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Giris

Glinliikler ve mektuplarin yani sira hatirat (anilar, tezakir), 6zellikle belirgin
kisisel karakterleri nedeniyle diger tarih kaynaklarindan ayrilir. Bu makale-
nin yazarinin ‘ego documents’! olarak adlandirdigi bu kaynaklarda kullani-
c1 kendini, metinde siirekli bir bicimde mevcut olan, yazan ve betimleyen bir
0zne olarak ‘ben’ veya nadiren (Sezar ve Henry Adams 6rneklerinde oldugu
gibi) bir ‘o’nun karsisinda konumlanmis bulur. Hatirat ve otobiyografi ara-
sindaki farklar 6nemsiz olmamakla birlikte, asagidaki miilahazalar bakimin-
dan goz ard1 edilebilir. Ikincisinde ben, hayat hikayesini arka plandaki bir
dénem ve ortam baglaminda anlatirken buna karsilik ilkinde, ben kimi za-
man 0n planda kimi zaman arka planda olmakla birlikte, 6zellikle o arka
plan aydinlanir. Kimileri zaman zaman, 6rnegin Benvenuto Cellini'nin otobi-
yografisi ile Alexis de Tocqqueville’nin Souvenirs’ini karsilastirir. Cellini sii-
rekli olarak kendini merkeze alir, kendinden bahsetmek ister. En az onun
kadar c¢arpici bir kisilik oldugunda stiphe bulunmayan Tocqueville ise hika-
yede eksik olmamakla birlikte, yine de ozellikle 1848 devrimini resmeder.
Bu arada, bu iki terimle ilgili olarak 6zensiz kelime kullaniminin hakim ola-
geldigine isaret etmek yersiz degildir. Bununla birlikte, bu katki bakimindan
biitiin bunlarin 6nemi oldukca azdir. Nitekim asagida hatiratla ilgili tartisi-
lan sey otobiyografi icin de gegerli oldugu gibi, bunun tersi de gegerlidir. En
nihayetinde ziyadesiyle belirleyici olan her ikisinin de kisisel karakteridir ki,
mesele de budur. Zira, en kuru, resmi ve kisisellikten uzak bir tarih belgesi-
nin bile satir aralarinda, gorinmez murekkeple yazilmisgasina, yazar ile il-
gili izler tasimasi her ne kadar tabii ise de simdilerde sayisiz olan ‘Souve-
nirs’,2 ‘Reminiscenses’3 veya ‘Denkwirdigkeiten’in? sadece birkag tipik or-
neginin derinlemesine incelenmesi, bunlarin normal’ tarih belgelerinden
farklarini-her ne kadar aradaki sinirin belirlenmesi kimi zaman zor olsa da-
anlamak icin yeterlidir. Bu kisisel dahiliyetin avantajlar gibi dezavantajlar
da olup, ilkini ortaya koymak ikincisinden daha kolaydir. Nesneye kaginil-
maz 6znel yaklasim, manzaraya sanki yeni bir boyut daha kazandirir: Genel-
likle renkli, cazip ve biyiileyici tiirli tiirli detaylar cansiz malzemeye hayat

1 Bu terim konu ile ilgili Tirkiye'deki ¢alismalarin 6nciisii olan Selim Karahasanoglu tarafindan
Tiirkge’ye “ben anlatilar1” olarak ¢evrilmisir.

2 Hatirat.
3  Hatirat.
Hatirat (Hatirlanmaya deger seyler).
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verebilir, bir temsili daha somut hale getirebilir; tarihsel siireclerin ortaya
konulmasinda verilen somut ornekler, soyut seyleri anlamli bir sekilde can-
landirabilir; 6liler bir sese sahip olurlar, hissiyat yoluyla algilanan manzara
ve sehir, hayal glicuntn ekranina daha acik bir sekilde yansir; insan unsuru,
zihni insanligin dramina uyanik tutar, gerilimleri ve duygulari daha hissedi-
lebilir yapar, zafer ve yenilgilere dahil olmamiz saglar. Gegmisin karakter-
leriyle iligki kurabiliriz, kendimizi onlarla, onlarin zamaninda ve ortaminda
hareket ettirebiliriz; onlar1 ¢ok daha iyi anlariz (ve onlar1 anlamadigimiz da
nadir degildir ki bu da bir kazanimdir). Kii¢iik figlirler bize buytk seyler
hikaye edebilirler, biiyiikler de kiiciik seyler; insan ve diinyanin gorintiisii
sonsuzca detaylanir, imkan ve ifa, riiya ve yanilsamanin sonsuz cesitlilige
sahip oldugu ortaya ¢ikar. Insani tarihe veya bir tarih calismasina sevk eden
seyin ne oldugu sorusu burada bir kenara birakilabilir. Bu meselenin karma-
sikligi bizi, bu istihanin, tam da tarih Griintinde tatmin olan baska bir seyi
icerdigini ifade etmekten alikoymamalidir, ki bu katkinin konusu da budur.

Bu noktadan itibaren onlarin [ben anlatilar1] dezavantajlarini géormeye
baslariz; bunlar o kadar buyiiktir ki, Prof. Romein (De biografie, sf. 204)3
otobiyografiyi biitiin tarih kaynaklarinin en tehlikelisi olarak niteleyebilmis-
tir-bu da evvelce belirtildigi gibi, hatirat i¢in de gegerlidir. Bir énceki parag-
rafin sonunda deginilen sorunun cevaplarindan birinin ‘insanin tarihten her
haliikarda gegmisle ilgili hakikati murad ettigi’ olmasi durumunda, tezaki-
rin tarih kaynagi olarak kullanilmasiyla, tarihsel imgenin hakikat diizeyinin
yiikselip yiikselmediginin veya artip artmadiginin arastirilmasi sorumlulu-
gundan kurtulamayiz. Uydurma olduguna siiphe olmayan hatirat ve giinliik-
leri bir stireligine bir yana biraksak da burada dikkatsiz bir okuyucunun
siiphelenebileceginden daha fazlasi s6z konusudur; tarihgi, tarihi sahsiyetin
vaktinde kitaplastirmay1 ihmal ettigi tezakirin arzina, kimi zaman acil bir ta-
lebin neden oldugunun fazlasiyla farkindadir.

Ancak uydurma olsalar bile, bu onlarin her haliikkarda degersiz de oldu-
gu anlamina gelmez; bunlarla ilgili sorunlar baska bir diizlemde olup, bura-
da goz ardi edilebilir. Gergekligi hala tartismali olan hatiratta durum biraz
daha, bazen ¢ok daha zordur, ancak bilimimiz bunlardan faydalanmay: da
katiyetle dislamiyor. Bununla ilgili Napolyon tarih yazzimindan bir ornek,
Louis Madelin’in 1900’de sahte ve 1945’te gercek olarak degerlendirdigi

5  Romein J.M. 1951. De Biografie. Amsterdam: Em. Querido’s Uitgeverij.
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Fouché'ye atfedilen ¢alismadir ki, hatirat olarak Fouché'nin arsivinden bol-
ca yararlanan A. Beauchamp’in tiiretmesi olarak nitelendirilmekte fakat yi-
ne de zamani icin 6nemli bir kaynak teskil etmektedir. Yardimci, redaktor,
hizmetkar, asistan veya her isi yapan birinin hatiratin hazirlanmasina yar-
dim etmesi veya bunlar kismen veya tiimiyle yazmasi gibi nadir olmayan
diger bir olgu tizerinde ise daha detayli durmamiz gerekmektedir. Burada,
yetenekli tarihgilerden (Max von Baden’da Oncken,® Tirpitz’de Kern”)
gazetecilere ve dizi yazarlarina kadar genis bir yelpazeye yayilan olasiliklar
vardir ki bunlar hiinerli kalemlerini kendisi yazamayan veya yazmak iste-
meyen birinin hizmetine sunarlar. Literatirde ‘hayalet yazar’ veya ‘golge’
olarak isimlendirilen bu olgu, aslinda gayet bilindiktir. Bunlarin arasina bel-
ki Bismarck’in istifasindan sonra ona kisa bir stireligine siyasi hatiratini
olusturmada sekreter, hafiza ve suur olarak hizmet eden Lothar Bucher gi-
bi bir adam konulabilir. Ozellikle de bu tiir (modern hatiratin cogunlukla ol-
dugu gibi) ifsaata oldukga fazla talebin oldugu giiniimiizde, sadece hazirlik
asamasinda olsa bile, tiglincii sahislarin belli bir oranda katkisinin olmadigi
(hatirat) neredeyse hic yoktur. Bunlar burada sadece Windsor Diisesi tara-
findan istihdam edilen ‘hayalet yazar'in ona gore basit tarihsel gercekleri
her daim fazlasiyla saptiran bir metnin yazilmasi konusunda, birlikte ¢alis-
maya devam etmeyi reddetmesini akla getirir. S6z konusu metin ise bu te-
sadiifi olay yuziinden hicbir sekilde hatirirmizda kalmamistir. Tarihci, Bis-
marck ile yukarida zikredilen Lothar Bucher arasindaki gerilimin Demir
Sansélye tarafindan miras birakilan hatiralarin layikiyla degerlendirilebil-
mesi i¢in blylik 6nem tasidiginin farkindadir-ve buna benzer zikredilecek
daha fazla ornekler olmaldir. Fakat hevesli, fazlasiyla hevesli hizmetciden
nadiren bir sey duyariz. Cogu durumda bu tiir kaynaklarin dogruluk orani-
nin bu yardimci sayesinde arttigini mi yoksa azaldigini m1 belirlemek ¢ok
zordur. Dogal olarak bir tarihi sahsiyet, hatiratindan hareketle yeniden insa
edilirken boyle bir yardimcinin varhigindan haberdar olundugunda gerekli
dikkat gosterilmelidir.

Biitiin bunlar gercek ve sahibi tarafindan yazildigina stiphe bulunma-
yan hatirat karsisinda dikkatin azalmasina neden olmamalidir. Bunlarin on-
celikli olarak her tarihi belgenin tabi tutuldugu i¢ ve dis tenkide tabi tutul-
masi gerektigi ortadadir. Ornegin bir Orta Cag berat1 icin bu konuda zaten

6  Hermann Oncken’in Max von Baden’in Erinnerungen und Dokumente’sine katkisi.
7  Fritz Kern'in Alfred Peter Friedrich von Tirpitz’'in Erinnerungen’ina katkisi.
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yapilabileceklerin tiimii yapilmis oldugundan burada bir kere belgenin
kendisi irdelenir. Bu 6zel tarih kaynaklarinin [ben anlatilari] islenmesinde
ise aslinda daha genis imkanlar vardir ki burada, bir¢ok bilim dalinda oldu-
gu gibi, baska bir bilim dalinin basarilarina isaret edilir: Bu durumda psi-
kolojininkilere...

Gozlerimizi yazarlarin yetersizliklerine ve buna bagh olarak yazilanlarin
tehlikelerine acan 0zellikle psikolojidir. Cok fazla ayrintiya girmemek igin
okuyucuyu bu ansiklopedideki iki kisa makaleye yonlendiriyoruz: ‘Afweer-
mechanismen’® (cilt 1, sf. 148) ve ‘Herinneringsvervalsing’? (cilt 5, sf.
109). Kendisini bu konuda daha da derinlestirmek isteyenler ise zikredilen
birinci maddede bahsedilen A. Freud’un kitabina basvurabilir. Sadece zik-
redilen maddelerde insan hafizasi ile ilgili verilen bilgilerin 1s1ginda Rome-
in’in yukarida alintilanan ifadesinin neredeyse agiklanmaya ihtiyaci yoktur.
Bu yazar tarafindan kullanilan ‘stilize i¢ gézlem’ tabirinin, ¢ok kiiciik oran-
da bile olsa, hakkinda gecerli olmadigi hicbir hatira iirtinii ve bir Fransiz
diplomat olan Paléologue’nin tabiriyle ‘geriye doniik kendi kendine telkin’in
bulagmasina kars: bagisikligi olan hicbir yazar yoktur. Charles Darwin gibi
samimi ve-bu konuda- naif bir adam, clmuscesine, baska bir dinyadan ken-
di hayatina bakip, kendi kendini resmetmis olduguna inanmis olabilir. O bi-
le dogal olarak kendini oldugu gibi degil, kendini gérdigt gibi sunmustur.
Yazarin golgesi burada da yazilanin tizerindedir ve burada da kendini bilme
bosluksuz ve eksiksiz olamazdi. Yakinda hi¢ kimse bir Alman ilim adaminin
(Michael Freund) ‘Hatiranin, yazarin yazma aninda sahip oldugu bilgi tara-
findan siliklestirilmesi’l? olarak betimledigi seyi goz ardi edemeyecektir.
Kisi onca zaman sonra o ‘gecmis’i resmettiginde hakikatte kendini gegmis-
teki bilgisizlik ve yanilsamaya geri dondiiremez. Bir kere biz simdi biitiin
gergekleri ‘Aprés Coup’l! (bu Hendrik de Man’in hatiratinin bashgidir) go-
ruyoruz ve takdir ediyoruz.

Bununla birlikte, tarihsel imgenin bir tiir ‘tagsis’i s6z konusudur ki, bun-
dan sadece siiphe duymamali, fakat timiiyle reddetmeliyiz zira bunlar tec-
rubeye o kadar ¢ok uydurmayi karistiran bir tir hatirat yazarlarinin isidir
ki, burada fantezicilerden hatta yalancilardan bile bahsedebiliriz. Buna Von

8  Savunma mekanizmalari.
An tahrifati.

10 die Uberblendung der Erinnerung durch das Wissen, das der Author im Augenblick der Niederschrift
hat.

11 Olduktan Sonra.
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Blilow’un dort kalin ciltlik Denkwiirdigkeiten’1? (ki alayci biri tarafindan
hakl olarak ‘Denkunwiirdigkeiten’!3 seklinde hicvedilmistir) 6rnek gosteri-
lebilir. Bunlar, emperyal efendisi II. Wilhelm’e isnad ettigi kotiligin izleri-
ni o kadar ¢ok tasirlar ki bu C.G. Jung’un ‘kisinin kendi yalanlarina inanma
ozel yetenegi ile karakterize edilen bir histeri bigimi’* olarak tarif ettigi
‘yalan soyleme hastaligi’dir.1> Von Biilow, bu agidan bu hiikiimdarin yedi
sansolyesinin en kotiistidiir. Ancak diger altis1 arasinda (ki bunlardan hati-
ratini1 yazmamis olan Von Caprivi karakter olarak hepsinden daha samimi-
dir!) istifasindan sonraki yillarda (1890-1898) Gedanken und Erinnerun-
gen’11® _sik sik bilerek ve isteyerek- ¢ok fazla hayal gliciiyle genisleten Bis-
marck da bulunmaktadir. Tarih¢i bunlar artik daha fazla kaynak olarak ka-
bul etmeyerek, kesinlikle kendini bunlara karsi korumalidir zira bunlar, bir-
cogunun da kabul ettigi gibi, ¢cok zeki ve diisiindiiriicli bir anlaticinin, bizim-
le cok dzel bir dlizyaz: tislubuyla konusmakta oldugu i¢in, daha da tehlikeli
bir kaynaktir.

Ancak bununla kendisi keskin bir saldiriya maruz kalan hitkimdarin ha-
tirat1 olan Ereignisse und Gestalten (1878-1918)'mmal” kars1 s6z konusu ted-
birlilikten tiimiiyle vazgecilebilecegi kastedilmemektedir. Nitekim burada
da bir parca propaganda ve kendini hakli gikarma [s6z konusudur] ki bu ikin-
cisi bizi savunmasiz birakmak icin fazlasiyla ‘hep hakli olma’'® noktasina va-
rir. Burada da ‘history’1? ac1 bir ifadeyle ama fazlasiyla ‘his story’2 olmus ve
‘tarih yazmak, kendini ge¢misten kurtarmanin bir yolu’?! ise o zaman bura-
da bu sempatimizi kazanmak igin biraz asiriya kagmis bulunmaktadir.

Psikolojinin, tarihci icin kisisel belgelerle (ki hatirat da boyledir) ilgili
problematigi, kisisel olana dogru kaydirmis oldugu, okuyucunun dikkatin-
den kagmamis olmalidir ve ‘persoon’?? kelimesinin etimolojik olarak Et-

12 Hatirat (Hatirlanmaya degenler).
13 Hatirlanmaya degmeyenler.

14 jene Hysterieform, welche sich durch die Besondere Fahigkeit auszeichnet, die eigenen Liigen selber
zu glauben.

15 Pseudologia fantastica.

16 Diislinceler ve Hatiralar.

17 Olaylar ve Sekiller.

18 Rechthaberei.

19 Tarih.

20 Onun hikayesi.

21 Geschichte schreiben eine Art ist, sich das Vergangene vom Halse zu schaffen.
22 Kisi.
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ruskce’de muhtemelen maske anlamina gelen ‘phersu’ kelimesi ile iliskili
oldugu kulagina yabanci gelmeyecektir... Bu arada geriye kalan oldukga
¢ok soru arasindan, tesadiifen tam da tarihin 6ziine dokunani 6ne ¢ikar.
Bu, hangi bicimde olursa olsun, hatirat yazar: olarak edebi sanat¢inin,
kendi yasaminin tarihgisi olarak sairinkidir (Dante, Goethe, Stendhal, He-
ine, Anatole France, Strindberg; aslinda ayn1 zamanda Multatuli, Dickens,
Fournier, Léautaud ve diger onlarcasi). Burada da tarih ile edebiyat tarihi,
tarih ile sanat eseri arasina ¢izgi cekmek cok zor, belki de bosuna bir ca-
badir. ‘Saf” sairin gizli dilinden bile zamaninin yasam duygusuna dair bir
isaret duyulabiliyorsa, 6rnegin Dante’nin o gok giiclii otobiyografik doga-
s1 ve tarihsel arka planiyla Vita Nuova ve Divina Commedia’sindan daha
ne kadarini [duyabiliriz?]! Kuskusuz, Floransali dehanin eseri, belirleyici
olcude dinsel karaktere sahip bir tevil niyeti ile yiikkli olmaya devam edi-
yor ve bu, hafizadan devsirilen tecriibeye kendi kesinligi icerisinde nihai
olarak -tarih¢iyi tatmin etmek igin- yeterince yer verilmemesi sonucunu
doguruyor. Modern, ¢ok daha sekiiler bicim (Goethe’de oldugu gibi) bize
hepsinden sonra daha guvenilir geliyor. Yine de ayni Goethe buyuk otobi-
yografik calismasimi Dichtung und Wahrheit?3 olarak isimlendirmistir.
‘Gegmise doniik kahin’24 olarak Weimarl sair, hatirlamak isteyen herkes
gibi bir yetersizlige tabidir, bunun sonucunda kisi cok gegmeden derinler-
de bir katmanla karsilasir ve burada bu hatirlama yerini siipheye, ‘kus-
ku'ya23 birakir. Onun gibi yetenekli bir sanat¢i dogal olarak bir seyin aciz-
liginden digerine giic bulmay1 basarmis, diger bir deyisle o ‘kusku’nun ke-
siflerine sanatsal bir bicim verebilmistir. Zamanimizin bir sanatgisi bunu
isabetle ...gecici olan her sey sadece bir mesel oldugu i¢in, hakikat sade-
ce insa/siir edilebilir’2® seklinde ifade etmistir (Paul Citroen, Introvertissi-
mento, sf. 5).27 ‘Oyle goriinilyor ki hakikat sadece insa/siir edilir’: ‘insa/si-
ir ve hakikat’...%8

Yash sair, Zerter’e yazdigi (15 Subat 1830 tarihli) bir mektupta motivas-
yonlarinin hesabini vermektedir. Tam da hayatinin ‘asil hakikatini’2® ortaya

23 Siir ve Hakikat.

24 Ruckwarts gekehrter Prophet.

25 Ahnen.

26 Da ... alles Vergéangliche nur ein Gleichnis ist, kann man die Wahrheit wohl nur dichten.
27 Citroen Paul. 1956. Introvertissimento; [Paul Citroen]. ‘s-Gravenhage: L.J.C. Boucher.
28 Die Wahrheit wohl nur dichten: Dichtung und Wahrheit.

29 Grundwabhre.
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koyabilmek icin ‘bir kurgu tarzina’3? siginmis ve ‘hatirlamay: ve dolayisiyla
(italikler bana ait, ].P.) hayal glictinii etkili kilmis’3! ve yine de ‘tabiri caizse
insa kabiliyetini kullanmak’3? mecburiyetinde kalmistir. Ve sonra: ‘Bilincin-
de oldugum hakikati kendi amacima uygun olarak kullanabilmek icin anla-
ticiya ve anlatiya ait olan her seyi siir sozctigu altinda kavradim.’33 Gerekir-
se varsayim yoluyla buna sunu da eklemek isteriz ki, Goethe’'nin harikulade
‘vita’sina34 o giigli simgesel karakteri veren sey, belki de her seyden ¢ok bu
olup, onun araciligiyla kendi hayatini bize ebedi giiclerin, 1749’da impara-
torluk sehri Frankfurt'ta dogan fani bir insanda, viicut buldugu bigim ola-
rak resmedebilmistir. Kanaatimize gore, yukaridakilerin 1siginda, Goet-
he’nin kaynaklarina makul 6lgide 6zen gostermis olmasi yarim asirdan on-
ce ‘birinci dereceden bilimsel bir eylem’den33 bahseden Wilhelm Scherer
gibi bir edebiyat tarihcisinin yargisini kabul edilebilir yapmaz. Bu gigli
eserin yeniden okunmasi, en azindan bizim icin, her seyden énce, Kleio’'nun
bir ilham perisi oldugu ibaresiyle3® en kisa sekilde ifade edilebilecek asln-
da fazlasiyla eski bir hakikati teyit etti. Hafiza tanricasi Mnemosyne’nin kiz-
larindan biri olan Kelio kuskusuz dokuz perinin en katisidir ama yine de
kendisine sanat tanris1 Apollon Musagetes3” rehberlik etmektedir

30
31
32
33

34
35
36
37

Art von Fiktion.

Die Riickerinnerung und also die Einbildungskraft wirken lassen.

Gewissermassen das dichterische vermogen aus zu tiben (sic.).

Dieses alles, was dem Erzdahlenden und der Dichtung zugehort, habe ich unter dem wort Dichtung
begriffen, um mich des Wahren, dessen ich mir bewusst war, zu meinem Zwecke bedienen zu kénnen.
(Metinde Dichtung iki yerde farkhi anlamlarda kullanilmakta olup, terciimede bu fark gosterilmeye
calisiimistir. Cev. notu)

Hayat.

Eine wissenschaftliche Tat ersten Ranges.

Clio is een Muze: Tarihin sanatsal-edebi taraflar da olan bir bilim dali oldugunu vurgulayan bir ibare.
Dokuz periye rehberlik eden Apollo.
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