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122K722 numarali ve “Osmanl Literatiirinde Ben-Anlatilari: Envanter-
Analiz (1500-1800)” baslikh Turkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kuru-
mu (TUBITAK) projesi ekibinin 6 Mart 2023 tarihinde gerceklestirdigimiz
ilk toplantisinda proje bulgularinin yayinlanabilecegi bir derginin kurulma-
s1 fikri ekibin blylk destegiyle karsilandi. Ceride, en basindan beri tizerin-
de durulan ve en genis begeniyi toplayan isimdi. Resmi proje ekibinde yer
alan ve projeye destek veren goniilliller halkasi disinda kalan arastirmacilar
icin alan agmak, diyalogu genisletmek ve bu gorece dar arastirmaci grubu
disindan da 6grenmek fikri, kisa siirede dergiye yonelik proje bulgularinin
duzenli olarak yayinlanmasi gibi ilk ve islevsel motivasyona galip geldi. Bir
dergi yayinlanacak, ismi Ceride olacak ve projenin degil, ben-anlatilar:
arastirmalari alaninin dergisi olacakti. Bu dergi, proje ekibinin simdi besin-
ci ayini dolduran resmi mesaisi boyunca herhalde tizerinde en kolay muta-
bakat sagladigi giindem maddesi olmustur.
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Proje ekibinin resmi toplantilarina hakim olan, ézellikle ilk iki ay siire-
since, daha ziyade bir belirsizlik havasiydi. “Ben-anlatisi nedir?” sorusu et-
rafinda harcadigimiz uzun mesai, bu ilk soruyu takip eden ikinciyi kusatan
muphemlikle a¢iklanabilir: “Osmanli ben-anlatilari nelerdir?”! Osmanl
ben-anlatilar1 s6z konusu oldugunda birbirinden kiymetli arastirmacilarin
ozverili fakat miistakil calismalar ile inkisaf etmekte olan bu alanin efradi-
n1 cami agyarini mani bir taniminin bulunmamasi ve kapsaminin da heniiz
yeterince netlestirilememis olmasinin yarattigi giicliik, ilk andan itibaren
proje toplantilarinin en az arastirmacilari kadar canli ve degismez bir kati-
limcisiydi. Ustelik bir kaynak biitiiniine isaret eden bu ¢at1 kavram, Osman-
I1 tarihgilerinin bir kismi i¢in hala “tiiredi” mahiyetindeyken Osmanl yazili
kiltir dunyasi icinden bir tanimini iretmek ve kavrami amaca hizmet etme-
yen bir amorfa doniistirmeden sinirlarini belirlemek elzemdi. Cevaplama-
nin tim gigligiine ragmen - belli ki daha saglikli bir cevap ancak proje sii-
resi sonunda, Osmanli ben-anlatisi metinlerin bir envanteri olusturulup
boylelikle bir tipoloji ortaya ciktiginda verilebilecek- bu biktirici goriinen
sorunun sevindirici bir tarafl da var. Bu turden sorularin ancak alan tizerine
kapsamli ve sistemli calismalarla paralel ve onlarin dogal bir neticesi olarak
ortaya giktigini diisiiniirsek, sorunu projenin dogru istikamette ilerledigine
isaret olarak kabul etmek mumkinddr.

Suraiya Faroghi Osmanli ben-anlatilar1 ¢alismalarina ickin -ve bu ala-
nin uzun siire goz ardi edilmesini agiklayan- iki engel bulundugunu kay-
detmistir. Bunlarin ilki, Avrupamerkezci bir yaklasimla Bati-disi ve Bati-
oncesi benlik bilincinin ve bu benlik bilincinin dogal bir neticesi olarak or-
taya ciktigina inanilan ben-anlatilarinin mevcudiyeti ihtimalini reddeden
ideolojik/ fikirsel bir engeldir. Akademiye uzun stre hakim olan bu ilk en-
gelin artik genis bir bicimde asildigini diisinmek miimkiinse de Faroqg-
hi’'nin 2000’1i yillarin basinda teshis ettigi ikinci engel hala gegerli. Alana
yonelik yuritilecek sistemli ve kapsamli calismalarinin ontindeki “teknik
engel” Osmanli ben-anlatis1 materyalinin c¢esitli kiitiiphane ve arsivlerde
daginik ve tasnifsiz bulunmasi, kataloglamanin ise nadiren arastirmacinin
ben-anlatisi metni tespit etmesini kolaylastiracak sekilde diizenlenmis ol-

1 Elbette bu soru etrafinda 6zellikle son birkac yilda énemli mesafe katedildi. Istanbul Medeniyet
Universitesi ev sahipliginde gerceklestirilen “Osmanh Literatiiriinde Ben-Anlatilar1 Galistay1” (2020)
ve “Osmanl Literatiirinde Ben-Anlatilar1 Sempozyumu” (2022), arastirmacilarin Osmanl ben-
anlatilan tizerine fikir alisverigsinde bulunabilecegi bir platform yaratarak oldukg¢a kiymetli firsatlar
olusturdu. Detayh bilgi i¢in bkz. https://benanlatilari.medeniyet.edu.tr
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masidir.2 Alan ¢alismalarinin bu asamaya kadar daha ziyade mistakil
eserler lizerine nesir ve degerlendirmelerden olusmasinin en 6nemli sebe-
bi de budur, Osmanli ben-anlatis1 materyalinin kesfi gogunlukla tesadiifi
ve tekil olmustur.® Osmanl ben-anlatilarinin bir envanterini olusturmak
icin yola gikan arastirmaci grubunun el yazmasi eserler ve alana yonelik
birikimi bu engeli asmanin en giivenli yolunun, ayni zamanda en uzun ve
zahmetli olan oldugunu kabul etmesi gerekti. Secilen yolun zorluguna dik-
kat ceken digerkam uyarilara karsin proje ekibi, s6z konusu malzeme igin
yalnizca katalog kayitlarina giivenilemeyecegine ve koleksiyonlarin eser
eser taranmasi gerektigine karar verdi. Yontem disiiniildiigiinde en zorlu
ve en uzun zaman alan tiir, stiphesiz, mecmiialar.

Bu elbette kataloglar tiimiiyle islevsiz kabul ettigimiz anlamina gelmiyor,
yalnizca bunlardan istifade edebilmek icin dikkatli bir ¢ift géziin yaninda egi-
timli bir siiphecilik de gerekiyor. Yazma eser kiitiiphanelerinin kataloglama
calismalan sirasinda eserlerin, bugiin karsilik gelebilecegi giincel tiirlere atif
yapilmadan kaydedildigi diistniildiigiinde kataloglardaki hangi tiirlere karsi
miiteyakkiz olmak gerekir? Ornegin bir giinliik katalogda giinliik olarak kay-
dedilmedigi icin, Oyle olabileceginden siiphelenecegimiz anahtar kelimeleri
tespit etmeye calistik: Jurnal, sergiizest, mecmua, salname... Her bir modern
ornege denk gelen tiirler listesi boylelikle uzayip giderek ortaya ¢ikmis oldu.4
Bu asamada da resmi proje ekibi disindan yazma eser uzmanlari ve arastir-
macilardan yardim aldik ve tiirleri -ve elbette, eserleri- tespit icin Kesfii'z-
Zuntiin, Osmanli Mtiellifleri, Sicill-i Osmadni gibi temel kaynaklar: taradik.
Eserlerin turtni ise miiellifin isimlendirmesi, katalog kaydindaki ismi ve mo-
dern karsiligidan olusan tglii veri ile envantere kaydediyoruz.

2 Bkz. Suraiya Faroghi, Approaching Ottoman History: An Introduction to the Sources (Cambridge:
Cambridge University Press, 2003), 163-164.

3 Burada, bir istisnanin Cemal Kafadar ile onu takip eden Derin Terzioglu ve Asl Niyazioglu oldugunu
kaydetmek gerekir. Osmanlh donemine ait erken tarihli bir eseri ilk kez ben-anlatis1 olarak
degerlendirerek literatiire kazandiran Cemal Kafadar olmustur. Bkz. Cemal Kafadar, “Self and
Others: The Diary of a Dervish in Seventeenth Century Istanbul and First-Person Narratives in
Ottoman Literature” Studia Islamica 69 (1989): 121-150. Kafadar ve 6grencileri, Osmanli ben-
anlatilarinin izini siirerek alani agmis ve takip eden arastirmacilar i¢in ilham ve tegvik olusturmustur.
14.-20. Yizyillar arasinda Arapca, Farsca ve Osmanlh Tirkcesi'nde kaleme alinmig segili metinlerin
ben-anlatilar1 perspektifinden bir tahlili icin ise bkz. Ralf Elger, Yavuz Kose, (ed.) Many Ways of
Speaking About the Self, Middle Eastern Ego-Documents in Arabic, Persian and Turkish (14th- 20th
Century) (Wiesbaden: Harrassowitz, 2010).

4 Mersiye, ceride, salname, sergiizestname, jurnal, esaretndme, tarih, ihrakname, vakidat, yevmiyye,
mecmiia, fehrese, sebet, esdretname, ihtidiname, rizname, arzuhal, sikdyetndme, sabirnime,
miingedt, hatira-hatirat, mendmat, tabirname, hasbihdl, mahzar, ldyiha, yasname, sthhatndme...
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Otobiyografi kuramina gore bu turden metinlerde yazar, metninin dis
diinyada karsiligi bulunan bir hakikati ihtiva ettigi iddiasindadir ve bu ba-
kimdan bilimsel metinlerde oldugu gibi burada da okuyucu ve yazar arasin-
da bir “pakt”® mevcuttur. Buna gére yazar -veya biliminsani- metnin basina
ismini yazmakla okuyucusuna hakikati sunmayi vaat etmis olur® ancak ede-
biyat kuramcilan da tarihgiler de bu hakikat vaadine kars: tedbirlidir. Ben-
anlatilarina matuf “gtivenilmez yazar sorunu””’ bizler igin, en azindan en-
vanteri olusturmak asamasinda, ciddi bir engel teskil etmedi, kurmaca ben-
anlatilarini da envantere dahil ediyoruz. Kisinin kendisine ve hayatina dair
irettigi her metin, bunlarin yaz dilinde yeniden kurgulanmis bir temsili ve
esasen bir kiiltiirel iriin olduguna gore acikga kurmaca, muhayyel metinle-
ri envanterin disinda birakmak igin bir sebep yok. Heniiz pek az kanitin icat
edildigi, insanlarin hakikati Celcius cinsinden veya Richter 6lgegiyle aktar-
mak yerine hisleriyle tarif ettigi erken modern diinyada -sayisal olarak ifa-
de edilebilen delil karsisinda betimsellik, heniiz bugiin oldugundan daha
makbul bir alternatifken yani- karin, “6nce hayal mertebesi” sonra “bulgur
gibi” yagdigina veya depremin “sedid” olduguna hangi hakikat ile itiraz edi-
lebilir ki? Ben-anlatis1 metinlerle ugrasirken her haliikarda bu yazma bigi-
minin tarihin her devrinden yazara eseri lizerinde genis bir 6zgtrlik sagla-
digini ve gergegi se¢mek, egip biikkmek, abartmak hatta dipediiz carpitmak
gibi haklar tamdigin kabul ederiz. Ustelik tarihciler artik muteber yazar
kimdir, hangi kaynaklar glivenilirdir gibi sorulara bir zamanlar oldugu gibi
kati cevaplar vermek yerine her belgenin kendine has o6zelliklerini kesfede-
rek bunlara uygun okuma stratejileri gelistirmek gerekliliginde uzlasmis bu-
lunuyor. Kisacasi kurmaca bir metin de en az “gercek” bir ben anlatis1 ka-
dar, hatta belki ¢esitli bakimlardan ondan daha fazla, kiymetlidir.

5 Lejeune’un “referential pact” kavrami icin bkz. Philippe Lejeune, On Autobiography (Minneapolis:
University of Minnesota Press, 1989), 22-23.

Lejeune, On Autobiography, 22-23.

7  Burada Wayne C. Booth'un The Rhetoric of Fiction kitabinda tanittigi “unreliable narrator”
kategorisini 6diing aliyorum, ancak ufak bir degisiklikle “giivenilmez anlatic1” yerine “giivenilmez
yazar” olarak uyarladim. Bunun sebebi ben-anlatilar1 s6z konusu oldugunda -ve bu kaynak biitiiniiniin
birincil ayirt edici 6zelligi olarak- anlatici (narrator), yazar (author) ve baskahramanin (protagonist)
ayni kisi olmasidir. Wayne C. Booth, The Rhetoric of Fiction (University of Chicago Press, 1961), 158-
159. Dort ana glivenilmez yazar tipi arasinda ben-anlatis1 yazarlarina en sik yakigtirilan “Yalanci”
(Liar) rolii, digerlerinin (Picaro, Madman, Naif) aksine en miiteammid ve dolayisiyla en tehlikeli
olanidir. Zira yalanci kendisini aklamak, eylemlerini mesru kilmak ve menfaat elde etmek
motivasyonlariyla hikayesini imal veya tahrif eder. Ben-anlatis1 miielliflerinin bu gibi maksatlari, bu
tiir metinler iizerine galisan arastirmacilarin asina ve asmak i¢in donanimli oldugu olagan
tehlikelerdir.
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Kurmaca olanlar gibi, dikte ettirilen ben-anlatilarini da envantere dahil
ediyoruz. Ilk akla gelen ornegi mezar taslari olmak iizere, kisilerin goriiniis-
te kendileri ve hayatlari hakkinda olimlerinden sonra kaydedilmesi i¢in
bagkalarina giivendigi metinlerin gercekte kim tarafindan ve ne derece as-
lina uygun olarak yazildigina emin olmak miimkiin degil. Ancak mezar tas-
lar s6z konusu oldugunda -ve bunlar merkezden ¢epere dogru kopyalana-
rak yayilan kaliplarla bir moda tegkil etmiyorsa; 6zgin metinlerse, yani- ki-
tabede konusanin gercekten muteveffanin kendisi olup olmadigi sorusu
onemini yitiriyor. Vasiyet yoluyla aktarilmamis, saglarin kurmacasi metinler
olsa dahi, “Olen kisi omriniin nihayetinde kendisi ve hayat: hakkinda konu-
sabilseydi, ondan ne soylemesi beklenirdi?” gibi hayli merak uyandirici bir
soruya toplumun ben-anlatisi algisini sunarak cevap veriyor. Otoportre nite-
ligindeki minyatiirlerde de oldugu gibi,® ben hakkinda tretilen muhtemel
hicbir temsili g6z ard1 etmek istemiyoruz.

Baslangigta yaklasik 50 eserin kayith oldugu envanter, bes aylik calisma
sonunda 250 lizerinde manzur ve mensur ben-anlatisi eser iceriyor. Fakat
ben-anlatilari, icerigi ve bicimsel 6zellikleri bakimindan miitecanis bir tiire
degil, bir kaynak biitiiniine isaret eden bir kavram. Miimkiin olan hemen
her bakimdan ¢esitlilik gosteren bu kaynak biitiintinden kesfedilen malze-
menin tasnifi i¢in bigim ve igerik arasinda dengeli bir dl¢iit gelistirmek hay-
li zorlayici oldu. Bir ben-anlatis1 metni teghis icin esas kriterin, yazarin ese-
rini kaleme alirken ana motivasyonunun ben ve ben’in tecriibeleri hakkinda
konusmak oldugunda uzlasildiktan sonra ben hakkinda konusmanin pek ge-
sitli bicim ve ozellikleri iizerinde durmak gerekti. Mevcut durumda, baskin
bir sekilde ben’e adanmis bagimsiz eserleri “mistakil”, baska bir amag ile
kaleme alinmis ancak metnin tamamina oranla ben’e ayrilmis gorece kiigik
bir kisim da igeren eserleri ise “kismi” ben-anlatilar® kategorisinde de-
gerlendiriyoruz. Bu iki kategorinin yaninda daginik bicimde ben’den bahse-
den kayitlar igeren eserleri ise “parcali” ben-anlatilar1 olarak tasnif ediyo-
ruz.1® Eser veya eser parcasinin, ayri bashga sahip olmak veya iki karton

8 Cemal Kafadar’a “Osmanli Literatiirinde Ben-Anlatilar1 Sempozyumu”nda verdigi Onur
Konusmasi'nda ben-anlatilar: aragtirma grubunun ve elbette salonu dolduran dinleyicilerin dikkatini
otoportre minyatiirlere ¢ektigi icin tesekkiir borcluyuz.

9  Eserlerin “sebeb-i telif” kisimlari, bu kategorinin en bilinen 6rnekleri olarak gosterilebilir.

10 Bu tglncii kategori igin bize ilham veren Derin Terzioglu oldu. Bkz. “Autobiography in Fragments:
Reading Ottoman Personal Miscellanies in the Early Modern Era”, Autobiographical Themes in
Turkish Literature: Theoretical and Comparative Perspectives (Wurzburg: Ergon, 2007).
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arasinda olmak gibi fiziksel kosullarinin yani sira, muellifin eser veya eser
parcasini kaleme alma motivasyonun belirleyiciligi tiim ekibin dikkatle iize-
rinde durdugu bir nokta oldu. Ben-anlatisi eserleri tasnif ederken eser iize-
rine yurattigimiiz miizakereler, kavramsal ¢ergevenin gegen aylar icinde
siirekli olarak rafinelestigi bir seyir izled.i.

Bu tgli tasnif disinda, envanter veri girisinin standardizasyonunu sag-
lamak igin basit fakat islevsel bir yontem takip ediyoruz. Uzerinde calistigi-
miz kaynagin dogasi, yazma eserlerin temel kaynagini olusturdugu biitiin
diger arastirma projelerinde kullanilana benzer veri giris formuna kiigiik
eklemeler yapmay1 gerekli kildi. Esere iligkin yazi hatti, dili, mevcut niisha-
lar1 gibi temel bilgilerin disinda ben-anlatisi iiretme pratikleri izerine sag-
likli nihai tahliller ancak miellife yonelik sorularin dogru tasarlanmasiyla
miimkiindiir. Oriintii ve ayrisma noktalarinin tespiti, telif yiizyih bilgisi di-
sinda yazara iliskin cografi ve mesleki bilgileri kaydetmeyi de gerektiriyor.
Hangi havzalar ve hangi meslekler ben hakkinda konusmaya daha meyyal-
dir veya farkli havzalardan ve farkli mesleklerden kimselerin kendileri hak-
kinda konusma bicimlerinde farkliliklar var midir sorular1 proje suresi so-
nunda -bu kez cevaplamak lizere- tekrar giindeme gelecektir.

Yazma eser kiitiiphanelerinin yaninda devlet arsivlerini de tariyor, bura-
larda bulanan malzemenin ben-anlatilari olarak potansiyelini degerlendiri-
yoruz. Heniiz ¢6ziime kavusturamadigimiz sorunlardan biri ise, 6zel arsiv-
lerden nasil istifade edebilecegimiz. Derginin bu konuda yardimi olacagini,
aile arsivlerinde ben-anlatisi tirinde eserler bulunan kimselerin bize ulasa-
cagimi disiiniiyoruz.

Proje ekibinin resmi mesaisinin bu kisa dokiminde, gindemimizi olus-
turan pek ¢ok meselenin esasen ben-anlatisi calismalarina 6zgi sorunlar ol-
dugu goriilecektir. Alanin bu kaginilmaz sorularini sorar, ¢ézim arar, bir ka-
rara varirken -ve belki bu kararimizi birden fazla kez degistirirken- izledigi-
miz yontemin ve benimsedigimiz yaklasimin ilgilisine yol gosterici nitelikte
olabilecegini fark ettik. Simdi ilk kismini paylastigimiz toplanti notlarindan
derlenmis bu kisa 6zetin genelde Osmanli kiiltiir tarihgiligine, 6zelde ise
ben-anlatilar galismalarina katkisi olacagini umuyoruz.
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