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Oz

Edebi eserleri okurken eserin temasini bilmek metni anlamak i¢in elzemdir. Bununla
birlikte, bazi meshur eserlere dair farkli okumalar ve anlamlandirmalar da miimkiin ola-
bilmektedir. Calismada, Yunus Emre’nin “ilim ilim bilmektir” misratyla baglayan siiriyle
alakal1 bazi miilahazalar bu baglamda ele alinmaktadir. Siir, ¢esitli niishalarda ve nesirlerde
farkli bigimlerde yer almigstir. Bu farkliliklar; yazimda bagkaliklar, bazi kelimeler ve misra-
larin kaynaklar arasinda farklilik arz etmesi ve hatta siirin topyek@n bagka bir siirle karig-
tirtlmast seklinde karsimiza ¢ikabilmektedir. Birgok yazar tarafindan iktibas edilen, edebi
kiiltiiriimiizde 6nemli bir yere sahip siirin genel anlamina dair okumalar; siirde hangi ilmin,
neyi bilmenin kiymetli oldugunun vurgulandigi noktasin1 paylasmaktadir. Diger taraftan,
siirin ilk musrai bilhassa tekrarlanan “ilim” kelimesi sebebiyle oldukca farkli yorumlarin
yapilmasina sebep olmustur. S6z konusu musrar iki “ilim” kelimesi arasina virgiil koyarak
“{lim, ilim bilmektir” seklinde okuyanlar oldugu gibi, “Ilim ilim ilmektir” ve “ilim ilmi
bilmektir” seklinde okuyanlar da vardir. Bu ¢alismada, “Ilim ilim” ibaresinin bir tekrar
grubu, yani bir ifade tarzi olarak anlagilmasmin uygun olacagini ve misrain “ilim, bilmek

demektir” anlamina geldigi one siiriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yunus Emre, Siir, ilim, Bilmek, Tema

Abstract

When reading a literary work, knowing the work’s theme is essential to understand the
text. However, different readings and interpretations of some famous works may also be
possible. In the present study, some thoughts regarding Yunus Emre’s poem which begins
with the verse: “Ilim ilim bilmektir (Knowledge is to know knowledge)” are discussed in
this regard. The poem has appeared in different forms in various copies and editions. These
differences may appear in the form of differences in writing, changes in some words and
verses and even as the confusion of the poem with another poem. Readings on the general
meaning of the poem, which is quoted by many authors and has an important place in our
literary culture, share the point that the poem emphasizes what kind of knowledge is valuable.
However, the first verse of the poem has been interpreted in quite different ways due to the
repeated word “ilim (knowledge)”. In this study, it is argued that the phrase “ilim ilim” should
be understood as a repetition group, that is, as a style of expression, and that the verse means

“ilim means to know”.

Keywords: Yunus Emre, Poem, Science/Knowledge (ilm), To Know, Theme



Extended Summary

When reading a literary work, knowing the work’s theme is essential to understand the text.
However, different readings and interpretations of some famous works may also be possible. Hence,
obscurity may exist despite the fame. In the present study, some evaluations regarding Yunus Emre’s
poem are discussed in this regard. The poem, in one version, starts with the following verses:

“Ilim ilim bilmekdiir ilim kendiin bilmekdiir

The knowledge means to know, knowledge is to understand who you are
Sen kendiini bilmezsin ya nice okumakdur

If you do not know yourself then why to read-study

Okumakdan ma’nd ne kisi Hakk’1 bilmekdiir

The purpose of reading-studying is to understand God’s truth

Ciin okidun bilmezsin ha bir kuri emekdiir

If you have read and failed to understand, then it is a futile attempt”

The obscurity of the poem starts with it having multiple versions. The poem has appeared in
different forms in various copies and editions. These differences may appear in the form of differ-
ences in writing, changes in some words and verses and even as the confusion of the poem with
another poem. The study tracks the different versions of the poem put forward by Yunus Emre
scholars and provides examples of the differences. The study also attempts to correct two mis-
understandings/misreadings in the literature about Yunus Emre’s work. One of which is about an
omission, most probably by mistake, of a substantial part of a poem, which is related to the poem
in question, by Yunus Emre. The other is related to the misinterpretation of some expressions used
in that poem.

In this sense, the study also refers to an account of possible reasons for similar kinds of diffi-
culties and intricacies in Yunus Emre’s work given by Tat¢1 such as misreading of the original text,
replacements of words/expressions, changes in verses and different methods of recording/numbering
employed in different copies.

Yunus Emre’s poem is quite well-known, it has been quoted by many writers and thus has a
special place in our literary culture. The study provides instances in which the poem is referred to
in various works of contemporary writers. Then, it moves on to discuss perspectives on the mean-
ing of the poem by including passages from noteworthy interpretations. Readings regarding its
general theme converge on the point that the poem emphasizes which kind of science or, in other
words, knowledge of what has real importance. In particular, commentators believe that the poem
provides the case for the value of otherworldly knowledge and in accordance with that knowledge,
practical guidance about how to behave, and how to approach fellow human beings.

However, the first verse of the poem has been interpreted in quite different ways due to the re-
peated word “ilim (science/knowledge)”. Some argued that there should be a comma between the
two “ilim”s, therefore, it should read as “Ilim, ilim bilmektir”” which makes it a basic expression of
a definition. Others had an issue with the word “bilmek (to know)” and claimed that, by reference
to etymological explanations, it should be “ilmek (knot/knitting)”. A third interpretation reads a
more complicated meaning into the verse: real knowledge is to know the nature of knowledge.
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The study offers a novel but simple perspective to make sense of the verse by arguing that
the repeating word is just a manner of expression where repetition can be employed for various
purposes as to address, to emphasize and to provide rhythm, examples of such uses can be found
in both in Turkish literature and Yunus Emre’s other poems. Accordingly, it should be understood
as: “ilim” (the word meaning knowledge, originally from Arabic) means “bilmek” (Turkish word
meaning “to know”).

Giris

Siirin temasini bilmek 6nemlidir. Temas1 bilinmeden okunan siirden beklenen verim alinamaz.
Bir edebiyat terimi olarak “Ogretici veya edebi eserde islenen konu, diisiince, goriis, tem, ana
konu” (Tiirk Dil Kurumu, 2011, 2315) demek olan temanin bilinmesi diger edebiyat tiirlerinde
icin de biiyiik bir 6neme haizdir. Mesela Refik Halit Karay’in “Eskici” hikayesinden beklenen
verimin alinmasi i¢in ““Yabanci bir iilkede ana dilini konugan birini bulmak™ temasinin bilinmesi
gerekir. Yahya Kemal’in “Cihan vatandan ibarettir itikadimeca” misrai da, “vatan” yerine “lisan”
konularak bu minvalde diisiiniilebilir (Yahya Kemal, 1961, 80). Aksit Goktiirk’iin “Okuma Ug-
ras1” kitabinin bagina Yunus Emre’nin, “Yigirmi dokuz hece / Okusan uctan uca / Sen elif dersin
hoca / Manas1 ne demektir” dortliigiinii koymasi da bu kabildendir (Aksit, 1997, 6). Yine Riza
Kardag’in, “Okumuglarin Okumamighigr Hakkinda” baglikli yazisinda, ayni siirden, bu sefer beyit
seklinde yer verdigi, ilk iki beyit de, “ilim ilim bilmektir ilim kendin bilmektir / Sen kendin bil-
mezsen ya nice okumaktir / Okumaktan ma’ni ne kisi Hakk’1 bilmektir / Ciin okudun bilmezsin ha
bir kuru ekmektir” beyitleri de ayni1 saikle okunabilir (Kardas, 1983, 601).

Tema konusunda bir bagka 6rnek de La Fontaine’in “Agustos Bocegi ve Karinca” adli
fablidir. Mme Eva Buck adli pedagog “Agustos Bocegi ve Karinca” fablinda, yazarin kisiligi

ile gevresine bagh iki temanin, “sanat¢inin sorumsuz yasama ve sakima iste8i” ile “toplumun
~ 99

acimasiz katilig1 ve ¢alismaya zorlayiciligr” temalarinin bilinen bir konuyu nasil zenginles-
tirdigini belirtir (Alptekin, 1982, 20).

Nadir de olsa en bilinen bilinmeyen olabiliyor. Necip Fazil’in “Bildim seni ey Rab, bilinmez
meshur!” (Kisakiirek, 2018, 20) misraryla dile getirdigi bu olsa gerektir. Cile’yi “Biricik meselem,
Sonsuza varmak...” (Kisakiirek, 2018, 20) diyerek bitiren sairin en bilinene varmak i¢in ¢ok uzun
bir yolculuk yaptig1 anlagiliyor. Ancak anlasilmayan, daha dogrusu kolay anlasilmayan bir sey var
ki, o da, bize sah damarimizdan yakin olan varliga bizim bir o kadar uzak olusumuzdur. Aradaki
mesafenin kapanmasi ¢ekilen cileye bagli olarak degisiyor.

Yunus Emre’nin “Ilim ilim bilmektir” diye baglayan siiri de en bilinenin bilinmeyen oldugu
bir 6zellik tasiyor. Bu ¢alismada, hem metin hem de mana baglaminda s6z konusu siir etrafindaki
farkli miilahazalara yer verilecek ve bilhassa ilk misrainin nasil anlagilmas: gerektigine dair tek-
lifimiz arz edilecektir.

Niishalar ve Nesirler Arasinda

Siir, Yunus Emre Divani’nin en eski ve en iyi niishalarindan biri olarak kabul edilen Fatih niis-
hasinda bulunmuyor. Yazma niishalar arasindaki fark bir tarafa basma niishalar arasinda da fark ola-
biliyor. Hazirlayani ayni olan Yunus Emre Divani’nin Terctiman 1001 Temel Eser baskisi ile Kiiltiir
Bakanlig1 baskisi arasinda bile fark vardir. Mesela Faruk K. Timurtas’in; 1. Fatih niishasi, 2. Nuruos-
maniye niishasi, 3. Yahya Efendi niishasi, 4. Bursa niishasi, 5. Kitapg1 Raif ve Prof. H. Ritter niishasi,
niishalarina dayanarak hazirladigi Yunus Emre Divani’nda, s6z konusu ilahi soyle verilmistir:
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Ilim ilim bilmekdiir ilim kendiin bilmekdiir
Sen kendiini bilmezsin yd nice okumakdur
Okumakdan ma’nad ne kigi Hakk’1 bilmekdiir
Ciin okidun bilmezsin ha bir kuri emekdiir
Okidum bildiim dime ¢ok taat kildum dime
Eri Hak bilmez isen abes yire yilmekdiir
Dort kitabun ma’ndst bellidiir bir elifde
Sen elifi bilmezsin bu nice okumakdur
Yigirmi dokuz hece okisan ucdan uca

Sen elif dirsin hoca ma’andst ne dimekdiir
Yiinus Emre dir hoca gerekse var bin hacca
Hepisinden eyiice bir goniile girmekdiir (Timurtas, t.y., 75-76)

Timurtag (1980, 51), daha sonra yaptig1 Kiiltiir Bakanlig1 nesri vesilesiyle bu nesir ve daha
once yaptig1 ve “yeni bir metin tesis etmek” usuliinii takip ettii Tercliman gazetesi nesri ve bu
iki nesrin ilm1 olmadig1 gerekgesiyle yapmay1 diisiindiigii bir tigtincii nesir hakkinda agiklamada
bulunur. Eldeki eski niishalara dayanarak yeni bir niishanin nasil hazirlandigini gosteren birinci
nesir, Terctiman gazetesi nesri; Fatih niishas1 esas alinarak hazirlanan ikinci nesir, Kiiltiir Bakanli-
81 nesri ve “iiniversitemiz yayinlari arasinda yer alacak” dedigi iiciincii nesir, Istanbul Universitesi
nesri ile ilgili bu usul agiklamas1 soyledir:

“Metni tespit ederken biitiin eski niishalara ve bazi saglam yeni niishalara dayandik. Takip
ettigimiz usul, biitiin niisha farklarin1 goz 6niinde tutarak ve birlestirerek yeni metin tesis etmek
olmadi. (Daha 6nce Terciiman yayini olarak ¢ikan divanda bu metodu kullanmistik). Bu sefer en
eski ve en iyi niisha olan Fatih niishasini esas aldik. Ancak asikar sekilde yanlis olan yanlis olan
yerleri diger niishalara bakarak diizelttik ve noksanlar1 tamamladik. Fatih niishasinda bulunmayan
siirlerin tesbitinde de ayni usule uyduk, dogru kabul ettigimiz niisha farkina yer verdik, niisha
farklarini karigtirarak yeni bir metin meydana getirmedik. Divani, siirleri eski harflerin alfabe-
tigine gore siralayarak diizenledik. Boylece Yunus Emre’nin biitiin siirlerini i¢ine alan dogru ve
eksiksiz bir niisha meydana gelmis oldu. Metinlerin tespitinde Eski Anadolu Tiirk¢esinin husu-
siyetlerine tamamiyla sadik kaldik. Bu divan ilmi bir nesir degildir, fakat ilme dayanmaktadir,
genis halk tabakalar1 icin hazirlanmistir. Yunus Emre Divani’nin niisha farklarini da ihtiva eden,
tenkidli; notlu, aciklamali, kelime dizimine de yer veren ilimi negrini ayrica hazirlamaktayiz. Bu,
liniversitemiz yayinlart arasinda yer alacaktir.” (Timurtag, 1980, V)

Timurtag’in bu aciklamay1 yaptig1 niishada s6z konusu siirin sondan bir 6nceki beyti bulun-
mamaktadir. Fatih niishasinin esas alindig1 ve bundan 6nceki nesirde olmayan Raif Yelkenci’deki
Mecmua ve Bursa niishasinin da kaynaklar arasina eklendigi bu nesirde ilgili siirin altina parantez
icinde Ritter niishast anlaminda (Yalniz Rt.’de) notu diistilmiistiir. Bu not Mustafa Tat¢i’da da
vardir (Tatci, 2012, 197). Timurtas bahsettigi ilm1 nesri herhalde yapmamustir. Bu nesri Tat¢1 yap-
mugtir. Tatc1’nin nesrinde Timurtag’ta olan su beyit yoktur:

Yigirmi dokuz hece okisan ucdan uca

Sen elif dirsin hoca ma’anas1 ne dimekdiir (Tat¢1 2012: 197)
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Tatc1, Yunus Emre Divani’nin “Tertibi hakkindaki en eski tarihi Sinasi Tekin’in bir mecmuaya
dayanarak verdigi 707 (1307) yilidir (bk. bibl.). Bir¢ok niishasi i¢inde en eskilerinin XIV. yiizyila
kadar geriye gittigi tahmin edilmektedir (meseld Ritter niishas1 [XIV. yiizy1l], Raif Yelkenci niis-
has1 [XIV veya XV. yiizyil], Fatih niishas1 [tahminen XV. yiizyil], Yahya Efendi niishas: [XVI.
yiizy1l], Nuruosmaniye niishasi [1540])” bilgisini verdikten sonra baglica nesirleri sdyle sirala-
maktadir: 1. Burhan U. Toprak, Yunus Emre Divani, 2. Naci Kasim, Tam ve Tekmil Y{nus Emre
Divani, 3. Cahit Oztelli, Yanus Emre: Biitiin Siirleri, 4. Abdiilbaki Golpinarli, Yunus Emre Divant,
5. Faruk Kadri Timurtas, Yunus Emre Divani, 6. Mustafa Tatci, Yunus Emre Divani I: Inceleme,
Yunus Emre Divani II: Tenkitli Metin (Tat¢1, 2013, 603-604). Tat¢i’nin Timurtas nesirleri konu-
sunda yaptig1 bu degerlendirmeye bir katkida bulunulabilir. Ciinkii Tat¢r’nin belirttigi gibi Timur-
tag’in nesirleri arasindaki fark sadece bir genisletme farki degildir. Yukarida Timurtag’tan yapilan
nakilden de anlagilacagi iizere Timurtag’in nesirleri arasindaki fark nicelikten cok nitelik farkidir.
Ilkinde zikredilen niishalardan hareketle yeni metin olusturulma usulii takip edilirken ikincisinde
bu usul terk edilerek Fatih niishasi esas alinmig ve yeni nesir bu esas iizerine bina edilmistir. Bu
nesirlere, niisha farklarina isaret etmek agisindan, bir de, “Isbu kitab-1 miistetabin dertininda kut-
bii’l-4rifin mesayih-i azimdan Mevlana Asik Ytnus Emre hazretlerinin divan-1 latiflerile halifesi
A§1k Yunus hazretlerinin divan-1 kemalleri ve kezalik mesayih-i azdmdan Erzincani Seyh-i Hayyat
Vehbi hazretlerinin Kenzii’l-miftdh kitabi hasiyede tab ve temsin kilinmisdir” ketebe boliimiiyle
1327/1909 tarihinde yayimlanan matbu niisha, Divdn-1 Asik Yiinus Emre dahil edilebilir:

“Ilim ilim bilmektir ilim kendin bilmektir
Sen kendini bilmezsin ya nice okumaktir
Ilim okumaktan murat kigi Hakk>t bilmektir
Ciin okuyup bilmezsin ya bir kuru emektir
Okudum bildim deme ¢ok taat kildim deme
Eger Hakk’1 bilmezsen ha bir kuru emektir
Yigirmi sekiz hece okursan uctan uca

Sen elif dersin hoca manasi ne demektir
Yunus Emre der hoca gerekse var yiiz hacca

Ciimlesinin yegregi bir goniile girmektir” (Yunus Emre 1327/1909, 75-76)

Timurtag’in hazirladigi niisha ile bu matbu niishanin karsilagtirmasi yapilirsa, Timurtag’ta
“Okumaktan ma’ni ne” yerine bu niishada “ilim okumakdan murat”, ifadesinin kullanildig1 go-
riilmektedir. Yine ayni sekilde, bu niishada; “Ciin okudun bilmezsin ha bir kur1 emekdiir” yerine
“Ciin okuyup bilmezsin ya bir kuru emekdir”; “Eri Hak bilmezisen ‘abes yire yilmekdiir” yerine
“Eger Hakk’1 bilmezsen ha bir kuru emekdir”’; “yigirmi dokuz hece” yerine “yirmi sekiz hece”;
“bin hacca” yerine “yiiz hacca”; “Hepisinden eyiice” yerine “Ciimlesinin yigregi” ifadesi vardir.
Yunus Emre’nin bu siiri, musammat gazel tarzinda oldugu i¢in, hem beyit hem de dortliik olarak
yazilmaya miisaittir. Siirin dortliik nazim birimiyle yazimi i¢in Turan Karatag’in Karaman niis-
hasina dayanarak hazirladig1 Yinus Divani adli esere bakilabilir. Karatag Karaman niishasinda
yer almayan bu siirle ilgili olarak Golpinarli ve Tat¢1’y1 kaynak gosterir. Siirin altina da, siirin bu
kaynaklara, Ritter yazmasina gondermede bulunularak alindig1 notunu diiser. Ancak bir farkla ki,
gondermede bulundugu kaynaklarda beyit nazim birimiyle kaydedilen siiri kendisi dortliik nazim
birimiyle kaydeder:
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“Ilim ilim bilmektir
Ilim kendin bilmektir
Sen kendini bilmezsin

Ya nice okumaktir

Okumaktan mana ne
Kisi Hakk’1 bilmektir
Ciin okudun bilmezsin

Ha bir kuru emektir

Okudum bildim deme
Cok tdat kildim deme
Eri Hak bilmez isen
Abes yere yelmektir

Dort kitabin manasi
Tamamdir bir elifde
Sen elif dersin hoca

Manast ne demektir

Yinus Emre der hoca

Gerekse var bin hacca

Hepisinden eyice

Bir goniile girmektir” (Karatag 2019: 234)

Karatas’in daha 6nce yayimlanan Ansiklopedik Edebiyat Terimleri Sozliigii adli eserinde de
siire yine dortlilk nazim birimiyle yer verilir. Ancak eserin “ilim” maddesinde yer alan bu siir ile
daha sonra yayimlanan Yinus Divani’nda yer alan siir arasinda fark vardir. Bu fark da tipki Ti-
murtas’in iki negri arasindaki fark gibidir. Sadece ondan 6nceki nesirde olan ama sonraki nesirde
olmayan beytin yerini bunda dortliik almistir:

“Yigirmi dokuz hece

Okusan ucdan uca

Sen elif dersin hoca

Mands: ne demektir” (Karatas, 201, 206)

Ayrica Karatag’ i 6nceki nesrinde olan ama sonraki nesrinde olmayan yukaridaki dortliikten
bagka da her iki negrin dortliikleri kismen farklidir. Bunlardan biri sonraki nesirde olmayan yu-
karidaki dortliigiin son iki misrainin 6nceki nesirde bagka bir dortliigiin son iki misra1 olmasidir:

“Dort kitabin manast

Tamamdur bir elifde

Sen elif dersin hoca

Manasi ne demektir” (Karatags, 2019, 234)
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Digeri de, iki dortliik arasindaki kelime farkidir. Sonraki nesrin ikinci misraindaki “tamamdir”
kelimesinin yerinde onceki nesirde “bellidir” kelimesi vardir:

“Dort kitabin manasi

Bellidir bir elifde

Sen elifi bilmezsin

Bu nice okumaktir” (Karatas, 2019, 206)

Yunus Emre’yi “mavera hummasi” olarak niteleyen (Kisakiirek, 1993, 166) ve biri “Bizim Yu-
nus” (Kisakiirek, 2018, 382) ve digeri “Yunus Emre” (Kisakiirek, 2018, 383) olmak iizere, onunla
ilgili iki siiri bulunan Necip Fazil Kisakiirek, Yunus Emre adli tiyatro eserinde siirin nerdeyse
tamamina yer verir:

“Ilim, ilim bilmektir,

[lim kendin bilmektir,

Sen kendini bilmezsin;

Ya nice okumaktir.

Ilim bilmeden murad,

Kisi hakki bilmektir.

Ciin okuyup bilmezsen

Bu bir kuru emektir.

Okudum, bildim deme!
Cok taat kildim deme!
Eger hakki bilmezsen!
Ettigin laf etmektir.

Yirmisekizdir hece,

Okursun ucdan uca. ..

Sen elif dersin hoca!

Ma’nast ne demektir?” (Kisakiirek, 1999, 61)

Siirin bircok bagka seklinin oldugunu gostermek icin, diger 6rneklere nazaran en bariz farkin
“Ettigin 1af etmektir.” misrainin oldugu bu 6rnege, baska birka¢ ornek daha eklenebilir:

Recep Bilginer (2001) tiyatro tiirtinde kaleme aldig1 Yunus Emre eserinde bu siire de yer verir.
Bilginer’in eserinde bu siirin bazi bdliimleri hem beyit hem dortliik tarzinda Yunus Emre’nin
agzindan verilir:

Beyit olarak:

“Okumanin manasi kigi hakki bilmektir

Sen okudun bilmezsin bu nasil okumaktir” (Bilginer 2001: 88)

Dortliik olarak:

“Ilim ilim demektir,

Ilim kendini bilmektir.
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Sen kendini bilmezsen,
Ya nice okumaktir?” (Bilginer 2001 : 88)

“Ilim okumaktan gerek

Kendi oziin bilmektir

Kendi oziin bilmezsin

Bir hayvandan betersin.” (Bilginer 2001 : 89)

Alev Tagkent Belgin (2013: 316) de s6z konusu siiri annesinin agzindan verir:

Ilim ilim demektir,

Ilim kendini bilmektir.

Sen kendini bilmezsen,

Bu nice okumaktir?” (Belgin 2013: 316)

Son iki érnekte “ilim ilim bilmektir” ifadesi yerine “Ilim ilim demektir” ifadesinin kullanildi-
gna dikkat edilmelidir. Bir bagka dikkat de, Bilginer’in bu ifadenin yer aldig1 dortliikten hemen
sonra verdigi dortliik icin gosterilmelidir. Her ne kadar ilk etapta bu iki dortliik birbirinin devami
gibi goriinse de isin ash 6yle degildir. Bir defa bunlar aymni siirin degil farkl: siirlerin dortliikleridir.
Bunlardan ilki, “Ilim ilim bilmektir” diye baglayan bir siire; digeri, “ilim okumaktan gerek” diye
baslayani ise, “La serike okursin sonra serik katarsin” diye baglayan bagka bir siire aittir. Her ne
kadar siirlerden birinde “Ilim okumakdan murad”, seklinde gecen ifade digerinde “ilim okumak-
tan gerek” seklinde gecse de bu ikisi arasinda ayni degil ayn siirlerin ifadelerdir. Ciinkii bu ikisi
arasinda sadece siir farki degil, aym zamdan niisha farki vardir. “Ilim ilim bilmektir” sadece Ritter
niishasinda varken, digeri icin birden fazla niisha kaynak gosterilebilmektedir. Bunlardan ikisi or-
nek olarak verilebilir. “Ilim ilim bilmektir” diye baglayan siirin yer almadig1 Fatih niishasinda bu
siirle ilgisi kurulan beyit soyledir:

“Ilm okumakdan gerek kendoziinii bilmekdiir
Kendoziinii bilmezsen bir hayvandan betersin” (Yunus Emre, 1991, 150)

Yine ayni sekilde, “Ilim ilim bilmektir” diye baglayan siirin yer almadig1 Karaman niishasin-
dan da, bu siirle ilgisi kurulan beyit i¢in, okuma farklarin1 géstermek acisindan, birka¢ okuma
ornegi verilebilir:

‘lim okimak bilmeklik kendozini bilemekdiir

Pes kendoziin bilmezsen bir hayvandan betersin (Yildirum, 2014, 109)
‘ilm okimak bilmeklik kend’6zini bilemekdiir

pes kend’oziifi bilmezsen bir hayvandan betersin (Uysal, 2014, 2013)

“Ilm okumak bilmeklik kendiziinii bilmektir

Sen kendoziin bilmezsen bir hayvandan betersin” (Karatas, 2019, 179)

Yunus Emre’nin insanla hayvan arasinda bilmek agisindan yaptigi bu kargilastirma Mehmet
Akif’in bir ayet mealinden ilham alarak yazdigi asagidaki misrayla birlikte okunabilir:



Muhammet Sani ADIGUZEI Yunus Emre’nin Meshur ve Mechul Bir Siiri Uzerine Baz1 Miilahazalar

“Hic bilenlerle bilmeyenler bir olur mu?”

[Ziimer Siiresi, dyet 9’dan bir boliim.]

“Olmaz ya! Tabii... Biri insan, biri hayvan!” (Ersoy, 2013, 544-546)

Iki Tashih

Yusuf Yildirim, niishalar arasinda en eski niishanin Karaman niishasi oldugu gerekgesiyle, ge-
nel icinde 6zel bir yer agmaya calistigi Karaman niishast hakkinda yazdigi bir yazida, bu niishada

olmayan “Ilim ilim bilmektir” diye baglayan siirin aslinin bu niishada yer alan “La serike okursin
sonra serik katarsin” diye baglayan siir oldugu yoniinde bir degerlendirme yapmaktadir:

“Divani her istinsah eden kendinden bir seyler katmigtir. Bu duruma verilecek en ¢arpict 6rnek;
flim ilim bilmektir/ilim kendin bilmektir/ Sen kendini bilmezsen/Bu nice okumaktir” dortliigiiniin
ashinin “Ilm okimak bilmeklik kenddzini bilmekdiir/Pes kendoziin bilmezsen bir hayvandan be-
tersin” seklinde olmasidir. En eski niishalarda beyit olarak diizenlenmis bu siir, daha iyi anlasilsin
diye hem dortliige ¢evrilmis hem de kelimeler degistirilmistir.” (Yildirim, 2020, 60)

Yildirim’in farkli niishalar arasinda fakli siirler i¢in yaptig1 degerlendirmeye bir katkida bulu-
nulabilir. Bu ¢ergevede ona bir siirin bastyla diger siirin ortas: arasinda yaptig1 bu degerlendirme-
yi yaymna hazirladig1 Risaletii’n-Nushiyye icin acaba neden yapmadi diye bir soru yoneltilebilir.
Ciinkii onun iizerinde titizlikle calistigi ve “Yunus Emre’nin aziz ruhuna!” ithaf ettigi eserinde,
“Risaletii’n-Nushiyye ve Yunus Emre Divani’nin igerigi” bashg altinda, niishadaki sayfa eksigi
fark edilmedigi i¢in, siirle nesir boliimleri birbirinin devami gibi verilmektedir:

“Risaletii’n-Nushiyye, ilk iki beyitten sonra iki sayfa (2a-2b) nesir olarak devam eder. Ilk iki
beyit soyledir:

1.

Ol b[p]adisah-1 kadim dilerdi bir hikmet eyleyidi

Toprag u od u su u yil ona soyleyidi
2

Bismilldh buyurdu getiirdiiler topragi

Ikinci teslim oldi hazir oldi su dah
2a ve 2b sayfalarindaki nesir kisim ise soyledir:

Uciincii imén-1 ilme’l-yakindiir. Biri iman1 ayne’l-yakindiir. Ol iman kim ilme’l-yakindiir go-
giisde yirlidiir. Ol Tman kim ayne’l-yakindiir goniilde yirlidiir. Ol iman kim Hakk’a’l-yakindiir
canda yirlidiir. -” (Yildirim, 2014, 33-34)

Burada siir kismiyla nesir kismi birbirinin devami degildir. Ciinkii asil metinde siir kisminin
bittigi sayfanin sol altinda verilen “iictincii” kelimesi nesir kismin basladigi sayfanin sag iist basin-
da bulunmamaktadir. Halbuki eski metinlerde sayfalar arasi ge¢is i¢in kullanilan 6nceki sayfanin
sol alt kosesine yazilan ilk kelime ile sonraki sayfanin sag iist basinda kelime ayni olmak duru-
mundadir. Aksi hélde iki sayfa arasinda eksik sayfa veya sayfalar var demektir. Boyle durumlarda
iki sayfa arasindaki farki kapatmak icin bagka niishalardan yararlanilabilir. Karaman niishasinin
ilk iki beytinden sonra gelmesi gereken “Uciincii” kelimesiyle baslayan beyit ve onu takip eden
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beyitler Divan-1 Agik Yiinus Emre’de vardir (Yunus Emre1327/1909). Bu ¢ercevede Tat¢1’nin ha-
zirladig1 Divan-1 Yiinus Emre’nin bagina, sadece Karaman niishasinda oldugunu belirttigi bir giris
metni hatirlanabilir (Tat¢1, 2012, 123):

“Haza Divanu emlahi’s-su’ara ve afsahi’l-biilegd, sultani’l-vasilin tici’l-fukard ve’l- mesakin
ve hirkati’l-gureba ve re’isti’l-asikin Hazret-i Yinus Emre kuddise sirrihu’l-aziz ve efade birrehu
ve ihsanehu kema efada 1i’1 alemine letfehu ve keremehu ve faydahu” (Tat¢1, 2012, 97)

Arapga olan bu giris metninin altina Tiirk¢ce cevirisi dipnot olarak diistilmiigtir:

“Bu divan, sairlerin en giizeli, belig yazarlarin en fasihi, Hakk’a ulagtiranlarin sultani, fakir ve
yoksullarin bas taci, gariplerin gozetleyeni, asiklarin reisi Yinus Emre’nin divanidir. Allah ruhunu
aziz eylesin ve alemleri onun liitfu ve keremi ve feyziyle miistefid eyledigi gibi, bizi de iyiligi ve
ihsanindan yararlandirsin.” (Tatc1, 2012, 97)

Yine hazirladig1 Risaletii’n-Nushiyye’ye, bu niishadan, Karaman niishasindan bu giris ciimle-
leri disinda bir de besmeleyi alan Tat¢1, bundan sonraki kisim ve kisimlar Fatih niishasiyla devam

.....

arasindaki fark besmeleyle baglayan bir bagka niisha, matbu bir niishadan okunabilir:

“bismillahirrahmanirrahim

ol padisah-1 kadim dilerdi bir hikmet eyledi
toprak ve od ve su ve yel ona soyledi
bismillah buyurdu getirdiler topragi
ikinci teslim oldu hazir oldu su dahi
iictincii [yel geldi debretti dni

andan oldu dna ddem nisdni

dordiincii od geldi kizdirdi anu

tamam kizaracak ug verdi cani

bu dordiin yogurdular nebiler oldu
siret demek sonra dna ad oldu

can siirete gelmeklige fermdn oldu

padisah hikmeti ana dermdn oldu

can siirete girdi piir niir oldu

siret cdna sevindi siikiir kildi

yiiz bin benim gibi eylersen sana muhal
dedi siikiir elhamdiilillah ald-kiillihal
toprakla bile geldi terk-i kanaat
tevekkiilii ve sabru ve hulku ve ganimet
su ile bile geldi dort tiirlii hasil

safd ve sehdvet ve nazar ve vasil

vel ile bile geldi dort tiirlii heves

riyd ve yalan ve hevad ve tezlik ve nefis
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od ile bile geldi dort tiirlii dlet

tama ile busu ve kibr ile hased

can ile bile geldi dort tiirlii haslet

edeb ve hayd ve uzlet ve vahdet

der beydn-1 viictid-1 insant

akil padisahin kadimligi pertevindedir

akil ii¢diir biri akl-1 maigettir

biri akl-1 ciiz’1 biri akl-1 kiillidir

ol kim akl-1 maisettir diinya tertibin bildirir
iman padisahin hiddyeti pertevindendir
hidayet hod mehabbet pertevindendir |
iman ii¢ tiirliidiir biri ilme’l-yakindir

biri ayne’l-yakin biri hakke’l-yakindir

ol iman kim ilme’l-yakindir goniilde yerlidir
ol iman kim ayne’l-yakindir sadirda yerlidir
ol iman kim hakka’l-yakindir canda yerlidir

tuta geldigin iman can ile geldi can ile gider.” (Yunus Emrel327/1909: 2-3).

[ ETEN

Yildirim’in yan yana getirmemesi gerektigi halde yan yana getirdigi “iictincii” ile “iman” keli-
meleri arasinda olmasi gereken kisim koseli parantez [...] i¢indeki kisim kadardir.

Bu kisimla bir bagka bir yanlig anlamaya daha dikkat ¢ekilebilir. Hans Joachim Kissling “Yu-
nus Emre Divani’nin Mukaddime Beyitleri Uzerine Diisiinceler” baghkli bildirisinde; “Yunus
Emre Divani’nin baglangic beyitlerinde, Tanr1’nin insan1 dort elementi birlestirip Besmele ¢ekerek
yaratti81 goriilmektedir:
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[can shirete girdi piir ndr oldu

stiret cana sevindi siikiir kildi

yiiz bin benim gibi eylersen sana muhal

dedi siikiir elhamdiilillah ala-kiillihal] (Yunus Emre, 1327/1909, 2).
beyitlerini kastederek olsa gerek bir degerlendirmede bulunmaktadir:

“Miisliimanlarin hemen her ise Besmele ile bagladigini biliyoruz. Fakat bu formiil miinevver
fikirli olanlari beyninde eski majik muhteviyatini coktandir kaybedip te sade bir hormet formiilii
halini almig bulunurken, koyliiniin beyninde eski biiyiilii tesirini elan muhafaza etmektedir. Ona
gore, eger bir ige baglarken Besmele ¢ekilmezse, o isin bereketi yoktur. Koyliiniin zihninde Bes-
mele’nin ¢ekilmesi Tanr1’nin bile bundan muaf tutulamayacagi vazgecilmez bir sarttir. Ciinkii ya-
pilan isin bereketi, can noktasi, kdyliiniin kanaatinca tam bu formiiliin edasina, yani Besmele’nin
cekilmesine baglidir. Buna gore Tanri’nin yaratma isini bitirdikten sonra Elhamdiilillah demesi
de, pek tabii sasilacak bir sey degildir.” (Kissling, 1971, 164)

Gerek Kissling ve gerekse onun vermedigi ama verdigi hiikiimde etkili oldugu diistincesiyle
bu satirlarin yazari tarafindan verilen beyitlere bakildiginda, Tanri’nin yaratma isine baglarken,
tipkt insanlar gibi, Bismillah demesi ve yaratma isini bitirdikten sonra da Elhamdiilillah demesi-
nin s6z konusu olmadigi goriilmektedir. Ciinkii bu kelimeler baglamlarina gore degerlendirilirler.
Insanin yaratildig1 unsurlarin bir toprak, iki su, ii¢ riizgar, dort ates seklinde siralandig1 beyitlerde
bismillah kelimesinin bir, birinci, 6nce yerine kullanildig1 gayet aciktir. Yine ayni sekilde, yaratma
eylemi gergeklestikten sonra, elhamdiilillah diyenin de Tanrt degil, Tanri’nin yarattig1 insan oldu-
gu konusunda hicbir kugkuya yer yoktur:

“can siirete girdi piir niir oldu

siret cana sevindi siikiir kildi

viiz bin benim gibi eylersen sana muhdal
dedi siikiir elhamdiilillah ala-kiillihal” (Yunus Emre1327/1909: 2).
“Cok Meshur Olan Bu Siir”

Turan Karatas Yinus Divani adli eserinde s6z konusu siirin alindig1 kaynagi belirtmek ama-
cryla diistiigii dipnotta “Cok meshur olan bu siir” (Karatas, 2019,178) nitelemesinde bulunur. Bu
vesileyle, Ipekten ve Isen (1997) tarafindan hazirlanan Basili Divanlar Katalogu adl esere gore,
Yunus Emre Divani’nin 66 baskisi bulundugu belirttikten sonra, S. Teoman Durali’nin Felsefe-Bi-
lim Nedir adl1 eserinin baginda birkac bagka metinle birlikte siirin tamamina yer vermesi (Durali,
2006); Aksit Goktiirk Okuma Ugras: adli eserinin basina aldig1 okumayla ilgili su dortliik;

Yigirmi dokuz hece

Okusan ugtan uca

Sen elif dersin hoca
Manast ne demektir” (Goktiirk 1988: 4)

ve Veysel Kilig’in Dilin Iglevleri ve Iletisim adli eserinin “Ons6z” boliimiiniin bagina aldig1 bir
bagka dortliik;
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“Ilim, ilim bilmektir

Ilim kendin bilmektir

Sen kendini bilmezsin

Ya nice okumakntir” (Kili¢ 2002 : IX)

Karatag’in bu nitelemesine 6rnek olarak verilebilir.

Aslinda noktalama isaretleri olmayan siirin, dortliigiin, sadece ilk misrainda, iki ilim arasina
virgiil koyan Kili¢’a ek olarak, bir de noktalamanin biitiin misralara, dortliige uygulandig: o6rnek,

“Ilim, ilim bilmektir

Ilim, kendin bilmektir.

Sen kendini bilmezsin,

Ya nice okumaktir.” (Kabahasanoglu 1993: 66)

ornegi verilebilir.

Necla Pekolcay da, “Yunus Emre’nin Isldmi Tiirk Edebiyatindaki Yeri” adii verdigi calisma-

sinda, siirden bir beyit, birinci beyti 6rnek vererek, siirin temasini “insanin yaratiliginin gayesini
bilmesinin liizimu” olarak belirler:

“Insanmin yaratihigiin gayesini bilmesinin liizumu da Ynus’un degindigi énemli hususlar-
dan biridir:
[lim ilim bilmekdiir ilim kendiin bilmekdiir

Sen kendiini bilmezsin ya ince okumakdur” (Pekolcay, 1990, 11).

Irfan Unver Nasrattinoglu ise, “Yunus Emre’yi 700 Yildir Oliimsiiz Kilan Nedenler” adini
verdigi calismasinda, Yunus Emre’yi 6liimsiiz kilan nedenlerin baginda onun anlagilir bir dil kul-
lanmasinin geldigini belirtir ve konuyla ilgili olarak da sadece “ilim ilim bilmektir” diye baslayan
siiri 6rnek olarak verir (Nasrattinoglu, 1990, 88).

Metin Karadag’in “Yunus Emre’nin Erzurumlu Emrah Uzerindeki Etkileri” adim verdigi ca-
lismasinda, “ilim ilim bilmektir” diye baslayan siirden ilk iki beyit Yunus Emre nin ilim anlay1si-
na ornek olarak gosterilir:

“{lim de Hakk’a ulasma yolunda insana yardimci1 olacak bir vasita bigiminde, her iki sairimiz
tarafindan iglenmigtir. Yunus’ un ¢ok {inlii misralarinda ilim sdyle yorumlanmustir:

Ilim ilim bilmekdiir ilim kendiin bilmekdiir

Sen kendini bilmezsin yd nice okumakdur

Okumakdan ma’ni ne, kisi Hakk’t bilmekdiir

Ciin okidun bilmezsin ha bir kurt emekdiir” (Karadag, 1990, 194)

Miijgan Cunbur da, “Ilim ilim bilmektir” diye baslayan siire kiitiiphaneler agisindan yaklagir
ve siirdeki okumak ve kitapla ilgili beyitler “En basit tarifiyle Yunus ne diyor!” ciimlesiyle takdim
edilir:

“Kiitiiphaneler en kisa tarifiyle okumay1 miimkiin kilip bu hizmete yardimci1 olan yerlerdir. En
basit tarifiyle Yunus ne diyor!
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Ilim ilim bilmektir, ilim kendin bilmektir
Sen kendini bilmezsen ya nice okumaktir
Dort kitabin manast bellidir elifte

Sen elifi bilmessen bu nice okumaktir

Demek ki biz bundan sonra yalniz okumak degil; okudugunu 6grenmeyi saglamaya calisaca-
&1z.” (Cunbur, 1990, 233)

Bu miilahazalara birkag yenisi daha eklenebilir:

“Ilim ilim bilmektir” diye baglayan siiri, “Bilim bilim bilmektedir” diye baglatan da vardr:
Yunus, bilime deger veren ve tiim insanlari bilim 6grenmeye ¢agiran bir diisiince adami olmakla
beraber, kisinin kendini bilmesinde de 1srarlidir:

Bilim bilim bilmektedir / Bilim kendin bilmektir

Sen kendini bilmezsen / Ya nice okumaktir?

Bilim okumaktan gerek / Kendi oziin bilmektir

Kendi oziin bilmezsen / Bir hayvandan betersin” (Kaleli (1993, 258-259)

Mustafa Uzun ve Murat Sertoglu siiri nesre ¢evirerek verirler. Bu gevirilerden ilk beyitlere yer
verilebilir:

“Ilim ilim bilmektir. Gergek ilim kisinin kendini bilmesidir. Sen kendini bilmedikten sonra bu
nasil okumaktir.” (Uzun, 1981, 50)

“Ilim, gercek ilmi, gercek bilgiyi 6grenmek ve bilmek demektir. Kendini hakkiyle tanimaktir.
Sen kendini bilmedikten sonra okumugun neye yarar?” (Sertoglu, t.y., 93)

Baz1 Serhler
Emine Sevim siiri nesre ¢evirirken ayni zamanda agiklama da ekler:

“Ilim, ilim bilmektir, asil ilim ise kendini bilmektir. Sen kendini bilmezsen, biitiin okumalarin
bos olmus demektir. Burada asil ilmin ne oldugu ve insana neler kattig1 anlatilmaktadir. {lim ve
bilgi 6grenmek elbette giizeldir, ancak ilim ehli olanin en 6nemli 6zelligi insanin kendi sinirla-
rin1 bilmesi, Allah’in sonsuz giicii kargisinda acizliginin farkina varmasidir. Bu noktada Allah’in
stfatlarinin hatirlanmasi faydali olur. Bunun farkina varan kul algak goniillii olmay: seger. Eger
alcak goniillii olmay1 bilmezse, olgun davranmazsa 6grendikleri bosa gitmis demektir.” (Sevim,
2009, 105)

Yunus Emre ile ilgili yazdig1 yazilar onun bir misraindan hareketle “Yunus Bir Haber verir...”
adiyla ayr bir kitap olarak yayimlanan Mehmet Kaplan ise, bu siire, “Yunus’un Siir Sanati” adi
altinda yer verir. Kaplan’in zikredilen sayfa numaralarmin “Abdiilbaki Golpmarli, Yunus Emre
Divani, Istanbul, 1943” kiinyeli ederek ait oldugu dipnotunu diistiigli yazisinda bu siirle ilgili
boliim soyledir:

“Yunus Emre’ye gore ilmin gayesi insanin kendisini ve Tanr1’y1 bilmesidir.

“Ilim ilim bilmekdir, ilim kendin bilmekdiir

Sen kendiini bilmezsin ya nice okumakdur

Okumakdan ma’ni ne kisi Hakk’1 bilmekdiir
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Ciin okudin bilmezsin ha bir kur1 e[k]mekdiir [G6lpinarli, 1943] (s. 308, LIX)

Kendilerini ilme verenler, bu hakikati unuttuklari i¢in diinyay1 tag ve topraktan ibaret sanirlar.
Dikkatini dig aleme ¢eviren alim kendisini ve kendisinde tecelli eden Tanr1’y1 unutur. Bundan do-
lay1 o kéinat1 bir cehennemden ibaret goriir. Ger¢ekten de insansiz ve Tanr1’s1z bir dlemin, sadece
maddeden ibaret olan bir diinyanin cehennemden farki yoktur.

S6z, insanda maddeyi agan bir varlik oldugunu ifsa eder. Daha 6nce de belirtildigi gibi sz, ses,
dil, dis, dudak ve nefesten ibaret degildir. Insanin i¢inde onun maddi varligin1 asan bagka bir var-
lik vardir ve o Tanr1’dir. insan pek cok sey bilse ve hatta dindar olarak ¢ok taat kilsa da bu temel
gercegi unutsa, yine kdinati bir cehennem olarak gérmekten kurtulamaz:

Okudum bildim dime ¢ok tdat kildim dime
Eri Hak bilmez isen abes yire yilmekdiir [Golpinarli, 1943] (s. 308, LIX)

Madde bizi ne insana, ne Tanr1’ya, ne de insan1 yiicelten ve mesut eden sevgiye gotiiriir. Insan,
ancak Yunus’un yaptig1 gibi, kendisine donmek, kendi i¢inde konugan esrarli varli§in sesini din-
lemek suretiyle asil hakikate ulagir. O, hakikati bulunca, kendisini, diinyay1 ve insanlari bambagka
bir gozle goriir. Yunus iste bu hakikate ulagsmis bir insandir.” (Kaplan, 2015, 281-282)

Mustafa Tatci, siirde ilim kelimesinin irfan anlaminda kullanildigint belirtmektedir: *“Yunus
Emre bir “agk ahlak¢is1” olarak bilgilenmeyi veya lediinni dille sdylemek gerekirse, “irfan elde
etmeyi” izah ederken “ilm” tabirini kullanarak ice doniik bir ifadeyle soyle der:

Ilim ilim bilmekdiir ilim kendiin bilmekdiir

Yunus, tarif edilmek istenen seyi kendisiyle tarif ediyor. Ilim, evvela ilmi bilmektir.” (Tatc1,
1991, 330)

Tatc1 bu ifadelerin bulundugu yazisinda bu konuya tekrar doner ve siiri biitiiniiyle aciklama
yoluna gider. Bu agiklamalardan siirin beytiyle ilgili olan soyledir:

“Ytnus’un bir deger olarak “bilgi’ye[i] ve bilgi elde etmeyi ele aldig: tipik bir siiri vardir.
Yukarida birinci misraint degerlendirmistik. O, ilim, okumak, mana gibi kavramlara sade fakat
derin anlamlar yiiklemistir.

Ilim ilim bilmekdiir ilim kendiin bilmekdiir

Sen kendini bilmezsin ya nice okumakdur

Burada Ynus, ilim kavramini “Lediin, batin1 bilgi, hakikat, 6z karsiliginda kullanmaktadir.

Lediin insanin bilinmeyen tarafryla alakalidir. Yéinus, ilim kendin bilmektir, derken ilmi, “nefis
bilgisi” manasina derin ve genis bir kavram olarak ele almistir.” (Tatci, 1991, 330)

Abdiilbaki de, “Kaygusuz Vize’li Aldeddin” adli eserinin sonuna koydugu sozliikte, “irfan”
kelimesini aciklarken 6rnek olarak bu siirin ilk beytine yer verir:

“Irfan. Tevhid ilmini zevketmek. “Ilm-i Lediin, IIm-i Rabbani” de derler; bu ilim, “suhid,
zevk ve tahakkuk”tan ibarettir. Tahsil ile elde edilemez, “Vehbi” dir ve Miirsid’e miitabaatla elde
edilebilir. [...]

Ilim ilim bilmektir

Ilim nefsin bilmektir
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Ciin nefsini bilmezsin
Ya nice oqumagtir.” (Abdiilbdki, 1932, 138)
Mustafa Ozgelik, “Yunus Emre” adl1 eserinde, “Ogrenim Durumu” baghg1 altinda, ilmin tasav-

vufi anlayisa gore zahir ve batin diye ikiye ayrildigimi belirtir ve “Ilim ilim bilmek” diye baslayan
siirden ilk iki beyti tasavvufl ilim anlayigina 6rnek olarak verir:

“Ilim ilim bilmektir, ilim kendin bilmektir

Sen kendini bilmedin ya nice okumaktir

Okumaktan mana ne kisi hakkr bilmektir

Ciin okudun bilmedin ha bir kuru emektir ( Ozgelik, 1991, 57)

Ozcelik’in ilk iki beytine yer verdigi bu siire; batinin, yani tekkenin; zahire, yani medreseye
elestirisi goziiyle bakilabilir.

Yahya Akyliz de, Yunus Emre’nin Tiirk egitim tarihindeki yerini aciklarken bu siirden iki bey-
te yer verir. Akyiiz’iin Yunus Emre’nin egitim anlayistyla ilgili olarak siirin ilk beytini en sonra,
son beytini en 6nce yer verdigi boliim soyledir: “Yunus, insan sevgisi ve hog gorii ile ilgili goriis-
leri ortaya atarken, zaman zaman, medreselerden bazilarinin takindiklari bagnazca tutumlara da
kars1 ¢ikmugtir. Bir siirinde der ki:

Yiinus Emre der hoca, gerekse var bin Hacca,

Hepisinden iyice bir goniile girmektir.

Ona gore, 6grenim gormekten asil amag, insanin kendisini tanimasi, olgunlagmasidir. Okuyup
da bu amaca ulagamayanlar “kuru bir emek” harcamakla kalmiglardir:

“Ilim ilim bilmektir, ilim kendin bilmektir,

Ciin kendini bilmedin, bu nice okumaktir?” (Akyiiz, 1999, 49-50)

lim lmek midir, Imi Bilmek midir?

Bir internet sitesinde, “Unlii Beyitler (Bercesteler)” adli eserde, Yunus Emre’nin s6z konusu
siirinin ilk beyti berceste beyit olarak alinir ve Iskender Pala’nin bir gazetede yer alan “Dilimize
Yerlesen Hatal1 Sozler” baslikli yazisinda gecen;

“Keza onun,

Ilim ilim bilmektir

Ilim kendin bilmektir

Sen kendini bilmezsen

Bu nice okumaktir

dortliigiinde de biz ilk dizenin “Ilim ilim ilmektir” olmasi gerektigini diisiiniiyoruz. Ciinkii
ilim, “ilim ilim ilinerek, yani igneyle kuyu kazar gibi” elde edilir. Hem zaten Yunus gibi bir sair
“bilmektir” kelimesini her iki dizenin sonunda acemice tekrarlayarak siirini neden kafiyeden yok-
sun biraksin ki!?” seklindeki satirlara gondermede bulunularak soyle bir degerlendirme yapar:

“Ilim, ilmek ilmek (kilim dokur gibi) 6grenilir; ilim (den gaye de kisinin) kendini bilmesidir.
(Senin ilmin var ama) kendini bilmiyorsan, bu nasil okumaktir! Cok zaman, ¢ok sey yapariz ama
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ne usiilden haberimiz vardir, ne de yaptigimiz isin gayesinden. Yol iizerinde karsimiza cikabilecek
yakin ve kiiciik hedeflere yonelir, uzak olan biiyiik hedefleri (amaglari, gayeleri) unuturuz. Yunus
Emre burada, 6grenmenin (ilmin) usuliinden ve gayesinden, amacimizin ne olmasi gerektiginden
haber vermektedir. Aciklama: “Ilmektir,” sozciigii bazi kaynaklarda “bilmektir” seklinde ge¢cmek-
tedir. Prof. Iskender Pala, kit’anin ilk dizesinin, * Ilim ilim bilmektir” yerine, “Tlim ilim ilmektir”
olmasi gerektigini soyler ve bunu soyle aciklar: “Ciinkii ilim, ‘ilim ilim ilinerek, yani igneyle kuyu
kazar gibi’ elde edilir. Hem zaten Yunus gibi bir sair ‘bilmektir’ kelimesini her iki dizenin sonunda
acemice tekrarlayarak siirini neden kafiyeden yoksun biraksin ki!?” (Unlii Beyitler, 455)

Ihsan Fazlioglu da, Fuzuli’nin bir beytini serh ettigi eserinde, beyitte gecen kelimelerden biri
olan “ilim” i¢in gdyle bir aciklama yapar:

“IIm, Arap¢a’nin ortaya ¢iktig1 cografyanin dogasina uygun olarak, ¢élde yolunu bulmak igin
bedevi’nin koydugu (ayn1 kokten gelen alametleri birlestirmesidir (akl etmesidir=baglamasidir).
Tiirkgemiz icin de benzer bir durum s6z konusudur: Bilgi, ilmek, ilemek, ilik, iliklemek, ilmik,
ilgi gibi sozciiklerin de gosterdigi gibi, Tiirkce nin ortaya ¢iktig1 cografyaya uygun olarak, boz-
kirda konulan isaretlerin(ilmiklerin), “B” harfinin toplayicilig: imledigi iizere, b-irlestirmesi, b-ir
araya getirmesidir. Dikkat edilirse, hem ilm -c¢iinkii tiim alametlerin birligidir- hem de bilgi -¢linkii
tiim ilmiklerin birligidir- tiimel olmay1 da igerir.” (Fazlioglu, 2011, 21)

Fazlioglu da yaptig1 bir konugsmada bu acgiklamasina uygun olarak Yunus Emre’nin “bilmek”i-
ni tipki Pala gibi “ilmek” yapar:

“Daha sonra kiirsiiye ¢ikan Ihsan Fazlioglu, Yunus Emre nin “Sen kendini bilmez isen” dize-
sinden hareketle bilmenin ve kendini bilmenin 6nemine dikkat ¢cekerek marifet, akil, tefekkiir ve
ilim kavramlarina degindi. Yunus Emre’nin dénemine gore ¢ok sade bir dil kullandiginin her fir-
satta dile getirildigini belirten Fazlioglu, ancak bu sade dile ragmen anlagilamadigini syledi. He-
men herkesin ezberinde olan dizelerinin bile yanlis hatirladigina dikkat ceken Fazlioglu, Yunus’un
s6z konusu dizesinin “Ilim, ilim bilmektir” degil, “Ilim, ilim ilmektir” seklinde oldugunu kaydetti.
Fazlioglu, ilmi ilmekle kendini bilmek arasinda bir iliski oldugunu ifade etti.” (Fazlioglu, 2023)

Diicane Ciindioglu, Pala ve Fazlioglu’nun hilafina olarak “bilmek” tarafinda kalir. Hatta o kadar
ki bilmenin sayisin1 birken lice ¢ikarir. Ciindioglu’nun “Bilmek bilmeyi bilmektir!” baslikli iki ya-
zisindan birincisinden, “Bilmek bilmeyi bilmektir! (I)”den bir boliim okunabilir:

“Ilim bilmek demektir/ilim kendin bilmek demektir. Yani ilk misrada 6nce ‘ilim’ kelimesinin
Tiirkge karsilig1 veriliyor ve ardindan da “Peki ilim neyi bilmek demektir?” diye sorulan sakli sual
ise “Ilim insanin kendisini bilmesi demektir” seklinde cevaplanmis oluyordu.

Ibareye gerekli dikkat ve hassasiyet gosterilmeyince, muhataplarin kulaginda ilk misram
“Dandini dandini dastana...” gibi bir ¢cagrisima yol agmasi1 gayet dogaldz; zira bu kimseler iist iiste
iki kez zikredilen ‘ilim’ sozciigiinden ikincisini hemen paranteze aliyorlar ve hal boyle olunca
da “Ilim ilim bilmektir” ifadesi hi¢ okunmamuig gibi sayilarak bu misraya sanki “Ilim bilmektir”
denmis gibi bir mana veriliyor. Oysa climlenin yiiklemi ‘bilmek’ degil, “ilim bilmek™... VE burada
ilim kavrami bilmek’le degil, aksine ilim bilmek’le agiklaniyor.

Simdi yeniden dikkatimizi toplayalim ve adim adim gidelim:

1) Once kiigiik bir miidahalede bulunup “... ilim bilmek” ifadesini ... ilmi bilmek” sekline
irca edelim. (Bu miidahale ifadenin anlamin1 degistirmek i¢in degil, bilakis anlama niifuzu kolay-
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lagtirmak ve kulak aligkanliginin yol a¢tig1 tekerleme tiiriinden ¢agrisimlari engellemek amaciyla
yapilmistir. Nitekim sozciigii ‘yalin” halden ‘i’ haline aktardigimizda gercek vurgu bir cirpida
kendini gosterir bir bi¢im kazanmaktadir.)

2) “Ilmi bilmek” ifadesinin, ilmin ne idiigiinii bilmek, ilmin mahiyetini bilmek manalarina
geldiginde bir kusku var midir? Elbette yoktur! O halde “Ilim ilim bilmektir” misraini daha sim-
diden ve hem de hic tereddiit etmeden “Ilim, 6ncelikle ilmin mahiyetini bilmektir” seklinde an-
layabiliriz.

3) Arapca ‘ilim’ masdarimin Tiirk¢e’de ‘bilmek’ sozciigiiyle karsilandigr malumdur. O halde
kulak aligkanligint kirmak ve boylelikle muhatabin metinle dolayimsiz olarak ¢arpigmasini (!) sag-
lamak icin bu misrar —yine hig tereddiit etmeden— su sekilde Tiirkcelestirebiliriz: Bilmek bilmeyi
bilmektir!” (Ciindioglu, 2003)

Sonuc¢

Fazlioglu’nun Fuzuli’nin bir beyti vesilesiyle sordugu “Fuzuli ne demek istedi?” sorusu, bu
konuda yapilan miilahazalara bakilirsa, Yunus Emre’nin bir beyti, “Ilim ilim bilmektir” diye bas-
layan beyti vesilesiyle de sorulabilir: “Yunus Emre ne demek istedi?” Bu soruya cevap vermeden
once Mustafa Tat¢i’nin “Yunus Emre’ye Ait Divanlar — Divan Nesirleri ve Metin Tamiri Mes’elesi”
adini verdigi calismasinda, inceledigi yazma ve basma Yunus Emre niishalarinda belirledigi mese-
lelere goz atilabilir:

“1. Okuma hatalar1

Ifade ve kaliplarin yer degistirmesi

Beyit ve misra degismeleri

Birbiriyle karigan siirler

Aymi siirin degisik niishalarda farklr beyit sayilariyla kaydedilmesi
Mabhlas karisikliklar

Yunus Emre yahut Yunuslar” (Tat¢t, 1990, 212)

Tat¢r’nin genel olarak belirledigi bu meselelerin bilhassa nesirler ve serhler arasinda yukarida
arz edilen farkliliklardan hareketle “ilim ilim bilmek” diye baslayan siir icin de biiyiik dlgiide ge-
cerli oldugu soylenebilir. Bu ¢ercevede hemen belirtilmelidir ki bazen meseleyi ¢6zmek isterken
mesele ¢ikarildig1 da goriilmektedir. Mesela siirin ilk beytindeki “Ilim ilim bilmektir” kismimin
“Ilim ilim ilmektir” seklinde olmas1 gerektigi ile yine bu kismin “Ilim ilim, bilmektir” seklinde
degil, “Ilim, ilim bilmektir” seklinde okunmasi gerektigi meselesi boyledir. Bu iki meseleden
birincisine, “Ilim ilim ilmektir” seklindeki kabule, metin bilgisi acisindan, bagdasiklik agisindan
bakildiginda, “bilmek” yerine “ilmek” getirilmemesi gerektigine hiikmedilebilir. Ciinkii bu siir-
de, yazinin girisinde yaptigimiz izahtan hareketle, siirin temasini belirleyen anahtar kelime, bir
bagka deyisle, kurucu kelime “bilmek” kelimesidir. Siirde “bilmek” kelimesinin diger “bilmek”
kelimeleriyle bagdasik olmasi icin birinci misrada gecmesi gerekir. Bir kurgu islevi goren bu
kelimenin siirdeki yerlerine daha iyi bakabilmek i¢in siir beyit esasina gore degil dortliik esasina
gore yazilabilir:

“Ilim ilim bilmektir

Ilim kendin bilmektir
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Sen kendini bilmezsin
Ya nice okumaktir
Okumaktan ma’ni ne
Kisi Hakk’1 bilmektir
Ciin okudun bilmezsin
Ha bir kuru emektir
Okudum bildim deme
Cok tdat kildum deme
Eri Hak bilmez isen

Abes yere yelmektir”

Ikinci meseleye gelince, bu da birinci mesele gibidir. Yani “bilmek” kelimesi esas kabul edil-
melidir. Zaten meseleye dil bilgisi, s6z dizimi, kelime gruplar1 agisindan iki tiirlii bakilabilir. Bi-
rincisi “ilim / ilim bilmek”, ikincisi “ilim ilim / bilmek™ seklindedir. Tiirk¢ede “ilim bilmek™ ve
dolayisiyla “ilmi bilmek™ diye bir kullanim s6z konusu olmadigina gore geriye kala kala “ilim
ilim” seklindeki tekrar grubu kalmaktadir. Tekrar gruplarinda kelimeler arasinda virgiil konma-
yacagi icin de ilgili misranin “ilim, ilim bilmektir” seklinde degil, “Ilim ilim bilmektir” seklinde
yazilmasi gerekir. Boyle yapildig: takdirde “Yunus Emre ne dedi?” sualine “Arapca asilli “ilim”
kelimesine, bir kelime gibi miitalaa edilmesi gereken “ilim ilim” tekrar grubuna, Tiirk¢e “bilmek”
karsiligini verdi.” seklinde bir cevap verilebilir.

“Bursali Ismail Hakki’'nin Yunus Emre’nin veya takriben ondan bir asir sonra IV. yiizyilin
baglarinda hayatta olan Bursali Asik Yunus’un sathiye nev’inden bir siiriyle ilgili serhi”nden, daha
dogrusu bu serhten bir boliim, siirin ilk beytinin serhinden bir boliim de bu baglamda okunabilir:

“Adim adim ilerii bes dlemden icerii
On sekiz bin hicabt gegdiim bir tag icinde”

“Adim adim” didiigi teenniye isaretdiir ki isimden isme sefer ve tavirdan sonra tavri giizerdiir.
Anungiin dediler ki kemal-i insan1 tedricidiir ki ¢il silde hasil olur.” (Celebioglu, 1990, 99-101)

Keza, Yunus Emre’nin diger siirlerinde de 6zellikle giris misralarinda tekrarlanan kelimelere
rastlanmaktadir. Ornegin; “Iy ‘agikan iy ‘agikan”, “Iy padisah iy padisah”, “Ulu ulu giinahla-
rum”, “Hak Calab’um Hak Calab’um”, “Iy uslular iy uslular”, “Siikiir siikiir ol Calab’a”, “Gériin
goriin bu devleti”. (Tatc1, 2008, 108, 109, 114, 232, 255, 271, 272) Denilebilir ki; hitap, anlami
pekistirmek ve ahenk/kafiye tesis etmek gibi amaglarla kullanildig1 anlasilan s6z konusu yinele-
nen ifadeler, hem genel anlamda Tiirk¢ede hem de Tiirkcenin seckin sairi Yunus Emre siirlerinde
basvurulan bir ifade tarzidir. Buna istinaden, “ilim ilim bilmektir” misrainin anlagilmasinda teklif
ettigimiz okumanin yukarida aktarilan farkli, kimi zaman zorlama addedilebilecek, yorumlara

kiyasla daha makul oldugu diistintilmektedir.

Son olarak, meshurlugun mechullii§e mani olmadigin1 Yunus Emre’nin bir siiri izerinden an-
ladigimiz bu yaziy1, s6z konusu siirin temasini tayin eden her okumanin okumak sayilmadigi, her
ilmin ilim olarak kabul gormedigi hakikatine dair Zeyyad b. Lebid’den (r.a.) rivayet olunan bir
hadis-i gerifle bitirmek uygun olacaktir: “Resulullah (s.a.v.) bir sey zikretti ve soyle dedi:

148



Dil ve Edebiyat Arastirmalari (DEA), S. 28, Giiz 2023

— Iste bu sey, ilmin ortadan ¢ekilip gitmesi sirasinda olacaktir.
Dediler ki:

—Ya Resilallah! Biz Kur’an’1 okur ve onu ogullarimiza da okur ve bizim ogullarimiz da kendi

ogullarma okuyup dururken ilim nasil ortadan cekilip gider?

Cevaben goyle dedi:

— Ey Lebid’in anasmin oglu! Anan sana aglasin! Tevrat’t ve Incil’i okuyup duran ve bundan

kendilerine bir fayda saglamayan su Yahudi ve Hristiyanlar’in durumu boyle degil midir?” (Tug,
1984, 168)
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