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BITKIYE YARAYISLI TOPRAK DEMIRININ BELIRLENMESINDE DE-
GIiSIK KIMYASAL SOMURME YONTEMLERININ KARSILASTIRILMASIK

Orhan Aydemir (1)

OZET +

Bu gragtirmada bitkive yarayish toprak demirinin belirlenmesinde, toplam
. toprak demiri dahil 6 kimyasal somiirme yénteminin karsilastiridmast amaglanmgtir.
Toplam toprak demiri diginda JY, LN, RN,ET ve PY ile simgelenen yéntemlerde
sémiiriicii gozeltiler, sirasiyla 0.1 M NaNO; iginde haz:r[dnmz; 0001 M EDD-
HA; 0.005 M DTPA + 0.1 M TEA + 0.01 M CaCl; 1 N Nax-EDTA 4 0.05
M TEA ve 002 M Na, P20, olarak almpugtr. Yukarda deginilen amaca ulasabil-
mek igin, kireg yoniinden varsil 23 toprak érneginden, segilen somiiriicilerle ekst-
rakte edilen Fe konsantrasyonlart ile ayni toprak drneklerinde serada yetistirilen
soyva fasitlyesi (Glyciné max. var. T-203). bitkisinde denirli giibrenin eikisiyle kuru
macdde iiretimi veé Fe konsantrasyonunda saglanan oransal artislar arasindaki iliskiler
aragtirilnugtr.

Elde edilen bulgular, arastirma konusu topraklarda bitkiye yarayish toprak
demirini belirlemede, kimyasal somirme yéntemlerinden JY, LN ve RN’nin bir-
birlerine yakin ve iyi sonug verdigini gostermektedir. Bu iic yéntem araswnda bir
sepim vapmak gerekirse, topraklarin Fe durumu yamnda Cu, Zn ve Mn durumlarimn
belirlenmesine de olanak saglamasi nedeniyle yontem LN nin tercih edilmesi gerekir.

Aralarinda toplam toprak demirinin de bulundugu éteki iic kimyasal yontemin
deneme konusu topraklarin bitkive varavish demir durumlarm belirleme yénin-
den iyi sonug vermedigi saptanmustir.

(1) Atatirk Universitesi Ziraat Fakiltesi Toprak llmi Bslimi Ogretim Uyesi,
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1. GIRIS

Yer kabupunun en yaygin elementlerinden, biri olmasina ve topraklardaki top- -
lam miktarinin yiiksek diizeylere ulagmasina karsin, toprak demirinin bitkilere ya-
rayislihfi gok sayida etken tarafindan etkilenmekte ve bu medenle de tarim top-
raklannda, noksanlifina ¢ok sik rastlanmaktadir. Genel olarak bitkilerde denur
noksanligina katkida bulunan etkenleri Lucas ve Knezek (1972) diisiik toprak de-
miri, serbest CaCQ; yiiksek HCO-, nem ekstremleri, agir metallerin yiiksek
diizeylerde bulunmasi, yliksek toprak fosforu, k6til havalanma veya toprak hava-
sinda CO; diizeyinin yiikseklifi, sicaklik ekstremleri, alkalin topraklarin fazla
miktarlarda ahir giibresi ile gﬁbrclenrﬁesi, asit topraklarda diigiik organik madde,
agm toprak asitligi, genetik farkliliklar ve kdk zararlanmasi baghklar altinda &-
zetlemektedirler.

Bitkiye yarayisli toprak demirinin belirlenmesinde gok sayida toprak testi
yoéntemi gelistirilmis, ancak bunlardan higbiri genig bir kulanim alani bulamamis
veya standard ydntem olarak kabul gdérmemistir (Olson, 1965).

Bitkiye yarayish toprak demir durumunu belirlemek amacryla, Fe-sémiiriiciisii
olarak Thorne ve Wallace (1944) pH’s1 5.0 ve 7.0°ve ayarlanmis-1 N NH 4-zsetat
4 % 0.2 hidrokinon; Olson ve Carlson (1950), pH’s1 4.8’¢ ayarlanmis ] N NH,
C;H;0,; Wallace ve ¢alisma arkadaslar (1955), pH' s1 7.2'ye ayarfanmig 1 N
NHs-asetat, 1 N NH-asetat iginde hazirlanmis % 1'lik EDTA ve CDTA (sik-
lohekzan 1,2 - diaminotetraasetik asit); Bradley ve Smittle (1965) pH’s1 4.8’ ayar-
lanrs asetik asit 4- MNa-asetat, EDTA, EDDHA, 0.1 N H,80,4 ve H,0; Follett
ve Lindsay (1971) 0.005 M DTPA; johnson ve Young (1973), 0.1 M NaNO; i¢in
de hazirlanmis 0.001 M EDDHA; Lindsay ve Norvell (1978) pH’s1 7.3’e ayarlanmis
0.005 M DPTA, 0.01 M CaCl; ve 0.1 M triethanolamin karigimm kullanmuslar-
dir. Yukarda sézi edilen arastirma sonuglart, tarim topraklarinda Fe noksan-
liklarinin belirlenmesinde en azindan asetat, EDDHA ve DPTA gibi sémiiriicii-
lerin basarir oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak, toprak demurinin bitkilere ya-
rayislthigr, kimyasal bir sémiiriicti ile topraktan ekstrakte edilebilir. Fe miktan
yannda, yukarda deginilen gok sayida faktdre de bagl bulunmaktadir. Bu nedenle,
Fe toprak testleriden elde edilen sonuglann giivenirliligi, adi gegen Gteki faktérle-
rin etkileri ile birlikte- yorumlandigi-takdirde daha da artacaktir.

Burada rapor ediler aragtirmamin amaci, toprakta bitkiye yarayish dernir
durumunun belirlenmesi amaciyla gelistirilen degisik kimyasal sémiirticiileri, el-
verigli toprak demirini belirleme yetenekleri aqisindan karsilastrrmaktadrr. Bu
amaca ulagilmasinda, kire¢ kapsammmun yiiksekligi nedemiyle, kirecin yol agtig
Fe noksanhi@ olasihg yiisek topraklar segilmis ve bu topraklardan degisik kimyasal
somiirliciilerle ekstrakte edilen Fe konsantrasyonlar: ile ayni topraklarda yetis-
tirilen demire duyarlt deneme bitkisinde demirli giibrenin etkisiyle saglanan kuru-
madde artist ve bitkinin Fe konsantrasyonundaki degisim iliskileri arastinlmugtir.



2. MATERYAL ve YONTEM 1

Bu arastirma ¢alrsmasmnds, topraklann baz mikrobesin elementleri (Fe, Cu
Zn, Mn) duramlariyla ilgili bir ¢alismada kullamlmak {izere Malatya il tarim top-
raklarindan alnan 23 yilzey toprak dmeginden yaratlamlnustir. Laboratuvar ana-
lizleri igin hazirlanan toprak Ormeklerinde pH, 1:2.5 oraninda saf su ile sulandiril-
miy siispansiyonda cam elektrodlu Beckman Zeromatic $S-3 pH- metresiyle potan-
siyometirik olarak (jackson, 1958); kalsiyum karbonat, Scheibler kalsimetresi ile
(Allison ve Moodie, 1965); organilt madde, Walkley-Black yémtemine gére (Alli-
son, 1965); katyon degisim kapasitesi, sodyumla doyurma yéntemine gére (Chap-.
man, 1965) tarafindan &uerilen yonteme gére belirlenmistir.

Arastirma konusu topraklarin bitkiye yarayish Fe durumlarinim saptanabilmesi
amaciyla, demir noksanhiima duyarl bir soya fasilyesi gesidi olarak bildirilen (Ak-
tas, 1978) Glycine max. var. T-203 gesidinin gosterge bitki olarak kullanildig 3 te
kerriirli bir sera denemesi yarlitilmiistlir. Cifte damutilmis su ile yikanan sova
fasiilyesi tohumlan, icinde saf su bulunan ve {izerine saf su ife temesta olacak sekil-
de gerilen plastik elek teli iizerinde karanbkta gimlendirilmistir. Bir haftalik ¢im- -
lenme dénemmden sonra, e gelisme gosteren fideler deneme saksilarma alimmigtyr.

Sera denemesi, igine 4 mm’lik elekten gegirilmiy 2 kg tam kuru toprak igeren
plastik saksilarda gergeklestirilmistir. Saksilara konulmadan dnee topraklara 100
" ppm N NHNO;, 100 ppm P KH PO, bicimuinde ve g¢dzelti iginde verilmistir.
Ayrica saksilara demir, Fe-EDDHA bigiminde, (a) Fe,= tanik ve (b) Fe, = 20
ppm Fe olmak iizere iki diizeyde uygulanmistir, |

Bitkiier saksilara aktanldiktan sonra deneme 4 hafta devam etmis ve bu siire
iginde saksuar hergiin tartilarak saksilardaki su diizeyi saf su ile tarla kapasitesin-
de totulmustur. Denemenin bitiminde bitkiler toprak diizevinden kesilerek hasat
ediliis ve kagt torbalarda 65°C'de sabit agirigina kadar kurutulmustur. Kuruyan
bitkiler tartiip agirhiklan saptandikian sonra, porselen havanda déviilerek de-
mir analizi igin polietilen torbalarda saklanmistir, ‘

2.2 Kimyasal Coziicillerle Topraktap Fe Simiirme yomntemleri

Yontemn JY: johnson ve Young (1973) tarafindan Onerilen yénteme gére 10
g toprak, 0.1 M NaNG; iginde hazirlannus 100 ml. 0.001 M EDDHA [Etilendia-
min-N, N’-bis (0-hidroksifenil asetik asit] g¢dzeltisi ile 10 dakika calkalanmis ve
oda sicakhfimda 18 saatlik bekletmenin son 10 dakikasinda yeniden galkalanan lca-
nsim, Whatman No. 42 siizgeg kagidindan siiziilerek siiziikte Fe tayini yapiimts-
1ir.

Yontem LN: 10 g toprak, L‘indsay ve Norvell (1978) tarafindan &nerilen pH’st
7.3%e ayarlanmis 20 ml 0.005 M DPTA (Dietilentriamin pentaesitek asit) -- 0.1
M TEA (Triethanolamin) 4 0.01 M CaCl, kanigimu ile 2 saatgalkalanms ve $6-
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miirme isleminden sonra Whatman No. 42 suzgec; kagidindan suzuhnustur
Elde edllen stizitkte Fe tayini yapilmugtir.

Yontem RN: Ekstraktisoyon ¢ozeltisi, Navrot ve Ravikovtich (1968) tara-
findan kiregli topraklarda bitkiye yarayish Zn durumunu belirlemek amaciyla ge-
ligtirilen 1 N NH,4C,H,C, iginde hazirlanmis ve pH'st- 7.0°,ye ayarlanmis 0.01
M Na,-EDDHA ¢6zeltisidir. Toprak sémiiriicli orant 1:10 ve sdmiirme siiresi 1
saattir. Ekstraksiyondan sonra Whatman No. 42 éﬁzgeg kagidindan siizillerek el-
de edilen siizikte Fe tayini yapilmustir.

Yontem ET: 5 g toprak, pH’st HCI ile 7.1%¢ ayarlanmus 50 m! 0.05 M
Na2-EDTA (Etilendiamin tetrasetik-asidin di sodyum tuzu) 4 0.05 M TEA kan-
simu ile 2 saat galkalandiktan sonra, Whatman No. 42 siizgeg kagidindan siiziil-
mils ve elde edilen siiziikte Fe tayini yapilmustir.

Yontem PY: 5 g toprak, pH’s1 HCl ile 7.0’ye ayarlanmis 0.02 M Na,P,04
(Tetra sodyum pyrofosfat) ile 2 saat ¢alkalantp 1500 rpm diizeyinde 5 dakika
santrifiij edildikten sonra, Whatman No. 42 siizgeg kagldmdan su.zulmus ve sii-
ziikte Fe tayini yapilmistir.

2.3. Bitki Ornekleri ve Toprak Ekstraktlarmda Fe-Tayim'

Kurutulmusg ve porselen havanda d&viilmits bitki drneklerinden 1’er g alinarak
yogun HNO, ile 6n yakma igleminden sonra, 10:1:4 oraminda HNOj;: H,504:
HCIO,4 (Ternary asit) kanisimi ile 1slak yakma islemi (jackson, 1958) ile ¢ozeltiye
alinan Fe, Perkin-Elmer I»;Iodel 360 atomik absorpsiyon spektrofotometresmde
uygun demir sta.ndartlanyla kargllastinlarak belirlenmistir.

Trierweiler ve Lindsay (1969) tarafmdan Onerilen yénteme gore ¢zeltiye
alman toplam toprak demiri ve kimyasal sdmiiriiciilerle ¢Gzeltive gegen Fe kon-
santrasyonlar: da yine Perkin-Elmer Model 360 atomik absorpsiyen spektrofoto-
metresinde, uygun Fe standardlan ile karsilastinilarak belitlenmistir.

2.4. Istatistikler Analizler ' '
Deneme verilerinin istatistiksel olarak degerlendirilmesinde Snedecor ve Coch-
ran’dan (1967) yarartamlmustir.

3. BULGULAR VE TARTISMA

Denemede kullamlan topraklann laboratuvarda tayin edilen baz fiziksel ve
kimyasal ozellikleri gizgele 1’de sergilenmistir. Cizelpenin incelenmesinden de go-
ritlecegi gibi, toprak dmmeklerinin pH diizeyleri 8-22-8.70; kire¢ kapsamlan % 0.5-
57.9; organik madde kapsamlan %; 0.85-4.49; katyon degisim kapasiteleri (KDK)
100 gram toprakta me olarak 2.7-39.5 ve toplam Fe igerikleri %7 1.56-5.94 smir
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degerleri arasinda degismektedir. Cizelgedeki en ilgi ¢ekici nokta, 10, 20, 22 ve 23
numarall oroekler disindaki tiim &rneklerin CaCQO3 kapsanlan 9, 20 diizeyinin
iistiinde olusudur. Bu da, arastirma konusu topraklarda kirecin yol agtigi Fe-nok-
sanhg olasahfmu artirmaktadir. Ayrica bdlgede yetistirden meyva ajaglaninda
ve Ozellikle kirazda gériilen siddetli kloroz belirtilerinin yére ¢iftgisi tarafindan
bazt demir kileytlerinin topraga ve piiskiirtme yoluyla yapraga ¢ozelti bigiminde
uygulanmasiyla diizeltilmesi de, boélge topraklarinda Fe noksanlift sorununu
kuvvetlendirmekte ve yukardaki yargiyr desteklemektedir.

Cizelge 1. Toprak Orneklerinin bazi fiziksel ve kimyasal Gzellikleri (x)

" Table 1. Some physical and cherical properties of the soil samples

Toprak pH CaCO;  Org M. KDK Top'am Fe
No. A A me/100 g A
1 8.52 46.1 2.39 39.5 1.94
i 8.43 45.7 2.44 34.9 2.06
3 .22 47.9 4.25 26.3 2.38
4 8.40 57.9 Ind5 29.9 1.56
5 8.30 41.4 4.49. 33.7 2.44
6 8.52 50.0 1.24 25.5 2.19
7 8.48 ~ 43.4 2.50 34.4 2.8
8 8.53. 34.8 107 34.9 3.06
9 8.40 . 33.7 1.92 33.5 3.31
10 8.43 6.2 2.09 30.5 4.69
1] .40 46.1 2.74 23.3 2.50
12 8.52 57.2 1.70 20.8 - 2.63
13 . 8.50 49.0 1.51 25.6 2.81
14 8.70 26.1 0.90 29.2 4.31
15 8.43 21.8 2.71 18.4 2.88
16 .40 35.8 2.35 23.8 3.25
17 8.60 47.7 2.25 16.4 2.19
18 8.42 49.2 3.34 13.6 2.50
19 8.45 51.3 2.38 15.7 2.88
20 ' 8.53 0.5 1.12 20.1 5.94
21 8.55 24.9 2.57 13.9 3.75
22 8.50 2.7 1.22. 2.7 4.06 -
23 8.58 8.3 0.85 . 6.2 5.44
Ortalama, 8.47 35.99" 2.15 24.04 3.10
En diisiik  8.30 0.5 0.85 2.7 1.56
En viiksek 8.70 57.9 4.25 39.5 5.94

(x) Cizelgedeki degerler iki paralel ortalamasidir,



Degisik kimyasal somiriiciilerle toprak Smeklerinden ekstrakte edilen Fe
konsantrasyonlar gizelge 2°de sergilenmistir. Cizelgede 23 toprak igin verilen or-
talama Fe degerlerine gore, ekstrakte edilen Fe konsantrasyonlan agisindan kim-
vasal yontemler, PY > RR >ET>j¥Y > LN sirasina uygun bir dizilis gostermektedir.
Yontem-PY ile en fazla Fe 1188 ppm degeriyle 6, en az Fe 115 ppm degeriyle 21
numaralt- ¢rnektem; yéniem ET ile en fazla Fe 53.3 ppm degeriyle 10, en az Fe
14.5 ppm degeriyle 21 numaral érnekten; yéntem ET ile en fazla Fe 45.5 ppm
degeriyle 20, en az Fe 9.5 ppm - deferiyle 4 numarali érnekten; yéntem jY ile en
fazla Fe 38.7 ppm degeriyle 10, en az Fe 9.8 ppm deferiyle 21 numaralt érnek-
ten; ve yontem LN ile en yiiksek Fe 16.55 ppm degeriyle 10 en diigiik Fe ise 3.85
ppm deferiyle 17 numaral Srnekten sOmirilmistiir.

Dencme topraklarina uygulanan kimyasal Fe sémilrme yéntemlerinin Kendi
aralarindaki iliskileri saptamak amaciyla korelasyon analizleri yapilmig, korelas-
von. katsayilarimn istatistiksel olarak énemli oldugu durumlarda dogrusal regres-
yon esitlikleri de verilmigtir. Bulunan bu dogrusal iligkilere ait korelasyon katsa-
yilart ve regresyon esitlikleri gizelge 3'te sergilenmistir. Cizelgenin incelenmesin-
den de goriilecegi gibi yéntem NR, yontem j¥ ve LN ile % 0.1 olasithk diizeyinde
onemli pozitif, yontemn ET ile % 1 olasilik diizeyinde onemli pozitif, yéntem
PY ve toplam-Fe ile istatistiksel olarak 6nemsiz iligskiler vermistir. Yontem IY
ile LN, ET ve PY arasinda s'rasiyla % 0.1 ve 91 olasilik diizeylerinde énemli pozitif
iligkiler bulunmusg; toplam Fe ile arasindaki iliski ise istatistiksel olarak Snemli
cikmamustir. Yontem LN ile ET ve PY arasinda swrasiyla %7 1 ve % 5 olasihik dii-
zeylerinde pozitif iliskiler saptanmis; aynr yéntemin toplam toprak demiri ile
srasindaki iliski ise istatistiksel olarak 6nemli bulunmamistir. Yontem ET ile
PY arasindaki iliski istatitistiksel olarak &neml bulunmamistir, Yontem ET ile
PY arasindaki iligki istatistiksel olarak Onemii bulunmamig aym yénmin toplam
toprak demiri ile arasindaki iligki ise %, 1 olasiik diizeyinde Gnemli gikmugtir.

Soya fasiilyesi ile scrada gergeklestirilen saksi denemesiside demir giibresi
uygnlanan ve uygulanmayan islemlerde elde edilen bitki kuru agirhiklan ve bitki
Fe konsantrasyonlari; bitki kuru maddesi ve Fe konsantrasyorunda demir giib-
resinin etkisiyle ortaya cikan oransal veya viizde artislar gizelge 4’de rerilomistir.
Cizelgenin incelenmesinden de goriilecegi gibi, demir giibresinin bitki kuru mad-
desi artigina en az etkisi 9 4.7'lik negatif bir degerli 10 numarali toprakta en
vitksek artis ise %4 99.4°1(k bir degerle 17 numaral toprakta gériilmiistiir. En diisiik
diizeyde Fe konsantrasyonu artisi % 2.2 deferiyle 10 numarah toprakta, en
viksek diizeyde Fe konsantrasyonu artigt ise % 57 degerivle 21 numarah toprakta
ortaya citkmastir, ‘

Demir giibresinin etkisiyle kanit islemine lkayasla bitki kuru agirlhign ve bitki
Fe konsantrasyonunda ortaya ¢ikan oransal veya yiizde artislanin, kimyasal
somiireillerle topraktan ekstrakte edilen Fe konsantrasyonlart arasindaki iligkiler,
dogrusal korelasyon ve regresyon anaizleri ile saptanmig ve sonuglan gizelge 5de
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Cizelge 4. Demir giibresinin bitki kuru agithg ve Fe kapsamina etkisi (x)

Table 4. Effect of iron fertilizer on dry matter yield and Fe concentration of the
test plant :

Toprak  Bitki kuru Kontrola gére Bitki  Fe kapsanu Fe kapsamin-

No. agirhg kuru agu"llk . daki artis
(g artist -
Fe, Fe,. VA Fe, “Fe, (27)
T 2.41  3.27 346 74.2 93.6 26.2
2 2.63  3.38 27.5 76.5 95.2 24,5
3 3.42  3.54 3.2 103.4 109.0 5.4
4 2.48  3.18 28.4 ' 77.0 94.6 2.9
5 3.55  3.59 1.1 108.7 113.5 4.4
6 2.54  3.16 23.3 84.1 95.9 14.0
7 2.24  2.81 25.4 72.3 93.7 29.6
8 2.77  3.25 17.3 80.4 959 19.3
9 2.80  3.19 13.9 75.0 89.3 19.1
10 3.62  3.45 WL 113.2 115.7 2%d
11 2.75  3.12 13.5 77.5 96.8 24.9
12 2.69 3.14 16.7 75.4 93.0 23.3
13 2.13  3.25 52.6 57.6 82.1 42.5
14 2.04 3.50 ° 71.6 58.8 85.9 46.1
15 2.51  3.67 46.2 74.0 91.7 23.9
16 2.10 3.32 58.1 72.3 93.8 18,7
17 S T 99.4 57.4 78.6 36.9
18 S TR 68.9 63.7 91.2 43.2
19 3:35+ 140 37.8 66.8 91.0 36.2
20 Tl 1387 41.6 77.0 94.5 22.7
21 1.66 3.14 89.2 55.3 86.8 57.0
22 2.0 " 3.55 61.4 53.0 80.5 51.9
7, G ey S e 46.8 66.7 85.1 27.6
Ortala- 2.49 3.32 37.99 74.8 8.4 27.54
ma j
En 1.66 2.81 4.7 53.0 78.6 2.2

diisiik
En 3.62  3.67 99.5 113.2 115.7 57.0
yiiksek

(x) Cizelgedeki degerler g tekerriir ortalarmsichr.



sergilenmistir. Cizelgenin incelenmesinden de gériilecegi gibi, demir giibresinin et-
kisivle tamiga oranla bitki kuru maddesi ve Fe konsantrasyonundaki ytizde artig-
larla yontem jY, LN ve NR ile topraktan siimiirillen Fe konsantrasyonlar ara-
sirda, istatistiksel olarak % 0.1 olasilik diizeyinde énemli negatif iliskiler sap-
tanmustir. Bu ii¢ ekstraksivon ydéntemi arasinda, demirli gilibrenin etkisiyle bitki
kuru madde artist ile en yiiksek iliskiyi r= - 0.82 degeriyle yéntem LN; en diiglik
iligkiyi ise r= —0.73 degeriyle yéntem jY vermistir. Yine séz konusu ii¢ ydntem ara-
sinda, demirli giibrenin etkisiyle taniga oranla bitki Fe konsantasyonundaki yiizde

Cizelge 5. Degisik somiriiciilerle topraklardan ekstrakte edilen Fe miktarlarn
ile deneme bitkisi kuru madde miktar ve Fe kapsaminda demirli giibrenin
etkisiyle tanifa oranla saglanan yiizde artislar arasindaki iliskiler.

Table 5. Relationships between Fe extracted from the soils with various chemical
extractants and relative dry matter yleld and Fe concentration incre-
aments as a result of Fe fertilization.

Kimyasal Fe Tamga oranla Fe glibresi ile éag- Tainga oranla Fe giibresi ile

sOmiirme lanan kuru madde artisi (3) saglanan Fe konsantresyonu
yontemi artist (%)
jiY r= -0.73ox - T= - 0.82xx
y= 85.99- 3x y= 55.52-1.75%
LN r= -0.82xx r= -0,80%x
y= 90.29-7.9x y= 54.09-4.01x
NR .= 0.76=x 7 r= -0.81m
- ' y= 105.07-2.88x y= 55.72-1.21x
ET r= -0.32 - = -0.37
PY r= -0.34 r= -0.47
Toplam Fe r= -0.15 r= -0.13

x) % 5 olasihk dizeyinde Snemli
{(xx} % 0.1 olasilik dizeyinde ©nemli.

artis ile en yiiksek iligkivi r= -0.82 degeriyle yéntem jY, en diigiik iliskiyi ise r=
0.80 degeriyle yontem LN vermistir. Oteki {i¢ yontemle topraklardan ekstrakte edi-
len Fe konsantrasyonlari ile demir -giibresinin etkisiyle bitki kuru agirhg ve Fe
konsantrasyonu artislarl arasindaki iliskiler, Yontem PY ve bitki Fe konsantras-
yonu artig1 arasmda belirlenen %, 5 olasilik diizeyinde (r= — 0.47) énemli iligki
disarlamirsa, istiatistiksel olarak Snemli degildir.

Sonug olarak yukarda tartwilan bulgularn isigi altmda, aragtirma konusu
topraklarm bitkiye yarayisli Fe durumlannim belirlenmesinde j¥, LN ve NR ola-

Fl

10 ™



rak simgelenen ii¢ kimyasal Fe sémiirme yonteminin basari ile uygulanabilecegi
sdylenebilir. Benzer sonuglar, Orta Anadolu Bolgesinin elma yetistirilen yorele-
rinde Hatipoglu (1977). ve Aktas (1978) tarafindan da elde edilmistir. Ancak bu iig
yontemden yontem LN, topraklarim Fe durumlar yaninda, bitkiye yarayish Zn,
Cu ve Mn durumlarinm belirlenmesine de olanak saglamasi (Lindsay ve Norvell,
1978) nedeniyle, 6teki iki yonteme kiyasla daha avantajhi ve drerilebilir gériin-
mektedir,

Ote yandan, aralarinda toplam toprak demirinin de bulundugu dteka ii¢ yon-
tem {Toplam Fe, yontem PY ve ET) bitkiye yarayish Fe durumunun belirlenme-
sinde, en azindan deneme konusu topraklar igin uygun bulunmamiglardir,

SUMMARY

COMPARISON OF VARIOUS CHEMICAL EXTRACTION METHODS IN
PREDICTING PLANT AVAILABLE SOIL IRON

The objective of this study was to compare various chemical extractants inc-
luding total soil iron for predicting plant avalible iron. in soils. Extracting solu-
tions for iron soil test methods denoted as jY, LN, RN, ET and PY were 0.001
M EDDHA dissolved in 0.1 M NaNOj;; 0.005 M DTPA+0.1 M TEA+ 0.01
M CaCl,; 0.01 M Naj; -EDDHA dissolved in 1 N NH4CyH30,; 005 M Na,
-EDTA + 0.05 M TEA; and 0.02 M Na,P;0-; respectively. In order to fulfill
the objective, relationships between amounts of iron extracted from 23 calcere-
ous soil samples by the selected extraction methods and the relative increaments
in dry matter yield and iron concentration of the test plant (Glycine max. var.
T-203) grown in the greenhouse, as a results o f iron fertilization were determined
by using linear correlation and regression analysis.

‘The results obtained show that iron extracted from the soils by the methods
jY, LN and RN was closely related to the relative dry-matter and Fe concentra-
. tion increaments of the test plant. It was concluted that these three methods were
equally suitable in predicting plant avalible soil iron for the soils used in this suty.
When a comparison was made among the three extraction methods, the method
LN seemed to be more advantageous, since in addition to iron, it is also possible
to determine, Zn, Mn and Cu status of soils by the method LN.

The rest of the methods used, including total soil iron were not suitable
for precditing plant avalible soil iron, at least for the soils used in this sutudy.
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