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GECMISTEN BUGUNE TURKIYE’NIN BiLiM ve TEKNOLOJIDE KAT ETTiGi MESAFE "
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Oz

Bu calismada, Osmanlidan giiniimiize kadar bilim ve teknolojinin gelisimi incelendi. Bu gelisimin esas itibariyle
Tirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan beri izi sirilmistir. Bilim ve teknolojik gelisimler, “bilim tGretimi”, “bilim
politikalari” ve “bilimin yayginlasmasi” bakimindan ele alinmistir. Osmanlinin kisa bir dénemine bakilirken,

Cumbhuriyetin incelemesi Cumhuriyet donemini kusaklara ayirarak yapilmistir. Makale, “eski” ve “yeni”
fikriyatlari, “bilim”den gikan sonuglar bakimindan inceler ve buna iligskin bir degerlendirmede bulunur.

Anahtar sézciikler: Bilim e politika ¢ teknoloji  (iniversite » TUBITAK
THE DISTANCE COVERED by TURKEY in SCIENCE and TECHNOLOGY UNTIL TODAY
Abstract

In this study, it is considered the development of science and technology from Ottoman’s time to present. In
essentially, the development of scientific and technological politics since the establishment of Republic of
Turkey in 1923 (Turkiye Cumbhuriyeti) has been traced. The developments of science and technology are

” u

handled with regard to “science production”, “science politics” and “diffusion of science”. While it is looked at
the last short period of Ottoman, the consideration of Republic has been done by classifying its generations.
This article examines “old” and “new” conceptions with regard to consequences, which come out from
“science” and evaluates that consequences.

Keywords: Sciencee politics ® technology ¢ university e Tubitak

Bilim ve teknoloji dendiginde, daha cok glinimiiz diinyasindaki, biyoloji, fizik, kimya,
botanik, ziraat ve genel olarak miihendislik ve tip vs. gibi, temel ve uygulamali fen bilimleri ile
bilgisayar oyunlari, simiilasyonlari ya da her tirli bilgisayar uygulamalari (6rnegin hastane
otomasyonlari, genetik ve kanser arastirmalarindaki dijital tibbi cihazlar, ... vb.) ve her tirlu
elektronik arag ve gereg, uzay arastirmalari, robot teknolojisi, yazilim ve donanim gz 6niine
getirilmektedir. Oysa “bilim ve teknoloji”, her seyden once bir “diisiince” meselesidir.
Dolayisiyla onu sosyal bilimsel temeli disinda dislinmemiz, yeterince kavramamiz ve
anlamamizda engel teskil edecektir. Bir tlkenin bilim ve teknolojide gegirmis oldugu seriiveni
anlamak ise, bu bakimdan her seyden dnce onun fikri ve beseri hayatini anlamay! ve bu
hayata tarihsel bir perspektiften bakmayi gerektirmektedir denilebilir. Bu tiir bir ¢éziimleme,

inceleme altina alinan Ulke ya da uygarligin bilim ve teknoloji ile nasil bir iliski icerisinde

"Bu calisma, TUBITAK SOBAG projeleri cercevesinde siirdiiriilen 108K415 nolu proje kapsaminda hazirlanmistir
ve arastirma siireci TUBITAK tarafindan desteklenmistir.
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oldugunun salt bir analizi olmayip, o llke ya da uygarligin yakin gelecekteki bilimsel

dogurganhginin da ne olabilecegine iliskin az ¢ok bir fikir edindirecektir.

iste bu bakimdan, Tiirkiye’nin bilim ve teknolojideki konumunu gérmek ve kat ettigi
mesafeyi anlayabilmek icin, dncelikle onun gecmisten bugline olan fikri ve beseri hayatini
kisaca gdzden gecirmek ve bu zaman araligindaki degisimleri, bilim politikalari, bilim lretimi
ve bilim anlayisi bakimdan incelemek yerinde olacaktir. Bunun icin, glinimiz cagdas

Tirkiye’sinin 6ncesi Osmanliya kisaca goz atmakla baslayalim.

Batili Anlamdaki Bilim Anlayisinin Osmanli’daki Kokleri

Ergliin Tirkcan, Diinya’da ve Tiirkiye’de Bilim, Teknoloji ve Politika adl eserinde
Osmanli’daki Batililasma ve vyenilesme hareketlerinin tarihini 1683 Viyana bozgunu
sonrasina, 18. yy'in ilk yarisina kadar gotiirtir. O tarihten gliniimuiize kadar modernlesmenin
surekli sekteye ugradigini, fakat her seferinde de yeni bir glic ve direnisle ileriye dogru
filizlenerek gelistigini soyler (Tlrkcan, 2009, s.347). 18.yy’da matbaanin ilk olarak kullanimi
da bu batiilasma ve yenilesme hareketindeki bir donim noktasidir. Geriye donlp
bakildiginda, batililasma ve modernlesme tarihi, Lale devri, ilk matbaa’nin kullanimi, II.
Mahmut devri, lll. Selim devri, Tanzimat gibi kimi 6nemli tarihi olaylara ya da tarihi kisiliklerin
devlet politikalarina baglanabilir (bkz. Turkcan 2009, s.348; Pak, 2009, s.51 vb.) Bununla
birlikte, eger tarihi ve tarihi olaylari stireklilik arz eden olaylar silsilesinin akisi olarak gérecek
olursak, yukaridaki gibi donim noktalarinin varligi reddedilmeksizin, her tarihi olayi doguran
0gelerin tarih sahnesinde énceden halihazirda var oldugunu kabul etmemiz gerekmektedir.
Dolayisiyla, “batililasmanin” bazi temel 6gelerinin (glinimizin “laik” ve “cagdas” denen
ogelerinin) dokusunun da, Osmanhnin kurulusundan itibaren, karsit 6gelerle bir savasim
icerisinde glinimiize kadar geldigi soylenebilir. Yine, hicbir tarihi olay da ayni sireklilik
ilkesinden dolayi sebepsiz olmamalidir. Yani Il. Mahmut, IIl. Selim devirlerini doguran 6geler
yalnizca eskinin pozitif 6gelerinin bir seyri olarak degil, ayni zamanda negatif 6gelerinin

gerektirdigi bir sonuctur.

Osmanlinin Batili 6gelerle tanismasina neden olan kirilma noktasi, Osmanlinin kendi
disinda yasadigi bir giic kaybi kadar, kendi ic nedenlerinden de kaynaklanmistir. iste yukarida

sOzlnl ettigimiz lzerine, s6z konusu i¢ nedenlerin negatif yonlerine odaklanilirsa eger,
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bunlarin kabaca “askeri arag ve gere¢’in eskiligi, askeri kurumlarin khnemisligi”, “yonetim
bozuklugu”, “Osmanlinin fiyat devrimi, Amerikanin kesfi, cografi kesifleri yeterince iyi
kavrayamamasi”, “bilim ve teknolojideki geri kalmishk” vb. sebepler oldugu soylenebilir
(kisaca bkz. Karagdz, 1995, s. 176; Oz, 1999, s. 48-49; Tiirkcan, 2009, s.348-349). Bunlara ek
olarak Osmanlinin Batinin Ortagag sonrasi ortaya koydugu ve gelistirdigi “bilim ve
diisiince”nin benzeri “fikri devrime” uzak olmasi da sayilabilir. Osmanlinin da bu ve benzeri
nedenlerden dolayr Batillasma, modernlesme ve vyenilesme serivenine girdigi
soylenir/soyleyebiliriz. Bununla birlikte, burada bizi ilgilendiren sey, Osmanliyi Batililasma
serliveninin igine yerlestiren ve Osmanl’dan gliniimize kadar devam eden “Batili bilim ve
fikir hayatinin alimlanmasi”dir. Bu alimlanmanin ve bu alimlanmaya gosterilen karsi durusun
birbirleriyle olan miicadelesinin, glinimiiziin “bilim politikalarini”, “bilim Gretimini” ve “bilim
anlayisini” bicimledigi distnulebilir. Ama asilda bu miicadelenin temelinde yatan unsurun
bilimden daha ziyade fikir temelinde oldugu belirtilmelidir. Ve bu bakimdan Batililasma

serliveninde kanimca su segenekler géze ¢carpmaktadir:
1) Batr'li fikriyatin igine yerlesen ve o fikriyat iginde ilerlemeye galisan anlayis,
2) Eski fikriyati korumaya ve gelistirmeye calisan anlayis,

3) Eski fikriyat ile yeni fikriyat arasinda bir orta yol bulmaya ve 6zglnligli orada

bulmaya calisan anlay|§.1

Kuskusuz, her bir anlayis, “bilim Uretimi, politikasi ve alimlanmasini” kendi fikri ve degerler
kiimesi iginde ortaya ¢ikarmistir. Fakat eger modern Tirkiye’nin “bilim anlayisini” anlamak
istiyorsak, yukaridaki ¢ secenegi akhmizin bir kdsesinde tutarak, oncelikle birinci madde
Uzerine yogunlasmamiz gerekmektedir. Bunun nedeni, ¢agdas anlamda “bilim”in her seyden
Once Bati uygarhiginin ortaya koymus oldugu fikriyatin bir Grind olmasidir. O halde
Osmanli’dan glinimuze bilim seriveninde bizim dikkatimizi dncelikle yoneltecegimiz anlayis,
Bati fikriyatini ve dolayisiyla onun Grlinl bilimi, dogrudan alma cabasi icindeki bu yenilikgi

anlayistir.

' Buna ek olarak “eski ve yeni bilgi” ayrimi icin ayrica bakiniz (Demir, 2009, s.24-25)
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Dolayisiyla, Osmanhnin 17.yy’indan ginimiz Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna
kadar gecen zaman icerisinde bu anlayis dogrultusundaki yenilesme cabalarini, kisaca

hatirlamak gerekiyor:

Osmanlinin yenilesme cabalari ilk olarak Fransa lizerinden oImu5tur2. Fransizlarin

III

disince sistemleri de, 17.yy’dan bu yana, “teknolojik, askeri ve kurumsal” anlamdaki

yeniliklerle birlikte Tiirk dliglince hayatini etkilemistir.

Ornegin lll. Ahmet déneminde, sonradan Misliiman olan Fransiz Generali Comte de
Bonneval’a, donemin askeri vyeniligini temsil eden Humbaraci Ocag 1735 yilinda
kurdurulmustur. Ill. Mustafa zamaninda, Fransiz sefirin damadi olan Baron de Tott'a 1772
yihinda Haskoy’de bir top dokiimhanesi insa ettirilmistir (Ttrkcan, 2009, s.352-353). Yine |ll.
Mustafa zamaninda Riyaziye okulu acilmis, Ginlii matematikcimiz Gelenbevi ismail Efendi’nin
yani sira Fransiz Kermorvan bu okulda ders vermistir. Ayrica, Fransa’daki ilimler
akademisinden astronomiye dair en son eserler ve milkemmel kitaplar istenmistir (Karagoz,
1995, s.185) ilk Mihendislik okulu olarak bilinen Mihendishane-i Bahri Hiimayun ise,
1784’de derslere baslamistir. Sultan Ill. Selim zamaninda, Fransa ile iliskiler devam etmis ve
ornegin “Ill. Selim yakin adami ishak Bey’i Fransa Kralina géndermis ve ondan, Avrupali
devletlerin birbirleriyle olan politikalari, kara ve deniz harplerine ait yeni usuller, atélyeler
hakkinda bilgiler toplanmasini istemistir” (Karagoz, 1995,s. 187). Bununla birlikte IIl. Selim,
Fransa’nin Osmanli devletine karsi ylriitmus oldugu ikili tutumdan rahatsiz olarak yenilesme
cabalarina Avusturya lzerinden baska bir ¢ehre daha kazandirmistir. Ve “Ebubekir Ratip
Efendi vasitasiyla Avusturya miesseselerini tanimaya c¢alismistir” (Karagoz, 1995, s. 189). IIl.
Selim zamaninda miihendishane okulunda, “Tirkce, Arapca ve Fransizca derslerinden baska
aritmetik, geometri, cografya, trigonometri, cebir, topografya, harp tarihi, entegral ve
diferansiyel hesap, mekanik, astronomi, istihkam ve balistik okutulmaktaydi” (Adivar'dan
aktaran Tirkcan 2009, s.357). Okuldaki hocalarin ¢cogu bir kismi yurtdisinda tahsil yapmis

olan Turkler idi.

% 1726 tarihi bu bakimdan &nemlidir. CUnkd bu tarihte, “Yirmisekiz Mehmet Celebi’nin oglu Sait Mehmet
Efendi, Paris’ten dondiikten sonra 1726’da asli Erdelli bir Macar olup Misliimanlig secmis olan ibrahim
Miteferrika ile birlikte ilk islam matbaasini kurmayi tesebbiis etti.” (Tirkcan, 2009, s. 349) Celebi Mehmet
Efendi ise, Osmanli Devleti'nin Fransa ile iliskilerini gelistirmek ve Bati'daki yenilikleri takip etmekle
gorevlendirilmis bir kisidir ve Bati’daki birgcok vyenilikle ilgilendigi gibi basim isiyle de ilgilenmistir. Bu
incelemeleri sirasinda oglu Sait Efendi de yanindadir (Altuntek, 1993 5.196)
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II. Mahmut zamaninda ise, baska bir¢ok alanin yani sira egitim alanindaki reformlar
onem kazanmistir.  Yabanci dilde egitim (donemin ruhuna uygun olarak Fransizca) ve bu
amag¢ dogrultusundaki ceviri faaliyetleri 1. Mahmut’'un gindemindedir. Bu bakimdan II.
Mahmut’'un Mekteb-i Tibbiye'nin acis konusmasinda soyledigi gibi, Tip 6gretimi, “ceviri
faaliyetinin uzun slrecegi” (Tlirkcan, 2009, s.366) gerekgesiyle yabanci dilde Fransizca olarak
okutulmustur. Bununla birlikte “bilimi adim adim kendi dilimize kazandirmaktan” (Tlrkcan,

2009, 5.366) ise vazgecilmemistir.

Bunun 6énemli iki sonucu oldugu sdylenebilir. ilki Bati literatiiriinii ilk elden takip
etmek boylelikle daha mimkin olmustur. Digeri ise, Tlrk¢enin korunmasi yoniinde bunun
belli bir bedelinin olmasidir. Fakat Il. Mahmut zamanindan bu yana bu bedelin farkindahgi,
Bati literatlriine bizden 06zglin katkilarin olusturulmasi yoniindeki bilinci de artirmistir

denilebilir.

1839 Giilhane Hatti-i Himayunu ile baslayan Tanzimat donemine gelindiginde ise,
dénemin en 6nemli gelismelerden biri, egitim kurumlari yéniinde olmustur. 1847 Mekteb-i
Harbiye'nin acilmasi ve askeri 6grencilere “fen, matematik, ...Fransizca ile hendese, cebir ve
mekanik” (Tirkcan, 2009, s. 364) gibi derslerin okutulmasi dikkate degerdir. 1851’de de ilk
“akademik kurum” sayilabilecek Enclimen-i Danis kurulmustur. TazlGglnde “fen ve sanayi
dallarinda yazilacak kitaplarin herkesin anlayacagi bicimde Tiirkce olmasina dikkat ve 6zen
gosterilmesi” (Tlrkcan, 2009, s.369) ibaresinin yer almasi ise, Osmanlinin Batililasma
cephesinde stiren “Tirk dilini” korumaya ve ileride bu dilin iginden 6zgiin bilimsel katkilar
yapmaya yonelik “lstu ortik iddia”nin tekrar eden bir disavurumu gibi goériniir adeta. Ayrica
bu dénemde ilk Universite’nin kurulmasi tesebbiisleri énemlidir. ilk darilfiinun tesisi 1863
yilinda derslere baslamis, daha sonra kapanmasi Uzerine de 1870 ve 1874’de iki deneme
daha olmus ve son olarak da, 1900 yilinda “Darilfinun-i Sahane” adiyla Il. Abdilhamit
zamaninda kurulmustur. 1863’deki Darilfliinun’da “fen bilimlerinin” yani sira kismen felsefe,
tarih, 1870’dekinde felsefe, edebiyat, hukuk ve 1874’dekinde ise ek olarak Roma hukuku
okutulmaktaydi (Tlrkcan, 2009, s.370-4).

Tanzimat donemindeki diger bir dnemli gelisme de bu son bahisle yakin ilgilidir: Bu
dénemde, Bati’li edebi, felsefi ve sosyal bilimsel diisincenin Osmanliya girisinin eskiye oranla

ivme kazandigi goriilmektedir. ilginctir ki ayni dénem, “bir yandan laik Bati kurumlarinin
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yerlestiriimeye calisildig), diger yandan imparatorlugun “dinsel” yapisindan vazgecilmedigi”,

“Tanzimat ikiligi” (Mardin, 1983, 5.28) olarak anilan bir donemdir.

Yasanan bu gelismeyi sosyal bilimler agisindan soyle Ozetleyebiliriz: Tanzimat
déneminde sosyal bilimlerin gelisimi daha cok “edebiyat” alani Uzerinden olmustur. Bu
donemde, “Osmanli aydinlarinin ¢ogunlugu igin, bilim’e verilen yeni énem ancak edebiyat
kaynaklari yoluyla anlasilabilmistir. Bu noktada Fransiz edebiyatinin 6zel bir yeri oldugu
goralur.” (Mardin, 1983,s. 40) Bu edebiyatgilar arasinda yer alan Sinasi, Ziya Pasa ve Namik
Kemal gibi edebiyatcilar Fransiz felsefesinin de etkisinde kalmislardir. Ve o0rnegin,
“Aydinlanma c¢agl da denen ve Biiyiik Fransiz ihtilali'ni hazirlayan Montesquieu, Voltaire,
Diderot, Rousseau, gibi XVIII. yy. yazar ve filozoflarindan énemli olglide etkilenmiglerdir.”
(Aydin, 2000, s.114). Bu etkilenmenin Enver Ziya Karal’a gore o6zellikle siyaset felsefesi
Uzerinden oldugu soylenir. Bu anlamda donem, “kadin haklari, kiz ¢ocuklari egitimi, [...]
toplumsal siniflar, vatandashk, kanun, adalet, esitlik, bilim” (Aydin, 2000, s.114)
kavramlarinin Gzerine distunildtgi bir donemdir. Yine bu donemde pozitif bilim anlayisinin
bir sonucu olarak, pozitivizmin de etkisi gorilir. Bu akimi 1890’larda ilk olarak tanitan
Osmanl aydinlar arasinda iki yazarin adi siklikla gecer: Hiseyin Cahit Yalgin ve Ahmet
Suayip. Servet-i Fiinun dergisinde cikardiklari dizi yazilarinda pozitivizmi tanitmislardir.
(Mardin, 1983,s.41). Donemin Pozitivizmi algilayisi ise daha ¢ok Auguste Comte Uzerinden
olmustur. Ayrica ayni yillar, materyalist disincenin biyoloji bilimi Gzerinden hissedildigi

yillardir.

Ozetlersek, Cumhuriyete gelinceye kadar Osmanlinin genel olarak bilim
politikalarinda, ozellikle askeri, tibbi, ziraat vs. gibi alanlarin gereksinimlerini karsilamak
amaciyla muhendislik, tip gibi uygulamali bilimlere 6ncelik verilmis oldugu ve bu
bilimlerinden hemen sonra da, uygulamali bilimleri “takviye” amagl temel fen bilimlerine
(matematik, kimya, fizik vs.) yer verilmis oldugu gozlenmektedir. Sosyal bilimlerin ise,
uygulamali ve temel fen bilimlerine oranla daha gec gelisme seyri gosterdigi sdylenebilir. Bu
bakimdan Fransiz Aydinlanmasinin Osmanli aydininin sosyal ve beseri bilimlerle iliskisinde
daha etkili oldugu da belirtilmelidir. Ozellikle Felsefe s6z konusu oldugunda, bu etkilenimin

actk oldugu gorilebilir.
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Cumbhuriyet Donemi ve Bilimin Yiikselisi

Osmanlida Batililasmayla ve yenilesme hareketleriyle birlikte gelen, s6ziini ettigimiz
degisimler, Cumhuriyet doneminin baslangicinda da dogal olarak belirleyici bir rol
Ustlenmistir. Fakat Cumhuriyet dénemindeki bilimsel gelisimin ivmesi, énceki donemlere
oranla daha fazla olmustur denilebilir. Bu gelismenin ivmesinin daha iyi gorilebilmesi ve
anlasilabilmesi icin, siklikla yapildigi gibi3, Cumhuriyetin kurulusundan bugiline gegcen zamani,
donemlere ayirarak incelemek yerinde olacaktir. Bu donemler asagi yukari Cumhuriyetin

kurulusundan buyana yetisen kusaklari temsil etmektedir ve soylece siniflanabilir:
Akademik tretimde birikim i¢in gereken siireyi de yaklasik en az 25 yil olarak alirsak,
1) Baslangicindan 1933’e kadar liniversite devrimini goren kusak
2) 1933-1955 arasi yetisen kusak
3) 1955-1980 arasi yetisen kusak
4) 1980’den gliniimiize kadar yetisen kusak

olarak toplam 4 kusaga ayirabiliriz. Bu donemlerde uygulanan bilim politikalarini, tretimi ve

anlayisini sirasiyla inceledigimizde sunlari gormekteyiz.
Baslangicindan 1933’e kadar iiniversite devrimini géren kusagin donemi

1933 Universite reformuna kadar olan durumu nasil incelemeliyiz? Genellikle kabul
goren gorus, 1933 reformundan sonra Tirkiye’nin bilimle olan iliskisinin ¢ok daha hizli bir
sekilde gelistigidir (inéndi, 1999, s.16; Bahadir, 2005,s.9; Kaynardag, 2002,s. 46 vd.). 1933 yili
Turkiye’'nin “bilim” ile iliskisinde dnemli bir kilometre tasi olarak kabul edildigine gore, acaba
1933 o6ncesi donem nasil bir manzara arz ediyordu? Bu manzaranin dogru bir sekilde
saptanmasinin, “bilim politikasi” acisindan sonraki donemlere ne gibi bir miras birakildiginin

anlasilmasinda faydali olacagina inanmaktayiz.

O halde bu donemi nasil ele almalyiz? Bir bilimsel etkinlik dénemi, bir takim

parametreler altinda incelenebilir. Ve bu parametreler arasinda, bilimsel yayin sayisi ve

* Ornegin bkz. (inéni, 1999,s. 16, (Kaynardag, 2002, s. 1986), (Denkel, 1997,s.35-50), vd.
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etkileri, akademisyen sayisi ve niteligi, bilimsel etkinlik ortami olarak Universiteler, kolej vs.
kurumlarin nitelikleri ve nicelikleri, dergi, kitap, geviri gibi bilimsel yayinlarin niceliksel
durumu, varsa baska (bilimsel toplantilar, kongreler paneller vs.) gibi bilimsel etkinliklerin
nicel ve nitel durumlari sayilabilir. Kuskusuz ki bir donemi incelemek igin olusturulacak
parametreler ne kadar anlamli ve yeter miktardaysa, degerlendirme de o kadar basarili ve
gercekei olacaktir. Biz de bu amaclarla, 1933 6ncesi doneme, yukarida bir kismini verdigimiz

temalar etrafinda kisaca bakmak istiyoruz.

Bilimsel Etkinlik Ortami: Donemin en 6nemli egitim kurumu olarak Cumhuriyet dncesi
kurulan Darilfiinun Universite diizeyinde bir egitimi saglama amaciyla kurulmustur. Fakat
egitiminin gerek kalitesi ve gerekse bazi hocalarinin Cumhuriyet idealleriyle uyusmayan
anlayislari acisindan bazi sorunlar yasanmustir. Ozellikle egitim kalitesinin diistikligi, Atatiirk
ve donemin entelektielleri agisindan ciddi kaygilar yaratmistir. Cumhuriyetin baslangicindan
sonra, yani 1923-1933 arasi kurulan egitim kurumlari arasinda ise, 1928 yilinda bizzat
Ataturk’dn kurdugu Ankara Hukuk Mektebi bunun disinda Musiki Muallim Mektebi ile
Ankara Yiiksek Ziraat Mektebi vardir (Ozata, 2007,5.105-112).

Bilimsel Yayin ve Arastirmanin Durumu: Darilfiinun’un 1924-1933 arasinda yayinladigi
“Darulfiinun Fen Fakdltesi Mecmuasi” bilim alaninda yayinlanan bir dergidir. Ve bu dergide,
Matematik, Fizik, Kimya, Botanik Uzerine yayinlanmis makaleler bulunur. Bunlarin arasinda
da arastirma yazisi yayinlanmis birkag kisi vardir (inénii, 1999,s.17). Ayrica, 1916-1923 yillari
arasinda dizenli bir bicimde yayimlanan “Darlfinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuasi” vardir.
1923 Cumhuriyet ilanindan sonra ictihad dergisi “baticiligl” savunan bir dergi olarak yayin
yapar. Ziya Gokalp’in toplumbilim agirlikli Kiiciik Mecmua adh dergisi disinda Marksist felsefe
agirlikli 1921-25 arasi yayinlanan Aydinlik dergisi vardir. Ve 1924’de Konya’da ¢ikan Yeni Fikir
dergisi ise, enerjetizm felsefesini savunuyor, Bergsonculuk ve Pragmatizmi elestiriyordu.
1926 yilinda Mehmet Emin Erisgil'in yonetiminde Ankara’da yayinlanan ve Cumhuriyet
devrimlerinin yliksek insani diisiinceleri temsil ettigini savunan derginin adi ise Hayat’ti. 1927
yilinda Felsefe ve ictimaiyat adli bir dergi daha yayinlanmistir ve bu dergide Hilmi Ziya Ulken,
Hatemi Senih Sarp, Mustafa Sekip Tung, Ziyaettin Fahri Findikoglu gibi taninmis felsefecilerin
yazi ve cevirileri vardi. (Kaynardag, 2002,s.41-43). Bu saydiklarimiz, o6zellikle 1923-33

arasinda yayinlanmis fen ve beseri bilimlere ait dergilerden bir kisimdir.
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Akademisyen Sayisi ve Niteligi: Darilfiinun’daki akademisyenlerin bir kismi 1933
Universite devriminden sonra yeni kurulan istanbul Universitesinin kadrolarinda tekrar yer
bulurken, biyik bélimi disarida kaIm|§t|r.4 ihtiya¢c duyulan nitelikli akademisyen sayisinin
bir kismi, eski dartlfiinundan, bir kismi da yurt disina doktora yapma amaciyla génderilen
ogrencilerden saglanmistir. 1933 sonrasi Almanya’da Hitler rejiminden kagarak Tirkiye'yi
tercih eden akademisyenlerden de biyiik oranda yararlanilmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda,
1933 &ncesinde, yurt disinda doktorasini yapmis akademisyen sayisi azdi. Ornegin 1923
yilindaki Turkiye’deki bilim doktorali kisileri Erdal inénii séyle sayar: Josehp Zanni (kimya),
Halil Ethem Eldem (kimya), Mehmet Arif (kimya), Mustafa Azmi Siimen (kimya), Osman Nuri
Somer (kimya), A. Refik Kadizade Bekman (kimya), Kerim Erim (matematik) (inénii, 1999,
5.20). ilk felsefe doktorasina sahip Tiirk olan Orhan Saadettin’i de saymali bu arada (Denkel,
1997, s.40). 1923 sonrasinda ise, bircok kisi yurtdisina doktora yapmak lzere génderilmistir.
Felsefeden 6rnek verirsek, istanbul Felsefe Bélimiiniin kurulusunda da asistan olarak yer
alan ve doktorasini yurt disinda yapmis Macit Gokberk, Takiyettin Mengusoglu, Nusret Hizir
gibi 6nemli felsefecileri saymamiz yerinde olacaktir. Yurtdisi egitimli bu bilim insanlarinin
arasinda kimi alanlarda uluslararasi (in kazanmis kisiler de vardir. Ornegin matematik¢i Cahit

Arf gibi...

1933 devrimi sonrasinda istanbul Universitesi kadrolarinda yer almamalarina ragmen
dariilfunun’da ders vermis etkili hocalar da vardi. Ornegin felsefe alaninda, Halil Nimetullah,

ismail Hakki Baltacioglu, Riza Tevfik, Mustafa Sekip Tunc sayilabilir.

Gorilmektedir ki 1933 6ncesi dénem, bilim agisindan yetersiz bir donem olarak
gorilse de, kimi acilardan Universite reformunun hazirlik sinyallerini veren bir dénem
olmustur. Ozellikle yurt disina doktora amaciyla 6grenci génderme ve dariilfiinun
kadrosunun yeni lniversite icin bir elemeden gecirilmesi gibi... Peki kabaca boyle bir tarihsel
arka plandan sonra Atatiirk tarafindan yapilan 1933 reformuna geldigimizde, dénemi nasil

betimleyebiliriz?

4 Disarida kalan akademisyenler icin Gokberk séyle der: “Bunlar niye kadro disi birakildilar? Bu konuda bir sey
sdyleyemeyecegim. O zaman ben birkac¢ aylik asistandim. isin igyliziinii bilmiyorum. Universitede diizenleme
yapmasi icin isvicre’”den Malche adinda bir profesér getirtmislerdi. Malche &gretim (iyesi olanlarin yayinlarini
gormek istedi. Hatta ben de hocalara yardim ettim. Hepsinin yayinladig kitaplari paketleyip génderdik. Hangi
olgitler kullanildi bilemiyorum. Bildigim kadariyla o zamanlar ideolojik nedenler pek yoktu” (Kaynardag, 1986,
5.18-19)
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1933-1955 arasi yetisen kusagin donemi

Bu kusagin iyi bir degerlendirmesinin yapilabilmesi, her seyden énce 1933 Universite
reformunun ve ondan sonraki gelismelerin de iyi bilinmesini gerektirmektedir. Donemi

belirleyen etkenleri soyle siralamak yerinde olacaktir:

i) 1933-55 arasi basta istanbul Universitesi olmak Uizere yeni kurulan ‘bilim

kurumlari’nin getirmis oldugu yenilikler.

ii) Yurt disindan kendi Ulkelerindeki rejimden kagarak gelen, 6zellikle Alman

akademisyenlerin saglamis olduklari katkilar.
iii) Bu gelismelere paralel olarak Tiirk akademisyenlerinin durumu.
iv) Yayin hayatindaki yeni durum.

i) Dariilfiinun sonrasi, 1933 yilinda yalnizca istanbul Universitesi kurulmadi.
Atatiirk’iin talimatlar dogrultusunda baslayan Universite Reformu bundan sonra da devam
etti. 1950 yilina kadar istanbul Teknik Universitesi (1944) ve Ankara Universitesi (1946)
kurulmustur. Ayrica pek ¢ok yuksekokul agilmistir. Bunlari séyle siralayabiliriz: “1924’te
Zonguldak’ta Ticaret Vekaletine bagli olarak acilan Yiksek Maden Mihendis Mektebi,
1931’de kapanmistir. 1926’da Konya’da acilan ve 1927’de Ankara’ya tasinan Gazi Orta
Muallim Mektebi ve Terbiye Enstitisli acilmistir. 1933’te Yiiksek Ziraat Enstitlsi
kurulmustur. 1934’te Ankara’da Milli Musiki Temsil Akademisi acilmistir. Yine 1935’te
Ankara’da Dil Tarih Cografya Fakiltesi, 1936’da Devlet Konservatuari, 1944’te Balikesir
Necatibey Egitim Enstitlisi kurulmustur. 1925’te agilan Yatili Hukuk Mektebi 1940’da Ankara
Hukuk Fakiltesi olmus, 1937'de Ankara’da acilan Tip Fakdiltesi ise 1945’te egitim 6gretime
baslayabilmistir.” (Taser, 2006, s.289-290).

Acilan bu yuksekokullarin kurulan Universitelere oranla sayisinin ¢cok olmasi, yaniltici
olmamalidir. Prof. Hirsch’in anilarinda da anlattigi gibi, “1933’te hakim olan ilke Meslek
Yiksek Okulu degil, Tlrkiye’nin Bati Avrupa Universitelerinin ayarinda, gercegi arastiran ve
derinlestiren, bilgiyi toplayan, diizenleyen, ¢ogaltan ve yayan bir bilim yuvasi niteliginde bilim
kurumu kurmakti” (Ozata, 2007, s.177) iste bu amacgla Atatirk, Turkiye'yi “Uc¢ kiltir
bolgesi’ne ayiriyordu. Bati bélgesi ki buradaki en dnemli reform istanbul Universitesinin
kurulusu olmustu. Merkez bolgesinde ise Dil ve Tarih, Cografya ve Hukuk fakiltelerinin

kurulusu ile baslayan reform sonradan Ankara Universitesinin kurulusu ile taclanmisti.
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Atatlirk’Gn Gglinci olarak disiindiigi bolge ise, dogu bolgesidir ve 6zellikle de Diyarbakir ve
Van’dir. Fakat maalesef bu son kiiltlirel bolgedeki, yani Diyarbakir ve Van’da kurulmasi
diisiiniilen Gniversiteler, Atatiirk’iin 6limi izere ¢cok daha sonra gergeklesebilmistir. (Ozata,

2007, s. 182)

1933’den 1943 yilina kadar olan ve Cumhuriyetin ilk yirmi yilini kapsayan dénemi,
klasik donem olarak kabul edebiliriz ve bu yillar igcinde kurulan 6gretim kurumlarinin sayisini,
O0gretim elamani ve 06grenci sayisiyla karsilastirdigimizda asagidaki tabloyu gérmekteyiz

(Yildiz, 2004, s. 196).

Tablo 1: Cumhuriyetin ilk déneminde yiiksek égretim kurumlari ve paydaslari

il Kurulus Sayisi Ogretim Uyesi Sayisi Ogrenci Sayisi
1923-1924 9 307 2914
1933-1934 17 574 5851
1943-1944 26 1403 18293

Tablo 1'den de gorilebilecegi gibi, reformun klasik dénemi, ayaklari yere basan ve
gelecek vaat eden bir temel Uzerine insa edilmistir. Sonrasinda gelismelerin bu temel

dayanak Gzerinde ilerledigi soylenebilir.

Ornegin, 1933’den 1955’e kadar olan dénem icerisinde yer alan 1946 yilina baktigimizda,
bu yilin Tirkiye’nin “bilim politikas1” agisindan énem arz eden bir yil oldugunu goririz.
Cinkii 1946'da cikarilan 4936 sayili Universiteler Kanunu’nun birinci maddesinde
Universiteler, “fakilteler, enstitiler, okullar ve bilimsel kurumlardan olusan 6zerk ve tiizel
kisilikli ylUksek bilim, arastirma ve Ogretim birlikleri” diye tanimlamaktadir. Yani
Universitelere 1933’e oranla 6zerklik taninmaktadir. (Tuncay, 2007, s. 319) Ne var ki
Universiteler idari olarak hala MEB’e bagh olarak kalmislar ve “DTCF’'den bazi hocalarin
kadrosuz birakilmasi” ile de 1947-48 olaylari yasanmistir. Bunun sonucu olarak da “6zerklik”
sozde kalmistir (Tungay, 2007, s. 319; Turkcan, 2009, s. 475). 4936 sayili kanunun bir diger
onemli maddesi de Universite-hiikimet isbirligine hikiimet 6nceliginde vurgu yapan bir

maddesinin olmasidir. Yani, hikimet ortaya c¢ikabilecek teknolojik-bilimsel sorunlar
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karsisinda bu sorunlari Universiteye getirerek ¢o6ziim arama seklinde aktif bir politika

izleyebilmeyi amachyordu. (Tiirkcan, 2009, s. 475).

i) Diger yandan, gerek yeni kurulan Universiteler gerekse fakilte ya da yiksek
okullarin egitim ve bilimsel faaliyetlerini siirdiirebilmeleri igin gerekli olan 6gretim Uyesi
nereden karsilanmistir? S6z konusu 6gretim elamanlarinin bir kismi, Almanya’daki Hitler
rejiminden kagan akademisyenlerden saglanmistir. Bir kismi da “disarida yetisip henliz gorev
almamis geng Turk bilimcilerinin” (Tlrkcan, 2009, s. 472) yeni Universitelere atanmasi ile
olmustur. Ote yandan mevcut kadrolarin da destegi alinmistir. Bu vesileyle, yurt disindan
gelen yabanci bilim insanlarinin Tirk bilimine yaptiklari katkiya deginmemiz de yerinde

olacaktir.

Turkcan,  Tarkiye’'deki “Avrupa (Fransiz-Alman)  geleneginde baslayan
Universitelesme[nin], 1950’ler ve 1960’larda Amerikan modelinde devam ettigini” (Tlrkcan,
2009, s. 471) belirtir. Gergekten de 1600-1900 vyillari arasindaki Batililasma ve yenilesme
hareketlerinde, “bilim”, “edebiyat”, “sanat” gibi entelektliel alanlarda Fransizlarin Osmanli
aydinlari Gzerinde hissedilir bir agirligi olmustur. Daha sonra da o6zellikle beseri bilimlerde
Alman ekoll s6z sahibi olmustur. Bunun en blyik nedeni, Alman akademisyenlerin milteci
olarak Turkiye'yi tercih etmeleridir. 1933 reformu ile Ulkemize gelen Alman

akademisyenlerinin Tirkiye’deki faaliyetlerini kisaca soyle 6zetleyebiliriz:

Alman ve Avusturyali akademisyenlerle zamanin Turk hiikiimeti miltecilerin hak ve
Odevlerini saptayan bir anlasma yapmislardi. Malche, Schwartz ve Nissen’in teklifleri lizerine

diizenlenen bu anlasmanin en 6nemli maddeleri sunlari igeriyordu:

Profesorler gliglerini ve zamanlarini bitlndyle Universite galismalarina adamali ve

bir yan ugrasiyl kabul etmemeliydiler.

- Bir ¢evirmen yardimiyla Turk 6grenciler icin Tirkce ders kitaplari ve yardimci

kitaplar yayimlamak zorundaydilar.

- 3-5 wyillik bir zaman slresi icinde Tirkce okuyabilecek kadar Turk dilini
ogrenmeliydiler (fakat bu istegi yerine getirirken ana hatlari ile 6grenmeleri yeterli
olabilirdi.)

- HukUmetin istegi Gzerine gerektiginde bilirkisi raporu hazirlamahydilar.
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- Gelisme ve halkin aydinlatiimasi igin kurulan tesislerde aktif olarak gorev

almaliydilar. (Widmann, 2000, s. 114-115).

Alman ve Avusturyali akademisyenler, istanbul Universitesi’nde (Tip, Fen, Edebiyat ve
Hukuk Fakiltelerinde), Ankara’daki Yuksekokullarin gelismesinde, Ankara Devlet
Konservatuarinin kurulusunda, Dil ve Tarih, Cografya Faklltesinde, Ankara Tip Fakiiltesinde,
Numune ve Hifzisihha kurumlarinda, Yilksek Ziraat Enstitlisiinde, Ankara Siyasal Bilgiler

Yiksek Okulunda énemli katkilarda bulunmuslardir.

Alman ve Avusturyali milteci akademisyenlerin katkilarindan bazilarini (6rnegin

istanbul Universite’sindeki) séyle siralayabiliriz:

- stanbul Tip Fakiltesinde; yakin Tirk tarihi icinde tibbiyede zaten hali hazirda
var olan yenilesme istegini ve yoOnelimini Fransizlarin yani sira gelistirip

sardurdaler.(Widmann, 2000,s.119)

- istanbul Fen Fakiiltesinde; 1933 yilinda Matematik, Astronomi, Jeoloji, Fizik,
Kimya, Biyoloji olmak lizere 6 bdlim vardi ve temel fen bilimlerinin
gelistirilmesinde yabancilarin etkin katkilari oldu. Ornegin Fen fakiltesindeki
enstitl yoneticilerinin nerdeyse hemen hepsi yabancilardan olusmaktaydi.

(Widmann, 2000, s. 147)

- istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi; Tarih bolimi haricinde, felsefe,
psikoloji, arkeoloji vs. bircok bélimde Alman ve Avusturyali akademisyenler
bulunmaktaydi ve onlarin da énemli katkilari olmustur. Ozellikle Felsefe alani
distnildigilinde, diinyaca Gnlid Hans Reichenbach’in o dénem Tirkiye'de
bulunmasi  (lkemiz felsefesi acisindan biyik sans idi. istanbul
Universitesi’nden sonra Dil ve Tarih, Cografya Fakiiltesi Felsefe Bolimiinde
calisacak olan Nusret Hizir, Reichenbach’in parlak 6grencilerindendi. Ayrica
Von Aster, Kranz ve Ritter Edebiyat fakiiltesinin blinyesinde bulunan 6nemli

isimlerden yalnizca bir kagidir.(Widmann, 2000, s. 162-163)

- istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinde; Schwartz ve Hirsch’in ¢cok énemli
katkilari olmustur. Ozellikle Prof. Hirsch icin “verimli ilmi calismalariyla oldugu
kadar, olaganisti Ogretme yetenegi ile de, (lkemiz hukukgularinin
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yetismesinde buylk bir rol oynamistir” (aktaran Widmann, 2000, s. 191)

denmistir.

istanbul Universitesinin reformdaki basari o kadar biyikti ki hem dis basinda,
Amerika Birlesik Devleri’nin basininda yanki buldu hem de “Avrupali bilim adamlari, istanbul
Universitesi'ni Avrupa’nin en iyi “Alman Universitesi” seklinde degerlendirerek yorum
yapmaktaydilar. Bu dénemdeki Alman Universiteleri yaptiklari yayinlar, yeni buluslar ve glgla
disiplinleriyle Diinya’nin en gelismis Universiteleri arasindayd1” (Zulfioglu, 2006, s.95-96). Bu
dénemin Istanbul (iniversitesi ayni zamanda, yetistirdigi 6gretim (yeleriyle Ankara’daki

fakilte ve yuksekokullara da destek saglamisti.

Boylece, yabancilarin Ankara’daki katkilarini da saydigimizda, 1933 Universite
reformunun nasil taze bir kan ve dinamizm ile gergeklestirildigini hayal edebiliriz ki bu
anlatilanlar reformun yabanci akademisyenlerle ilgili ayagidir sadece. Yurt disinda yetisen
geng Tirk arastirmaci akademisyenleri de distindigimiizde reformun dinamizmini gérmek

daha da kolay olacaktir.

iii) 1933 ve sonrasinda yeni kurulan Universite fakilte ve yiksekokullarin 6gretim lyesi
ihtiyacglarinin bir boliminin de, yurt disina doktora yapmak amaciyla génderilmis Tirk
genclerinden saglandigini  daha ©nce belirtmistik. Ozellikle 1933 devriminin yil
dislintldigliinde, devrim yili 6ncesinde planlanan sey, “yurt disinda parlak bir egitim goren
ve bir iki yil icinde tez verecek olan 6gretim gorevlileri adaylari ile [...] kadro[larin]
tamamlanmasiydi” (Zilfioglu, 2006, s. 83). 1933 oncesindeki s6z konusu planlanan tarih
1927-1928 ve 1932-33 yillari arasidir ve bu tarihler arasinda Avrupa ve Amerika’ya 66 dalda
egitim icin 6grenci gonderilmistir. Bu cercevede, lise ve meslek okulu mezunlari arasindan
secilen en basarili 68renciler, cesitli dallarda meslek kursu, lisans, yliksek lisans ve doktora
egitimi gérmek Uzere yurtdisina gonderilmistir (Bahadir, 2000,s.53). Ve yurt disina giden
Ogretim Uyesi adaylarinin gelmesinin hemen sonrasinda da, 1933 istanbul Universitesi

reformu gerceklestirilmistir.

1927-1933 tarihleri arasinda kag 6grencinin ve hangi dallar icin yurtdisina génderildigi
bilgisinin burada anilmasi 6énemlidir. (bkz. Tablo 2, Bahadir, 2000, s. 54-55)
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Tablo 2: 1927-1933 Yillari arasinda yurtdisina génderilen égrencilerin sayisi

1927-28 1928-29 1929-30 1930-31 1931-32 1932-33 Toplam
Matematik 2 9 13 15 14 22 75
Tabiiye 2 4 7 6 5 11 35
Jeoloji - - 3 5 7 7 22
Felsefe 2 14 13 10 9 8 56
Fizik-Kimya 5 9 12 16 17 23 82
Tarih-Cografya | 3 16 21 24 19 24 107
iktisat - - 3 4 4 4 15
Hukuk 1 - 12 11 10 12 46
insaat Miih. - 3 5 3 2 1 14
Maden Miih. - - 8 7 5 3 23
Makine Miih. 1 1 19 19 14 9 63
Mimarhk - 3 5 3 2 1 14
Su Miih. = = 1 4 4 4 13
Yol ve Koprii | - - 4 4 4 5 17
Miih.
Diger alanlar | 26 111 162 151 123 133 -
timu
Toplam 42 170 288 282 239 267 1288
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Buna gore, yurtdisina giden 6grenci sayisi temel fen bilimlerinde en yiksek sayidadir.
Bunlarin arasinda da matematigin sayisi en yiksektir (Fizik ve kimyay bir saydigimizdan teker
teker alindiklarinda bunlarin sayisi matematikten daha azdir). Fakat en dikkat g¢ekici olani,
1927-33 vyillari arasinda “felsefe”den yurtdisina gonderilen 6grenci sayisinin 56 gibi diger
alanlarla karsilastirildiginda hi¢ de azimsanmayacak bir sayida olmasi. Bu belki de geng
Cumbhuriyetin “distin hayatina” ne kadar ¢cok dnem verdigini gostermektedir bir anlamda.
Ozellikle temel bilimlerde, yurt disina giden 6grenci sayisi ile birlikte diisiintldiigiinde... Bu
arada unutulmamasi gereken bir nokta, “bagcilik ve meyvecilik”, “peynircilik”, “ekmekgilik ve
pastacilik”, “betonculuk ve yapicilik”, “dericilik”, “deniz haritacihgl”, “kagitcilik”, ... vs. gibi bir
¢ok uygulamali alanin da varligidir. Yani gen¢ Cumhuriyetin bu “egitim” anlayisinda, hem
teorik hem de pratik ihtiyaclarin karsilanmasi yoniinde bir “bilim” politikanin giduldtgu

gorilmektedir.

Bundan baska olarak, yurtdisinda doktorasini yapmis Tiirk gengleri arasinda dénemin
parlak isimleri vardir. Bunlardan bir kacinin adini sdyle sayabiliriz: Yeni kurulan istanbul
Universitesi’ndeki bayan 6gretim iyesi kadrosu olarak, Fransa’da degerli bir unvan olan “Trés
Honorable” linvanini da kazanan Remziye Salih (Sorbon Universitesi), Almanya’da egitim
goren Saffet Riza, Amerika’da egitim goren Fazilet Sevket hanim (Zilfiioglu, 2006,s. 92).
Felsefe’den, Almanya’da doktoralarini yapan inli Macit Gokberk, Takiyettin Menglsoglu,
Nusret Hizir, Halil Vehbi Eralp, Hilmi Ziya Ulken (1934’de Almanya’ya gitti). Matematik’te

Cahit Arf ve daha birgoklari sayilabilir.
1933-1955 doneminde yayin hayatinda gergeklestirilen dnemli olaylar ise sunlardir:

iv) Dénemin akademik yayin hayatina iliskin Erdal inénii’niin fikir verici bir calismasi
vardir. 1933-66 arasini kapsayan ve yalnizca Fizik, Kimya ve Matematik dallari Uzerine
yapilmis bu calismaya gore, 1933 yilindan 1955 yilina kadar, arastirma yazilarinin sayisi her
Uc¢ alanda da artis gostermistir. Fakat yayin sayisinda, 1955’lerde bir dislis olmus sonra 1963
ile 1966 arasinda tekrar toparlayarak yiikselme egilimi gdstermistir. (indni, 1999, s.25-31)
Kuskusuz diger alanlarda da arastirma yazilari yayinlanmistir. Fakat bu diger alanlarin,
ornegin sosyal bilimlerin, yayin sayilarinda yillara gére tam olarak nasil bir degisim olmustur,

bunu inceleyen bir calismaya rastlanamamistir.
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Bununla birlikte, yayin hayatindaki bir baska 6nemli gelisme 1941-1946 vyillan
arasinda MEB’de Hasan Ali Ylcel zamaninda olmugstur. Hasan Ali Yiicel zamaninda, Bati ve
Dogu uygarliginin 6nemli klasikleri Tirkceye bir ceviri seferberligiyle kazandiriimistir.
Klasiklerin yayinlanmasi 1941’de baslamis, 1946 sonuna degin aksatilmadan sirdurilmdastdr.
Dilimize kazandirilan 496 yapitin dillere gore dokimi soyledir: Babil klasikleri (1), Hint
klasikleri (1), Cin klasikleri (4), Sark-islam klasikleri (19), Eski Tiirk metinleri klasikleri (1), Eski
Yunan Klasikleri (62), Latin klasikleri (18), Alman klasikleri (53), Amerikan klasikleri (10),
Fransiz klasikleri (171), ingiliz klasikleri (56), iskandinav klasikleri (6), italyan klasikleri (12),
Macar klasikleri (13), Rus klasikleri (63), Okul klasikleri (6) (Basaran, 2009,s.72). Klasiklerin
hem koy enstitlleri ve Universite oncesi doneme yarari olmus, hem de Universitenin

akademisyen kusagina faydasi dokunmustur.

Buraya kadar anlatilanlari toparlarsak, 1933-1955 arasini, Cumbhuriyetin klasik
dénemini de kapsayarak, genel anlamda laik, ¢cagdas ve Bati diisiincesine ve bilimine 6nem
veren bir “bilim” ve “egitim” politikasinin oturtulmaya calisildigi donem olarak goérebiliriz.
Ozellikle 1933 Universite reformu bu ideali gerceklestirmede basarili olmustur denilebilir.
1946 yilinda ¢ok partili rejime gegisle birlikte bu idealin eksiklerini giderme iddiasi ile
(6zerklik gibi) bir tniversite reform denemesi daha yapilmistir. Ve bu son reform denemesi
de degildir: “1933 Reformunu, 1946 yilinda ¢ikan 4936 sayili Universiteler Kanunu ile 1960’da
cikarilan 115 ve 119 sayili Kanunlar, 07.07.1973 tarih ve 1750 sayili Universiteler Kanunu ve
son olarak 06.11.1981 tarih ve 2547 sayili Yiiksekdgretim Kanunu izle[mistir].” (Arslan, 2005,
s.31)

1933 Universite kanunu sonrasi ¢ikan bu kanunlar, Tirkiye’nin “bilim politikasi”na ve
“bilim Gretimi”ne yon vermede énemli bir rol oynamislardir. Simdi bu rollerin neler oldugunu
ve bilim anlayisimizi nasil etkilediklerini gérmek igin, 1933-55 sonrasi, 1955-1980 dénemini

gorelim ilkin.

1955-1980 arasi yetisen kusagin donemi

Bu donemdeki en dnemli gelismelere baktigimizda iki gelisme 6zel 6neme sahiptir.

Bunlar; istanbul ve Anadolu’daki liniversite sayisinin artmasi ile TUBITAK’in kurulusudur.
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a) istanbul ve Anadolu’daki iiniversite sayisinin artmasi: 1933 Universite devrimi
sonrasinda istanbul Universite’si kurulmustu. 1944 yilinda istanbul Teknik Universitesi 1946
yilinda da Ankara Universitesi kurulmustu. Bunun disinda yeni agilan birkag yiiksekokul ve
enstiti vardi. 1946 vyilindaki Universite kanunu ile birlikte Cumbhuriyetin daha yeni
Universiteleri bir sistem dahilinde kurulmaya baslanmistir (Tlrkcan, 2009, s.475). 1960 yilina
kadar ise, s6z konusu kanun gergevesi dahilinde 4 Universite daha kurulmustur: 20 Mayis
1955 giin ve 6594 sayili kanun ile Karadeniz Teknik Universitesi, 27 Mayis 1955 ve 6595 sayili
kanun ile Ege Universitesi (55-56 yilinda dgretime baslamistir), 25 Subat 1953 giin ve 6059
sayill kanun ile Atatirk Universitesi (56-57 yilinda &gretime baslamistir) ve bir kanuna
dayanmaksizin hiikiimet yetkisiyle 1 kasim 1956 yilinda da Orta Dogu Teknik Universitesi
acilmis, 29 Ocak 1957 yilinda da 6887 sayili kanunla hakkindaki kurulus kanunu cikarilmistir.
(Tirkcan, 2009, s. 476).

1960 yilina gelindiginde ise, 1960 tarih ve 115 sayili kanun ile Anayasa’da
tniversitelerle ilgili “Universiteler ancak devlet eli ve kanunla kurulur. Universiteler bilimsel
ve idari dzerklige sahip tiizel kisilerdir” ibaresi yer almistir. Bu, 1933 Universite devriminde
Alman akademisyenlerin, cok 6nem verdikleri 6zerklik meselesinin 1946 yilindan sonraki geri
donisind temsil ediyordu. 1960’ yillarda (1967) Ankara’nin Uglincl Universitesi Hacettepe

Universitesi tip, saglk, fen ve sosyal bilimler fakiilteleriyle kuruldu.

1970’lerde ise, hem Universite sayisinda bir farklihk gortlir hem de yeni Anayasa’nin
tniversitelerle ilgili kanunda bazi degisikliklere rastlanir. Ornegin, 1960 yilindaki dzerklige ait
ibare korunurken, “Universite 6zerkligi, bu maddede belirtilen hiikiimler igcinde uygulanir ve
bu 6zerklik Gniversite binalarinda ve eklerinde suglarin ve suglularin kovusturulmasina engel
olmaz” maddesi yer aliyordu. Dolayisiyla, Tirkiye’de Universite ve nihayetinde bilim
politikalari da askeri miidahaleler tarihi ile bir paralellik tagimistir denilebilir. Clinkii 1933’ten
sonraki nerdeyse hemen bitin Universite kanunlarin tarihleri, askeri midahaleler sonrasinin

politik ortamlarinin Granddur.

Son olarak 1980 sonrasi YOK kanununa kadar kurulan diger tiniversiteler 1750 sayili
1973 yili kanun cercevesinde kurulmuslardir. 1971 yilinda ingilizce egitim vermek {izere
ODTU ayarinda Robert kolejin devami niteliginde kurulan Bogazici Universitesinin disinda

kalanlari soyle siralayabiliriz:
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Diyarbakir-Dicle Universitesi (21.11.1973 tarih ve 1785 sayih kanunla), Adana-
Cukurova Universitesi (22.11.1973 tarih ve 1786 sayli kanunla), Eskisehir Anadolu
Universitesi (1973), Sivas-Cumhuriyet Universitesi (1975), Malatya-indni Universitesi (1975),
Elazig-Firat Universitesi (1975), Samsun-Ondokuz Mayis Universitesi (1975), Konya-Selguk
Universitesi (1975), Bursa-Uludag Universitesi (1975), Kayseri-Erciyes Universitesi (1978)
(Tarkcan, 2009, s. 479-80)

Burada bir noktayr belirtmekte fayda vardir. 1960 ihtilalinden sonra olusturulan
kalkinma planlari sayesinde Tirkiye’nin bilim politikalari da belirlenmeye calisiimigtir. Yeni

kurulan Universiteler iste bir anlamda bu planlarin dogal bir sonucu olarak gorulebilir.

b) TUBITAK’in kurulusu: 1960 ihtilali sonrasinda olusturulan Anayasa geregi Birinci Bes
Yilllk Kalkinma Plani dogrultusunda 24 Temmuz 1963 yilindaki 278 sayili kanuna gore
TUBITAK’In kurulusu, iki 6nemli seye isaret ediyordu. Bunlardan ilki, Tiirkiye Cumhuriyeti
artik resmen bir “bilim politikasi”>na sahipti ve ikincisi, bilim politikalari belli bir plan
dogrultusunda uygulamaya konulmak isteniyordu. Su halde TUBITAK'In kurulus amaci ve
islevinin anlasilmasi her seyden &nce “bilim politikasi olarak TUBITAK”1 incelemeyi
gerektirmektedir. Bu vesileyle, TUBITAK In bilim politikasi olarak nasil ortaya kondugunu

arastirmaya gecmeden once, nasil kuruldugunun kisa 6ykisini anlatmak faydali olacaktir.

Daha d6nce de belirttigimiz gibi TUBITAK In kurulusu 1960 askeri miidahalesinin bir
UrGnldir. Bununla birlikte, bu kurumun fikir babalari yalnizca 1960 miidahalesinden gelmez.
Asil fikir babalari dénemin, “Orta Dogu Teknik Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dekani,
matematik profesori Cengiz Ulugay; ayni fakiltede kimya b6limi baskani Bahattin Baysal ve
teorik fizik bdlimi baskani Erdal inéni”diir (indni, 2007, s.378). Bu kisiler, yurt disinda
onemli bilimsel calismalarda bulunmus ve bu c¢alismalari icin kimi zaman bilim
konseylerinden, enstitlilerinden ya da akademilerden vyararlanmis, vyurt icinde ise
bulunduklari mevkilerde, tecriibelerini kullanmaya can atan kimselerdir. iste bu dinamizmle,
1960 askeri miidahalesinin ileriye doniik planlarini da gorerek, Milli Birlik Komitesi Uyesi
Albay Sami Kiicik'ten duslincelerini paylasmak amaciyla randevu alirlar. Amacglari,

“Tirkiye’de arastirma yasamini maddi ve manevi desteklerle canlandirmak icin” (indni,

> Bilim politikasi konu olarak, “bilimsel ve teknolojik faaliyetlerin, belirlenmis bazi toplumsal (siyasi-ikdisadi ve
genel refahla ilgili) hedeflere ulagsmak icin yonlendirilmesi, finanse edilmesi, gerekli alt-yapilarin ve organlarin
kurulmasi, gerekli olmayanlarin da kaldirilmasi” (Turkcan, 2001, s.217) anlaminda tanimlanabilir.
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2007, s.379) gelismis llkelerde adina bilim akademisi ya da arastirma konseyleri denen, bir
tur 6rgit kurmakti. Sami Kiguk ile aralarinda yaptiklari konusmada, amaglarinin 6rtistigiuni
anlatan, yani “Milli Birlik Komitesi’'nin de bilim ve teknolojideki atiim igin Planlama
Kurulusunu kurdugu” seklinde yaklasik bir ifade gecer. Ayrica Sami Kiglk, kurulmasi
disindlen kurulusun hem fen bilimlerini hem sosyal bilimleri kapsayabilecegini belirtmistir.

Il

inénii ve arkadaslari ise, “..maddi acilardan dolayi iki konseyin kurulmasinin daha dogru”
(indni, 2007, 5.380) olacagini ya da “benzer bir konseyin sosyal bilimler icin de kurulabilecegi
ama dogal olarak o konuda sosyal bilimcilerden gériis almak gerektigini” (inénii, 2007,5.381)
belirtmislerdir. inénii baska bir yerde o yillardan bu zamana kadar neden sosyal bilimlerde de
béyle bir kurumun kurulamayisini da séyle agiklar: indni, “Sosyal bilimlerde yapilan
arastirmalar siyasal egilimleri etkileyecek sonuclar verebiliyor. Bu olasilik da arastirmalara
tarafsiz bir devlet destegi bulmayi zorlastiriyor. Zorlugun asilmasi devlet yonetenlerinde
onemli bir olgunluk, sosyal bilimciler arasinda da siyasal egilimleri asabilen bir dayanisma
gerektiriyor. Bu kosullar o giin saglanmis olmadigi i¢in sosyal bilimlerle ilgili bir arastirma
kurumu hazirligina girilemedi” (inénii 2007:393) der. Yine bu konusmada, bilim kurulu igin

ilk akla gelenler, “Cahit Arf, Ratip Berker, Mustafa inan, Hikmet Binark, Besim Tanyel ve

Mahir Pamukgu”dur (inénii, 2007, s. 381-382).

Dolayisiyla TUBITAK, amaglar Tiirkiye’de bilimin ve teknolojinin gelismesi olan ve bu
amaglari donemin ihtilalcilerinin Tirkiye’ye yonelik planlamaci hedefleriyle ¢akisan bir grup

idealist bilim adaminin galismalariyla kurulmustur denilebilir.

TUBITAK'In kurulusu ayni zamanda Tirkiye’nin en 6nemli somut bilim politikasi
uygulamalarindan biriydi. Hatta, “Tirkiye’de bilim politikasinin baslangici olarak TUBITAK
kurulus tarihini yani 1963 yilini almak uygundur” (Tirkcan, 2001, s.221). 1961 Anayasasi ile
planli bir doneme giren Tirkiye, “planli ekonomiyle birlikte bilim politikasi uygulamasi da
baslatmis olmaktadir” (Tiirkcan, 2001, s.221). Ozellikle Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’ndaki
“Tabii bilimlerde temel ve uygulamali arastirmalari teskilatlandirmak, bunlar arasindaki
isbirligini saglamak ve arastirma yapmayi tesvik etmek Ulizere bir Bilimsel ve Teknik
arastirmalar Kurulu kurulacaktir” (Tiirkcan, 2001, s.220) ifadesi hem bir bilim politikasi iceren
hem de bunun gerceklesmesi yoninde yapilmasi gerekeni anlatan bir ifadedir. Zaten buna
benzer bir ifade de TUBITAK'In kurulus tizigiinde yer almistir: TUBITAK, “Tiirkiye’de miispet

bilimler alaninda temel ve uygulamali arastirmalari gelistirmek, tesvik etmek, diizenlemek ve
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koordine etmek amaciyla, tiizel kisiligi, idari ve mali 6zerkligi bulunmak ve basbakana bagh
olmak Uzere... kurulmustur. Kurum bu kanunda belirtiimeyen hallerde 6zel hukuk

hiikiimlerine tabidir. Kurumun merkezi Ankara’dadir (madde 1)” (Tirkcan, 2009, s.502).

Kurulus amaci madde 1’de net olarak belirtilmis olan TUBITAK, buna gére, kuruldugu
yillarda 6zerk bir idareye sahipti. Sonradan bu 6zerklik meselesi 2000’li yillarda degisiklige

ugrayacaktir.

“Bilim politikasi olarak TUBITAKIn kurulusu” dénemin global 6lcekte bilim
politikalarinin belirlendigi OECD projelerinden bagimsiz olarak ele alinamaz. Bu baglamda,
“Turkiye’nin bilim politikasi yapisinin olusmasinda ve ilk kararlarin alinmasinda dolayli etkileri
hissedilen OECD Pilot Takimlar Projesi’'nden bahsetmek gerekmektedir” (Tiirkcan, 2009,
5.507). Proje’ye énce Yunanistan ve 1963 yilinda da Tiirkiye, ispanya ve irlanda katilmistir. Bu
5 {Ulkenin arastirdigi konular icinde 1) Bilimsel arastirmalarin mevcut durumunun
degerlendirilerek, iktisadi ihtiyaclarla ne ol¢lide baglantih oldugunun cikarilmasi (...) 5)
Universitelerdeki temel arastirmalarin roliiniin degerlendirilerek yiiksek standarttaki bilimsel
ve teknik 6gretimin bilime etkili bir sekilde katkisinin saglanmasi 6) Ulkenin gelecekteki
iktisadi ve sosyal hedefleriyle tutarl arastirma cabalarinin gergeklestirilecegi politikalar ve
kurumsal diizenleme Onerilerinin hazirlanmasi (OECD, 1965, 7) (Tirkcan, 2009, s.508) yer

alir.

Gorilecegi Uzere Turkiye'nin 1960’li yillarda bilim politikalarina ciddiyetle 6nem
vermesi bir rastlanti GrlinG degildir. Bununla birlikte, Ulkedeki i¢ dinamizm de, global

Olgekteki gelismelere kayitsiz kalmayacak sekilde iyi yondedir.
TUBITAK 1960’1 yillarda belirlenen bu politikalar dogrultusunda su gérevleri istlenmisti:

- Mispet bilimlerde temel ve uygulamali arastirmalar yapmak, yaptirmak, tesvik

etmek ve bu alanda calismak maksadiyla enstitiler kurmak

- Mispet bilimlerde temel ve uygulamali arastirmalar alaninda takip edilecek

milli politikanin tespitinde hiikiimete yardimci olmak

-  Temel ve uygulamali bilim alanlarinda, bilim adamlarinin, arastiricilarin
yetistirilmeleri ve gelistiriimeleri icin imkanlar saglanmasi. (Tirkcan, 2009,

5.502)
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OECD projeleri, Kalkinma Planlari ve Kurumun amag ve gorevleri arasindaki siki
benzerlik, TUBITAK’In “bir bilim politikasi olarak nasil gerceklestigini” gdsterir niteliktedir. Bu
ayni zamanda, Turkiye’nin o donem kiiresel dlgekte beliren degisimlere nasil duyarli olugunu
da gostermektedir. Ya da bir baska diger deyisle, Tirkiye'nin ilk bolimde ele aldigimiz 3
secenekli “eski” ve “yeni” “dislince” ayrimindaki yeni duslinceye nasil uyum saglamaya

calistigini da anlatan bir gostergedir.

O halde goriyoruz ki bu kusagl temsilen, 1955-80°li yillarin bas ve sonlarinda
tniversitelerin kurulmasi, 60’li yillarda TUBITAK In kurulmasi bilim agisindan énemli yillar
olmustur. Bitlin bu bilim olaylarinin hepsi de énemli siyasi olaylarla baglantihdir: Cok partili
rejime gecis ve askeri miidahaleler tarihi gibi. 1980 yili da bir askeri miidahale tarihidir ve bu
muidahale sonrasinda da kayda deger olaylar olmustur. Simdi bu dénem bilim politikasI ve

anlayisinin incelenmesine gegilebilir.

1980’den giiniimiize kadar yetisen kusak

1980’den giinimize kadar olan dénem icerisinde birbirine siki sikiya bagh 2 biyik
olay gerceklesmistir. Bunlardan biri, 1980 miidahalesi sonrasi, YOK ve vakif iniversitelerinin
kurulusu digeri de Universitelerin 6gretim Uyelerinin atama ve yikseltme kriterlerinde
uygulanan “uluslararasi nitelikte bilimsel yayin yapma 6l¢itid” olmustur. Bu olaylara goz

attigimizda sunlari goriiyoruz:

a) YOK ve Vakif Universiteleri: 1980 askeri miidahalesinden sonra, “6.11.1981
giin ve 2547 sayili Yiiksekégretim Kurulu (YOK) kanunu ve ona dayanilarak cikarilan
20.7.1982 giin ve 41 sayili KHK ile 8 yeni lniversite kurulmustur” (Turkcan, 2009, s.481).
YOK neden kurulmustur? Ataiinal, YOK'iin kurulus gereclerini soyle siralar (Ataiinal,

1993,5.83-86):

e Degisik kanunlarla yaratilan kargasalar, yani Universitelerden ve diger yiksek
ogretim kurumlarindan beklenen gorevler ve bu gorevlerin gerceklestirilmesi icin
gerekli ortamin saglanmasi degisik kanunlarla belirlenmekte ve diizenlenmekteydi.
Universiteler kanuna bagli (Universitelerin, Devlet Mimarlik ve Miihendislik

Akademilerinin, iktisadi ve Ticari ilimler Akademilerinin, Orta Dogu Teknik
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Universitesinin ve Milli Egitime bagh diger yiksek okullarin kanun maddeleri

hepsinde farkliydi. Dolayisiyla bu da bir ylriitmede kargasa ortami olusturuyordu.

e Yiiksekogretim kurumlarinin kapasite kullanimlarinda dengesizlik vardi. Bir yliksek

o0gretim kurumunda mevcut kapasite doldurulamazken digerinden fazlalik vardi.
e Kanun maddelerinde ¢esitli bosluklar ve yetersizlikler vardi

e Kaynaklarin kullanimi ve dagitimini diizenlemede plansizlik vardi

o Cesitli kurumlarda verilen diplomalardaki uyumsuzluk vardi

e Verilen Gnvanlardaki uyumsuzluk vardi

e Ogretim niteliginde farkhlik ve 6gretim elamanlari arasindaki huzursuzluk vardi
e Universiteler gelisme giicligu icindeydiler

e Ogrenci olaylari vardi

Atalnal (1993), bu sorunlardan dolayr 80 sonrasinda sorunlari ¢bzme amaciyla
Universite reformu yapildigini belirtir. Her ne kadar biz burada reformun gerekcelerini
tartismayl bir yana birakacak olsak da, 2547 sayili Universite reformunun niteligini
anlayabilmek igin, bu Universite reformunun amag¢ ve hedeflerini ve fiiliyatina kisaca

bakmamiz gerekmektedir.

16 Temmuz 1981 tarih ve 285 sayili Yiksek Ogretim Kanun Tasarisi ve ihtisas
Komisyonu Raporunda, 6zetle, a) Devlet kalkinma planlari hedefleri dogrultusunda lilkemiz
icin gerekli insan gliclinlin yetistiriimesi b) bunun Atatlrk ilke ve devrimlerine bagl bir
cercevede gerceklestirilmesi ¢) mevcut sorunlara glvenilir ¢ozimler getirilmesi d)
Yiksekogretim kurumlarinin Gstlendikleri gorevlerde denetim ve gbzetimin saglanmasi e)
kaynaklarin etkin bir sekilde kullanilmasi ve firsat esitliginin saglanmasi vb. maddeler vardir.

(Atalnal, 1993, 5.87)

Bu raporun maddelerinin incelenmesinden de anlasilacagi gibi 1981 reformu 6zellikle
Yiksekogretimde firsat esitliginin saglanmasini, denetimi ve igerigi tam tanimlanmamis olan
Atatlrkctligi on plana cikariyordu. Bu amaclar dogrultusunda, YOK reformundan 10 yil
sonra 21 devlet Universitesi ile izmir ve Gebze’de 2 ileri teknoloji enstitiisii kurulmustur.

(Tirkcan, 2009,5.482). Diger yandan da, “YOK kanunu ile kurulan devlet {iniversiteleri disinda
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vakiflarin ve diger 6zel kurulus veya sahislarin kuracagi ‘6zel statiisii verilen tiniversiteler’®

seklinde, 6zel bir Giniversite yapisi getirilmistir (Tlirkcan, 2009, s.483).

Bu gelismelerden sonra, hem YOK hem de kismen Vakif iiniversiteleri basta “6zerklik”
olmak Uzere cesitli acilardan bircok elestiriye ugramislardir (Atatinal, 1993, s.115). Bununla
birlikte, 1981 (iniversite reformu YOK’iin akademik unvan ve kadrolar icin getirmis oldugu
ulusal ve uluslararasi yayin kriterlerinden dolayi, Turkiye’nin yapmis oldugu yayin oraninda
gecmise nazaran farklihklar vardir. Bu farkliik daha ¢ok, 1980°den glinimiize kadar indeksli
dergilerdeki yayin sayisindaki artistir. 1980’den giiniimiize kadar olan dénemdeki hem sosyal
bilimlerdeki hem de fen bilimlerindeki yayinlarin karsilastirmali bir ¢6ziimlemesini asagida

gorebilirsiniz:

b) Yayin Durumu: Bu baslik altinda, temelde Tirkiye’de 80 sonrasinda
yurtici ve yurtdisi bilimsel dergilerde yayinlanan arastirma yazilarinin niceliksel élglimine
bakilmak istenmistir. Ve bu 0lgim sonucunda Tirkiye’nin dinyadaki siralamasi
incelenmistir. Oncelikle yurtdisinda anlamli olan uluslararasi yayinlara baktigimizda, bu
yayinlarin kalitesini bilimsel anlamda 6lgen 3 indeks gérmekteyiz: SCI (Science index) SSCI
(Social Science Index) A&HI (Art and Humanities Index). Bu indeksler, belli bash baz
dergileri veri tabanlarinda indekslemektedirler ve bu konuda g6z 6niine aldiklari en 6nemli
ol¢lt, indekslenen dergi ve dergilerdeki yayinlanan yazilarin dolasim orani ve niteligidir:
“Dergilerin yiksek nitelige sahip olup olmama durumunun gostergesi olarak, Tirkiye’de ve
diinyada, onlarin SCI, SSCl ile diger bazi 6nde gelen indeks ve 6z veri tabanlarinda yer alip
almamalari, 6nemli 6lgltler olarak kabul edilmektedir. Tirkiye’de son yillarda SCI ve SSCI
gibi atif veri tabanlarinda yer alan dergilerde makale yayimlama akademik ylikselme
acisindan ¢ok 6nemli hale getirilmistir. Dolayisiyla dergilerin s6z konusu veri tabanlarinda
yer almasi, onlarin yiksek niteliklerini ortaya koyan tartismasiz bir 6zellik olarak kabul
edilmege baslanmistir. Ayni sekilde diger bazi indeks ve 6z veri tabanlari da akademik

yikseltmelerde 6nemsenmektedir.” (Kozak, 2003, 5.148).

® Bilkent Universitesi 1986 yilinda kurulan ilk Vakif tGniversitesidir ve kurucusu Prof. Dr. ihsan Dogramacr’dir.
Dénemin siyasi konjonktiriinde ise liberal gérisli Ozal hitkiimeti isbasindadir.
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Aslinda Bati Bilim diinyasinda da 6nemli bir 6l¢lit olan indeksli yayinlar, ABD’de
faaliyette bulunan Bilimsel Enformasyon Enstitlst (ISI) tarafindan 1963 yilinda taranmaya
baslanmistir. ISI, Bati diinyasinda 70’li yillardan beri bilinmekteyken bizdeki yansimasi
80’lerden sonra olmustur: “1980’lerin basinda yasanan ekonomik degisimle birlikte topluma
karsi hesap verme kiltlrinin gelismesi ve Universiteler arasinda musteri/6grenci kazanma
rekabetinin artmasi sonucunda, yuksek oOgretim kurumlari performans degerlendirme
kistaslarini yeniden diizenleme ¢abasi icine girerek kendilerini uluslararasi akredite edilmesi
ve kamu fonlarindan daha biyik pay kapma yarisi icinde bulmusladir” (Ak & Gilmez, 2006,
s.27).

Dolayisiyla 1980’lerden itibaren yayin dinyamizin durumunu degerlendirmemiz,
bizim de uluslararasi Olcekte gecerli olan bir bilim politikasini ne 6lctide uyguladigimizi
gosterecektir. Asagida 1980 sonrasi fen bilimlerinde, sosyal bilimlerde ve beseri bilimlerde

yayinlanan, SCI, SSCI ve A&HI indeksli yayinlarin bir 6l¢imini yaptik.

160 -
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Sekil 1 : Beseri bilimlerde yayinlanan Tiirkiye ¢ikisli yazilarin dagilimi
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Grafiklerin olusturulmasinda esas alinan veriler, ISI Web of Science veritabaninda
“Turkey” adresli yayinlarin taranmasi ve ¢ikan sonugclarin her bir alan bazinda (6rn. felsefe,
psikoloji vs.’) sayllmasi ile olmustur. 1980’den 2009 yilina kadar yil yil ¢ikarilan ham veriler
daha sonra 5’er yillik gruplar ve alanlar bazinda siniflandirilmistir. En sonunda da verilere
uygun cubuk grafikleri karsilastirmali olarak fen bilimlerinde, sosyal bilimlerde ve beseri

bilimlerde bir degerlendirmeye tabi tutuldu.

Buna gore, Sekil 1’deki beseri bilimler grafigine bakildiginda sectigimiz alan
ornekleminde (arkeoloji, felsefe, psikoloji, edebiyat, din, sanat), bitln disiplinlerde yayin
sayisinin istikrarl bir sekilde arttigini gortiyoruz. Sekilde bir baska dikkati ¢ceken nokta 1995
sonrasinda, Oncesinde daha yavas bir artis gosteren yayin grafiginin birden bire hizla bir
artisa ge¢cmesidir. Ayni durumun Sekil 2 ve Sekil 3 icinde gegerli oldugunu goériyoruz. Ve yine
hem Sekil 2 hem Sekil 3’deki fen ve sosyal bilimlerdeki yayin grafigi strekli bir artis iginde
olmus 80 sonrasinda. 1995 yilindan sonraki ani artisin sebebi sorulabilir. Bunun sebebi,
“1990’h yillarin ikinci yarisindan sonra Tiirkiye'de cesitli Gniversiteler, basta akademik atama
ve ylkseltmelere iliskin kararlar olmak lzere akademik performans degerlendirmelerinde
temel kistas olarak arastirma ve yayin etkinliklerini benimserken yurtdisinda yapilan
yayinlara agirlik verme yolunu sectiler.” (Ak & Gilmez, 2006, s.29) seklinde verilmektedir.
1993 yilinda TUBITAK tarafindan baslatilan Bilimsel Yayinlari Tesvik Programi, arastirma fonu
odenekleri de etkileyici faktorler arasindadir (Arioglu & Girgin, 2002) Sonug olarak da,
Turkiye diinya yayin siralamasinda 1980’lerde 41. sirada iken 2009°da 18. siraya ulasmistir
(Newsweek, 2009, s. 45)

Yurticindeki duruma baktigimizda ise sunlari gormekteyiz: Yurticindeki akademik
dergi yayinciligi da YOK standartlari dogrultusunda bir evrim gecirdigi séylenebilir. Kozak,
“1997/1998 donemi ile 2002 yillari arasindaki bes yillik zaman diliminde dergilerin pek ¢cok
niteliginde anlamli farkhlasmalar meydana geldigi gozlenmektedir. Bunlar arasinda “genel
bilgiler” basligina giren uygulamalar agisindan en 6nemli degismelerden biri, akademik
dergilerin yayincilarinda ortaya ¢ikmaktadir” der (Kozak, 2003, s.157). Kozak’in arastirmasina
gore, 1997/1998 vyillari arasinda yayinlanan akademik dergilerin %39,1 Universiteler

tarafindan yayinlanmakta iken, 2002 bu oran % 41,6 ulasmistir. Artis daha ¢ok sosyal bilimler

7 Tip ve Miihendislik alanlari, birkag farkli alanin toplamindan olusmaktadir.
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ve teknik bilimlerde olmustur. Diger yandan yilda 2-3 sayi ¢ikaran akademik dergi sayisi
artarken yilda 1 sayi ¢ikaranlarin orani azalmistir. Ozellikle sosyal bilimlerde yilda 2-3 sayi
citkaran dergi sayinda onemli bir artis s6z konusudur. Dergilerin tirajlari ise, 100’lU
rakamlardan 1000’li rakamlarda yogunlasmistir. (Kozak, 2003,s. 158-159) Kozak, “Sonug
olarak diger etmenlerin yaninda, 6zellikle Gniversitelerde akademik ylkseltme igin getirilen
Olgutlerin, Turkiye’de yayimlanan ulusal akademik dergilerin niteliklerinin gelistirilmesine

doniik olumlu katkilar yaptigi gozlenmektedir” (Kozak, 2003, s.171) der

Ulusal olcekte yayinlanan dergilerin de akademik ylkseltme ve degerlendirme
Olcltlerine gore bir anlamda bicimlenmesi, 90’li yillarin ikinci yarisindan sonra ulusal olsun
uluslararasi olsun Tirkiye’nin “bilimsel ve akademik dergi yayinciliginda” bilingli bir politika

izledigini gostermektedir.

Bunun bir sonucu olarak ise, Universitelerin basari kriterleri ginimiizde yayin
kriterleri ile 6lculir olmustur. Daha dogrusu, diger bircok Ol¢lit icerisinden yayin sayisi ve

niteligi en 6nemli Olgilit olarak belirmistir.

Sonug¢ olarak, 1980 sonrasi bilim politikalarinin iki yénde ivme kazandigini
sOyleyebiliriz. Birincisi Universite sayisinda hizli bir artisin yasanmasidir. Bu ayni zamanda
Universitelerin kalite sorununu da beraberinde getirmistir. ikincisi ise, Uiniversitelerin kalite
sorununu asmaya yonelik ve Batinin bilim politikalarina uygun olarak gelistirdikleri “dergi

yayincihgindaki” hizli artistir.

Elestirel Bir Degerlendirme: Tiirkiye’de Bilimin Yayginlagsmasi

Su halde Osmanlidan bu yana Tirkiye’de bilimin gelisimi icin ne diyebiliriz? Hizli bir
gelisim mi olmustur yoksa yavas ve gig bir gelisim midir? Bilim “dislincesi” ne derecede

yayginlagmistir?

Bu sorulara yanit aramadan once, baslangictaki saptamamiza yeniden dénmemiz
gerekmektedir: Osmanhdan giniimiize kadar miras kalan, “eski” ve “yeni” fikriyat ya da
anlayislarin micadeleci birligi icinde “bilim”, “bilimsel disiince” ve “felsefi diislince” kendi
yolunu bulmaya calismistir. Yeni “dusunin”/”fikriyatin” bilim anlayisi 6zellikle Tanzimat
sonrasi Cumhuriyet ile birlikte 6nemli adimlar atmis olsa da, eski diisintin bilim anlayisi da

bu gelismelerle birlikte kimi zaman bir direng noktasi olarak kendini géstermistir. Ozellikle
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Universitelerin 6zerkligi meselesi, eskiye oranla yayginlasan Universitelerin sayica ¢oklugu
ama kalite bakimindan yavas bir gelisim gostermesi ya da “fen ve sosyal bilimlerin”,
“felsefenin” diinya c¢apindaki 6neminin yeterince kavranamamasini buna o6rnek olarak
gosterilebilir. Cimlenin sonunda sozlini ettigimiz “fen ve sosyal bilimler” ile “felsefe”nin
oneminin yeterince anlasilamamasi ise, eski fikriyati savunan kisilerin Batinin ortagaga karsi

yapmis oldugu devrimi anlayamamis oldugunu da géstermektedir denilebilir®.

Fakat bu degerlendirmenin disinda daha 6nemli olan bir sey vardir ki, Turkiye’'nin
Osmanlidan bu yana, bitin dinyanin aktigr “bilim kulvarinda” heniiz ristlind ispatlamamis
oldugudur. Yukaridaki grafiklerde de goérdigimiiz gibi, strekli artan bir yayin profilinin
olmasina ragmen, TUBITAK ve onun sagladigi biyik olanaklarin 15181 altindaki gerek
endustriyel gerek bilimsel arastirmalarin sayisi artmis olmasina ragmen, bilimin asil motor
kuvveti diyebilecegimiz “bulus” sayimiz ya da eski bilimsel, beseri ya da felsefi bilgiye
ekledigimiz yeni bilgi miktari henliz maalesef azdir. Bitin istatistiki verilerin disinda bilimde
gelismisligin esas olgltl, gerek endustriyel gerek kiltirel gerekse bilimsel tretimde hem
“isim” olarak s6z sahibi olmak hem de Ulke olarak taninabilmektir. Hentiz maalesef Ruslarin
matematik alaninda tanindigi gibi, Almanlarin kdltlr, felsefe ve Amerikalilarin teknoloji
alaninda tanindigi gibi herhangi bir alanda bir taninmishigimiz yoktur. Ne de diinyaca
taninmis isimlerimizin sayisi ¢oktur. Bununla birlikte, yukarida da belirttigimiz gibi,
Cumhuriyetin klasik doneminde atilmis olan saglam temelin sayesinde, gen¢ Cumhuriyetin
1923 yilindan bu yana gostermis oldugu gelisim hi¢c de azimsanacak gibi degildir. Peki bu
gelisim, uygulanan bilim politikalari 15181 altinda “bilimin yayginlasmasi” 6l¢itld altinda

incelenebilir mi?
Bu noktada soyle bir karsilastirma yapmayi distindik:

1. 1933 Universite devrimi- Universite sayisinin yayginlasmasi ve Anadolu’ya

Universitenin sunmus oldugu “bilimsel bilgi”nin tanitiimasi.

2. TUBITAK-Popiiler bilim yayincliginin ¢ikmasi ve her diizeydeki bilimsel

arastirmaciligin desteklenmesi.

3. Kalkinma planlari- Endistriyel ve teknolojik tretimin yayginlasmasi.

® 1980 askeri darbesi sonrasinda felsefe derslerinin liselerde okutulmasinin kaldiriimasi tipik bir 6rnektir.
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4. Yayin kriterleri- Dergi yayinlarinin artmasi, yayinciligin dinamizm kazanmasi

Ornekler cogaltilabilir. Bu karsilastirmada esas alinan, yukarida her maddenin basinda

yer alan bilim politikasina karsilik gelen bir tir “bilimsel yayginligin” oldugudur.

1933 Universite devrimi sonrasinda, Istanbul Universitesi disinda (iniversiteler
kurulmus ve hem &gretim lyesi hem de égrenci sayisi artmistir. Bu artis, yalniz istanbul’da
olmamis Ankara ve ozellikle 1946 sonrasini da disitnlrsek bitin yurtta olmustur.
Universiteli kisi sayisi yil ve yil cogalmistir. Bunun sonucunda da, eksiklerle de olsa
Universitelerde verilen “bilimsel bilgi”nin birgcok insan tarafindan alimlanmasi saglanmis ve
Batili anlamdaki bilime olan mesafe giderek azalmistir. Bununla birlikte, Gniversitelerin var
olan eksiklikleri (6gretim Uyesi sayisi, kalitesi ve modern bir Gniversitenin sahip olmasi
gereken ozelliklerin yoklugu) bilimsel bilgiye yonelik bilincin Anadolu’da ve tiim yurtta

yayginlagsmasinin éniindeki engellerdir.

Diger yandan, Cumhuriyetin baslangictan beri izledigi en énemli bilim politikasi, hic
stiphe yok ki TUBITAKIn kurulmasi olmustur. Ciinkii ilk defa “bilim dretimi” ve “bilimsel
anlayis” kurumsal dizeyde destek gérmiis ve kurumun bilimsel arastirmalarda onemli bir
finansal kaynak olabilecegi yoniindeki biling gelismistir. Ayrica unutulmamaldir ki bir Glkenin
uluslar arasi “bilim arena”sindaki zaferi, onun bilimi tilke diizeyinde nasil yapisallastirdigi ve
kurumsallastirdigiyla ilgilidir her seyden 6nce. Bir Ulkede bilimi yapisallastiran etkenlerin
basinda da bilim akademileri, bilim topluluklari, bilim konseyleri vs. gelir. TUBITAK'In bir diger
misyonu da popiler bilimsel dergi yayinciligi yaparak, her kesimden ilginin yeni bilimsel
gelismelere cekilmesi olmustur. Boylece, bilimsel bilginin gliciine yalnizca belli akademik

cevrelerce degil halkin her kesimi tarafindan da taniklik edilmesi saglanmstir.

Bitln bunlar da gostermektedir ki, bilimin bir Glkenin yapisini olusturmasi, her
seyden once planh bir bilim politikasini gerektirir. Kalkinma planlari, ilk zamanlarda
Turkiye’de boyle bir amacin gerceklestiriimesinde dnemli rol oynamistir denilebilir. Her ne
kadar sonralari atil kalmis olsalar da, bilim politikalarinin yillara gére olusturulmalari
acisindan yeniden canlandiriimalar faydali olacaktir. Boylece endistriyel ve teknolojik

atihmlar da, kendi kaderlerine terk edilmemis olacaktir.

Son olarak bir bilim politikasi olarak yayin kriterlerinin, son yillarda dergi yayincihigini

artirdigi gercegi lzerinde durulursa, 6zellikle sosyal bilim okur kitlesinin de bu yayinlara gore
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arttigl soylenebilir. Boylece, en azindan sosyal bilimlerin daha fazla okuyucu kitleye ulastig
da soylenebilir. Ayrica buna paralel olarak ceviri ve telif kitaplarin da artiriimasina yonelik
bilim politikalarinin belirlenmesi, bilimin her alaniyla insanlari tanistirmak bakimindan

onemlidir.

Batili bilim anlayisinin temelinde Bati felsefesi yatar. Dolayisiyla Osmanlidan
glinimize kadar bilimin Uretilmesi ve yayginlastiriimasi isteniyorsa, Bati felsefesini iyi
anlamak gerekmektedir. Batlin dontsimleriyle birlikte Bati felsefesi, salt bir theoria etkinligi
olmasina ragmen bilim ve teknoloji olarak praksis’ini de yaratmistir. O halde her sey icin biraz

daha theoria etkinligi demek daha dogrudur.
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SUMMARY

In this study, it is considered the development of science and technology from
Ottoman’s time to present. That’s why, the development of scientific and technological
politics since the establishment of Republic of Turkey has been traced in this consideration.
The developments of science and technology are handled with regard to “science
production”, “science politics” and “pervasion of science”. While it is looked at the last short
period of Ottoman, the consideration of Cumhuriyet has been done by classifying its

generations. This article examines “old” and “new” conceptions with regard to

consequences, which come out from “science” and evaluates that consequences.

“Old” and “new” conceptions are Ottoman’s Islamic ideas and young Turkey’s secular
ideas. Besides this, there is the third position, which takes place between them. “Old”

conception argues that West’s innovation and technology must be imported but their base

“« 2

ideas such as secularism and anti-religion must be abandoned. Contrary to this, “new
conception asserts that West’s ideas must be learnt and should be competed with them to
proceed forward in the civilization. Whereas, third position is near to both “old” and “new”

ideas and they are both conservative and secular and liberal.

In my opinion, Turkey’s science conception and politics are framed according to those
positions. There has been always top to down politics orientation in Turkey’s science and
technology life. That’s why; Turkey’s science production always both has depended on

abroad and — as the contradictory- was private.

In this article there are three sections, which consists of “introduction to Ottoman’s
science and technologic life” and then “young Turkey’s politics, production and propagation

of science” and last section aims to evaluate the consequences of them.
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