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Seyit Mehmet ŞEN (I)

ÖZET

Bu araştırma Karasu W? Kelkiı vadilerinde yetişmekte olan 136 ceviz tipinden
alınan meyl'e örneklerinde yapılmışw. Cel'iz seleksiyon ıslahında önemli olan meY~'e

kalite özelliklerinin dikkate alındığı bu çalışmada, kabuklu meyı'e ağırlığı ile iç
ağırlığı ve iç oranı arasındaki ilişkiler ortaya konmuştur. Gerek meyve ağırlığı ile
iç ağırlığı, gerek meyve ağırbğı ile iç oranı arasındaki korelasyon katsayılan yüksek
olup, r= 1.0 e yaklaşmaktaıl'.

GİRİş

Ülkemiz meyveciliğinde önemli bir yeNutan ceviz yetiştiriciliğimiz. yı1tarın

ihmali sonucu istenilen düzeye çıkarılamamıştır. İnsanırnız için çok yaradi bir gı­

da maddesi ve karlı b!r gelir kaynağı; Ülkemiz için bir ihraç ürünü olmasına rağ­

men, yakın yıllara kad~r yetiştiriciliği sincaplara ve kargalara bırakılmıştır. Hal
böyle olunca, ceviz üzerinde yapılan çalışmaların yok denecek ka~ar az olacağı

Qrtadadır. Oysa ülkemiz cevizin gen merkezleri ,Qrasll1dadır ,(6) ve halen dünyada
en fazla ağaç sayısına sahiptir (7). Üretimde ikincidir( 7) ihracatta ise beşincidir

(7). Görüldüğü gibi her türlü ihmale rağmen ceviz yine önemini koruyabilmiş ve
gündemde kalabilmiştir. Çünkü ceviz, meyvesiyle, yaprağıyla, kabuğu, kökü ve
kerestesiyle tam bir zenginlik kaynağıdır (7).

Ülkemiz milli gelirinde önemli bir ,payı olan ceviz (7) üzerinde yaptığımız, bu
türde, bir seri ara5ttrmamızııı amacı.. gelecekte ceviz seleksiyonu yapacak araştı­

rıcılara yardımcı olmak: ve cevizin sorunlarının çözümünde katkıda bulunmak·
tır.

Cevızde seleksiyon çalışmasının yapılmasında çok çeşitli faktörler göz önünde
tutulmaktadır. Bu çalışmaların ağırlık noktası, genellikle meyve kalite faktörle­
ridir (6). Araştırıcılara göre, seleHe edilen İ!plerde istenilen kalite faktörleri de-

(1) Ziraat FakÜıtesi Bahçe Bilkileri Bölümü Doçenti.
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ğişırieKtedir (5.4,3,6, l). Genellikle en önemli mçyve kalite faktörlerı meyve ağır­

\Jğı, iç ağırlığı, iç oranı, iç. rengi içte protein ve yağ oranları,_ kabuk kalınlığı ola·
rak kabul edilmektedi-r (6).

M~TERYAL VE METOD

A· MATERYAL

Korelasyon hesaplamalarj, K~rasu ve Kelkit vadilerinde yapılanseleksiyon'

çalışması sırasında (6)~ meyve örneği alınan 136 ceviz tipinde yapılmıştır.

B· METOD

Sereksiyon tiplerinden rastgele alınan -50-60 meyveden, yine rastgele LO meyve
alınmış ve bu meyvelerde ayrı ayrı kabuklu ağırlık, iç ağırlığı, iç Oranı tesbit ~dil­

miştir. Tartımlar 0.01 gr duyarlıkh terazide yapılmış sonuçlar Ankara Üniver­
sitesi Zıraat Fakültesi Genetik ve rstatisti~ Kürsüsü hesap merkezinde değerlen­

dirilmiştir. ilginin gerçekliği için ~ kontrolu yapılmıştır (2).

ARAŞTIRMA SONUÇLARI VE TARTlŞMA

A- MEYVE AdlRUdl İLE İç AÖlRUdı ARASıNDAKiKORELAS­
YONLAR

Karasu vadisinde, Erzincan, :Refahiye ve Kemah: Kelkit vadisİndeTokat, Nik·
sar, Reşadiye, Erbaa, Suşehri, K oyulhisar, Alucra ve Şebinkarahisarda

K~.rasu ve Kelkit vadilerinden numune alınan 136 cevİz tipinde Meyveağırlığı

ire iç ağlJ"Uğl arasında saptanan Korelasyon katsayıları, standart hatasJ ve
maximum-minumum t değcrl~ri.

Erzincan Meyve iç ağ~r Korelasyon ± Sr
ağırlığı lığı

24.ER.27 7.690 4.080 0.997 0.0273
24.ER.33 7.882 4.056 0.996 0.0315
24.ER.8 8.028 4.034 - 0.996 0.0315
24.ER.2 8.098 4.232 0.995-' 0.0353. 24.ER.6 8.186· 4.326 0.997 0.0273
24.ER.43 9.082 4.051 0.0997 0.0273
24.ER.IO 0.267 4.041 0.998 0.0223
24.ER.42 9.411 - 4.961 0.999 . 0.0158
24.ER.23 9.697 4.688 - 0.999 0.0158
24.ER.14 10.546 4.1129 0.998 0.0223
24.ER~38 10.717 5.316 0.999 0.QIS8
24.ER.37/- LL .088 9.136 0.999 0.OJ58
24.ER.18 1l.2.63 5.578 0.997 0.0273
24;ER.35 11.622 6.254 ·0.998 0.0223
24.ER.22 i ı. 991 :5.109 0.996 0.0315
24.ER.9 13.714 6.610 0.998 0.0223
Ortalama 9.896± 0.155 4.938±0.087 0.997:1: 0.014S
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TOKAT
6O.TO.27· 7.654 3.418 0.991- 0.0473 10.939
6O.TO.26 8.601 4.870 0.999+ 158 63.198
60.TO.32 9.438 4.880 0.996 315
60.TO.25 9.700 4.472 0.994 386
60.TO.24 10.471 5.74i 0.997 273
60.TO.l 11.117 6.832 0.996 315
60.TO.19 lL. 655 5.288 0.995 353
6O.TO.2 11.973 5.923 0.999 158

10.076± 0.217 5.678:1:. 0'-135 0.996 ±0.0304

NİKSAR

60.N1.9 5.707 2.809 0.995 0.0353
60.NL.15 6.816 3.065· 0.992 446
€>O.N ı. ı 7.424 4.226 0.999 158
60.Nl.J i 8.999 4.672 0.997 273
60.NIA 9.011 4.458 0.988-- 546 18.092
60.NI.3 9.833 5.373 0.999+ 158 63.198
60.NI.l0 10.825 5.851 0.999 158

8.374 ±0.227 4.351 ·±Ô.I46 0.996 ±0.0299

ERBAA
60.ER.5 8.557 4.367 0.998 0.0223
60.ER.7 8.761 4.535 0.995 353
60.ER.ı 8.785 4.221 0.997 273
6O.ERA 9.420 4.907 0.999~ 158 63.198

60.ER.8 9,494 4.635 0.995- 353 28.178

60.ER.3 1l.592 5.993 0.997 273

9.435 -rO.175 ~.753 --0.1190,997 0.0272

REŞADİYE

60.RE.lO 6.666 3.673 0.995-- 0.0353 28.178

60.RE.3 7.890 4.409 0.999+ 158 63.198

60.RE.17 7.921 4.172 0.999 158

60.RE.14 8.086 4.652 0.999 158

60,RE.t5 8.209 4.348 0.995 353

60.RE.12 8.289 4.664 0.999 158

.RE.13 9.568 4.872 0.996 315

\RE.ıı . 9.638 4.938 0.999 158

~.16 10.342 4.870 0.999 158

4 11.103 5.019 0.997 273

8.171 +0.147 4.562 ~~0.043 0.998 ±O.O224

-



SUŞEHRi

S8.sD.16 6.520 3.280 0.997- 0.0273 36.432
S8.SU.17 7.645 3.354 0.997 273
58.SU.13 7.977 4.475 0.998 223
58.SU.15 8.159 4.512 0.999+ ı58 63.198
58.SU.11 9.454 4.247 0.999 158
58.8U.14 9.778 4.500 0.998 223
58.SU.IO 10.243 4.394 0.998 223
58.SU.3 10.551 6.086 .0.999 158
58.SU.l 10.583 5.005 0.998 223
58.8U.5 11.690 6.216 0.998 223

9.260 ±0.178 4.607 :1:0.111 0.998 0.0214

KOYULHISAR

58.KO.I5 7.258 3.860 0.998 0.0223
58.KO.16 7.595 3.706 0.995 353 28.178
58.KO.9 8.353 4.642 0.999+ 158 63.198
58.KO.14 8.573 4.496 0.999 158
58.KO.6 8.851 4.375 0.999 158 .
58.KO.20 9.249 5'.474 0.999 158
58.KO.l8 9.367 5.282 0.999 158
58.KO.! 7 10.369 5.252 0.999 158
58.KO.3 10.670 5.252 0.999 158
58.KO.2 11.030 6.108 0.999 158
58.KO.19 11.082 5.516 1.000 0.0000
58.KO.21 11.396 5.923 1.000 0.0000

9.483 ±0.138 4.991 :1:0.08 i 0.999 ±O.0153

ALUÇRA Meyve İç ağırlığı Korrelasyon
ağırlığı (gr) (gr) k.s ± Sr t değeri

28.AL.7 7.095 4.095 0.997 0.0273
28.AL.2 7.448 3.983 0.998 223
28.AL.l1 8.715 5.349 0.998 223
28.AL.4 10.129 5.038 0.998+ 158 63.198
28.AL.IO 10.907 4.633 .. 0.789- 0.217 3.632
28.AL.8 11.325 6.317 1.000 0.000
28.AL.12 11.414 6. ı80 0.999 15-- ~

10.005 -r0.479 5.085 +-0.124 0.969 +0.458



28.ŞE:IO

28.ŞE.67

25.ŞE.65

28.ŞE.82

28.ŞE.46

28.ŞE.37

28.ŞE.54

ı8.şE.3

28.ŞE.56

28.ŞE.75

28.ŞE.68

i8.ŞE.5

28.ŞEAI

28.ŞE.79

28.ŞE.l

28.ŞE.73

28.ŞE.8L

28.ŞE.59

28.ŞE.2

ı8.şE.89

28.ŞE.83

25.ŞE.69

28.ŞEA

28.ŞE.80

7.638 3.614
7.755 3.500
7.877 4.005
7.965 4.703
S.OSS 4.496
8.526 3.732
8.647 5.258
8.704 4.842
8.891 4.097
9.094 4.218
9.106 4.342
9.110 5.020
9.194 4.891
9.3S7 .552
9.408 5.205
9.519 -4.441
9.671 5.046 .

.10.107 - 5.305
10~326 5.470
10.470 5.843
10.640 5.055
11.J69 6.344
11.286 5.790
J3.321 .5.873
9.412 ::k:0 .09S 4.860

Q.997
0.999+
0.998
0.994
0.999
0.985­
0.998
0.996
0.998
0.9~7

0.996
0.999
0.998
0.999
0.998
0.995
0.999
0.999
0.999
0.999
0.995
1.000
0~998

0.999
-0.06r 0.997

0.0273
158
223
386
IŞ8

610
223
315
223
'2:13
315
158
223
158
223
353
158
158
158
158
353
000
223
158

±0.0235

63.198

16.147

Toplam 136 ceviz tipineten elde edilen sonuçlar ilçelere göre topluca· Çizelge l'de
sunulmuştu. Çizelgede görüleceği gibi bu iki meyve kalite faktörn arasındaki

İlgi her zaman r= I'e çok yakın bulunmuş sadece Alucra ilçesindeki 28.AL.lO nolu
ceviz tipinde r= 0.0789 ± 0.2172 lik bir ilgi saptan.mışttr. Yapılan t kontrolunda
bu.tipte bile gerçek bir ilginin olduğu omlaşıınıaktadıı:.

Gerek aynı va.dideki ceviz tipleri arasında, gerek iki ayn vadideki tipler ara­
sında bellrgin bir farklılığın olmayışı, bu iki kalite fa.ktörü arasında her zaman
gerçek ve pozitif bir ilginin var olacağını göstermektedir.

b- MEYV}<~ AGIRLIGI İLE iç ORANI ARASINDAKİ KORELASYON­
LAR

Bu iki karakter uasındaki irgileJtyine ilçelere göre topluca Çiıetge 2'de SUI1Ul­
n'!uşt\lr. Çizelgede görüleceği gibi bu- iki karakter arasındaki ilgi -yine r= !'e çok



yakınsa da; genelde meyve ağırlığı ile iç ağırlığı arasında SiLptanan ilgiden azda
olsa düşük olduğu görülmektedir. Bir öncekindeolduğu gibi, yın<: 28.AL.10 ceviz
tipinde, burada da en düşük ilgi saptanmıştır (r= O.686±0.2572). Buna rağmen ger­
çek ve pozitif bir ilginin varlığı bilinmektedir.

Karasu ve Kelkit vadilerinden meyve numunesi ahmin 136.cevİz tipin,de mey-
ve ağırlığı ile iç oranı arasında saptanan korrelasyoİı katsayıları standart
hatası ve maximum-hıinumum t değerleri

--
ERZİNCAN Meyve. ağır- İç ,oram Korrdasyon Standart ± t değerleri

lIğl (gr) (%) kat. ± hatası

p.ER,27 7.690 53.06 0.994 0.J86
24.ER.3~ 7.882 51.46 0.996 0.0315
24.ER.8 8.028 50.24 0.992 0.0446
24.ER.2 8.085 52.25 0.996 0.0315
24.ER.6 8.186 52.84 0.997 0.0273
24.ER.43 9.082 44.60 0.998 0.0223
24.ER.lO 9.267 - 46.84 0.998 0.0223
24.ER.42 9.471 52.38 0.996 0.0315
24.ER.23 9.697 48.34 0.993 0.0417
24.ER.14 10.546 43.77 0.995 0.0353
24.ER.38 10.717 49.60 0.999+ 0.0-158
44.ER.37 11.088 55.34 0.997 0.0273

- 24.ER.18 11.263 49.52 0.999+ 0.0158 63.1h8
24.ER.35 11.622 53.81 0.998 0.0223
24.ER.22 11.991 47.6t 0.994 0.0386
24.ER.9 13.714 48.20 0.987- 0.0568 17.369

9.896 ±0.0155 49.87 ±0.039 0.995 ±0.0321

REFAHİYE

24.RE.l 7.104 47.91 0.998 0.0223
24.RE.14 8.388 51.94 0.999+ 0.0158 63.198_
24.RE.6 8.700 54.71 0:994- 386 25.703
24.RE.3 8.383 48.63 0.997 273-
24.RE.2 9.397 52.32 0.996 315
24.RE.4- 10.254 46.90 0.995 353
24.RE.1O 10.363 56.10 0.997 273

- 24.RE.15 10.650 52.08 0.998 223
24.RE.7 10.691 46.34 0.996 315
24.RE.8 1l.743 52.32 0.997 273

9.667 ±O.158 5919 ±O.004 0.997 ±0.0279
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KEMAH Meyve İç oranı Korrc1asyOll +
ağınğı (gr)f (%) k.s - Sr t değeri

24.KE.7 9.167 55.06 0.996 0.0315
24.KE.5 9.231 51.64 0.998 0.0223
24.KE.14 9.398 S8.47 0.997 0.0273
24.KE.6 9.856 48.72 0.999 0.0158 63.198
24.KE.4 10.238 47.97 0.998 223
24.KE.2 10.365 47.51 0.997 273
24.KE.12 10.589 44.34 0.997 273
24.KE.19 10.698 48.88 0.978 0.0737 13.260
24.KE.1O 10.982 45.56 0.998 223
24.KE.20 11.178 54.90 0.995 353
24.KE.22 11.420 55.66 0.996 315
24.KE.16 1ı. 432 42.66 0.998 223
24.KE.15 11.648 56.47 0.996 315
24.KE.8 ] ı. 702 54.12 0.996 315
24.KE.l1 ]2.018 50.32 0.998 223
24.KE.24 12.118 50. ]8 0.997 273
24.KE.1l 12.216 43.13 0.999 ]58
24.KE.3 12.364 45.56 0.997 273
24.KE.l 12.647 48.66 0.997 273
24.KE.23 12.782 43.00 0.996 315
24.KE.18 12.820 49.35 0.997 273
24.KE.21 13.701 40.03 0.995 353
24.KE.27 13.757 42.20 0.996 315
24.KE.26 14.191 52.18 0.998 223
24.KE.25 14.510 50.69 0.998 223
24.KE.13 16.066 42.70 0.995 353

11.811 ±0.125 48.38 ±0.OO4 0.97 ±0.0287
TüKAT

6ö:Tü.27 7.654 44.66 0.994 0.0386
60.Tü.26 8.60ı 56.62 0.996 315
60.Tü.32 9.438 51. 7i 0.994 386
6O.Tü.25 9.700 46.10 0.996 315
6O.Tü.24 10.471 54.83 0.996 315
60.TO.l ıLIl7 61.46 0.994 386
60.TO.19 II .655 45.37 0.986- 589 16.725
60.Tü.2 11.973 49.51 0.998..- 223 44.654

10.076 :l0.217 51.28 ~O,008 0.994 ±0.0364
NİKSAR

GO.H1.9 5.707 49.22 0.998+· 0.0223 44.654
60.N1.15 6.816 44.96 0.990--· 498 19.849
60.Nl.1 7.424 56.92 0.995 353
·60.NUı 8.999 51.91 0.996 315
60.NIA 9.0Il 49.47 0.995 353
60.NU 9.833 54.64 0.996 315
60.NL.1O 10.825 54.03 0.997 273

-
8.374 ±0.227 51.47 ±0.008 0.995 ±0.O333
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ERBAA
60.ER.5 8.557 51.03 0.997 0.0273
60.ER.7 8.761 51.76 0.994 386
60.ER.I 8.755 48.05 0.994- 386 25.703
60.ERA 9.420 52.12 0.998+ 223 44.654
60.ER.8 .. 9.494 48.82 0.997 273
6O.ER.3 lL. 592 51.69 0.996 315

9.435 ~0.175 50.21 ±0.OO6 0.996 ±0.0303

REŞADiYE'

60.RE.IO 6.666 55.10 0.990 0.0498
60.RE.3 7.890 55.88 0.998- 223 44:654
60.RE.I7 7.921 52.67 0.997 273
60.RE.l4 8.086 57.53 0.996 315
60.RE.15 8..209 52.97 0.985- . 619 16,147
60.RE.12 8.289 56.26 0.996 315
60.RE.I3 9.468 50.92 0.993 417
60.RE.l i 9.638 51.23 0.997 273
60.RE.16 10.342 47.09 0.995 353
6O.RE.14 11.IOJ 45.20 0.995 353

8,77I±0.147 52.46 ~0.OO5 0.994 ±0.0363

KOYULHiSAR
58.KO.15 7.258 53. 15 0.996 0.0315
58.KO.16 7.595 48.80 0.995- 353 28.178
58.KO.9 8.353 55.57 0.996 315
58.KO.14 8.573 52.44 0.998 223
58.KO.6 8.851 49.43 0.998 223
58.KO.20 9.249 49.18 0.995 353
58.KO.18 9,367 56.40 0.998 223
58.KO.17 10.3"69' 50.65 0.997 253
58.KO.3 10.610 49.22 0.998 223
58.Kü.2 1l.030 55.38 0.998 223
58.KO.19 Ll .082 49.78 0.999L. 158 63.198
58.KO.21 1ı. 396 51.97 0.999 158

9.453 ±0.138 52.59± 0.997 ±0 ..0253

SUŞEHRi

58.SU.16 6.520 50.30 0.994 0.0386
58.SU.I7 7.645 43.-87 0.995 353
58.SU.13 7.977 51.09 0.994 386
58.SU.15 8.159 55.30 0.998+ 223 44.654
5S.SU.LL '9.454 44.92 0.998 223
58.SU.14 9'.778 46.02 0.993- 411 23.778
S8.SU.IO 10.243 42.89 0.996 315
58.SU.3 10.551 57.68 0.997 273
58.SU.I 10.553 47.29 0.995 343
5S.SU.5 LL. 690 53,17 0.998 223

9.269+0.178 49. 14±0.OO6 0.996 ±0.0315
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ALlJCRA

. 28.AL.7 7.095 57.72 . 0.998 0.0546
28.AL.2 7.448 53.48 0.997 213
28.AL.Il 8.7.15 61.38 0.994' 386
28.ALA 10.129 49.74 0.998 + 223 44.654
28.AL.IO ]0.907 42,48 0.686 - 0.2572 2.666

-28.AL.8 11.325 55.78 0.998 223
28.AL.12 11.414 54.24 0,993 417

ŞEBİ.NKARAHisAR

28.ŞE.1O 7.638 47.31 0.998 0.0223
28.ŞE.67 7,755 45.13 0.992 446
28.ŞE.65 7.877 50.84 0.992 446
28.ŞE.82 7.965 59.05 0.989 .542
28.ŞEA6 8.085 55.60 0.998 223
28.ŞE..37 8.526 43.77 0.980- 703 13.929
28.ŞE.54. 9.647 60.80 0.995 343
28.ŞE.3 8.704 55.62 0.987 568
28.ŞET56 8.891 .44.08 0.996 315
28.ŞE.75 9.904 46.3'8 0.998 223
28.ŞE.68 9.106' 47.68 0.997 273
28.ŞE.5 9.110 55. ıo~ 0.999+ 158 63.198
28.ŞEAl 9.f94 53.19 0.997 273
28.ŞE.79 9.381 59.15 0.998 223
28.ŞE'! 9.408 55.32 0.994 386
28.ŞE.73 -'9.519 46.65 0.994 386
28.ŞE.81 9.671 42.50 0.996 315
28.ŞE.59 13.ıü7 52.18 0.998 223
28.ŞE.2 10.316 52.97 0.998 223
28.ŞE.39 10.470 55.8l 0.999 158
28.ŞE.83 10.640 47.1 0.993 417
28.ŞE.69 IL. 169 56.80 0.996 273
28.ŞEA 11.286 51. 30 0.996 315
28.ŞE.80 13 .321 44.09 0.997 273

9.412 ±0.098 51.64 ±0.OO4 0.995 ±0.0330

SUMMARY

The corre1afions between the ,important fruit guality factors in the wa1nut
(Juglans regia L.). ,I. The corr~ıations between the fmit weight-kernel weighı..and~

kernel ratio.
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This study was conducted on 136 wa1nut typ~ ;growing in the "Karasu and
Kelkit vaııes. We found the correlations between fmit weight kernel weight and­
kernel ratio in this study. These correlations were almost r= 1 in the both of
them.
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