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Altemeyer (1996) tarafindan gelistirilen Sag Kanat Yetkeciligi (SKY) kavrami, Adorno, Frenkel-Brunswik, Levinson ve
Sanford’un (1950) geleneksel yetkecilik ¢alismalarinin kuramsal ve deneysel sinirhliklarini gidererek, bu kavrama yeni
bir bakis agisi getirmeyi amaglamistir. Sag kanat yetkeciligini 6lgme amaciyla Altemeyer (1996), Sag Kanat Yetkeciligi
Olgegi'ni (SKYO) gelistirmistir. Olgek, halihazirda diinyanin birgok yerindeki arastirmalarda kullaniimaktadir. Bu
¢alismanin ilk amaci, SKYO’nin Tiirkce formunu gelistirerek, giivenirlik ve gecerliginin belirlenmesidir. Analizler
SKYO'nin Tirk Universite dgrencileri Gizerinde yeterli diizeyde gegerlik ve giivenirlik degerlerine sahip oldugunu
gostermistir. Arastirmanin diger bir amaci ise milliyet¢i, muhafazakar, sosyal demokrat ve sosyalist siyasal kimliklere
sahip Universite 6grencilerinin SKY diizeyleri arasinda bir fark olup olmadigini belirlemektir. Calisma bulgulari daha
onceki arastirmalar ve kuramsal yaklasimlar gergevesinde tartisilacaktir.

Anahtar s6zciikler: sag kanat yetkeciligi ® siyasal kimlik ® gecerlik ® glivenirlik

RIGHT-WING AUTHORITARIANISM SCALE : THE ADAPTATION STUDY
Abstract

The concept of Right-Wing Authoritarianism (RWA) was developed by Altemeyer (1996) whose aim was to start afresh
the authoritarianism by overcoming theoretical and empirical limitations of the research tradition originated by
Adorno, Frenkel-Brunswik, Levinson and Sanford (1950) work. The instrument devised by Altemeyer to measure right-
wing authoritarianism was the RWA Scale. It has been used in research in various part of the world. The first purpose
of this study was to develop Turkish version of Right-Wing Authoritarianism Scale and to determine the reliability and
validity. Analyses demonstrated that RWA Scale has satisfactory level of reliability and validity on Turkish university
student. The other aim is to determine whether the differentiation is experienced in terms of right-wing
authoritarianism level by the university students who have nationalist, conservative, social democrat, and socialist
political identities. The findings of this study are discussed within framework of previous research and theoretical
approaches.

Key words: right-wing authoritarianism e political identity e reliability  validity

Giris
Kendimiz hakkinda sahip oldugumuz gorusleri, bilgileri ve imgeleri iceren kimlik, kisinin
kendini kavrayisinin bir anlatimidir. Kendi bilincinin farkina varma, bir anda ortaya ¢ikan ya da

genetik olarak miras alinan degismez bir kavrayis degildir. Tersine kimlik olusumu ve buna bagh

" Bu calismanin bir bélimd, 14-17 Nisan 2010 tarihleri arasinda Mersin’de diizenlenen 16. Ulusal Psikoloji
Kongresi’'nde “Farkli Siyasal Kimliklere Sahip Universite Ogrencilerinin Sag Kanat Yetkeciligi Diizeyleri”
baslikli s6zIU bildiri olarak sunulmustur.
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olarak benlik duygusu gelisimi, kisinin gelisimi siiresince ailesi ve yakin cevresiyle etkilesimleri
sonucu Ogrenilen ve sirekli gelisen bir yapidir. Buna gore kimlik, ilk ¢ocukluk yaslarindan
baglayarak diger bilissel ve entelektiiel gelisim alanlariyla iligski icinde ve asamali olarak gelisir.
Baslangicta cinsiyet ve goriiniim gibi yalin olan benlik algilari zamanla karmasiklasir ve farklilasir.
Bir kez kazanildiktan sonra, birey ve diinya arasinda araci bir rol Ustlenen kimlik, olaylari 6lcen ve
degerlendiren bir dlizenek islevi gorir. Boylece bireyin gidd, tutum ve istemlerinin

belirlenmesinde yasamsal bir gorev Ustlenir (Bilgin, 2007).

Modern toplumlarda insanlarin kendileri hakkinda bir¢ok kimlik tanimlari vardir. Bu
kimliklerden biri de bireyin siyasal gorislerini iceren “siyasal kimliktir”. igerigini toplumsal ve
siyasal degerlerle ilkelerin olusturdugu siyasal kimlik, baglamsal ve siyasal etmenlere dayanmasi
nedeniyle degisken bir yapiya sahiptir. Bazi bireyler icin herhangi bir siyasal olusumun destekgisi
olma siyasal kimliklerinin en 6nemli 6gesi iken, digerleri icin halihazirdaki toplumsal, siyasal ya da
ekonomik ortam yani baglam ya da sahip olunan bireysel 6zellikler, siyasal kimligin gelisiminde
daha etkili olmaktadir. Bu yiizden siyasal kimlik, bireyler arasinda ve zaman icinde 6nemli
degisiklikler gosterir. Buglin tanimladigimiz siyasal kimligimiz geg¢miste tanimlanan ya da
gelecekte tanimlanacak olan siyasal kimligimizle ayni olmayabilir. Siyasal bir olusuma ya da
ideolojik yaklasima siki sikiya bagli olan bireylerin siyasal kimlikleri duragan ve kisa sireli
degisimlere karsi direnclidir. Tersine siyasal bir olusuma ve ideolojiye bagllik hissetmekle birlikte,
halihazirdaki siyasal, toplumsal ve ekonomik ortam, adaylar ve bunlarin 6n plana cikardigi

toplumsal kimliklerden etkilenen bireyler icin ise degisken bir yapiya sahiptir (Smith, 2004).

Jackson’a (2005) gore de, siyasal kimligi yalnizca “siyasal bir olusumun destekgisi olma”
olarak tanimlamak dogru degildir. Siyasal yandashk disinda bireyin siyasete iliskin hissettikleri,
kisilik ozellikleri ile sahip olunan toplumsal ve siyasal degerler de siyasal kimligin gelisiminde
etkili olmaktadir. Laswell (1960) siyasete karsi ilgileri yiiksek olan kisilerin bunu bazi temel kisilik
gereksinimlerini karsiladigi icin yaptiklarini ileri sirmektedir. Milburn (1991) ise, sag ya da sol
siyasal ideolojik yaklasimlari benimseyen bireyler arasindaki kisilik o6zelligi farkhliklarinin
¢ogunun, c¢ocukluk toplumsallasmasi ve c¢ocuk vyetistirme yontemlerine dayandigini
belirtmektedir. Benzer bicimde Adorno, Frunkel-Brunswik, Levinson ve Stanford (1950) baski
goren, kotuye kullanilan ve az sevgi goren cocuklarin ileriki yillarda glic yonelimli, koétiye
kullanici, hosgoriisiiz ve yetkeye boyun egici bir kisilikle, dar gorisli toplumsal ve siyasal bir bakis
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acisi gelistireceklerine isaret etmektedir (Guldi ve D6nmez, 2002). Bu goéris, Adorno ve
arkadaslarinin  “Yetkeci  Kisilik ~Kurami” olarak adlandirdiklari  kuramlarinin  temelini
olusturmaktadir. Baslangicta vyalnizca Yahudilere yonelik onyargili tutumlarin ve yikic
davranislarin nedenlerini ortaya ¢ikarmayi amaclayan, ancak daha sonra bu ilgileri 6nyargl ve
etnosentrism kavramlarini da iceren bir kuram gelistirmeye doniisen Adorno ve arkadaslarina
gore Yahudi karsithgi, sadece bir tutumlar ya da inanglar 6riintisi degildir. Aksine insan varligina
ve topluma iliskin orglitlenmis bir disiince bigimi yani bir kisilik tipi ya da kisilik 6zelligidir. Bu
Ozellige sahip olan kisiler, kaliplasmis duslinirler, yetkeye itaat ederler, diinyay! siyah ya da
beyaz olarak algilarlar. Toplumsal kurallara ve hiyerarsilere kori koriine baglhidirlar ve disik

konumlu kisi ve gruplara karsi 6nyargili olma egilimindedirler (Plous, 2003).

“Yetkeci Kisilik Ozelligi” geleneksellik, yetkeci boyun egme, yetkeci saldirganlik, duygusal
kapalilik, batil inang ve kalip yargi, gic ve sertlik, yikicilik ve insanlarin iyiligine inanmama,
yansitmacilik ve cinsellik olmak Uzere dokuz alt boyut icermektedir. Buna gbre yetkeci kisi,
geleneksel degerlere sahiptir, kendini ait hissettigi grubun degerlerini ve ahlaksal kurallarini
elestirmez tersine bu geleneklere ve ahlaksal kurallara uymayanlari elestirir, hatta dislar. Bilissel
olarak kati ve hayal glicinden yoksundur, zayif bir vicdana sahiptir. Cinsellik iceren seylere asiri
ilgi ile yaklasir. Bununla beraber cinsel ahlak kurallarini ¢ignediklerini distndigi kisilere karsi
cezalandirici bir tutum sergiler. Gug figurleri ile oldukga ilgilidir ve genel anlamda bitiin insanca
seylere diismanca yaklasir. Ancak bu olumsuz duygulari agik¢a ifade etmeyip dliismanhgini ve
Ofkesini bastirir. Bu bastirilan 6fke daha sonra dis gruplara, azinliklara ve kendisinden farkli
gordiklerine yonlendirilir. Bu duygular ve davranislar Ozdeslesilen ve itaat edilen yetke

tarafindan da onaylanir (Funke, 2005; Gray ve Durrheim, 2006).

Yetkeci kisileri yetkeci olmayanlardan ayirmak amaciyla Adorno ve arkadaslari, bu dokuz
boyutu iceren “Fasizm (F) Olgedi’ni” gelistirmislerdir. Etnosentrizmi, dnyargiyi ve irkgilig), siyasal
tutuculugu ve bigcimlenmeye baslayan Fasizmi (pre-fascizm) 6lgmeyi amaglayan F Olgegi,
onyarglyl Olcliyor goriinmeden ve herhangi bir azinlik grubunun adini vermeden 6nyargiyi
olcmekte, diger bir deyisle kisilikte agikca ifade edilmeyen yetkeci 6geleri 6lgmektedir (Gray ve

Durrheim, 2006).

Adorno ve arkadaslarinin yetkeci kisilik 6zelligi ve bu 6zelligi 6lcmek amaciyla gelistirdikleri F

Olgegi bircok Ulke ve cahismada kullaniimistir. Kurami ve o&lgegi destekleyenlere karsilik
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elestirenler de olmustur. Kuram, toplumsal diinyay! hiyerarsik olarak algillayan ve kategorik
dislinen bireylerin, kendilerinden daha alt konumda gordikleri, 6rnegin Afrika kokenlilere,
Araplara ve sapkin olarak goérdikleri gruplara karsi 6nyargili olma olasiliklarinin yiiksek oldugunu,
kendi gruplarinin diger gruplar tGzerinde egemenlik kurmasini istediklerini ve cinsiyet ayrimciligini
desteklediklerini ortaya koymasi nedeniyle desteklenmistir (Plous, 2003). F Olcegi’nin kullanildigi
calismalarda da olcek ile irksal 6nyargi, siyasal-ekonomik muhafazakarlik ve asiri milliyetcilik
olclimleri arasinda iliski bulunmustur. Duckitt (1991), F Olgeginin muhafazakar ve milliyetgi
ideolojilere yonelik temel egilimi, genellenmis etnosentrismi ve dis gruplar ile azinliklara yénelik
onyargiyi iceren kisilik boyutunu dogru olarak olctigind ileri stirmustir. Mynhardt (1980), Gliney
Afrika’da beyaz 6grenciler lizerinde yaptigi bir calismasinda, F Olcegi ile Yahudi karsithg, siyah irk
karsithg ve vatanseverlik 6lglimleri arasinda anlamli korelesyonlar bulmustur. Meleon (1993) ise
Hollandali fasist gruplarin F Olgegi puanlarinin yiiksek oldugunu belirlemistir (Gray ve Durrheim,
2006).

Adorno ve arkadaslarinin Yetkeci Kisilik Kurami onyargidaki kulttrel farkhklari géz ardi
etmesi, psikoanalitik varsayimlarin arastirmalarla desteklenmemesi ve yetkeciligin temelinin
cocukluktaki olumsuz yasantilara dayandirmasi nedenleriyle elestirilirken, F Olcegi de sadece sag
kanat yetkeciligini 6lcmesi genel ya da sol kanat yetkeciligini 6lcmemesi nedeniyle elestirilmistir

(Plous, 2003; Gray ve Durrheim, 2006).

Kanadali arastirmaci Robert Altemeyer (1981, 1988) de Adorno ve arkadaslarindan
etkilenmekle birlikte, onlari Freudgu bakis acisina sahip olmakla elestirmis ve F Olgegi'nden daha
iyi psikometrik 6zelliklere sahip bir 6lcek gelistirmek icin calismistir. Gelistirdigi “Sag Kanat
Yetkeciligi Olcedi’nin”(SKYO) yetkeci olan ve olmayan kisileri F Olgeginden daha iyi ayirt ettigini

ileri sirmastar (Rottazzi, Bobbio ve Canova, 2007).

Altemeyer’e (1996) gore, “sag kanat yetkeciligi” (SKY) bireyin yasaminda yetke olarak kabul
ettigi kisilere karsi gostermis oldugu psikolojik boyun egmedir ve birbiriyle iliskili G¢ tutum 6gesi

icerir: Yetkeci boyu egicilik, yetkeci saldirganlik ve geleneksellik.

e Yetkeci boyun edgicilik, bireyin kendini Gyesi olarak gordiigli toplumda yer alan herkes
tarafindan onaylanan ve yasalarla da mesru kabul edilen yetkeye yiiksek diizeyde boyun

egmesidir.
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e Yetkeci saldirganlik, bu yetke tarafindan da onaylanan, kendilerinden farkli gordikleri
kisi ya da gruplara yonelik genel saldirganhk durumudur.
e Geleneksellik ise, toplum ve yetkece de desteklenen toplumsal geleneklere gosterilen

ylksek diizeyde baghliktir.

SKY’nin bu {i¢ tutum 6gesi bireyin, toplumsal bir gruba karsi olan duygusal baghligini yansitir.
Buna gore i¢ grup Ozdeslesmesi, i¢ grup normlari ile uyumlu olmaya (geleneksellik), i¢ grup
onderlerine ve yetkelere itaat etmeye (boyun egicilik) ve i¢ grup normlarina ve kurallarina

uymayanlara karsi hosgoriisiiz olmaya (saldirganlik) bagli olarak artacaktir (Duckitt, 1993).

Altemeyer’in (1996) bu U¢ tutum O6gesinden ilki olan “yetkeci boyun egicilige” gore
SKYO’nden yiiksek puan alanlar, yetke olarak kabul ettikleri kisi ya da kurumlarin séz ve
davranislarini genel anlamda kabul ederler ve 6zendirici herhangi bir etmen olmadan bile
yetkenin emirlerine boyun egmeye isteklidirler. Bu kisiler yetkeye yiiksek diizeyde gliven ve saygi
duyarlar. Sinirli bilgiye sahip olduklari konularda yetkelerin gorislerini dogru ve hakli bularak
itaat ederler. Resmi gorevlilerin en iyisini bildiklerini, onlarin bilgilerinin ve soylediklerinin
elestirilemeyecegini varsayarlar. Eger yetke elestiriliyorsa, bu onlara gore bolici ve yikici bir
harekettir, kotl bir amaca hizmet etmekte ve sikintili bir ortam yaratmayi amaglamaktadir. Rahat
bir yasam surmemiz igin yetkenin verdigi kararlarin halihazirdaki yasalara uygun olmamasi
durumunda bile yetkenin dogru olani yaptigina inanirlar. ikinci tutum &gesi olan “yetkeci

o0

saldirganhga” gore yiksek dizey SKY’'ne sahip kisiler, azinlik gruplari gibi kendilerinden farkh
olanlara ya da toplumsal anlamda sapkin olarak nitelendirdikleri kisilere karsi saldirgan
davranislar géstermek egilimindedirler. Bu saldirganliklari yetke olarak kabul ettikleri kurum ya
da kisilerce de onaylanir. Cocuk egitiminde ve gerekli olan durumlarda fiziksel cezanin
kullanilmasinin dogru olduguna inanirlar. Mahkemelerde uygulanan cezalarin agirlastiriimasi
amaciyla yapilacak olan reform calismalarini ve 6lim cezasini desteklerler. Halihazirdaki
toplumsal dizeni tehdit ettiklerine inandiklari gruplara yonelik yetkelerce de desteklenen ve
yonlendirilen dismanhk ve etkin saldirganhk gosterirler. Son olarak “geleneksellik” tutum
0gesine gore, SKY egilimleri yliksek olanlar uzun bir gegmise sahip gelenek ve goreneklere siki
sikiya baghdirlar. Hangi dinsel inanca sahip olurlarsa olsunlar tutucu olmak egilimindedirler.

Geleneklerinde, inanglarinda, ibadet sekillerinde ve din egitimindeki reform c¢alismalarina

siddetle karsi ¢ikarak direng gosterirler. Geleneksel aile yapisinin devamindan yanadirlar. Bu aile

31



Giildii, Sag Kanat Yetkeciligi Olcegi:Uyarlama Calismasi

yapisina uygun olarak kadinlarin kocalarina itaat etmeleri, ahlak kurallarina uymalari ve
toplumdaki geleneksel rollerin disina ¢ikilmamalari gerektigine inanirlar. Cinsel anlamda kurallara
uymadiklarini yani giinah islediklerini dustndukleri kisileri ve escinselleri elestirirler ve dislarlar

(Altemeyer; 1996).

SKY’ne sahip kisiler, basta dinsel konular olmak Uzere elestirel diisinme yeteneginden
yoksundurlar, var olan kanitlari inceleyerek bagimsiz sonuclara ulasamazlar, diger kisileri basta
da yetkenin gorislerini desteklerler, yetkenin her kosulda dogru sdéyledigine ve dogru 6zelliklere
sahip olduguna inanirlar. Alcak gonullilik sahip olduklari erdemlerinden biri degildir. Kendilerini
begenmislik dizeyleri yiksektir. Diger insanlar lzerinde glic sahibi olduklarinda zorlayici ve
baskicidirlar. Diger insanlara gére gorislerini daha az agiklarlar, genellikle bir catisma ortamina
girmekten kaginirlar. Gergeklerle karsi karsiya kaldiklarinda gifte o6lglin uygularlar. Yetkeci
goruslerini desteklemeyen kanitlara, destekleyenlere gore daha elestirel yaklasarak bunlari her
yoniyle incelerler. Kendilerinden farkh olanlardan gelen bilgileri “k6tli kaynaklardan” gelen
“tehlikeli fikirler” olarak degerlendirirler. Gruplararasi g¢atismalara neden olurlar ve bu
catismalari kiskirtirlar. isbirligi ortamini baltalarlar ve yarisma durumunda ise digerleri {izerinde
egemenlik kurmak icin ¢aba harcarlar. Kisisel anlamda basarisizliklarini kabul etmezler. Basarisiz
olduklari durumlarda ise bunun nedenlerini 6grenmekten kaginirlar, basta din olmak Uzere birgok
bahaneyi kullanirlar ve her durumda kendilerini Ustin gorirler. Sahip olduklari goéris ve inanglar
icin toplumsal desteklerinin ylksek olduguna inanirlar. Bu ylzden de genellikle duymak
istediklerini soyleyen kot amacgh kisilere karsi savunmasizdirlar. Resmi yetkenin kanunsuz bir
bicimde gli¢ kullanmasini ve adaletsiz uygulamalarda bulunmasini desteklerler. Toplumsal
baskinhk dizeyleri ylksektir, yani ait olduklari grup disindaki grup ve kisiler Gzerinde baskinlik

kurma ve saldirganlik gésterme egilimindedirler (Altemeyer; 1996).

Altemeyer’e (1996) gore, SKY’ni belirli bir ideolojiyle tanimlamak dogru degildir. Kanada’da
Muhafazakar Reform Partisini, Birlesik Devletlerde ise Cumhuriyet¢i Partiyi destekledikleri
gorilmekle birlikte, SKYO’den yiiksek puan alanlar halihazirdaki siyasal yetkeyi desteklemek
egilimindedirler. Ornegin eski Sovyetler Birligi’'nde SKY yiiksek olanlarin tanidiklari tek yetkeci

glc olan Komiinist Partiyi destekledikleri belirlenmistir.

Altemeyer’in Toplumsal Ogrenme Kurami'ni temel alarak Kanada’li {iniversite 6grencileri
tizerindeki calismalariyla gelistirdigi SKYO siklikla kullaniimasina karsin, etkinligi konusunda

gorisler farklilasmaktadir. Altemeyer’e gore Olcek psikometrik ozellikleri giicli ve gecerli bir
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Olcektir. Duckitt (1993) olcegin muhafazakarlik ve milliyetgilik gibi egilimlerin ve siyasal parti
tercihlerinin belirlenmesinde, azinlik ya da sapkin olarak gorilen gruplara karsi 6nyargi ve
ayrimciligin ortaya cikarilmasinda oldukga yararli oldugunu ileri stirmustir. Porter (2008) 6lgegin
yanl tepkiler verilmesine neden oldugunu ve siyasal anlamda yansiz olmadigini séylemektedir.
Martin (2001) ise Altemeyer’in yetkeci sag kanat ve yetkeci olmayan sol kanat ayrimini yaptigini
ancak Adorno ve arkadaslarinin hatasina diserek sadece yetkeci sag kanat Uzerinde
yogunlastigini, genel ve sol kanat yetkeciligini gbz ardi ettigini ileri sirmustir. Olgekten yiiksek
puan alanlar yetkeci sag kanatta yer almaktadir. Bu kisiler yetkeye asiri derecede boyun egen,
yetkeci saldirganhklar ylksek, gerekli gordiklerinde demokrasiyi tehdit edici davranislar
gostermekten cekinmeyen ve asiri derecede geleneksel kisilerdir. Ancak Altemeyer Olcekten
distk puan alanlar igin yani SKY dizeyleri disik olanlar igin pek fazla bir sey séylememistir.
Ayrica Altemeyer, bu ¢ tutum Ogesini iceren tipolojisine uymayan durumlarla karsi karsiya
kaldiginda, 6rnegin dlcekten yiiksek puan alanlarin olumsuz bir duruma neden olan diger sag
gorisli  yetkeci kisilerden (yani kendilerinden) kurtulma konusunda hikimete yardim
edebileceklerini belirttikleri durumlara agiklama getirmekte yetersiz kalmakla da elestirilmistir

(Martin, 2001).

Bu calismada ilk olarak Altemeyer’in (2006) “SKY Kisilik Ozelligi'ni” 6lgme amaciyla
gelistirdigi  “SKYO’nin” Tirkceye uyarlanmasi ile givenirlik ve gecerliginin belirlenmesi
amaglanmistir. Arastirmanin diger bir amaci ise milliyet¢i, muhafazakar, sosyal demokrat ve
sosyalist siyasal kimliklerine sahip olan Universite 6grencilerinin SKY diizeyleri arasinda bir fark
olup olmadigini belirlenmesidir. izleyen bélimlerde ilk olarak arastirmanin birinci amacina
yonelik bulgulara, daha sonra ikinci amaca iliskin bulgulara yer verilecek ve elde edilen bulgular

daha 6nceki arastirmalar ve kuramsal yaklasimlar cergevesinde tartisilacaktir.

Birinci Galisma

Yontem

Arastirma Grubu

Arastirmanin ilk amaci olan “SKYO’nin” Tirkceye uyarlanmasi ile giivenirlik ve gecerlik
calismasina Ankara ilindeki Universitelerde 6grenim goéren 407 Universite 6grencisi katilmistir.
Katiimcilarin 241'i (%59.2) kadin ve 166’si (%40.8) erkektir. Kadinlarin yas ortalamasi 22.17

(s.s.=1.99) iken, erkeklerin yas ortalamasi 22.69 (s.s.=2.15) dur.
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Veri Toplama Araglari
Sag Kanat Yetkeciligi Olgegi (SKYO)

Altemeyer’in, bireyin yasaminda yetke olarak kabul ettiklerine karsi gostermis oldugu
psikolojik boyun egme diizeyini 6lcme amaciyla gelistirdigi SKYO’nin bu ¢alismada 22 maddeden
olusan 2006 strimu kullaniimistir. Daha 6ncede deginildigi gibi olgek lic temel tutum 6gesini
icermektedir: “Yetkeci boyun egme”, “yetkeci saldirganlik” ve “geleneksellik”. Altemeyer,
Olceginin tek boyutlu oldugunu, bu (¢ tutum 06gesinin bu boyuta katkida bulundugunu

soylemektedir (Altemeyer, 2007).

Olgek Likert tipi ve dokuz bélimliudir. Bir ugta yer alan “kesinlikle katilmiyorum”
degerlendirmesine 1 puan, diger ugta yer alan “kesinlikle katiliyorum” degerlendirmesine 9 puan
verilmektedir. 1. ve 2. maddeler yanitlayicilari bu dokuz bolimli puanlama sistemine alistirmak
icin konulmustur ve puanlama disi tutulmaktadir. Puanlama 3. maddeden baslayarak
yapilmaktadir. Tim maddelerden alinan puanlarin toplam puani verdigi 6lcekte alinabilecek en
disiik puan 20, en yiiksek puansa 180’dir. 4, 6, 8, 9, 11, 13, 15, 18 ve 21. maddeler ters

puanlanmakta, dlgekten alinan puanlar arttikca yetkecilik diizeyi de artmaktadir.

Ozgiin 6lcegin giivenirlik ve gegerlik calismalari iniversite dgrencileriyle gergeklestirilmistir.
Altemeyer 1973 yilinda 956 Monitoba Universitesi 6grencisinden olusan érneklemde i tutarlilik
katsayisinin (Cronbach alfa) .88, 1988 yilinda ise daha kiiclik 6rneklem gruplariyla yurtttigu
calismalarda da i¢ tutarlilik katsayilarinin .88 ile .97 arasinda degistigini gostermistir. Test tekrar
test glivenirlik katsayisi ise bir hafta ara ile .95, 28 hafta ara ile .85’dir (Robinson, Shaver ve
Wrightman, 1999). McWilliams ve Keil (2005) Amerikan Liberal Parti destekgcilerinden olusan
1000 kisilik bir 6rneklemde 6lgegin 2006 yili stiriminin i¢ tutarhihk katsayisini .90 olarak
bulunmustur (Altemeyer, 2007). Zakrisson’in (2005) isve¢’li tGniversite 6grencileriyle yirittigi
¢alismada o6lgegin 30 maddeden olusan 1997 sirimiinin i¢ tutarhlik katsayisi .86’dir. Rottazzi ve
arkadaslari (2007) ise italyan tniversite dgrencileriyle yiiriittikleri calismada 6lgegin 14 maddelik
kisaltilmis formunun i¢ tutarhlik katsayisini .77, boyun egicilik ve saldirganlik alt boyutu ig
tutarhilik katsayisini .72, geleneksellik alt boyutu icin ise i¢ tutarhlik katsayisini .75 olarak
belirlemislerdir. Olcegin olcit-bagintili gegerliligi de incelenmis Muhafazakarlik Olgegi ile
arasinda .81’lik (Ray, 1985), Tomkins Kutaplasma Olcegi ile arasinda .55’lik (Stone, 1997) iliskiler
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bulunmustur (Robinson ve ark., 1999). Zakrisson (2005) 279 kisilik bir 6rneklemde de olgek ile
Toplumsal Baskinlik Yonelimi Olgegi arasinda .33, Modern Irkgilik Olgegi (Ekehammer, Akrami ve
Araya, 2000) arasinda .40 ve Modern Cinsiyetcilik Olcegi (Ekehammer, Akrami ve Araya, 2000)
arasinda .35 dizeyinde anlamli iliskiler bulmustur. Rottazzi ve arkadaslari da (2007) o6lcek ile
muhafazakarlik arasinda .76, acik dnyargi ve gizli dnyargi 6lgekleri (Pettigrew ve Meertens, 1995)

arasinda da sirasiyla .64 ve .52 diizeyinde anlamli iliskiler bulmuslardir.

Toplumsal Baskinlik Yénelimi Ol¢gedi

“Toplumsal Baskinlik Yénelimi Olcegi”, bireylerin ve icinde bulundugu gruplarin, diger kisiler
ya da gruplar Uzerinde toplumsal baskinliga ve Ustlinlige sahip olmay isteme diizeylerini
belirlemek amaciyla Sidanius, Pratto ve Bobo (1994) tarafindan gelistirilmistir. Olcegin Tiirkceye
uyarlama ¢alismasi Karaganta (2002) tarafindan farkh etnik kimliklere (Turk, Kiirt, Cerkez ve Laz)
sahip 300 Universite dgrencisi lizerinde gerceklestirilmistir. Olcegin i¢ tutarhlik katsayisi bitiin
gruplar agisindan .85 iken, Tirk katilimcilar icin .84, Kirt katihmcilar icin .73, Cerkez katilimcilar
icin .86 ve Laz katihmcilar igin .93 olarak bulunmustur. Olcegin tek ve cift olan maddeleri temel
alinarak yapilan iki yari gtivenirligi tim gruplar icin .79, etnik grubu Turk olanlar igin .77, Kirt
katilimcilar icin .60, Cerkez katihmcilar icin .85 ve Laz katilimcilar icin ise .88’dir. 160 kisi
kullanilarak yapilan test-tekrar test giivenirligi calismasinda ise on bes giin arayla Olcek ayni

katihmcilara iki kez uygulanmis ve giivenirlik katsayisi .86 olarak bulunmustur.

Belirsizlige Karsi Hosgoriistizliik Olcedi

Adorno, Frenkel-Brunswik, Levinson ve Sanford (1950) tarafindan yetkeciligi kisilik 6zelligini
ele alan galismalar sirasinda ortaya atilan bir kavram olan belirsizlige karsi hosgorisizlGgin
6lciimiinde Martin ve Westie’in (1959) “Belirsizlige Karsi Hosgorusiizliik Olgegi” kullanilmistir.
Olgegin Tiirkge’ye uyarlama calismasi ilk dnce Gildii (1998) tarafindan liniversite 6grencilerinden
olusan bir érneklem grubu tzerinde gerceklestirilmistir. Glvenirlik katsayisinin hesaplanmasinda
test tekrar test teknigi kullaniimistir. Bu amacgla o6lgek katihmcilara bir ay arayla iki defa
uygulanmis ve iki uygulama arasinda .61’lik bir korelasyon katsayisi hesaplanmistir. Olgegin
gecerlik calismasinda ise Olgit gruplar teknigi kullaniimistir. Bu amagla Universite 6grencilerinden
olusan bir ornekleme belirsizlige karsi hosgorisizligin tanimi yapilmis ve Ogrencilerden en
yliksek ve en disik dizeyde belirsizlige karsi hosgorisizlige sahip akranlarini belirtmeleri

istenmistir. Daha sonra belirsizlige karsi hosgorisii disik ve ylksek 6grencilere olcek
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uygulanmustir. Ortalamalar arasi farkin anlamliligini test etmek icin t testi yapilmistir. Belirsizlige
karsi hosgorisi yiksek grubun ortalamasi 22.23 ile belirsizlige karsi hosgorist disik grubun
ortalamasi 15.20 arasindaki fark anlamh bulunmustur (t=2.59, p<.05). Belirsizlige Karsi
Hosgorisiizlik Olgegi'nin daha biyiik bir 6rneklem grubu (n=541) izerindeki gegerlik ve
givenirlik calismasi ise Hasta (2002) tarafindan yapilmistir. Olgegin giivenirlik diizeyini belirlemek
amaciyla i¢ tutarlik katsayisi ile iki yar test ve test tekrar test glivenirlik katsayilari
hesaplanmistir. Olgegin i¢ tutarlik katsayisi .70 olarak bulunmustur. Olcegin numarasi tek ve gift
olan maddelerinden elde edilen puanlar temel alinarak yapilan iki yari glivenirligi ise .59’dur. 162
katihmci kullanilarak yapilan test tekrar test giivenirligi calismasinda ise on bes gilin arayla dlcek

ayni katihmcilara iki kez uygulanmis ve glivenirlik katsayisi .80 olarak bulunmustur.

Yetkeci Kisilik Olcedi

“Yetkeci Kisilik Olgegi”, McClosky ve Chong (1985) tarafindan Amerika’da siyasal inang ve
egilimlerin belirlenmesi amaciyla kullanilmistir. Olgegin Tiirkceye uyarlama calismasi Hasta
(2002) tarafindan gergeklestirilmistir. Gegerlik ve glivenirlik ¢alismasi 541 Universite 6grencisi
tizerinde yuritilmustir. Olgegin giivenirlik diizeyini belirlemek amaciyla i¢ tutarlik katsayisi ile iki
yari ve test tekrar test giivenirlik katsayilari hesaplanmistir. Olgegin ic tutarlik katsayisi .66 olarak
bulunmustur. Tek ve ¢ift olan maddelerinden elde edilen puanlar temel alinarak hesaplanan iki
yari givenirlik katsayisi ise .55’tir. 162 katilimci kullanilarak yapilan test tekrar test glvenirligi
galismasinda ise on bes glin arayla 6lgek ayni katilimcilara iki kez uygulanmis ve givenirlik
katsayisi .81 olarak bulunmustur. Yetkeci Kisilik Olcegi’'nin gegerlik diizeyi hakkinda bilgi edinmek
amaciyla dlgek toplam puanlar ile Belirsizlige Karsi Hosgoriisuizlik Olgegi’nden elde edilen

toplam puan arasindaki iliskiye bakilmig, 6lgegin dis 6lgiit gecerligi .58 olarak bulunmustur.

islem

Anket formu Universite 6grencilerine Uyesi olduklari partilerin genclik kollari toplantilarinda
ve siniflarda uygulanmistir. Oncelikle katiimcilara arastirmaya iliskin bilgi verilerek onaylari
alinmistir. Daha sonra anket formunu cevaplandirmayi kabul eden 6grencilerden higbir soruyu
bos birakmadan, yonergeler dogrultusunda sorulari cevaplandirmalari istenmistir. Ayrica
yanitlarin kesinlikle gizli tutulacagl ve sadece arastirma amaciyla kullanilacagl da belirtilmistir.
Kararsiz kaldiklari noktalarda da gerekli agiklamalarda bulunulmustur. Katilimcilardan higbir
kimlik bilgisi istenmemistir.
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BULGULAR

Bu bolimde Altemeyer’in SKYO’'ni Tiirkgeye uyarlama amaciyla iniversite 6grencileri

Uzerinde yapilan gegerlik ve glivenirlik analizlerine iliskin bulgulara yer verilmistir.

Gegerlik Calismasi
Kapsam Gecerligi

Kapsam gecerligi, testi olusturan maddelerin Ol¢limek istenen 6zelligi 6lgmede nicelik ve
nitelik olarak yeterli olup olmadiginin gostergesidir (Buylkoztirk, 2004). Bunu sinayabilmek igin
22 maddelik 6lcek Tirkceye cevrildikten sonra hazirlanan deneme formu iki sosyal psikolog, bir
klinik psikolog ve bir de yabanci dil uzmani tarafindan kontrol edilmis ve sorularin gecerligine

IM

iliskin goruslerini “gecerli ve gegerli degil” seklinde belirtmeleri istenmistir. Uzmanlarin gorusleri

maddelerin gecerli olduguna isaret etmistir.

Madde Analizine lliskin Bulgular

Olgegin gecerligi konusunda bilgi edinmek icin madde ¢dziimlemesi yapilmistir. Bunun
nedeni arastirmalarda 6lcekten alinan toplam puanin kullanilmasi ve bu calismada da faktoér
yapisinin incelenmesine karsin toplam puan olarak ¢éziimlemeye alinacak olmasidir. Ayirt edici
ve benzesik maddelerden olusmasini saglamak amaciyla yapilan madde c¢6ziimlemesinde
madde—toplam puan korelasyonundan ve t testinden yaralaniimistir. Madde—toplam puan
korelasyon c¢6ziimlemesinde korelasyon katsayisi .20 ve daha vyukari olan maddeler
¢6zimlemeye dahil edilmistir. Cohen’e (1988) gore korelasyon katsayisi, kesme noktasi .20'nin
altinda olan maddelerin etki buyuklikleri ¢ok azdir (Kokdemir, 2006). Madde-toplam puan
korelasyon ¢oziimlemesine goére 18 maddenin korelasyon katsayilari .27 ile .59 arasinda
degisirken 2 maddenin korelasyon katsayisinin kesme noktasindan daha disik oldugu
gorilmustir (14. ve 20. maddeler igin r = .15). Madde analizi kapsaminda diger bir yol olan t
testiyle de olgekten en yiksek puan olan katiimcilarin %27’si (n=110) ile en diisiik puan alan
katihmcilarin %27’si (n=110) karsilastiriimistir. Boylece en dusiik ve en ylksek puan alan
katilimcilarin SKY acisindan farkhlasip farklilasmadiginin belirlenmesi amaclanmistir. C6zlimleme
sonucuna gore toplam puan agisindan grup ortalamalari arasinda anlamli fark vardir. Olgekten en

dislk puan alan grubun ortalamasi 51.66, standart sapmasi 12.41, en yiksek puan alan grubun
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ortalamasi  1.10, standart sapmasi 10.18’dir (t=-38.38; p<.05). Olgcek maddelerinin madde-

toplam korelasyonlari ve t testi sonuglari Tablo 1.’de gosterilmistir.

Tablo 1. SKYO’nin Madde-Toplam Puan Korelasyonlari ve Alt Grup-Ust Grup Ortalama,

Standart Sapma ve t testi Sonuglari

ALT %27 UST %27
Madde

No Ort. S r Ort. S Ort. S t

3 6.68 | 251 30 5.29 2.94 7.72 1.88 -7.30*
4 521 | 2.62 49 3.29 2.20 7.08 2.12 -12.99*
5 395 | 261 58 1.83 1.51 5.94 2.26 -15.80*
6 460 | 267 56 2.29 1.88 6.54 2.24 -15.21*
7 380 | 253 43 2.12 1.66 5.33 2.42 -11.50*
8 6.04 | 278 51 4.04 2.56 8.14 1.72 -13.91*
9 273 | 214 36 1.62 1.12 3.92 2.65 -8.39*
10 5.45 | 2.70 46 3.60 2.54 7.09 2.13 -11.00*
11 238 | 1.86 26 1.50 1.16 2.99 2.01 -6.74*
12 433 | 231 38 3.12 1.99 5.51 2.24 -8.36*
13 389 | 237 42 2.42 1.74 5.43 2.41 -10.64*
15 6.18 | 2.34 33 4.88 2.34 7.56 1.82 -9.51*
16 372 | 245 56 1.82 1.31 5.72 2.41 -14.91*
17 535 | 2.76 58 2.90 2.78 7.41 1.83 -16.16*
18 291 | 233 31 1.87 1.82 4.29 2.56 -8.07*
19 514 | 2.69 49 2.97 2.08 6.84 1.97 -14.18*
21 518 | 2.42 51 3.56 2.01 7.08 1.97 -13.13*
22 436 | 238 52 2.54 2.00 5.84 2.07 -12.04*
*p<.05
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Yapi Gegerligi

14. ve 20. maddeler cikarildiktan sonra kalan 18 maddeye faktor c¢oziimlemesi
uygulanmigtir. Faktor yapisini belirlemek amaciyla verinin gérgil yapisi hakkinda bilgi veren ve
mumkiin olan en az bilesen sayisi ile en yiksek degiskenligin yakalanmasina olanak saglayan

temel bilesenler ¢oziimlemesi kullaniimistir (Tabachnic ve Fidel, 2001).

Bir 6lgme aracinin gecerligi, aracin 6lgmeyi amacladigl 6zelligi ne denli dogru 6l¢tiigline
isaret etmektedir. Bilindigi gibi faktor analizinin yapilabilmesi igin yeterli sayida 6rnekleme
ulasilmasi gerekmektedir. Orneklemin yeterligini degerlendirmek (izere hesaplanan Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) katsayisinin (.88) istenir diizeyde c¢ikmasi ve faktor analizinin gecerligini
sinayan Bartlett testi sonucunun da anlamh (1.943, p<.000) olmasi nedeniyle faktér analizinin

yapilabilecegi gorilmustir (Blyukoztirk, 2004).

Olcegin kag faktor icerdigini belirlerken dzdegeri 1 ve 1’den biyiik faktdrler alinmis ve
faktorlere iliskin yigin grafigine de (scree plot) bakilmistir. Acgiklanan toplam degiskenlige
bakildiginda 6zdegeri 1’den blyik olan 4 faktorli bir yapi (6zdegerler; 5.193, 2.022, 1.264,
1.018) ortaya ¢ikmistir ve bu dort faktoriin olgege iliskin agikladiklari degiskenlik %52.76’dir.
Birinci faktor %28.85, ikinci faktor %11.23 degiskenlik agiklarken, Gglnct faktor %7.02 ve
dordiinci faktor %5.66°lk bir degiskenlik agiklamaktadir. Yigin grafigi incelendiginde de 1. ve 2.
faktorlerde egimin daha fazla, 3. ve 4. faktorlerde ise birbirine yakin olmasi nedeniyle 6lgegin 2

faktorli olarak kullanilabilecegi dustnilmistir.

Bilesenler matrisi (component matrix) incelendiginde birbirine yakin yik degerleri oldugu
belirlenmistir.  Maddelerin  “bagimsizlik, yorumlamada agikhk ve anlamlik agisindan
belirginlesmesi” icin, eksen dondirmesine tabi tutulmasi uygun goérilmis ve bu amagla
“promax” teknigi kullanilmistir. Déndirme sonrasi Bilesenler Matrisi incelendiginde birinci
faktorde yiiksek diizeyde yetkeciligi isaret eden yetkeci saldirganlik ve boyun egicilikle ilgili 9
maddenin faktor yiklerinin .43 ile .81 arasinda degistigi belirlenmistir. ikinci faktérde ise faktor
yukleri .51 ile .80 arasinda degisen ve dislik diizeyde yetkeciligi gosteren geleneksellik ve boyun

egicilikle ilgili 9 madde yer almistir.

Ozgiin halinden 14. ve 20. maddelerin ¢ikarilmasiyla iki faktérli hale gelen SKYO’nde yiiksek
diizey SKY’ni (Y-SKY) ifade eden birinci faktorde 3, 5, 7, 10, 12, 16, 17, 19 ve 22. maddeler, diisiik
diizey SKY’ni (D- SKY) ifade eden ikinci faktorde ise 4, 6, 8, 9, 11, 13, 15, 18 ve 21. maddeler yer

almistir. 18 maddelik dlgegin ¢6ziimleme sonuglari Tablo 2.‘de sunulmustur.
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Tablo 2. SKYO maddelerine Ait Madde-Toplam Korelasyonlari ile Temel Bilesenler C6ziimlemesi
Sonuclan

Madde

F1 F2
(Madde numaralari, maddenin 6lcek tGzerindeki sirasini belirtmektedir)

3. Ulkemizin, bitinligimiize kasteden radikal yoénelimleri ve
kotilikleri ortadan kaldirmak igin ne gerekiyorsa yapabilecek giglii 46
bir lidere ihtiyaci var.

4. Escinseller ve lezbiyenler, herhangi biri kadar saglikli ve ahlakhdir. .67

5. Yonetimdeki saygin otoritelere ve dini yargilara glivenmek,
toplumuzda zihin karistirmaya ugrasan “giriltiici ayak takimini” .56
dinlemekten daima daha iyidir.

6. Hic kuskusuz, mevcut dinsel 6gretilere isyan edenler ve ateistler
dizenli olarak 56

camiye gidenler kadar iyi ve erdemlidirler.

7. Ulkemizi krizlerden kurtarmak icin, geleneksel degerlerimize dénmek,
sert liderleri isbasina getirmek ve kotu fikirleri yayanlari susturmak 72
gereklidir.

8. Ciplaklar kampinin olmasinda yanlis bir sey yoktur. .60

9. Bircok kisiyi tedirgin etse bile lilkemizin, geleneksel uygulamalara
karsi ¢cikma cesareti gosterebilen 6zgiir diisiinceli bireylere ihtiyaci .51
var.

10. inanglarimizi ve ahlaki yapimizi yiyip bitiren geleneksel olmayan
degerleri 71

zamaninda yok etmezsek, gliniin birinde tlkemiz yikilacak.

11. Kendilerini herkesten farkli kilacak olsa bile bireyler, yasam
tarzlarini, dini inanglarini  ve cinsel tercihlerini kendileri .52
belirlemelidir.

12. Eski moda adetler ve degerler hala en iyi yasama bigimini gosteriyor. .57

13. Kadinlarin siyasi, toplumsal ve ekonomi alanlarda daha aktif bir
konumda yer almasi, okullarda din derslerinin istege bagli olmasi ve

hayvan haklari igin yeni diizenlemeler yapilmasini talep ederek .69
mevcut yasalara ve cogunlugun goriislerine karsi ¢ikanlara hayranlik
duymalisiniz.
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15. Ulkemizin en iyi bireyleri hiikiimete karsi ¢ikan, dini elestiren ve

.53
dogal kabul edilen seyleri g6z ardi edebilenlerdir.

16. Kirtaj, pornografi ve evlilik konusunda Allah’nin koydugu yasalar
cok gec olmadan titizlikle uygulanmali ve bu yasalari ihlal edenler 43
siddetle cezalandiriimalidir.

17.Bugiin tilkemizde dini degerlerden yoksun, kendi amaglari icin tlkeyi
yikmaya calisan ve otorite tarafindan mutlaka etkisizlestirilmeleri .64
gereken radikal ve ahlaksiz birgok kisi var.

18. Kadinin yeri, nerede olmak istiyorsa orasidir. Kadinin kocasina ve
toplumsal geleneklere itaat etmek zorunda kaldigi glinler artik .51
gecmiste kalmistir.

19. Atalarimizin yaptiklariyla onur duyarsak, otoritenin yapmamizi
istediklerini yaparsak ve her seyi berbat eden cirik elmalari .81
aylklarsak, Glkemiz mithis olur.

21.Feministler ve homoseksieller, geleneksel aile degerlerine karsi

.80
koyabilecek kadar cesur olduklari icin takdir edilmelidirler.
22. Bu lilkede isler sorun gikaran gruplar seslerini keser ve kendi
gruplarinin toplumdaki geleneksel yerini kabullenirlerse, biraz daha 72
iyiye gidecektir.
o 2.0
Ozdegerler 5.19 )
%1
Varyans Yizdeleri %28.85 1.2
3
i¢ Tutarhihk Katsayilari .82 .78

Olgiit-Bagintili Gegerlik

SKYO ile iki alt 6lceginin dlciit-bagintili gegerligini belirlemek amaciyla Toplumsal Baskinlik
Yénelimi Olgegi, Belirsizlige Karsi Hosgorusiizliik Olcegi, Yetkeci Kisilik Olcegi arasindaki iliskilere
bakilmis ve bu degerlerin .16 ile .54 arasinda degistigi belirlenmistir. Tablo 3.’de hesaplanan

korelasyon katsayilari 6zetlenmistir.
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Tablo 3. Ol¢iit Bagintili Gegerlik Céziimlemesi Sonuclari

SkYO Alrg:f;:zéi AIIt)-'O'SII:;ZEi
T?plu.ms.a'I. BaSvlflnhk 3% 23* .16*
Yonelimi Olgegi
Elzlsi;j;::'ﬁ;zll(g;%lgeéi 42" A5 257
Yekteki Kisilik Olcegi .50* .54% .30%

*p<.05
Givenirlik Calismasi

Uyarlamasi yapilan olcegin ve her bir faktérinin givenirlik derecesi ile maddelerin ayirt
ediciliginin belirlenmesi icin i¢ tutarlilk katsayilari ve iki yari korelasyon katsayilarindan
yararlanilmistir. Olgegin tamaminin i¢ tutarlilik katsayisi .85 iken, Y- SKY alt 6lgeginin ic tutarlilk
katsayisi .82 ve D-SKY alt dlceginin ic tutarlilik katsayisi ise .78’dir. Olgegin tamaminin ve iki alt

Olceginin iki yari glivenirlik katsayilari ise sirasiyla .88, .83 ve .77 olarak bulunmustur.

ikinci Calisma

Yontem

Arastirma Grubu

Arastirmanin ikinci amaci olan milliyetgi, muhafazakar, sosyal demokrat ve sosyalist siyasal
kimliklerine sahip olan Universite 6grencilerinin SKY diizeyleri arasinda bir fark olup olmadigini
belirleme ¢alismasinin 6rneklemi 510 lniversite 6grencisinden olusmaktadir. Katilimcilarin 300°G
(%58.8) kadin, 210’u (%41.2) erkektir. Ankara, Hacettepe, Gazi, Atilim, Bilkent, ODTU, Cankaya,
TOBB ETU ve Baskent Universiteleri'nin cesitli fakiltelerinde &grenim géren &grencilerin yas
uzami 19-34 arasinda degismektedir. Ogrencilerin yas ortalamasi 22.36’dir (s.s.= 2.06). Bu
ogrencilerin 125’i (%24.5) “milliyet¢i” siyasal kimlige, 102’si (%20) “muhafazakar” siyasal kimlige,
144’0 (%28.2) “sosyal demokrat” siyasal kimlige ve 139'u (%27.3) “sosyalist” siyasal kimlige
sahiptir.
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Bulgular

Milliyetci, muhafazakar, sosyal demokrat ve sosyalist siyasal kimliklere sahip olan {iniversite
dgrencilerinin SKY diizeyleri arasindaki farkliliklari belirlemek amaciyla, dgrencilerin SKYO’nden

almis olduklari puanlara varyans ¢éziimlemesi uygulanmistir.

Tablo 4’den de goriilebilecegi gibi, Y-SKY Kkisilik 6zelligi puanlarina uygulanan varyans
¢ozimlemesi, siyasal kimlik temel etkisinin anlamli oldugunu gostermistir (F3-502 = 44.05;
p<.05). Buna gore, farkli siyasal kimliklere sahip Universite 6grencileri arasinda “Y-SKY” puanlari
acisindan anlamli farkhhklar vardir. Bu siyasal kimlik temel etkilerinin hangi gruplardan

kaynaklandigini anlamak amaciyla Tukey Kramer c¢ozimlemesi vyapilmistir. Cozlimleme
sonuglarina gére, muhafazakar siyasal kimlige sahip katihmcilarin ortalamasi (;?=51.31), sosyal
demokrat (5?=38.96) ve sosyalist katilimcilarinkinden (1?:34.16) daha yiiksektir (her biri icin g4-
506= 4.21; p<.05). Benzer bicimde, milliyetci siyasal kimlige sahip katilimcilarin ortalamasi (;?=
47.53) hem sosyal demokratlarinkinden (X_=38.96) hem de sosyalist siyasal kimlige sahip
katilimcilarinkinden ()?:34.16) daha yiksektir (sirasiyla q4-506= 7.91; p<.05 ve q4-506= 3.96,
p<.05). Sosyal demokrat siyasal kimlige sahip katilimcilarin ortalamasi da (X_=38.96) sosyalist
katilimcilarinkinden (X_=34.16) daha yuksektir (g4-506= 3.81, p<.05). Bu sonuglardan da
anlasilacagi gibi, yetkeci saldirganligi ve boyun egiciligi ifade eden “Y-SKY” puani en yiiksek olan
grup muhafazakar siyasal kimlik grubu, en diisik puana sahip grupsa sosyalist siyasal kimlik

grubudur. Milliyet¢i ve muhafazakar siyasal kimlik gruplari arasinda “Y-SKY” agisindan anlamli

fark bulunamamistir.

“D-SKY” kisilik 6zelligi puanlar Gzerinde siyasal kimlik temel etkisi anlamlidir (F3-502 =
62.20; p<.05). Yani milliyetci, muhafazakar, sosyal demokrat ve sosyalist siyasal kimlik gruplari
arasinda “D-SKY” agisindan anlamli farkhhklar vardir. Bu siyasal kimlik temel etkilerinin hangi

gruplardan kaynaklandigini anlamak amaciyla yapilan Tukey Kramer ¢odziimlemesi sonuglarina
gore, sosyalist siyasal kimlige sahip katilimcilarin “D-SKY” puani ortalamasi (/'?=59.04), diger
siyasal kimlik grup ortalamasindan yani muhafazakar (f: 42.32), milliyetgi (f: 44.01) ve sosyal

demokratlarinkinden (;?= 54.03) daha yliksektir (sirasiyla q4-506= 3.70; p<.05, q4-506= 3.48;
p<.05 ve q4-506= 3.38, p<.05). Benzer bicimde, sosyal demokrat kimlige sahip katilimcilarin “D-

SKY” ortalamasi da (f:54.03) hem muhafazakar (/'?:42.32) hem de milliyetgi kimlik grubunun
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(f=44.01) ortalamasindan daha yuksektir (sirasiyla g4-506= 3.70; p<.05 ve q4-506= 3.48; p<.05).
Bu sonugclardan da anlasilacagi gibi, geleneksellik ve boyun egiciligi ifade eden “D-SKY” puani en
ylksek grup sosyalist siyasal kimlik grubu, en disik grupsa muhafazakar kimlik grubudur.
Milliyetgi ve muhafazakar siyasal kimlik gruplari arasinda “D-SKY” agisindan anlamli fark yoktur.
Eta”ler incelendiginde siyasal kimligin bagimli degiskenler acisindan en fazla “Y-SKY” (.21) ve “D-
SKY” (.27) acisindan farkhlik yarattigi gézlenmistir. Diger bir degisle, siyasal kimlik hem “Y-SKY”
hem de “D-SKY” (izerinde etkili olmakla beraber siyasal kimligin “D-SKY” Gzerindeki etkisi biraz

daha fazladir.

Tablo 4. Siyasal Kimlik Temel Etkisine Ait Ortalamalar, Standart Sapmalar ve Anlamiilik Diizeyleri

Milliyetci | Muhafazakar Sosyal .
Sosyalist 5
Demokrat =139 ok Fia-s02) Eta
n=125 n =102 n =144
Ort. Ort. Ort. Ort.
(s.s) (s.s) (s.s) (s.s)
85.60 87.29 88.14 88.53
SKY 1 (1237) (13.08) (12.95) | (1325) | 28167 | 18 | 01
Y- 47.53, 51.31,, 38.96, 34.164
.62 .05%* 21
SKY | (11.43) (12.11) (13.13) | (14.07) | 899062 4405
D- 44,01, 42.32,, 54.03. 59.044
7 47 2.20%* .27
SKY | (10.64) (11.73) (1079) | (11.46) | 79947 | 62:20

*p<.05

Not: Bitin o6lglimlerde yiksek puanlar degiskenin yiiksek diizeyine karsilik gelmektedir.
Ayni harfli alt simgelere sahip ortalamalar arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamli

degildir.
Tartisma

Bu arastirmanin ilk amaci Ulkemizde gecerligi ve glivenirligi sinanmamis olan
“SKYO’nin” Tiirkgeye uyarlanmasi ile gecerligi ve giivenirliginin belirlenmesidir. Hatirlanacagi

Uzere “SKY”, Adorno ve arkadaslarinin (1950) “Yetkeci Kisilik” kavramina yeni bir bakis agisi
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getirerek bu kavramin kuramsal ve deneysel sinirliliklarini ortadan kaldirmayr amaglayan
Altemeyer (1996) tarafindan gelistirilmistir. Birbiriyle iliskili ¢ tutum 6gesinin yani yetkeci boyun
egicilik, yetkeci saldirganlik ve gelenekselligin birlesimi olan SKY, yine Altemeyer tarafindan
gelistirilen SKYO ile dlciilmektedir. Gegerlik ve giivenirlik calismasinda oncelikle, 6lcegin ayirt
edici ve benzesik maddelerden olusmasini saglama amaciyla madde analizi gerceklestirilmistir.
Analiz sonuglarina gore korelasyon katsayisi kesme noktasi .20'nin altinda kalan 14. ve 20.
maddeler, etki blyukliklerinin cok az olmasi nedeniyle dlcekten cikariimistir. Kalan 18 maddeye
dogrulayict faktor analizi uygulanmis ve Olcegin dort faktorli bir yapiya sahip oldugu
belirlenmistir. Agiklanan varyans %52.76’dir. Ancak birinci faktor %28.85, ikinci faktor %11.23
varyans aciklarken, Gglincli faktorin %7.02 ve dordlinci faktoriin ise %5.66’lik varyans agiklamasi
Olcegin iki faktorli kullanilabilecegini disindlirmistir. Bu husus gbz oniine alinarak faktor
analizi tekrarlanmis ve 3,5, 7,10, 12, 16, 17, 19 ve 22. maddelerin yetkeci saldirganligi ve boyun
egiciligi iceren “Y-SKY boyutuna”, 4, 6, 8, 9, 11, 13, 15, 18 ve 21. maddelerin ise geleneksellik ve

boyun egiciligi iceren “D-SKY boyutuna” yerlestigi iki faktorli ¢oziime ulagilmistir.

Altemeyer (1996) SKYO’nin tek boyutlu oldugunu, yetkeci boyun egicilik, yetkeci saldirganlik
ve geleneksellik tutum 6gelerinin bu boyuta katkida bulundugunu sdylemektedir. Bu nedenle de,
maddelerin alt 6lceklere ayrilmasina ya da olgegin kisaltilmis formunun kullanilmasina karsi
cikmistir (Robinson ve ark., 1999). Ancak bu c¢alismada elde edilen faktor yapisi 6zgiin dlgekle
benzer degildir. Buna karsilik Rattiazzi ve arkadaslarinin (2007), italya’da yirittiigi SKYO'ne
iliskin gegerlik ve glivenirlik ¢alismasinda, Tirkiye sonuglarina benzer bir sonuca ulasiimistir.
Olgegin italyan formunda da ilk faktdrde yetkeci saldirganlik ve boyun egicilikle ilgili maddelerin,
ikinci faktorde geleneksellikle ilgili maddelerin yer aldigi iki faktorla bir yapi belirlenmistir. Ancak
Zakrisson’un (2005) isve¢ 6rneklemiyle yiiriittigi calismasinda Altemeyer’in tek boyutlu yapisiyla
tutarl sonuglara ulasmasi, 6lcegin kilturel farkhliklardan etkilendiginin bir gostergesi olarak
kabul edilebilir. Bu farkhliklar maddelerin icerigi ve uzunlugundan kaynaklanmis olabilir. Orijinal
SKYO’nin bircok maddesi oldukga uzundur ve igerigi belirsiz iki ifadeden olusmaktadir. Ayrica
maddelerde “sapikhk”, “glriltiict ayak takim1”, “koti fikirli kisiler” ve “curik elmalar” gibi deyim

benzeri ifadelerde farkl tilkelerde farkh ¢agrisimlara neden olmus olabilir (Zakrisson, 2005).

Yapilan faktor ¢oziimlemesiyle on sekiz maddeye inen ve iki alt 6lgekten olustugu belirlenen
Olcegin givenirlik calismasinda, 6lgegin tamaminin ve iki alt 6lgeginin (Y-SKY ve D-SKY) i¢ tutarhihk
katsayilari sirasiyla .85, .82 ve .78 olarak bulunmustur. Her faktére ait maddeler icin hesaplanan
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dizeltilmis madde toplam korelasyon katsayilari ile alt ve Gst %27’lik dilimlerin ortalamalarini
kiyaslamak icin yapilan t testi sonuglari faktér maddelerinin iyi derecede ayirt edici nitelikte
olduguna isaret etmektedir. Ayrica Toplumsal Baskinlik Yonelimi Olgegi, Belirsizlige Karsi
Hosgorisizliik Olcegi ve Yetkeci Kisilik Olcegi ile SKYO ve iki alt 6lgegi arasinda pozitif yonde
anlamli iliskiler bulunmustur. Bu sonuclar yine Rattiazzi ve arkadaslarinin (2007) calismasiyla
tutarhdir. Arastirmacilar SKY ve iki alt boyutu ile ényargl arasinda pozitif yonde anlamli iligki
bulmuslardir. Zakrisson (2005) da SKY ile toplumsal baskinlk yonelimi arasinda yine pozitif yonde
anlamli iliski oldugunu belirlemistir. Bir dizi calismada (6rnegin Altemeyer, 1998; Duckitt, 1993;
Whitley, 1999; Whitley ve Lee, 2000) SKY ve toplumsal baskinlhk yoneliminin hem ényargi hem de
etnosentrizmin gucli birer yordayicisi olduklari belirlenmistir (Zarkrisson, 2005). Toplumsal
Baskinlik Yonelimi kisinin gruba dayali hiyerarsik bir sistemi destekleme diizeyini ifade eder ve dis
gruplar Gzerine odaklanir yani gruplar arasi bir olgudur. SKY ise i¢ gruptaki yetke figlirline boyun
egicilige odaklanan grup ici bir olgudur (Sidanus ve Pratto, 1999). Buna gore toplumsal baskinhk
yonelimi ait olunan grubun diger gruplar tzerinde baskinhgini ve UstinlGgind strdirme
arzusunu vurgularken, SKY yetke konumundaki kisilerle gecirilen yasantilarla desteklenen, alt
statlide gorilen gruplar tGzerinde hakimiyet kurma arzusunu ifade eder (Whitley, 1999; Duckitt,
2006). Bu nedenle bu boyutlar muhafazakarlik, ayrimcilik, dnyargi, dini inanglarin benimsenmesi

ve milliyetcilikle yakindan iliskilidir (Zarkrisson, 2005).

Bu c¢alismanin diger bir amaci ise milliyet¢i, muhafazakar, sosyal demokrat ve sosyalist
kimliklere sahip Universite Ogrencilerinin SKY dizeyleri arasinda bir fark olup olmadiginin
belirlenmesidir. Bu siyasal kimliklere sahip 0Ogrenci gruplari SKY puanlar agisindan
incelendiginde, muhafazakarlarin ve milliyetcilerin, sosyal demokrat ve sosyalistlerden; sosyal
demokratlarin da sosyalistlerden daha boyun egici ve saldirgan egilimli olduklari yani “Y-SKY”
diizeylerinin daha vyiksek oldugu bulunmustur. Buna karsilik, sosyalistlerin milliyetci,
muhafazakar ve sosyal demokratlardan; sosyal demokratlarin da milliyetci ve muhafazakarlardan
daha geleneksel ve boyun egici yani “D-SKY” diizeylerinin daha yiksek oldugu goriilmektedir. Sag
siyasal ideolojiyi temsil eden muhafazakar ve milliyetcilerin “Y-SKY”, sol ideolojiyi temsil eden
sosyalist ve sosyal demokratlarin ise “D-SKY” sergilemeleri sasirtici degildir. Din, saglk, ekonomi,
is yasami, toplumsal refah, savunma harcamalari, diinya barisi, idam cezasi gibi bir¢cok konuda
sag ve sol ideolojiler arasinda derin farkhliklar vardir ve bu durum SKY’nin diizeyleri agisindan da
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farklilasma yaratmaktadir (Altemeyer, 1996). Animsanacag gibi, Altemeyer’e (1996) gbre, bireyin
yasaminda yetke olarak kabul ettigi kisilere karsi psikolojik boyun egmesini simgeleyen “SKY’nin”
iki alt boyutu vardir: Y-SKY ve D-SKY. Bireyin mesru yetkeye boyun egmesini (yetkeci boyun
egme) ve dis grup Uyelerine saldirganca davranmasini (yetkeci saldirganlk) iceren “Y-SKY”, sag
siyasal ideolojiyi benimseyenlerde ¢ok daha belirgindir ve bu bulgu alan yaziniyla da tutarhdir
(Hasta ve Dénmez, 2009). Benzer bicimde, ikinci boyut olan “D-SKY” de, yetkeci boyun egicilik ve
geleneksellik tutum Ogelerini icermektedir. Buna gore, sol siyasal goriise sahip katilimcilar mesru
yetkeye boyun egmekle birlikte, geleneklere de baglilik sergilemektedirler. Bu da, ozellikle
sosyalist katilimcilarin, sosyalist siyasal séylemin kdhnemis olarak nitelendirdigi, siyasal kiiltlr ve
sistemin dayatmasi olan geleneksel degerlere (dini inanglara baghhk, kadinin kocasina itaati vb.)
az da olsa bagh olduklarini gostermektedir. Bu sonugclara gore, SKY siyasal ideolojiler arasindaki
ayrimi ortaya gikarmada belirleyicidir ve halihazirdaki siyasal gruplasmayi bigimlendirici bir etkiye

sahiptir.

Daha 6nce de deginildigi gibi, SKY yiksek diizeyde olanlar, mesru yetkeye glivenirler ve ona
oldukga saygil davranirlar. Buna bagl olarak da yetkeye boyun egmekten kacinmazlar. Ayni
zamanda sapkin ve farkli olarak nitelendirdikleri kisi ya da gruplara karsi daha saldirgandirlar. Bu
kisiler gelenek ve goreneklere siki sikiya bagl, tutucu dinsel inanclara sahip ve yiiksek diizeyde
milliyet¢i olarak nitelendiriimektedirler (Altemeyer, 1996). Gercekten de, Amerika Birlesik
Devletleri'nde Cumhuriyet¢i Partiyi, Kanada da ise Muhafazakar Reform Partisi'ni
destekleyenlerin SKY dizeylerinin ylksek oldugu belirlenmistir (Altemeyer, 1996). Duckitt (1993)
de, Y-SKY ozelligine sahip kisilerin, muhafazakar ve milliyetgi siyasal gorusleri benimsediklerini ve
basta azinlik gruplari olmak Uzere, kendilerinden farkh kisi ya da gruplara karsi daha 6nyargih
davrandiklarini, ayrimcilik iceren yikici davranislara daha egilimli olduklarini belirtmektedir. Hasta
ve DOnmez (2009) asiri sag, thmh ve asiri sol siyasal gorislere sahip Universite 6grencilerinin
yetkecilik duizeylerini karsilastirdiklar ¢calismalarinda, asiri sag siyasal gorise sahip 6grencilerin
yetkecilik dizeylerinin ihmli ve asir sol kanatta yer alan 6grencilerden daha yiksek oldugunu
bulmuslardir. Ayni calismada asiri sag grubu, ilimli ve asiri sol siyasal gortslere sahip 6grencilerin
izledigi belirlenmistir. Bu bulgu da Yetkeci Kisilik Kurami’nin ilkeleriyle tutarlidir. Kurama gore
kokleri erken ¢ocukluk donemine dayanan derin psikodinamik g¢atismalarla bas edebilmek igin
asiri muhafazakar siyasal ve ekonomik tutumlar gelistirilir, bunlar da genellikle egonun

savunulmasina yoneliktir. Bu nedenle sag siyasal ideolojiyi benimsemis bireyler, bu tir tutumlari
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sergilemeye diger siyasal gruplardan daha egilimli ve dolayisiyla da daha yetkecidirler (Hasta ve

Donmez, 2009).

Ozetlemek gerekirse, bu calismada SKYO’nin “Tirkce Formu’nun” iki boyutlu gecerli ve
glvenilir bir arac oldugu belirlenmistir. Ancak orijinal 6lcek ile kiltlirel farklar nedeniyle 6zdes
faktor yapisinin olusmadigi da gortlmuistir. Bu durum daha toplulukcu kiltlrel o6zellikler
sergileyen Tark Halki’'nin, SKY egilimindeki “yetkeye boyun egiciligi” destekleyen yaklasimina
baglanabilir. Gergekten, ait olunan grupta sayginlik tasiyan yetke, tim tyelerce kaniksanir ki, bu
egilim asir bagimsizlasmayi engelleyici rol oynayacaktir. Dolayisiyla gérece daha muhafazakar ve
milliyetci siyasal kimliklere sahip genclerin SKY dizeylerinin yiksek olmasi sasirtici degildir.
Sosyalist ve Sosyal Demokrat siyasal kimlikleri benimsemis olanlar bile, toplulukgu kaltur
ogelerinin etkisiyle kimi geleneksel degerlere hala baglidirlar. Yapilacak yeni arastirmalarin
“kaltur” bilesenine daha fazla 6n plana almasi 6nerilebilir. Boylece, Tark kiltliri ve siyasal

yapilanmasi baglaminda SKY egiliminin anlam ve 6nemi daha derin bir kavrayisa ulasabilecektir.
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SUMMARY

The first aim of the present study was to adaptate in Turkish and to determine the reliability
and validity of the Right-Wing Authoritarianism (RWA) Scale. The original scale was translated
into Turkish and then administered to 407 university students. Factor analysis of RWA scale has
obtained two factors: High RWA and Low RWA. The internal consistency (Cronbach alfa)
coefficient of RWA scale for this study was of .85. The internal consistency (Cronbach alfa) of
subscales for this study were of .82 (High RWA) and .78 (Low RWA). RWA Scale and subscales
split half reliability were varying between .83 and .88. This scale and subscales limited crition
related validity with a positive correlation between the Social Dominance Orientation Scale,
Intolerance of Ambiguity Scale and Authoritarian Personality Scale. In the second study the aim
was to determine whether the differentiation is experienced in terms of right-wing
authoritarianism level by the university students who have nationalist, conservative, social
democrat and socialist political identities. RWA Scale administered to 125 “nationalist”, 102
“conservative”, 144 “social democrat” and 139 “socialist” university students. According to the
research results the students who have conservative political identity get the highest points in
term of having a personal character of High RWA. The Low RWA point of socialist political
identity group is higher when compared with other identity groups. These findings were

discussed in accordance with the related theories, and Turkish and foreign research.
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