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Besi süresindeki toplam ağırlık artıŞının, yine aynı süredelci gül1lük ortalama
ağırlık- artışı, karkas ağırlık ve randımanı ile besi süresindeki günlük ortalama
ağırl;k artışının karkas ağu'lığı ile; karkas ağırlığının ise karkas randımanı ile olan
korelasyon katsayılan yine sıfırdan' çok önemli (P .01) seviyede farklıdır.

SUMMARY

·Performanee For Some Fattenıng Traıts of Pürebred And Crossbred Ram
Lambs And The Pherrotypıc Re!atlOnshıps Among Thern

A fattening experiment has been eonducted with the ram lambs produced from
Menno, Morkararnan and Awassi breeds and their tw04 way and three-way cros­
ses in winter.

The age of the lambs at the beginning of the exp~ment was 214 days in
average. lambs were fed on aration eontaıning 65 %eonç:entrates and 35 % hay
for a duration of 85 days.

The purpose of this experiment was to investigate the phenotypie relationships
between fattening traits performed by the lambs and hence to ·estimate the possi­
bility, in determining the fimlI body weight, dai1y gain, careass weight and drcssing
percentage offat lambs through the eharacteristics which were aesily meıtsured eaı:ly

in the experimint.

Most of the genotypes kept,in general, theIr sequenees in repseet to both initial
body wcight apd fina! body weight. There has been observed no stability between
the meaııs of the gcnotypeş with regard to the avera~e daily gain. However, the
genotypes showed parale~ perfonnances quite regularly ·for the total gain and daily
gain. On the other hand, there has been a dişerespaney among the means of carcass
weight and dressİİıg prcentage of genotypic groups.

The eorrelation coef(icients between body weıghts taken at different times
were possitive and highly significant (P< .01). BUıt, there were no specified ren­
dendes for the correlation coefficients among bOdy weights and daily gain
- easured at each interval.

~ The correlation -coeffieients ealculated betwe.en body weights and daily gain,
total gain, careass weight, deressing pereentage were in ranges of 0.256 -0.683,
0.247- 0.694, 0.756-0.852, 0.225-0.267 respectively.

Total gain and daily g.ain had the eorelatiorr coefficients 0.587, 0.119 with
careass weight and 0;576, 0~09 i with dressing p~centage.

Careass weight was in highly significandy (P< .01) relation to dressing per­
centage with a eoefficient 0.684.
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4; TARTIŞMA·

Erkek kuzuların 84 günlük kış besisi sırasında, 14 günlük aralıklarla belirİe­

nen vücut ağırlıkları, tartılar arasın(jaki günlük ortalama ağırlık artışları, besi sü­
resindekitoplam ve günlük ağırlık artışları ile karkas ağırlık ve randımanında

genotip grupları çok: önenıli (P< .01) varyasyona sahip oldukları gibi, genotip
grup ortalamaları birbirlerinden farklılık göstermişlerdir. Karkas randımanı dışın­

da kalan özelliklerin hemen hepsinde, ikili melezler saflardan, üçlü melezler de iki­
lilerden daha yüksek ortalama değerler vermişlerdir. İkili melezIerin saflara
göre üstünlüğü, bu özelliklerde ortayaçıkan heterosisten; üçlü melezIerin ikililer­
den üstünlüğii ise, heterosise ek olarak melez koç ve koyun kullanmanın avanta­
.iından kaynaklanmaktadır (TerriH, 1974; Parker, 1971). Benzer sonuçlar, diğer a­
raştırıcılar tarafından da tesbit edilmiştir ~(Vesely ve ark., ] 970; Vesely ve Peters,
1972; Vesely, 1972). Getz (1970), bu çalışmadaki sonuçlara benzer olarak, karkas
özelliklerinde geniş çapta heterosisin görülmediğini bildirmektedir.·

Vücut ağırlıkları ile besi süresindeki toplam ve günlük ağırlık artışlarında, ge­
notiplerin birbirlerine göre sıralanışları, genelolarak uygunluk göstermektedir.
Yani besiye ortalama olarak daha ağır başlayan genotipler, besi sonunda da daha
ağır gelmişlerdir. Aynı şekilde, besi de topİam olarak daha fazla ağırlık kazanan
genotipler, daha hızlıgünlük ortalama ağırlık kazananlar olmuştur. Buna kar­
şılık, besi sırasında yapılan tartılar arasındaki günlük ortalama ağırlık artışları ile
karkas ağırlık ve randımanında genotiplerin sıralanışları, genelolarak uyumlu
değildir. Yani ilk 14 günlük devrede daha az ağırbk kazanan bir genotip, sonraki­
devrelerde daha fazla ağıl'lık kazanmaya başlamıştır. Aynı şekilde, karkas ağırlığı

yüksek olan genotiplerin, randımanları düşük olabilmektedir.

Ele alınan toplam 17 özeiHkten 16'sında MK/KM ve Mİ.K/K.Mi, L2'sinde
iK.M/M.İK vetM.K/K.lM, Il'inde KM.İ/t.KM, 6'sinda Mİ/İM ve 5'inde
Kt.M/M.Kt ortalaması yüksek ilk beş genotip içinde Yer almaktadır. Bunlardan
II ve daha yukarı sayıdaki özellikte ilk 5 sırayı alanlar, karkas ağırlığında da ilk
beş içindedir.

. Vücut ağırlıklarının birbirleri..besi süresindeki toplam ve günlük ortalama ağır­

lık artışları, karkas ağırlığı ve randımanı ile olan, hepsi de çok önemli (P< .01) ve
pozWf korelasyon katsayıları, bunlar arasındaki ilgilerin, sıfırdan şansa atfedil­
miyecek kadar fazla olduklarını göstermektedir. Aynı durum,. vücut ağırlıkları ile
tartılar arası günlük ortalama ağırlık artışları arasındaki korelasyonların büyük
bir kısmı için de geçerlidir.

Tar·tılar arası günlük ağırlık artışlarının pirbirleriyle ve karkas randımanı ile
olan ilgileri genellikle zayıftır. Bulunan korelasyon katsayılarının çoğu önemsiz­
dir. Buna karşılık besi süresindeki toplam ve gün],ük ortalama ağıdık artı~ları ile
olan korelasyon katsayılarının hepsi çok önemlidir (P< .01).
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Canlı vÜcut ağırlıklarının tartıiar arası günlük ortalama ağırlık aİtışlarıyla

olan korelasyonları belli bir yönde değişim göstermemektedir. Ancak, herhangi
bir günlük ağırlık artışının, kendisinin he5aplanmasında kullanılan ağırlıklardan

sonra gele~li ile olan korelasyon. katsayısı diğerlerinden daha yüksektir. Vücut
ağırlıklarının,günlük ağırlık artışları ile olan korelasyon katsayıları -0,035 ile 0,451

arasında değişmektedir.

Vücut ağırlıklarının besi süresindeki günlük ortalama ve toplam ağırlık artış­

larıyla olan korelasyon katsayıları, sırasıyla 0,256 ile 0,683 ve 0,257 ile 0,694 ara­
sında değişm')ktedir. Katsayıların büyüklüğü besi sonuna doğru artmaktadır.

yani, besi sonuna daha yakın yapılan tartılarla belirlenen vücut ağırlığının besi sü­
resindeki tOj)lam ve günlük ağırlık artışı ile olan korelasyon katsayıları diğerlerin­

den daha yüksektir. Bu iki grup özellik arasındaki korelasyon katsayılarınınhepsi
de çok önemlidir (P< 0.1).

Vücut ağırlıklarının karkas ağırlığı ile olan korelasyon katsayıları başlangıçta

artmıkta, be3i sonu tartısında hafifçe azalmaktadır. Katsayılar 0,756 ile 0,852
arasında deği5mektedir ve hepsi de çok önemlidir (P< .01).

Vücut ağırlıklarının karkas randımanı ile olan korelasyon katsayıları,. seyir ve
önenılilik olarak,karkas ağırliğı ile olanlara benzemektedir. Ancak, onlara nazaran
daha küçüktürler. Aralığı 0,225 ile 0,267 dir.

Besi sırasında, vücut ağırlıklarının belirlenmesi için 14 günlük süreler arasın­

daki günlük ağırlık artışlannın birbirleriyle olan korelasyonları, genellikle düşük

ve önemsiıdir. Bunların, beside, toplam ve günlük ortalama ağırlık artışları ile
olan korelasyon kasayıları, değişim itibariyle birbirlerine benzemektedir. Her iki
grup katsayı arasında, besi süresine bağlı olarak, bir değişim olmamakla birlikte,
hepsi çok önemlidir (P< .Ol). Tartılar arası günük ağırlık artışları ile toplam ve
günlük ağırlık artışlan arasındaki korelasyon katsayıları, sırasıyla 0,329 ile 0,480
ve 0,333 ile 0,488 arasında değişmektedir.

Tartılar aras.! günlük ağırlık artışlarının, karkas ağırlık ve randımanı ile olan.
korelasyon katsayılarından en yükseği "günlük ağırlık artışı" ile olanlarıdır (sı­

rasıyla 0,329 ve 0,140). Ağırlık artışlarının, karkas ağırlığı ile olan korelasyonları,

bir artan bir azalan şeklinde ve hepsi de çok önemli (P< .01) olmalarına karşılık,

karkas randımanında genelolarak azalan şeklindedir ve bir tanesi dışında önem­
sizdir. Katsayılar, sırasıyla 170 ile 0,329 ve -0,003 ile ı 40 arasındadır.

Besi süresindeki toplam ve günlük ortalama ağırlık artışlarııim,karkas ağırlığı

ve randinlanı ile olan korelasyon katsayıları, sırasıyla 0,587, 0,1 ı 9 ve 0,576,0,091
dir. Ağırlık artışlarının karkas ağırlığı ile olanları çok önemli (P< .Ol) oldukları

halde, randımanın toplam ağırlık artışı ile olan korelasyon katsayısı önemli (P<
.Q5), günlük ortalama ağırlık artışı ile olanı ise önems-izdir.

Karkas ağırlığı ile randıman arasındaki korelasyon katsayısı 0,684 dür. Bu
katsayı çok önemli (P< .01) bulunmuştur.
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Vücut ağırlıkları ve tartılar arası günİük ağırlık artışlarında olduğu gıbi, bes!
süresindeki toplam ve günlük ortalama ağırlık artışında da ikili melezler saflardan,
üçlü melezler ikililerden daha yüksek birleştirilmiş tartılı ortalamalar vermişler­

dir.

Ananın yaşı ve doğum şeklinin varyasyona etkileri önemsiz bulunduğu gibi,
alt grup ortalamalarının farkları da önemsizdir. Besi yılının varyasyona etkisi yine
önemsiz çıkmış, fakat 1982 yılına ait ortalamalar, 1981 dekinden önemli seviyede
(P< .05) yüksek olmuştur. Toplam ve günlÜk ortalama ağırlık artışının besi
başı yaşı ve ağırlığına olan kısmi regresyon katsayıları da önemsizdir.

3.4. Karkas Ağırlığı ve .Ra~dıIilanı

Bundan önceki özelliklerde olduğu gibi genotipler, karkas ağırlık ve randı­

manında çok önemli (P< .01) varyasyon meydana getinniştir. Bu iki özellik ba­
kımından bazı geno~ip grupların orta,lamalarının sıralanışıarı arasında bir uyum
yoktur. Yani, meselii MK/KM grubu, karkas ağırlığı bakımından sahip olduğu

en yüksek ortalaması sebebiyle ilk, sırada iken, karkas randımanında 5. sıraya

düşmüştür. Bunun aksine olarak, karkas ağırlığı bakımından ıo~ sırada yer alan
Morkaraman~ar, randıman bakımından en yüksek ortalamayı vererek, ilk sıraya

yükselmişlerdir. Ancak, her iki özellik bakımından son sıralarda yer alan Metinos
ve İvesile1'le MKJ/İ.MK, KM.1/Kİ.M, M.Kİ/K.1M ve İM.K/Ki.M gruplarının

sıralamaları, gene~ olarak her iki özellikte benzerdir (Tablo: 3).

K,arkas ağırlığında, ikili melezler safla~dan, üçlü melezler de ikililerden daha
yüksek birleştirilmiş tartılı ortalamalar verimlerse de, karkas randımanında bu
üç birleştirilmiş grup ortalamaları hemen hemen birbirinin aynıdır.

Ananın yaşı, karkas ağırlık ve randımanında önemli varyasyeina sebep olma­
makla birlikte, .karkas ağırlığında 5,6 ve 7 yaşlılar 2 yaşlılardan,karkas randıma­

nında ise 5 yaşlılar 3_ ve 7 yaşlılardan önemli (P< .05) derecede yüksek ortalamalar
vermişleı:d:irc Besi yılının etkisİ karkas agırlığında önemsiz, karkas randımanında,

çok önemlidir. (P< .01). Doğum şeklinin etkisi ise besi yılının tam tersidir. Karkas
ağırlığında besi başı ağırl.ığına olan kısmi lİnear regresyon katsayısı çok önemli
(P< .01) çıkmışııı.

3.5. Koreiasyonlar

Araştırmada ele alınan özellikerİn birbirleriyle olan fenotipik korelasyon
katsayıları tablo 4'de verilriliştir.

Tablo 4'de görüldüğü gibi, besi süresince yapılan tartılarla belirlenen vücut
ağırlıkları arasındaki kQrelasyon katsayıları, vücut ağırlık devreleri birbirinden
IJzakla~tıkça küçülmektedir. Bununla beraber katsayılar. 0.845 ile 0,973 arasında

değişmektedir. Hepsi de çok önemli (P <.ol) ve pozitif yüksek katsayılardır.
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Tablo 3. Besi Süresindeki Toplam ve Günlük Ortalama Ağırlık Artışları ife Kar-
kas Ağırlık ve Randımanının En Küçük Kareler Ortalamalarıve Standart
Hatalan ile Faktörlerin Önemlilik Testi SomiçlarJ.

Besi Süresinde

Toplam Günlük Karkas Karkas
Sınıflama N Ağırlık Ağırlık Ağırlığı Randımanı

Artışı (kg) Artış~ı (g) (kg) (%) .

Genelortalama 284 20.7 0.2 259 3 21.5 0.3 42.2 0.3
Geno1ipler xx xx xx xx
Merinos (M) 21 17.7e 0.7 22le 9 16.9d 0.8 39.2d 0.8
Morkararnan
(K) 42 17.3e 0.5 217e 6 20.9<= 0.4 44.8a 0.6
İvesi (i) 14 18. SC 0.9 231 c rı 18.8d i ,O 41.2bed 1.0
MK/KM 13 23.8" 0.9 297a 11 24.40 1.0 42.5bc 1.2
Ki/İK 26 18.2e 0.6 228e 8 2 i .OC 0.7 43.5ab 0.7
Mİ/iM ıo 22.4a . ı.O 281ab 12 21.8bc 1.0 4O.9<=d 1.1.
MK.İ/tMK 34 21.3b 0.5 263b 7 21.5bc 0.6 42.0bC 0.6
KM.t/İ.KM 30 21.8ab 0.6 272ab 7 22.4abc 0.6 42.4be 0.7
Kİ/M/M.Kİ 29 22.0a 0.5 275ab 8 2I.9be 0.7 42.3bc 0.5
İ-KM/M.İK 14 22.5a . 0.9 28l ab i i 23.3ab 0.9 42.2cb LO
İM.K/K.İM 30 21.3b 0.<> 266b 7 2~.7ab<! 0.6 43.labo 0.7
Mİ.K/K.Mİ 21 22.2a 0.7 277ab 9 22.7abe 0.7 43.()abc 0.8

Besi Yılı ÖS ÖS ÖS xx
1981 153 20.38 0.4 254b 5 21.6' 0.4 43.8a 0.5
1982 Bl 2I.Ob 0.5 265& 6 21.5a 0.5 4O.7b 0.5

Ananın Yaşı ÖS ÖS ÖS Os
2 44 20.3a 0.5 254a 7 20.2b. 0.6 41. Sal> 0.'6

3 69 20. Sa 0.4 256a 5 21.2ab 0.4 41.5o 0.5
-4 46 20.40 0.5 2558 6 21. Iab 0.5 42.38b 0.6

5 60 20.5.a 0.4 257a 5 22.3,a 0.5 43.4ob 0.. 5
6 32 21.40 0.6 267a 8 22.40 O.<> -" 42. 7ab 9.5
7 33 21.4a 0.6 265a 7 2r .8a 0.6 41.8b 0.7

. Doğuı1ı Şekli

Tek 198 21.2a 0.3 262"- 3 22.7a 0.3 42.4> 0.3
İkiz. 86 20.4· 0.4 256" 5 20.3b 0.4 41.0b 0.4

Besi Başİ Yaşı (lin) 0.08 0.1 1.00 0.6 0.08 0..05 -0.03 0.06
Besi Başı Yaşı (quad) 0.00 0.0 0.00 0.0 --0.00 0.00 ~.OO 0.00
Besi Başı Ağır (lin) -0.12 0.2 -1.11 3.1 0.50xxO.19 -0.80 0.30
Besi Başt Ağır (quad) -0.01 0.0 -0.08 0.1 -0.00 0.00 -0.01 0.01

a,b,c : Bir alt grupta farklı harf taşıyan ortalamalar arasındaki fark önemlidir (P<.05).

xx : P<.Ol, ÖS : Önemsiz.
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Günlük ortalarn'! ağırlık artışlarının beklenen ortalam:ıları, başlangıçta art­
mış, günlük ağırlık artışı 3'de bir düşüş göstermiştir. Bu düşüş gerçekte, yalnız 1981
yılına aittir. Bu yılda, bu ıfğırlık devresinde kuzulara yapılan entrotoksami aşısı

ağırlık düşüşüne sebep olmuştur. Bu durum, bu devreye ait genotip x besi yılı in­
teraksiyonuna ait ep küçük kareler ortalamalarından kolayca anlaşı~maktadır.

Zira, ı 981 yılında genotiplere ait ağırlık ortalamaları 4ı -203 g arasında iken,
1982 yılında 220-379 g arasındadır. Gerçekte, bu devredeki günlük ortalamaağırlık

artışımn 325 g civarında ölması gerekirdi. Buna göre günlük ağırlık artış ortalama­
larının "ağırlık artışı 3" de maksimu~ seviyeye u1aştığı, sonraki devrelerde azaldığı

gözlenmektedir.

. Vücut ağırlık ortalamalarınınaksine, günlük ağırlık artışlarında, genotiplerin
birbirlerine göre sıralanışında herhangi bir istikrar yoktur (Tablo: 2). Besi başla­

rında daha az ağırlık kazanan genotiplerin sonradan, diğerlerindendaha fazla ağır­

lık artışı gösterdiği, bazı genotiplerin bunun tetsi bir durumda olduğu gözlenmek­
tedir. Genotip gruplar, ağırlık artışlarınınhepsinde çok önemli (P< 0.1) varyasyo­
na sebep olmuşlardır.

Birleştirilmiş saf, ikiii ve üçlü mel(fz grupların tartılı ortalamaları arasında,

vücut ağıtılkıarında olduğu gibi bir müna.sebeı olmakla birlikte, ortalamalar ara­
i sındaki farklarda düzgün bir değişme yoktur.

Besi yılı, günlük ağırlık artışlarında,genelolarak çok önemli (P< .01) varyas­
yon meydana getirmiştir. "Günük ağ(r1lk artışı 2" dışında, besi yılları ortalamalan
arasındaki farklar önemli (P< .05) olmakla birlikte, bazı dönemlerde 1981, bazı­

larİnda ise 1982 yılına ait ortalainalar daha yüksektir.

. Ananın yaşı ve doğum şekli, ağırlık artışlarında önemli varyasyona se­
bep olmadıkları gibi, genelolarak ortalamalar arasındaki farklar önemsizdir. Bu­
nunyanısıra, ağırlık artışlarının besi başı yaşı ve ağırlığına olan kısmi reJl'esyon
katsayıları da önemsizdir.

3.3. Besi Süresindeki Toplam ve Günlük Ağırlık Artışı

Saf ve melez kuzuların besi süresince kazandıkları toplam ve günlük ortalama
ağırlık artışlarının en küçük kareler ortalamaları ve standart hatalarının faktör­
lerin alt gruplarına dağılışı ile faktörlerin önemliiik testi sonuçlan, karkas ağırlığı

ve randımanı ile birlikte tablo 3'de verilmiştir.

Tablo 3'de görüldüğü gibi genotip gruplar, h~m toplam hem de günlük orta­
lama ağırlık artışında çok önemli (P< .01) varyasyon meydana getirmişlerdir.

Genotip grupların bu iki ağırlık artışı bakımından sıralanınalarında tam bir uyum
vardır. Yani gtmotiplerin birbirlerine göre sıralanışı her iki ağırltk artışında da ay­
nıdır.
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Faktörlerin alt gruplarına ait karşılaştırmalardaDuncan (1955), çoklu karşı­

laştırma testi kullanılmıştır.

3. ARAŞTIRMA SONUÇLARI

3.1. Besi Süresindeki Vücut Ağırlıkları

Merinos, Mork~aman ve İvesi ırkıarı ile bunların ikili ve üçlü melezIeterinin
besi başı ve sonu ağırlıkları ile besi süresince her 14 günde bir yapılan beş tartıya

ait ağırlıklarının küçük en. karelerortalamalarının incelenen faktörlerin alt grupla­
rına dağılışı ve önemlilik testi sonuçları tablo i 'de veriJmiştir.,

Tablo 1'in incelenmesiyle görüldüğü gibi, genotip grupları, ağırlıkların hepsin
de çok önemli (P< 0.1) varyasyon meydana getirmiştir. Genotip grupların çoğu,

besi başındaki ağırlık sıralamasındaki yerlerini, genelolarak besi sonu ve süre­
sindt-ki ağırlıklarda muhafaza etmelerine rağmen, ikili melezierden MiliM grubu ile
üçlü melezierden MK.İ/i.MK ve iM.K/K.iM grupları di.ğerlerine göre istikrarsız

bir durum göstermişlerdir. Bunlardan Mi/iM grubu besiye daha alt sıralarda

başlamış olmasına karşılık, besınin sonlarında daha üst sıralara yükselmiştir. Di­
ğer iki grup için, durum tersinedir.

Genotipler saf, ikili ve. üçlü melez şeklinde birle.ştirilmiş gruplar halinde ele
alınırsa, bunların tartılı ortalamalarına göre, 1. tartıdan itibaren ikili melezler saf­
lardan, üçlü melezler de ikililerden istikrarlı bir şekilde daha yüksek değerler ver­
dikleri görülür. Birleştirilmiş grupların ortalamaları arasındaki farklar besi sonuna
doğru daha da artmaktadır.

Ele alınan vücut ağırlıklarının hepsinde, 1982 yılı ile tek doğan kuzulara ait
ortalamalar, 1981 yılı ve ikiz doğan kuzulardakilerden önemli (P< .08) derecede
yüksektir.

Genelolarak, vücut ağırlıklarının hepsinde, 6 ve 5 veya 7 yaşlı analard~ın

olan kuzular daha yüksek ortalamalar vermişlersede, 3,4,5,6 ve 7 yaşlılar arasındaki

farklar genellikle önemsizdir. Bu yaş gruplarından, özellikle 3,5,6 ve 7 yaşlıların

2 yaşlılarla olan farkları önemlidir (P< .05).

Vücut ağırlıklarının besi başı yaşına ve besi başı ağ'lr1ığına kısmi linear regres­
yon katsayıları, sırasıyla önemli (P< .05) ve çok önemjj~ir (P< .01).

3.2. Tartılar Arası Günlük OrUtlama Ağırlık Artışları

Kuzuların, birbirini izleyen tartılar arasındaki 14'er gün içinde gösterdikleri
ortalama günlük ağırlık artışlarının en küçük kareler ortalamaları ve standart
hataları, etkileri incelenen faktörlerin ;ılt gruplarına göre dağılışıarı ve faktörlerin
önemlilik testi sonuçları tablo 2'de verilıniştir.
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Araştıtmada yem materyali olarak, her ikiyılda da kuru çayır otu ve Yem
Sanayii'nin piyasaya '>koyun besi yemi" olarak sunduğu kamıa fabrika yemi kul­
lamımıştır. Kuzu'ar önce, iki haftalık besiye hazırlık yemiemesine tabi tutulmuş­

lardır. Bu devrenin ilk haftası hayvan başına gıinde verilen 1.5 kg toplam yemin %
35'ini karma yem, %65'ini kuru çayır otu oluştutmuştur. Araştırmanınikinci haf­
tası karma .yem ve ot % 50 oranında verilmiştir. Hazırlık yemlemesinden sonra
besi sonuna kadar. hayvan ,başına günlük töplam yem miktarı 2 kg'a çıkarılmış,.

bunun % 65'ini karma yem, % 35'iııi kuru çayır otu teşkil e!miştir.

Kuzular besi süresince Ziraat İşetmesinin açıkağılığında tutulmuşlar ve grup
halinde yemlenmiş1erdir. Günlük karma yem ve kuru çayır otu sabah ve öğl~den

sonra olmak üzere iki öğün verilmiş ve hayvanlar günde iki defa sulanmışlardır.

Ku-zular besinin başında, sonunda ve besi&6.resince 14 günde bir aç karna tek
tek tartılarak canlı vücut ağırlıkları alınmıştır. .Bezi sonunda, 1981 yılında ö.zel bir
şirketin; 1982 yılında Et Balık Kurumu Erzurum Kombinasında kesilm,şlerdir.

Kesim sırasında kutu kulak numarasına göre tek tek nuciaralanan karkaslar, son­
radan tek tek tartılarak sıcak karkas ağırlıkları alınmıştır.

2.2. Ele Alınan Özellikler

Kuzuların besi ve karkas verimleri olarak ele alınan özellikleri şunlardır:

Besi başı ağırlığı, besi süresinçe 14 günde biralınan vücut ağırlıkları (ı. tarlıda

ağırlığı, 2. tartıda ağırl;ğı, ... , 5. tartıda ağıdığı), besi sonunda ağıdığı; tartılar

arası günlük ortalama a~ır1ık artışları (günIQ.k·ağırlık artışı ı, günlük ağırlık

artışı 2, ... , gunlük ağırlık artışı 6); besi süresindeki toplam ve günlük ortalama
ağırlık artışları; karkas ağırlığı ve karkas randımanı.

Tartılar arası günlük ortalama ağırlık artışlari her kuzu için, tartılardaki

vücut ağırlık farkının ı4'e bölünmesi ile bulunmuştur. Her bir hayvanın besi süre­
sindeki toplıım ağırhk artışı: besi sonu ve besi~başı ağı.rlıklarının farkından. günlük
ortalama ağırlık artışı ise, bu farkın besi siiresinfl (84 gün) bölünmesi. ile hesapİa~·

mıştır. Karkas randımanı, karkas ağırlığının besi Sonu ağırlığına oranıı~ın l()()'le
çarpılması suretiyle bulunmuştur.

2.3. Metodlar

Araştırmada ele ahnap özelliklere ait rakamların analizind6 en küçük kareler
metodu kullanılmıştır(Harvey, 1960). Analizler için iki ayrı model seçilmiştir. Se­
çilen her iki 'modelde de, -genotip grubu, besi yılı. ananın 5'aşı, doğum şekli ve ge·
notip grubu x besi yılı ile besi başı yaşı linear ve quadratik kısmi.regresyon terimi
olarak yer almıştır. Besi başı ağırlığının dışında ka1l1n özelliklerin analiz edildiği

ikinci modelde, yukarıdaki faktörlere ek olarak, besi başı ağırlığı, linear ve quad­
ratik kısmı tegreyon terimi olarak katılmıştır.



tedir•.Zira Doğu Anadolu bölgesinden kuzu eti ithal eden ükleler, belirli ağırlıkta

ve kuyruksuı karkas. istemektedirler.

Morkaraman koyununu ıslah eaerek daha mütcanis, beyaz ve çok yapa~ı Ve·
ren, gelişme hızı yüksek, daha çok ve kaliteli et veren. bir tipe götürmek maksadıyla

yapılan Meriı;ıos x Morkaremlan xlvesi meleztemelesinden elde edilen kuzuların

çeşitli verim özellikleri yanında. besi ve 'karkas özellikleri de araştırılmış bulunmak­
tadır (Özsoy, 198-3: Özsoy ve Va~lı, 1984- ve 1986). Saf Merinos, Mork~raman ve
lvesi ırkıarı ile bunlar arasındaki melezlemelerle eldeedilen iki 'Ve üç-ırk melezi
kuzuların, yine besi ve karkas'özelliklerinin elealındıgı bu araştırmanın amacı ve
diğerinden f~kı, ele alınan genotip grupların performanslarını besi siiresince in­
celeyerek ve ele alınan özelliklerin birbirleriyle olan ilgilerini belirleyerek daha
kolay ve daha erken elde edilebilen özelliklerle, kuzuların besi sonundaki ağırlık­

larını, besi süresince kazanacakları ağırlık artışlarını, karkas ağırlık ve randıman­

laiını tayin \'eya tahmin etme imkanlar·ım araştırma'ktır.

.Bu bakımdan. araştu:mada•. kuzuların besi başı ve sonu ağırlıkları ile besi
sırasında 14"gün aralıklarla yapılan tarttlarla belirlenen ağırlıkları, 14 gün!ük ara­
lıklardaki günlük ağırİık artışları, besi .süresindeki toplam ve günlük ortalama ağır­

lık artışları; karkas ağırlık ve randımanları elealınmıştır. Ele alınan bu özelliklerde
_incelen,en faktörlerin alt gruplarına ait en küçük kareler ortalamaJarı,ortalamalar
arasındaki çoklu karşılaştırma sonuçlar! ve fak.törlerin önemlilik testi sonuçları

tablolar halinde verilmişse de, araştıJ;ma sonuçları ve bunlarla ilgjli tar:tlş.malard~

yahiiz genöHp gl1lplara ait Qrtalama değerler kullanılmıştır.

2. MATERYAL VE METOT

2.1. Hayvan ve Yem Materyali

Araştırmada Morkararnan. Merinqs ve lvesi trklarına mensup kuzularla
bu ırkJar arasındaki meleziemelerden elde edilmesi. mümkün olan bütün iki ırk

(ikili melez) ve üç-,ırk (üçlü melez) melezi kuzular kullanılmıştır. Genotip grupla­
ondaki hayvan sayısını arttrmak maksadJyla kaşılıkh (resiprokal) melez. grUplar
birleştil'ilmiştir. Bu suretle artalık özel tc;sıri de ortadan, kaldll'umış bulunmaktadır:.
Böylece, ele alınan genotip gruplar, 3 saf ırk 3 ikili melez ve 6 üçlü melez olmak
üzere,toplam 12 tanedir. . -

Kuzular iki yıl (1981 ve 1982) arka arkaya Sonbaharda, mer'a dönüşü ·besiye
alınmışlardır. Kullanılan kuzuların hepsi erkektir ve her iki yılda da ortalamaaynı

yaşta (214 gün) besiye alınnuşlar ve besi süresi her iki yılda da aynı tutuımuştur

(84 gün).

Kuzular besiye alınırken herhangi bii' seçime tabi.. tululmaınışfar,o .Y)l do~aJl.

erk~k.kuzulardan, besi başında mevcut olanların hepsi ~siye alınmıştır."Besi başı

ailrlıkları 198'1 yılında 17.743.0 kg. 1982yıhnda 16.4-44.2 kg arasında değişmiştir.
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SAF VE MELEZ ERKEK KUZULARIı~ BESİ İLE İLGİLİ VRidM
ÖZELLİKLERİ BAKIMIı~DAN GÖStERİ>tGİ PERFORMANS
VE BU ÖZELLİKLER ARASINDAKİ FENOTİpİK kCİLER

Sinan Baş (1) ,Mustafa Kemal Özso>, (2) Yusuf·Vş..~I! (2) Hayri Dayıoğlu(2)

Ömer Akbulut (2)

ÖZET:
-

. Merinos,Morkortlmon ve Ivesi ırk/arı .ile bunlar _arasındaki melezlemeleıden

elde edilen iki-ırk ve üç-ırk meleZierkek kuzular. of'lall/ma214günlükken, 84giul­
lük kış besisine alınmışlardır, Genalip gruplamı, besl-başı,.ro/ı:u ve beside 14'~r gün­
lük aralıklarla belirlenen viicui'oğırlıkları, günlük ·ağırlık. artışları, besi süresindeki
toplam ve günlük ortalamaağırlıkartışlClrı, karkas ağırlık ve randımanında göster­
dik/eri ortalama ağırlık sıra/anış/arı ile bu ö-zellikler arasmflaki fenatipik ilgi/er bu
araştırmanın. komıswlıu teşkil ermiştir.

1. GİRİş:

Ülkemitde et üretim kaynaklarından başta geletli k:oyun!ıırd"ır. Ayni zamanda
koyunculukta elde edilen toplam gelir içinde et üretiıniııin pa~ı, yapağı ve sQte göre
olduk~a fazI.adır.

Koyunculukta et ürçtimiııe etkili ölan: en öhemlifaktör,kasaplıkçağında, ko­
yunbaşına' düşen kuzu sayısıdır.· Bıınun yalWi1ra; kuzulartogelişme ··ve yemden
yaqırlanma gibi özellikleri de ct; üretimini belirleyen faktörlerdendir., -Bu. bakımdan
koyunlarımızin et üretimi, 'Oıılardan fazla ;sayada· kuzu almakla, kuzularınyüksek
yaŞama gücü, h.ızlı bir gelişme, gösterırtes'i ve yemdenyararlanma.' kabiliyetleri­
nin yüksek oliı:ıasınm sağlanması suretiyle artırılabilir.

Ülkemızhı DoğüAnadolu kesi"minin hakiİ!; ',,'c'yerlikoyun ırkı:,ôlan:Morka­

raman1at; böıgenin ko)'un eti ihtiyacı yanında:, son yillardaartan ihracatıda' karşı­
lamak durumundadır.Bli..hal;bÖıged:e besicili~ite~vjkettiği gibi, besikabiliyeti et
randımanı ve karkas kalitesi yüksek kuzu üretiminin artırılmasını da gerektirtııek-

.. (1) Ondoku:ımayıs ÜniversitesLı;inıaı .FakiUtes! -.:ıootekni. Bölürpü, S~n.ısun.. -,' . .. - , ',' . .-.' .

(2)AI~ürktJniversiteşi Ziraat ·Faküıteş~ Zoolejmi Bi:iıü~,' Erıurum •
• : _."' l . . _ ~ .:."_ " ,', ,. ',. • ..•• •. '.. •. _ .' .' ~ ..
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