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Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomisi, XVII. yiizyilin baslarindan itibaren Yeni Diinya’nin kesfiyle artan
giimiis ithalati, yeni ticaret rotalarmin kesfi ve siirekli devam eden savaslar nedeniyle olumsuz etkilenmistir.
Osmanli Imparatorlugu’nun stirekli savaglari1 ve i¢ isyanlari, ekonomik ve sosyal yapilar1 zayiflatmistir. Askeri
harcamalarin artmasi, ekonomik dengeyi bozmus ve halkin yasam kosullarini olumsuz etkilemistir. Tiim bu
faktorler bir araya geldiginde Osmanli ekonomik olarak zayiflamis ve bu durum tebaasi iizerinde sosyal

degisimlere yol agmistir. Bu degisimler, Osmanli toplumunun yap1 ve degerlerinde doniigiimlere neden olmustur.
Sirp Ayaklanmasi da bu karmasik sosyal, ekonomik ve siyasi dinamiklerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

1789°da patlak veren Fransiz Ihtilali’nin etkileri sadece Fransa smirlartyla sinirli kalmada. Thtilalin fikir ve
idealleri once tiim Avrupa’ya sonrasinda ise diinyaya yayildi. Bu devrim toplumsal yapilar1 ve siyasi diizenleri
sarsarak ulus-devlet anlayisinin gelismesine katkida bulundu ve genel siyasi atmosferi kalict bir bagkalagima
ugratti. Devaminda ise 1830 ve 1848 devrimleri ile yasanan doniisiimler daha da pekisti. Devrimler ulusal
kimliklerin gii¢clenmesine katkida bulundu ve toplumsal ve siyasal yapilar1 daha belirgin kaliplara soktu. Avrupa
merkezli gergeklesen bu devrimler Osmanli imparatorlugu’nun hakimiyeti altindaki Balkanlar {izerinde derin ve
belirgin izler birakti. Bu devrimler, bolgede milliyetgilik ve bagimsizlik diisiincelerinin yesermesine neden oldu
ve bolgesel denge ve dinamikleri temelden degistirdi. XIX. yiizyil boyunca Balkanlarda yasanan degisimin dncii
adimlarindan biri olan Sirp Ayaklanmasi, topraklarin devri ve doniisiimii gibi 6nemli degisimlere neden oldu ve
Osmanl Imparatorlugu’nun Balkanlardaki egemenligine kars1 baslayan bir dizi isyanm ilk halkasini olusturdu. Bu
ayaklanma, muhakkak surette Osmanli Imparatorlugu igin bir tarihi bir ddnemegti. Bu siireg, Balkanlarda siyasi,
kiiltiirel ve toplumsal yapilarin derin degisimler ge¢irmesine zemin hazirladu.

1804 Sirp Ayaklanmasini, diger Balkan ayaklanmalarindan ayiran temel 6zelliklerden biri basit bir koylii
isyani olarak baslamis olmasidir. Hareket merkezi bir liderlik veya biiyiik capli bir organizasyonun yaninda, bir
hedefler biitiinliigiinden de yoksundu. Bolgesel liderlerin etrafinda toplanildig1 ve bu liderlerin inisiyatifine dayali
bir yap1 mevcuttu.

Bu calismada, 1804 Sirp Ayaklanmasinin, diger Balkan ayaklanmalarindaki gibi milliyetci bir karaktere
sahip olup olmadig: ilizerinde durulmaktadir. Ayaklanmanin altinda yatan sosyal, ekonomik ve siyasi nedenlere
odaklanilarak yapilan bu arastirma, tarihi kaynaklarin analizi ve donemin sosyal yapilarinin incelenmesi yoluyla
gerceklestirilmistir. Kaynaklardan elde edilen verilerin karsilagtirmali analizi, isyanin kdkenlerini ve toplumun
ekonomik-sosyal yapisint belirlemek i¢in kullanilmigtir. Ayrica, o déonemdeki politik ve ekonomik kosullarin
incelenmesi, isyanin dinamiklerini ve katilimcilarin motivasyonlarini anlamak i¢in dnemli veriler sunmaktadir.
Bununla birlikte, Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlar iizerindeki énemli rakipleri olan Avusturya ve Rusya’nin
ayaklanmaya kendi amaglar1 dogrultusunda etki ettigi de anlagilmigtir. 1804’te patlak veren ayaklanmanin geri
planina bakildiginda bunun milliyet¢i egilimlerle gerceklestirilen bir isyan olmadigi, asil motivasyonun ekonomik
ve sosyal kosullarin belirledigi dinamikler oldugu goriisii agirlik kazanmaktadir. Bu bulgular, tarihi olaylari
degerlendirirken milliyetcilik disindaki faktorlerin géz ardi1 edilmemesi gerektigini ortaya koymakta ve gelecekteki
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benzer olaylarin anlagilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu baglamda, daha fazla aragtirma yapilmasi ve bu
tiir olaylarin daha genis bir baglamda incelenmesi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sirp Ayaklanmasi, Kara Yorgi, Balkanlar, Osmanli Imparatorlugu, Rusya
Imparatorlugu, Avusturya imparatorlugu, Zadruga.

AN EXAMINATION OF THE SOCIOLOGICAL CAUSES OF THE 1804 SERBIAN UPRISING: A
UNIQUE DYNAMIC IN THE BALKAN REVOLTS

ABSTRACT

The economy of the Ottoman Empire was adversely affected starting from the early 174 century due to
increased silver imports from the discovery of the New World, the exploration of new trade routes, and ongoing
wars. The continuous wars and internal rebellions weakened the economic and social structures of the Ottoman
Empire. The rise in military expenditures disrupted the economic balance and adversely affected the living
conditions of the populace. When all these factors combined, the Ottoman Empire weakened economically, leading
to social changes among its subjects. These changes caused transformations in the structure and values of Ottoman
society. The Serbian Uprising also emerged as a result of these complex social, economic, and political dynamics.

The effects of the French Revolution, which erupted in 1789, were not confined to France alone. The ideas
and ideals of the revolution first spread across Europe and later to the world. This revolution contributed to the
development of the nation-state concept by shaking up social structures and political orders, permanently altering
the general political atmosphere. Subsequently, the transformations experienced during the revolutions of 1830
and 1848 further solidified these changes. The revolutions contributed to the strengthening of national identities
and molded societal and political structures into more distinct patterns. These European-centered revolutions left
deep and distinct traces on the Balkans under the rule of the Ottoman Empire. They fostered the sprouting of
nationalism and independence thoughts in the region, fundamentally altering regional balances and dynamics. The
Serbian Uprising, one of the pioneering steps of change in the Balkans during the 19, century, led to significant
transformations such as the transfer and transformation of territories, initiating a series of revolts against the
Ottoman Empire’s dominance in the Balkans. This uprising was undoubtedly a historical turning point for the
Ottoman Empire, setting the stage for profound changes in the political, cultural, and societal structures of the
Balkans.

One of the fundamental characteristics that set the 1804 Serbian Uprising apart from other Balkan uprisings
was its initial emergence as a simple peasant rebellion. It lacked a central leadership or a comprehensive set of
goals. It revolved around regional leaders without a unified agenda, relying on the initiatives of these leaders.

This study focuses on whether the 1804 Serbian Uprising had a nationalist character similar to other Balkan
uprisings. Conducted by emphasizing the underlying social, economic, and political reasons behind the uprising,
this research was carried out through the analysis of historical sources and the examination of the societal structures
of that period. The comparative analysis of data obtained from sources was utilized to determine the roots of the
uprising and the economic-social structure of the society. Furthermore, examining the political and economic
conditions of that period provides crucial data to comprehend the dynamics of the uprising and the motivations of
the participants. Moreover, it is understood that Austria and Russia, significant rivals of the Ottoman Empire in
the Balkans, influenced the uprising according to their own objectives. Looking into the background of the uprising
in 1804, it gains traction that this wasn't a rebellion carried out with nationalist tendencies but rather driven by the
dynamics dictated by economic and social conditions. These findings highlight the necessity of considering factors
beyond nationalism while evaluating historical events, playing a significant role in understanding similar events
in the future. In this context, it is recommended to conduct further research and examine such events in a broader
context.

Keywords: Serbian Revolt, Karadorde, Balkans, Ottoman Empire, Russian Empire, Austrian Empire,

Zadruga.
GIRIS

1804 Sirp Ayaklanmasi, gesitli tarihgiler tarafindan genellikle ii¢ temel perspektiften incelenir. i1k yaklasim,
ayaklanmay1 demokratik bir burjuva devrimi olarak yorumlar. Bu bakis acisina gore, Sirp toplumu, siyasi ve sosyal
degisim taleplerini karsilamak i¢in demokratik ve burjuva unsurlarin etkisi altinda ayaklandi. ikinci yaklagim ise,
Sirp Ayaklanmasini ulusal bir kurtulus miicadelesi olarak ele alir. Bu gériise gore, ayaklanma, Sirplarin ulusal
kimliklerini korumak ve Osmanli Imparatorlugu’na kars1 bagimsizlik kazanmak i¢in baglatilmigtir. Uglincii ve son
yaklasim ise, Osmanli Imparatorlugu’nun daha 6nce de sik sik karsilagtigi, milli hedeflerden yoksun, basit bir

koylii ayaklanmasi olarak nitelendirir. Bu bakis agisina gore, Sirp Ayaklanmasi, ekonomik ve toplumsal
nedenlerden kaynaklanan basit bir koylii isyanit olarak degerlendirilir ve milli bir kimlik arayistyla
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iliskilendirilmez. Fikret Adanir’in Toplumsal Tarih dergisinde yayimlanan ¢alismasinda' bu ii¢ yaklasim iizerinde
durulurken, Selim Aslantas da Dogu-Bati’ dergisinde yayimlanan ¢alismasinda bu ii¢ yaklasimin analizini sunmus
ve {iglincii yaklagimi desteklemistir. Bu ¢alisma ise, Sirplarin sosyal ve ekonomik yapilarini daha derinlemesine
irdeleyerek, milli karakterden yoksun bir hareket olarak degerlendirilmesini saglayan sebeplere odaklanmis ve
iiclincii yaklagimi genigletmeyi hedeflemistir.

Osmanli ¢ok erken dénem sayilan XIV. yiizyildan itibaren, Balkanlar iizerinden Bati’ya dogru genisleme
stirecine girmistir. Balkanlarda giiclii siyasi yapilarin bulunmamasi ve Bati Avrupa’nin i¢ savaslarda birbirleriyle
miicadele etmesinden dolayr Osmanli’nin Balkanlarda etkili olma siireci hizli bir sekilde gergeklesmistir. Sirplarin
Osmanl1 hakimiyetine girisi ise XV. yiizyil ortalarinda gerceklesmistir. Bu dénemde Balkanlarin genelinde oldugu
gibi Sirbistan da giiclii siyasi bir yapidan yoksundu. Bazi liderler altinda toplanip Osmanli’ya karsi direnis
gosterseler de sonunda vassal olmayr kabul etmislerdi. Belgrad’in fethedilmesiyle Sirbistan’in tiim kontrolii
Osmanli idaresine ge¢cmis oldu.

Osmanli hakimiyeti altindaki Sirp halki, imparatorlugun siyasi ve toplumsal yapisiyla biitiinlesti.
Osmanl’nin uyguladign “Millet Sistemi”? ile Sirplarin diline, kiiltiiriine ve yasantisma hicbir miidahalede
bulunulmadi. Boylelikle Sirplar uzun yillar boyunca kiiltiirlerini, dinlerini ve dillerini korumus oldular. Goriildiigi
iizere Osmanli’nin kurulusundan itibaren Balkanlarda geniglemeyi tercih ettigi ve biiyiik bir basar1 elde ettigi
aciktir. Osmanli’nin bu kadar basarili olmasinin sebeplerinden biri, firsatlar1 iyi degerlendiren bir yapiya sahip
olmasidir. Osmanli Devleti’nin Balkan politikast en bagindan itibaren bolgesel ¢atigmalardan ve parcalanmus,
biitiinliikten uzak siyasi atmosferden miimkiin mertebe faydalanma ilkesine dayanmaktaydi. Balkanlarda giiclii bir
siyasi yapiyla kargilagilmamasi ve kiigiik siyasi olusumlar arasindaki miicadelelerin varligt bu basariya katkida
bulunmustur. Osmanli bu durumu kendi lehine kullanarak Balkanlarda diizeni saglamistir. Bir anlamda istikrara
muhtag bir cografyaya istikrar getirerek bolge halkinin da giiven ve destegini kazanmistir.

Osmanli egemenligi altinda yasayan Balkan halklari, Bat1i Avrupa’daki ¢agdaslarindan farkli olarak daha
Ozgiir bir yapiya sahipti. Feodal toprak rejimi ortadan kaldirilarak araziler miri esaslar dahilinde isletilmeye
basland1.* Topraklar devlet tarafindan yonetildi ve kdyliilerin yiikii hafifletildi. Onemli bir uygulama da feodal
diizenin gerekliliklerinden zorunlu angarya yiikiimliiliigiiniin tamamen kaldirilmasi oldu. Koyliiler sadece vergi
vermekle sorumlu tutuldular. Buna ek olarak, Tiirklerin bolgeye yerlesimi de Balkanlarin ekonomik agidan biiyiik
bir gelisme gdstermesine katki sagladi. Zirai iiretim artt1 ve birgok yeni kasaba ve koy kuruldu. Onemli ticaret
rotalar1 iizerinde bulunan Balkan cografyasi, Osmanli Imparatorlugu gibi biiyiik bir siyasi ve askeri yapinin
getirdigi nizam sayesinde kalkinmistir. Avrupa ticaretinin iki 6énemli merkezi olan Selanik ve Dubrovnik’in
Osmanlilar tarafindan alinmasi hem i¢ hem de dis pazari gelistirerek ihra¢ edilen {iriin sayisin1 kat kat arttirmigtr.
Bunun yaninda giiglii askeri yapisi ile tiiccar ve iireten sinifin i¢ ve dis tehlikelere karsi giivenligini saglamistir.
Dubrovnik gibi 6zerk bir ticaret merkezine sagladigi glimriik avantajlartyla da Venedik ve Cenevizlilere karsi
iistiinliik saglamistir. Osmanli imparatorlugu Balkanlarda yerli tiiccarlarla olan iliskilerine 6zel bir nem vermistir.
Bu bolgede Osmanli Imparatorlugu yol yapimi, han ve kervansaray insasi gibi bircok altyap: faaliyetine 6zel bir
dnem vermistir.’> Yukarida bahsettigimiz gibi, Tiirklerin yerlestii bolgelerde yeni kasaba, kdy ve sehirler
gelistirilmis ve yeni yerlesim yerleri kurulmustur. Ayrica Osmanli ordusunun kullandigi yollarin kalitesi
iyilestirilmistir. Tuna ve Adriyatik kiyilarindaki o6nemli sehirlere ulagim kolaylastirilmigtir. Osmanlt
Imparatorlugu’nun bu eylemleri Balkanlar ile olan bagimhlik diizeyini en {ist seviyeye ¢ikarmustir.

Avrupa’nin sosyo-politik ¢ehresini degistiren 6nemli dontim noktalarindan olan 1830 ve 1848 devrimleri
sadece Avrupa’nin siyasi ve sosyal diizeninde degil, Balkanlar gibi Osmanli Imparatorlugu’nun etki alaninda
bulunan bolgelerde de etki yaratmistir. Bu devrimler Balkanlarda da derinlemesine etkiler dogurmus, milliyetgilik
ve bagimsizlik hareketlerini alevlendirmistir. Bunun bir sonucu olarak da bolgesel siyasi ve sosyal dinamikler
degisime ugramistir. Balkanlar yaklagik 500 yil siiren Osmanlt hakimiyeti altinda bulunmustur. Bu siire zarfinda
bazi kiiciik toprak degisiklikleri disinda genel olarak Osmanli idaresi siirmiistiir. Ancak XIX. ylizyila gelindiginde,
biiyilik toprak degisiklikleri ve doniisiimler yasanmigtir. 1804 Sirp Ayaklanmasi ile bir dogum sancisina giren
Balkanlar, 1878 Berlin Antlagmasi ile yeni devletler dogurmustur.

' Sirbistan, iki imparatorluk arasinda sikigmis 6zel bir cografyada yer almaktaydi. Osmanli ve Avusturya
Imparatorlugu gibi iki bilyiik siyasi giiciin siirekli olarak catigmasi, Sirbistan iizerinde olumsuz etkiler birakmigtir.

! Fikret Adanir, “Fransiz Thtilali, I. Sirp Ayaklanmasi1 ve Osmanh Devleti”, Toplumsal Tarih, S. 147 (Mart 2006), ss. 32-39.

2 Selim Aslantas, “Sirp Isyanlari (1804-1815): Milli Bagimsizlik Hareketi mi, Burjuva Devrimi mi, K&ylii Ayaklanmast m1?”, Dogu-Bats, S.
39 (Kasim, Aralik, Ocak 2006-2007), ss. 83-96.

3 Millet Sistemi: Osmanli imparatorlugu’ndaki millet sistemi, farkli dinlere ve etnik gruplara mensup topluluklarin Miislim ve Gayrimiislim
olarak iki ana grupta diizenlendigi bir yonetim sistemiydi. Bu sistem altinda her millet, kendi dini inancina, diline, kiiltiiriine ve hukuki
yapilarina sahip olma 6zgiirligiinii haizdi. Bu sayede farkl etnik ve dini gruplar, kendi kimliklerini koruma ve yasatma firsati buluyordu. Bkz.
Kemal Karpat, Osmanli’da Milliyet¢iligin Toplumsal Temelleri, Timas Yayimnlari, istanbul 2017, s. 54.

4 Kemal Karpat, “Balkanlar”, TDV Islim Ansiklopedisi, C. 5, s. 29.

5 Metin Ziya Kose, “Osmanh Balkan’inda Kara Ticareti ve Rekabet: Rumeli’de Dubrovnik Tiiccarlar (1600-1630)”, Pamukkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 16,2013, s. 43.
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Ancak savaglarin bitmesi bu olumsuzluklarin sona ermesine degil, aksine artmasina neden olmustur. Bunun sebebi
issiz kalan askeri gruplarin bolgede eskiyalik faaliyetlerine baslamasidir. Bu durum Osmanli imparatorlugu’nun
gerileme donemine girmesiyle birlikte siyasi yapida bozulmalara neden olmus ve boélgede yasayan halklara
olumsuz yansimistir. Sirplar hem bu bozulmalarin etkisiyle hem de artan eskiyalik olaylariyla birlikte bir
ayaklanma gerceklestirmistir. Baslangigta milliyet¢i bir egilim olmamasina ragmen, Fransiz ihtilali’nin yaydig
milliyetgilik fikrinden de etkilenerek milliyetgi bir yapiya evrilmistir. Sirbistan 6nce prenslik statiisii kazanmis ve
1878°de de bagimsiz bir devlet haline gelmistir.

1. Ekonomi, Toplum ve Siyasetin Dansi: Etkilesimlerin Analizi
1.1. Ekonomik Kosullar

Sirbistan Balkanlarin kavsak noktasindaki konumu nedeniyle tarih boyunca stratejik bir 6neme sahip
olmustur. Roma imparatorlugu déneminde Via Militaris’in® etkisiyle Belgrad (Singidunum) ve Nis (Naissus) gibi
onemli sehirler ticaret merkezlerine doniismiis ve biiyiik gelismeler kaydetmigtir. Ayrica Balkanlarin en 6énemli
nehirlerinden biri olan Tuna Nehri boyunca yer almasi, Sirbistan’in suyollariyla ulasilabilirligini artirmigtir.
Ozellikle Osmanli imparatorlugu’nun bolgeye egemen olmastyla birlikte ticaret yollar1 iizerinde kervansaraylar
insa edilmis, yollar diizenlenmis ve tiiccarlarin giivenligi saglanmistir. Bu sayede ticaret yollari iizerindeki sehirler
biiyiik gelismeler kaydetmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlarda etkili bir gii¢ haline gelmesiyle, Sirbistan
ve tiim Balkan cografyasinda 6nemli ticaret merkezleri olugsmus ve Osmanli tarafindan yol giivenligi saglanmistir.
Sirbistan 6zelinde konusulacak olursa, 6zellikle Belgrad bdlgenin en stratejik ve 6nemli ticaret merkezi haline
gelmistir. Yukarida da bahsedildigi gibi Osmanli Imparatorlugu’nun burada uyguladigi bayindirlik faaliyetleri
bolgenin kalkinmasina ve ticaret merkezlerinin gelismesine katkida bulunmustur.

Sirbistan’n genel ekonomik yapisina iliskin dikkat ¢eken nokta kiigiik ciftliklerin kendilerine yetecek
diizeyde tarim iiretimine dayanmasidir. Kirsal alanda ¢iftcilik, en yaygin ve neredeyse tek meslek dali olarak dne
cikmaktadir. Ancak bu duruma ragmen ihracatin 6nemli bir gelisme gdsteremedigi de gdzlemlenmektedir. Bu
durumun nedenlerinden biri Sirbistan’daki ¢iftgiligin asil amacinin aile tiiketimini karsilamak olmasidir. Giinliik
yasamin temel besin kaynagimi misir olusturmaktaydi ve bir siire boyunca musir, ihrag edilen iiriinler arasinda yer
almadi. Ancak Avusturya’da bir donem domuz ithalati konusunda yasanan bir bosluk Sirbistan’da domuz
ihracatinin popiiler hale gelmesine yol agti. Bu durumda, domuz siiriilerini beslemek i¢in kullanilan misir da
dolayli yoldan ihra¢ edilen iiriinler arasina girdi. Avusturya ile yapilan bu ticareti Voyvodina’da bulunan Sirp
tiiccar toplulugu canli tutuyordu. Avusturya’nin domuz eti ithalatindaki yogunluguna karsilik Sirbistan’da domuz
yetistiriciligi ve ticareti onemli bir konumda yer aliyordu. Bununla birlikte kiigiikbas hayvancilikta koyun ve kegi,
biiyiikbas hayvancilikta ise sigir yetistiriciligi yapiliyordu. Ozellikle sigirlar Bosna’dan transit olarak Dubrovnik
yoluyla Osmanl topraklarina sevk ediliyordu. 1833 yilinda taninan ayricaliklarla birlikte bayram donemlerinde
Istanbul’daki et ihtiyacimi karsilamak icin sigir etinin yani sira Bulgar aracilar tarafindan Dogu Sirbistan’dan
kiigiikbag hayvanlar da sevk edilmekteydi. Bu durum, bélgedeki hayvanciligin ticari boyutunu da gostermektedir.
Et iiriinleri ihtiyaclari karsilamak ve ticaret yoluyla degerlendirmek amaciyla Osmanli Imparatorlugu’na
taginmaktaydi.

Hayvanciligin ticari boyutlarindan bir digeri de ham veya islenmis hayvan derileriydi. Bu donemde
Sirbistan’dan Dubrovnik yoluyla sigir derileri basta olmak iizere ¢esitli hayvansal {iriinler ihra¢ edilmekteydi.
Dubrovnik tiiccarlar1 Balkanlarin ¢esitli bolgelerine ulagarak deriler ve yiinleri toplamis ve bu iriinleri Akdeniz ve
Avrupa pazarlarina tagimigtir. Ayni donemde Trakya’dan Dobruca’ya kadar uzanan genis bir cografyada
Dubrovnik tliccarlarina ek olarak yerel tiiccarlar da deri ve yiin ticaretiyle mesgul olmaktaydi. Dobruca bolgesi
zengin hayvancilik potansiyeli sayesinde bu ticaret agimnin 6nemli bir halkasini olusturmustur. Ham derilerin
toplanma merkezleri arasinda Silistre, Rusguk, Filibe ve Sofya gibi sehirler 6ne cikmaktaydi. Bu sehirler
hayvancilikla ugrasan cift¢i ve tiiccarlarin bulugma noktasi olmalar1 sebebiyle ticaretin yogun oldugu bdlgeler
haline gelmislerdir. Ayn1 zamanda bu sehirlerde deri sanayisinin gelismesi yerel ekonomiye de katki saglamistir.’

Balkanlara gelen Tirkler beraberinde gesitli yeme ve igme aliskanliklarii da getirdi. Tarima uygun olmayan
bataklik ve ormanlik alanlar 1slah edilerek Tiirklerin bu bdlgelerde piring ve bugday yetistirmesi saglandi. Ozellikle

® Via Militaris: Via Militaris, antik Roma Imparatorlugu déneminde kullanilan ve dnemli stratejik bolgeleri birbirine baglayan bir kara yolu
agidir. “Via Militaris” terimi Latince “askeri yol” anlamma gelir ve bu yol ag oOzellikle askeri amaglarla kullamilmistir. Roma
Imparatorlugu’nun farkli bdlgelerini birbirine baglamak ve askeri harekatlari kolaylastirmak igin insa edilen bu yollar, ayn1 zamanda ticaret,
iletisim ve kiiltiirel degisim i¢in de kullamlmistir. Via Militaris, Roma Imparatorlugu’nun Balkan Yarimadasi’ndaki énemli sehirlerini ve
eyaletlerini birbirine baglayan bir ag olarak 6ne gikar. Bu yol ag1, MO 1. yiizyildan itibaren 6zellikle Roma ordularinin Balkanlardaki askeri
harekatlar1 igin stratejik bir rota olarak kullanilmistir. Via Militaris’in rotast zaman iginde degisiklik gosterebilir, ancak genel olarak
Makedonya’dan baglayarak Sirbistan, Bulgaristan ve Romanya topraklarindan geg¢ip Karadeniz kiyisina ulastigi kabul edilir. Bkz. Stephen
Mitchell, “The Administration of Roman Asia from 133 BC to AD 2507, Lokale Autonomie und rémische Ordnungsmacht in den
kaiserzeitlichen Provinzen vom 1. bis 3. Jahrhundert, ed. Werner Eck, Oldenbourg Wissenschaftsverlag, Miinchen 1999, s. 18.

7 Michael Palairet, Balkan Ekonomileri 1800-1914: Kalkinmasiz Evrim, ¢ev. Ayse Edirne, Sabanci Universitesi Yayinlari, istanbul 2000, s.
106-108.
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piring iiretimi Makedonya’da baslayarak Nis bolgesine oradan da Banat bélgesine yayildi. XVI. ylizyilin sonlaria
gelindiginde Belgrad ve Buda arasinda tasian yiiklerde 6nemli bir yer edindi. Simo Cirkovic’e gore tarhana da
bu zamanlarda ortaya ¢ikmigtir.®

Yeni Diinya’ni kesfi, Osmanli imparatorlugu’nun ekonomik avantajlarma ciddi zararlar vermistir. Ozellikle
Amerika kitasindan giimiisiin ithali, yeni ticaret rotalarinin kesfedilmesi ve Osmanli Imparatorlugu’nun siirekli
savaslar1, Imparatorlugun genel ekonomik yapisim ve dengesini olumsuz etkilemistir. Bu ekonomik sarsintinin
etkileri, toplumun sosyal hayatini da derinden etkilemistir. Yeni Diinya’daki giimiis ve diger degerli madenlerin
bollugu Avrupa’ya can suyu olmus ve bu sayede zenginlesmislerdi. Avrupa ¢ok erken tarihlerden itibaren Bosna
ve Sirbistan madenlerinden ¢ikan giimiise ihtiyag duyuyordu.® Giimiis, Dubrovnik {izerinden ithal ediliyordu.
Osmanl Imparatorlugu Balkanlari topraklarina katarak ve Dubrovnik’i egemenligi altina alarak Avrupa’ya giimiis
ihracina baglamisti. Lakin Avrupa’ya gelen yeni giimiis, Osmanli’nin giimiis ihracatina bilyiik zarar verdi. Bunun
yaninda Amerika kitasindaki yeni tirtinler talep artisina yol agarak Osmanli pazarlarinda rekabeti de artirdi. Cografi
Kesiflere kadar 6nemli geleneksel ticaret rotalart Osmanli Imparatorlugu’nun elindeydi ve bu imparatorluga bariz
bir dstiinliik saglamaktaydi. Avrupali devletler Asya ve Uzakdogu cografyasina ulagsmak i¢in yeni yollar kesfetti.
Bu durum, geleneksel rotanin kullanimini azaltmis ve boylelikle ticaret gelirlerinde diisiise neden olmustur.

Bu ekonomik zorluklarin yaninda, Osmanli imparatorlugu, bu dénemde siirekli savaslarla mesgul olmustur.
Hem icerideki isyanlar ve ayaklanmalar hem de savaslar, imparatorlugun ekonomik ve sosyal yapilarini
zayiflatmigtir. Askeri harcamalarin siirekli artarak devam etmesi, ekonomik dengeyi bozmus ve halkin yasam
kosullarin1 olumsuz yonde etkilemistir. Yukarida da bahsedildigi gibi Avusturya ile olan siirekli savaslar son
buldugunda Sirplarin ayaklanmasi, Osmanli’nin bu kosullardan ne kadar etkilendigini gostermektedir.

Tiim bu faktérlerin bir araya gelmesi, Osmanli imparatorlugu’nu ekonomik olarak zayiflatmis ve sosyal
hayatta belirgin degisimlere yol agmistir. Ekonomik sarsinti, halkin giinliik yasamini etkilemis, ticaret ve gelir
kaynaklarinda diislis yagsanmus, {iretim ve tiiketim aligkanliklar1 degisime ugramistir. Sosyal dokuda meydana gelen
degisimler, Osmanli toplumunun yap1 ve degerlerinde doniisiimlere neden olmustur.

Osmanli Imparatorlugu ve Sirp toplumunun yasadigi ekonomik sikintilar ¢ogu zaman paralellik
gostermektedir. Bunun bariz nedeni bolgenin ekonomisinin dogrudan dogruya Osmanli maliyesine bagimli
olmasindan ileri gelmektedir. Ayaklanma siireci disiiniildiigiinde zaten aksi bir durum s6z konusu degildir.
Sirplarin ekonomik yapisi 1830°da prenslik halini aldiginda farkliliklar gosterecektir. Prenslik doneminde Sirplar,
daha fazla ekonomik 6zerklik kazanmis ve kendi i¢ ekonomik politikalarimi belirleme yetisine sahip olmustur. Bu,
Prensligin ekonomik yapilanmasinda ve ticaret iliskilerinde belirli bir degisimi tetiklemistir. Ayaklanma 6ncesinde
milli bir ekonomiden yoksun olan Sirp toplumunun isyan hareketi de milli bir karakter 6zelligi gostermekte zayif
kalmugtir. Donemin sartlar1 geregince yasadiklari olumsuzluklara binaen giristikleri, Osmanli Imparatorlugu’nun
daha 6nce de gordiigii basit kdylii ayaklanmalarindan farkli bir yapida degildir.

1.2. Sosyal Kosullar

Sirplarin sosyal yapisinin merkezinde “Zadruga” yapilari 6énemli bir yer tutar. Zadrugalar ortak bir amact
paylasan genis aile birimlerinin bir araya gelmesiyle olusan yapilar olarak tanimlanabilir. “Zadruga”, Slav kdkenli
bir kelime olup aslen bir tiir aile bi¢imini ifade etmek i¢in, esasen de bir sifat olarak kullanilmistir (zadruzen,
zadrugarski vb.). Anlam olarak ise “foplumsal, birlesik, ortak, kooperatif’ gibi manalar1 kapsamaktadir. Ayrica
“caligma” ve “iliskiler” gibi kavramlari ifade etmek icin de kullamilmaktadir.'® Daha sonralar ise Zadruga terimi
biiyiik veya kiigiik aile birimlerini tanimlamak amaciyla kullaniimustir.

Zadrugalarm ortaya ¢ikisi Slavlarm Urheimat’inda!' (Poleise olarak bilinir) dogal kosullarin elverissiz
olmas1 nedeniyle biiyiik aileler arasindaki is birligine dayali bir sosyal organizasyon formu olarak
gergeklesmistir.'> Zadruga yapist yalnizca Sirp toplumunda degil genellikle Giiney Slav toplumlari arasinda da
goriilmektedir ve kiiciik farkliliklar disinda ayni ama¢ dogrultusunda hizmet etmektedir. Zadruga kavramina
yonelik yaklagimlar farklilik gdsterebilir ancak temel tanimi su sekildedir:

8 Sima M. C’irkovic, The Serbs, Blackwell Publishing, New Jersey 2004, s. 126.

% Inalcik, age, s. 309.

19 Maria N. Todorova, Balkan Family Structure and The European Pattern: Demographic Developments in Ottoman Bulgaria, Central
European University Press, Budapest 2006, s. 127.

! Urheimat: Bir dilin veya etnik grubun kdkeninin izlendigi veya tahmin edildigi en eski ve orijinal yerlesim yerini ifade eder. Bu terim
genellikle dilbilim ve etnoloji alanlarinda kullanilir. Dilbilimde, bir dil ailesinin veya dil grubunun kékenini ve yayilma yollarini anlamak igin
kullanilan bir kavramdir. Etnolojide ise belirli bir etnik grubun tarih &ncesi veya erken tarihli yerlesim yerini ve kokenini agiklamak amacryla
kullanilir.

12 Florin Curta, The Making of Slavs: History and Archaelogy of the Lower Danube Region, C.500-700, Cambridge University Press,
Cambridge 2004, s. 9.
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“Zadruga adi altinda, bir esigin etrafinda bir arada yasayan, birlikte ¢alisan, birlikte iiriin getiren, birlikte
vemek yiyen ve bir kisi tarafindan yénetilen 10-15-20 ve hatta daha fazla kiigiik aileden veya hane halkindan
(erkek, es ve cocuklar) olusan bir aile yapisini ifade ediyoruz. "3

Bu yap1 Giiney Slav topluluklarinda yaygin olarak goriilmektedir ve Zadruga terimi Sirp toplumunun yani
sira Hirvatistan’da da yasal bir varlik olarak tanimlanmigtir:

“Zadruga, aym evde yasayan ve bir ¢iftlik olugturan, bir bas yénetici tarafindan yénetilen, ortak miilkiyette
birlikte ¢alisan, gelirleri ortak kullanan, patriarkal bir topluluk olan, birka¢ aileden veya iiyeden olusan bir
yapidr. 7'

Genel olarak tiim Zadrugalar gecimini saglama, destekleme ve savunma gibi zorluklara cevap olarak olusan
akraba gruplar1 olarak tanmimlanmaktadir. Zadruga’yr olusturan aileler aym ¢ati altinda yasamaktaydilar. Sirp
toplumunda Zadruga tam anlamiyla merkezi bir konuma sahipti ve bu nedenle aileler Zadruga yapilarim
pargalamaktan daima c¢ekinmistir. Bu baglilik o kadar giiclilydii ki Zadruga’nin niifusu ¢ok kalabalik hale

geldiginde bile evlerini genisleterek neredeyse bir sokagi kaplayacak sekilde biiyiitmeye devam ediyorlardi. '3

Zadrugalar icerisinden secilen bir grup temsilci “Knezina” olarak adlandirilan bdlge konseyine dahil olurdu.
Bu konsey “Knez” se¢imini ger¢eklestirirdi. Knez, Osmanli yetkilileriyle iligkilerinde kendi bolgesini temsil eder
ve genel inzibati gorevlerin yani sira vergilerin tespiti ve tahsili gibi sorumluluklar1 da {istlenirdi. Ayrica yerel
hiikiimet 6rfi hukuka dayali olarak adli hizmetler de sunmaktayd.'®

XVIII. yiizyila kadar “Knez” se¢imi daha adil bir bigimde gercgeklestirilmekteydi. Ancak bu yiizyilin
sonlarindan itibaren 6zellikle domuz ticaretinden elde edilen gelirle zenginlesen aileler Knezligi ele gegirmeye
basladilar. Bu durum, su sonucu dogurmustur: Knezler, topladiklari vergilerden belirli bir kar elde etmeye
basladilar.!” Bu karl vergi toplama siireci onlarin daha da zenginlesmelerine ve giiglenmelerine yol agmigtir.

Swrplarin aile iliskilerinde dikkat ¢eken Onemli kurumlar bulunmaktadir. Evlilik diginda ailevi baglar
kurmalar1 da miimkiindiir. Bu baglamda “Kum” kurumu gelin ve damadin diigiiniinde kisisel bir tanik olarak yer
alir ve bu Kum’un en 6nemli islevlerinden biridir. Diigiinde Kum’un bulunmasi yeni ailenin birligini ve
dayanismasini vurgular. Kum hemen yeni ailenin ayrilmaz bir pargasi haline gelir ve ailenin koruyucusu roliinii
iistlenir. Aile i¢inde bir anlagmazlik ¢iktiginda Kum arabulucu olarak anlagmazliklarin ¢éziimiinde yer alabilir.
Ayni zamanda Kum ailenin 6nemli kararlarinda danigilan bir kisi olarak gorev yapabilir. Bu durum Kum’un aile
ici iligkilerde giivenilir bir figiir olarak kabul edildigini ve aile i¢cindeki uyumu desteklemeye yonelik énemli bir
rol iistlendigini gostermektedir. Diger 6nemli bir kurum ise “Kumstovo”dur. Kumstovo bir ailenin ¢ocugunun
vaftiz edilmesi ile kurulan bir bagdir. Bu iligki sayesinde aileler arasinda siki baglar olusur. Kumstvo vaftiz edilen
¢ocugun koruyucusu ve rehberi olarak goriiliir. Bu iki kurum Sirp aile iliskilerinde ¢ok 6zel bir yere sahiptir. Bu
yiizden iki kurumdan da gelecek herhangi bir ihanet bagislanmayan bir durum olarak kabul edilirdi. Bu iki 6nemli
kurumun yani sira daha az resmi ancak yine de énemli bir yeri olan “Kan Kardesligi” de dikkat ¢ekmektedir. Kan
Kardesligi Gliney Slavlari, diger Balkan toplumlari ve Tiirkler arasinda yaygin bir gelenek olarak yer almaktadir.
iki veya daha fazla kisinin genellikle avug iclerini keserek kanlarini birbirine karistirarak Kan Kardesi olmalariyla
gergeklesir. Kan Kardesligi giiclii bir bagi ve sadakati temsil eder. Bu kisiler, akraba gibi yakin olurlar ve
birbirlerine giiven duyarlar. Balkanlarda genellikle ¢obanlikla ugrasilan daglik bolgelerde kan davalarina sik¢a
rastlanmistir. Ozellikle Yunanistan, Arnavutluk ve Karadag gibi daha daglik olan cografyalarda kan davalar
yaygindir. Sirbistan’da Zadruga’nin sosyal ve siyasi organizasyonu bu tiir kan davalarinin gériilmesini minimuma
indirmistir. Husumetli aileler arasinda goriilen arabuluculuk faaliyetleri anlagmazliklar1 ¢c6zmek icin uygun bir
zemin hazirlardi. Tiim bu ¢dziim arayisina ragmen kendi eliyle adalet arayisina girenlere, bir Hristiyan bir
Hristiyan’1 6ldiirdiigiinde, Tiirk yetkililer tarafindan ¢ok agir bir kan vergisi uygulaniyordu. '8

Sirplarin Osmanli yonetimine girmesinden 1804 Ayaklanmasina kadar gegen yaklasik 350 yillik zaman
diliminde, Kilisenin; etnik kimligin, dilin ve geleneklerin tek koruyucusu oldugu yanilgisina diisiilmemelidir.
Sirplarin ve diger Balkan milletlerinin etnik kimliklerini, dillerini ve geleneklerinin korumasinda 6nemli iki etkeni
denkleme eklemek gerekir. Bunlardan ilki ve belki de en 6nemlisi Millet Sistemi’dir. Osmanlilar i¢in etnik kimlik
hicbir zaman 6nemli olmadi. Millet Sistemi de bu politikanin bir yansimasidir. Millet Sistemi temelde Miislim ve
Gayrimiislim olmak iizere bir millet yapilanmasidir. Iki grubun iginde de farkli etnik kimliklere sahip gruplar
bulunmaktadir. Goriilldiigii gibi herhangi bir etnik yapilanma mevcut degildir. Kemal Karpat’a gore; Balkan
halklarinda Osmanlilarin bolgeyi fethettikleri donemde higbir sekilde giiglii bir etnik biling ya da herhangi bir

13 Todorova, age, s. 128.

!4 Todorova, age, s. 128.

15 Misha Glenny, The Balkans: Nationalism, War, and the Great Powers 1804-2012, House of Anansi Press, Toronto 2012, s. 9.

16 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi: 18. ve 19. Yiizyillar, C. 1, gev. Ihsan Durdu, Giilgin Tunali, Hasim Kog, Kiire Yayinlari, istanbul 2009, s.
101.

17 Glenny, age, s. 7.

18 Glenny, age, s. 10.
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siyasal dinsel kimlik bilinci var olmadi.'® Farkli gruplar farkli diller konusuyordu, kendi adetleri vardi. Osmanh
hicbir sekilde bunlara karismadi ve degistirmek gibi bir diisiince icinde de bulunmadi. Osmanli yénetiminin
hosgoriilii ve esnek yonetim politikalar1 Balkanlari, XIX. yiizyilda iginden ¢ikilmaz bir sorunlar yumagina
doniistiirecek ve imparatorlugu yikimin esigine getirecektir.

Ikinci olarak Zadrugalarin yapist Sirp toplumunun sosyal ve kiiltiirel geleneklerini korumasina olanak
saglamistir. Yukarida bahsedildigi gibi Zadrugalar, ayn1 amag igin calisan biiyiik ailelerdi. Zadrugalarin yapisi
sebebiyle genis ailelerin bir arada yasadigi, dayanismanin ve yardimlasmanin dnemsendigi bir yapi meydana
getirildi. Bu yap1, Sirp toplumunun sosyal iligkilerini giiclendiren ve kiiltiirel miras1 kusaktan kusaga aktaran bir
rol oynamustir.

Kilise’nin rolii ise sanilanin aksine siirlidir. Kilise tarafindan kullanilan Eski Kilise Slavcasi, koyliiler
arasinda anlagilabilir bir dil degildi.?° Bu durumda Kilise’nin halk arasinda daha az etkili olmasina sebep olmustur.
Gellner’in perspektifine gore; “Okuryazar tarim toplumunun yiiksek tabakalar: arasinda ayricalikly gruplarin
aywrier, farklilastiran ve tekellestirilebilecek dzelliklerini sivriltmeleri ve vurgulamalari, agik¢ast onlarin igine
gelmektedir. Dini ayin dilinin halkin giinliik dilinden ayri olma egilimi ¢ok giicliidiir. Sanki okuryazarlik siradan
insanla ruhbanlar arasinda yeterince bir engel olusturmamis ve aralarindaki ugurumun daha da derinlesmesi
gerekirmig gibi ayin dili, yalniz ulasilamaz bir yazida belgelenmekle kalmaz, sozle ifade edildiginde de anlagilmaz
olur.”*' Agik¢a kendisini Sirp toplumundan ayirdigi gériilen Kilise nin, halk arasinda samlanim aksine ¢okta etkili
olmadig1 ¢ikarimi yapilabilir. Kilise’nin kullandigr araglar (ayin dili gibi) toplumsal ugurumlari derinlestirmekte
ve halk arasindaki iletisim engelini arttirmaktadir.

Gorildigi tizere, Sirp toplumu heniiz sosyal farklilagsma yasamamis bir tarim toplumu niteligi tagimaktadir.
Bu toplum kiiltiirlerini ve dillerini 6zenle korumakla birlikte, bunlar1 milli bir kimlik etrafinda biitiinlestirme ¢abasi
gosterememigtir. Sirp toplumunun heniiz milli bir kimlik olusturma siirecine girmemis olmasi, sosyal yapilarinin
ve kiiltiirel dinamiklerinin buna hazir olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda, 1804 Ayaklanmasinin da
milli karakterde bir hareket olmaktan ziyade donemin sikintili sartlarina kars1 bir tepki olarak kendini gosterdigi
anlasilmaktadir.

1.3. Siyasi Ortam

1683°teki basarisiz II. Viyana Kusatmasi Osmanli Imparatorlugu’nun tarihinde énemli bir doniim noktast
olmustur. Bu basarisizlik sonrasinda baslayan geri ¢ekilme siireci 1699 Karlofca Antlagmasi ile daha belirgin hale
gelmistir. Bu dénemden itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun sik¢a karsi karstya gelecegi iki biiyiik rakibi olan
Avusturya ve Rusya’nin etkisi Balkanlarda kendisini goéstermistir. II. Viyana Kusatmasi’ndan sonra Sirplar
Osmanli Imparatorlugu’na karst net bir tutum almistir. Bu donemde Sirplar Avusturya ile iyi iliskiler kurmus ve
Avusturya tarafindan Osmanli siir  bolgelerine  yerlestirilerek Alman subaylarin  idaresi altinda
teskilatlandirilmistir. Ayn1 zamanda 1711 Prut Seferi dncesinde Bogdan Popovic isimli bir Sirp, 15.000-20.000
kadar Sirp’in savasta Rusya’ya destek verecegini Car Petro’ya bildirmistir. Bu durum, Sirplarin Osmanl
Imparatorlugu’na kars: diger biiyiik devletler ile is birligi yapma egiliminde oldugunu gdstermektedir. Rusya
Sirplar ile olan Ortodoks Slav koklerini kullanarak onlar ile yakinlasmis ve Balkanlardaki politikalarina gore
Sirplara olan destegini belirgin hale getirmistir. Bu strateji Rusya’nin Sirp halki arasinda daha fazla destek
kazanmasina ve Osmanli imparatorlugu’na kars1 Balkanlardaki etkisini artirmasina olanak saglamistir. Sirplarin
yaninda Giiney Slavlarinin kaderi Rusya’nin politikalarina gore belirlendi. XIX. yiizy1l Rus politikasinin bir yoni
Giiney Slavlari i¢in sunu gosterdi: Ruslarin biiyiik ¢ikarlari, kiiclik Slav devletlerinin taleplerine tercih edildi. Ayn
zamanda Avusturya ile de yakindan iliskiler gelistiren Sirplar, Osmanli imparatorlugu’nun bu iki biiyiik rakibinin
desteklerini kabul ederek Osmanli’ya kars1 olan tepkilerini daha somut hale getirmistir.??

XVIII. yiizy1l boyunca belirli araliklarla gergeklesen Avusturya-Osmanli savaslar1 sadece bu iki biiyiik devlet
icin degil ayn1 zamanda Sirbistan igin de son derece kritik bir etkiye sahipti. Bu savaslar iki devletin siklikla kars1
karsiya geldigi cografyanin merkezinde yer alan Sirbistan’1 savaslarin beraberinde getirdigi zorluklar nedeniyle
biiyiik 6l¢iide etkilemistir. Sirplar bu savaslarin sonuglart dogrultusunda kendileri i¢in son derece faydali olacak
onemli deneyimler kazandilar. Savaslar siiresince Sirplar, Avusturya ordusunda diizenli veya diizensiz askerler
(cete, haydut) olarak gorevler aldilar. Ozellikle 1788 Savasi esnasinda stratejik konumda bulunan yollar {izerinde
gergeklestirdikleri ¢ete ve haydutluk faaliyetleri ile 6nemli katkilarda bulundular. Bu savaslar boyunca bu tiir
eylemlerin etkisi bazen sinirli olsa da Sirplar, askeri organizasyonlarin i¢inde yer alarak kendilerini gelistirme
firsat1 buldular.

19 Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanh Miras: ve Milliyet¢ilik, gev. Recep Boztemur, Timas Yayinlari, Istanbul 2021, s. 23.

2 Glenny, age, s. 10.

2! Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, ¢ev. Biisra Ersanli/Giinay Goksu Ozdogan, Hill Yayin, Istanbul 2022, s. 81.

22 Metin Cetin Borekgi, Osmanli Imparatorlugu’'nda Sirp Meselesi, Kutup Yildiz1 Yayinlari, Istanbul 2001, s. 18-19; Ruslarin Sirplar tizerindeki
politikalari iizerine daha detayl bilgi i¢in: David Mackenzie, The Serbs and Russian Pan-Slavism 1875-1878, Cornell University Press, New
York 1967, s. 4.
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Osmanli Imparatorlugu, Avusturya ve Rusya gibi iki biiyiik rakibiyle olan savaslarini sonlandirmist1. Ancak
bu savaslarin sona ermesi Balkanlardaki asayis ve diizenin saglanmasinda biiyiik zorluklar yasanmasina neden
oldu. Savaglarin sona ermesi sorunlarin sona erdigi anlamina gelmedi, aksine bu sorunlarin daha da artmasina yol
act. Ozellikle savaslarin sona ermesiyle issiz kalan bazi askeri gruplar, Ayanlar ve Pasalar gibi giiclii yerel
liderlere katilirken bazilart da kdyleri ilhak ederek kendi topraklari haline getirdi. Bu durum bolgedeki sosyal ve
ekonomik dengenin bozulmasina ve toplumsal huzursuzluklarin artmasina sebep oldu. Osmanli Imparatorlugu’nun
Avusturya ve Rusya ile gerceklestirdigi savaslar, imparatorlugun ig¢inde bulundugu zorlu durumu carpici bir
bigimde ortaya koymustur. Bu iki bilylik rakibin egemenligi altindaki milletleri Osmanli’ya karst kigkirtmasinin
yani sira Osmanli imparatorlugu’nun yonetim zafiyetleri de var olan dengeyi olumsuz etkilemistir. Balkan
cografyasinda yasanan otorite bosluklart da bu zorlu durumun bir yansimasi olarak 6ne ¢ikmistir. Bu dénemde
ozellikle Vidin’de Pazvantoglu, Arnavutluk ve Mora’da Tepedelenli Ali Pasa, Kuzey Arnavutluk’ta Busatl
Mahmud Pasa, Orta Arnavutluk’ta Avlonyali ibrahim Pasa, Sumnu ve Rus¢uk’ta Tirsiklioglu Ismail, Serez’de
Ismail Bey, Silistre ve Deliorman’da ise Yilikoglu Siileyman Pasa gibi liderler ortaya ¢ikmustir. Bu liderler kendi
bolgelerinde giic kazanarak bagimsiz yonetimler kurmuslardir. Ozellikle Tepedelenli Ali Pasa ve Pazvantoglu gibi
isimler imparatorlugun i¢inde bulundugu zay1flik ddnemini degerlendirerek biiyiik bir tehdit olusturmuslardir. Bu
liderler hem imparatorlugun icindeki yonetimsel bosluklar1 hem de dis giiclerin etkisini kullanarak bolgesel
bagimsizliklarini ilan etmis ve Osmanli imparatorlugu’nun egemenligini ciddi sekilde sarsmuslardir. Bu donem,
Osmanli Imparatorlugu’nun zorlu bir dénemden gectigini ve i¢ ve dis tehditlerle basa ¢ikmakta giicliik ¢ektigini
gosteren 6nemli bir donemeg olarak 6ne ¢ikmaktadir. Barbara ve Charles Jelavich’in ifadesine gore; Tepedelenli
Ali Pasa ve Pazvantoglu gibi liderler, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiiniin isaretlerini tasimakla birlikte,
Balkanlarda sonradan ortaya ¢ikan ulus devletleri ile Osmanli imparatorlugu arasinda birer koprii islevi géren
proto-modern devletgikler olarak da goriilebilirler. Bu biraz abart: bir fikir olarak goriilmektedir lakin Osmanli
Imparatorlugu’nun bu ayan liderlerini yeteri kadar iyi kullanamadig1 da gayet agiktir. Bu liderlerin bolgelerindeki
giiclenmeleri imparatorlugun zayifligini ve merkez1 otoritenin de ne kadar zedelendigini gézler dniine sermektedir.
Sirbistan’da genel sorunlari atesleyen kritik olay Yenigeriler ve yamaklarin topraklari ele gegirmeleri oldu.
Savaslarin sona ermesiyle igsiz kalan bu gruplar aslinda Pazvantoglu’nun destegiyle hareket ediyorlardi. Kdyler
birer birer ele gegirilerek 6zel miilkler haline doniistiiriildi. Bu siiregte hem Hristiyan hem de Miisliiman niifus
benzer sekillerde zarar gordii. Ozellikle Belgrad’da 1791 yilinda I11. Selim tarafindan yenigerilerin ve yamaklarin
sehre girisi yasaklandi. Bu 6nlemle amaglanan sehirdeki diizeni saglamak ve halkin giivenligini korumakti. Ayni
zamanda idarenin siirdiiriilebilmesi igin sert dnlemler alinmasi gerekti. Oncelikle Silistre Seraskeri Ebu Bekir Pasa
Belgrad’in savunmasini iistlenerek idari diizenlemeler yapti. Ebu Bekir Pasa doneminde yamaklarin sahip oldugu
¢iftlikler miri arazilere doniistiiriildii ve bu araziler tapu karsiliginda halka dagitildi. Ayrica timar sisteminde
diizensizlikler bulunanlarin timarlarma el konuldu. Bunun yaninda Ebu Bekir Pasa tarafindan yamak reisi Deli
Ahmet idam edildi. Bu tiir adimlar bdlgede bir miktar rahatlama sagladi. Bu sert tedbirler durumu sakinlestirmekte
yetersiz kaldi. Belgrad’a alinmayan yenigeriler ve yamaklar icin direnisi daha da cekici hale getirdi. Bu gruplar
aldiklar1 kararlara uymamak suretiyle Osmanli yonetimine meydan okuma egilimindeydiler. Bunun sebeplerinden
biri bu gruplarin agik¢a Pazvantoglu tarafindan desteklenmesiydi. Pazvantoglu’nun tesviki ve destegiyle
yenigeriler ve yamaklar Osmanli idaresine karsi agik¢a muhalefet ediyorlardi. Bu durum eline bdylesine bir firsat
geciren Pazvantoglu’nun, yenigeriler ve yamaklarin Belgrad’a donmesini istemesini anlasilir kiliyordu. Bu sirada
yasanan bir dis gelisme isleri daha da karmasik hale getirmistir. Avusturya ve Napolyon arasinda 17 Ekim 1797°de
Campo Formio Antlagsmasi imzalanmigtir. Bu antlagma sonucunda Fransa yedi adayi iggal ederek Osmanli
Imparatorlugu ile komsu bir konuma gelmistir. Fransiz Devrimi’nin yaydigi liberal fikirler boylece Balkanlarda
da yayilmaya baglamistir. Ancak asil 6nemli geligme Napolyon’un 1798 Temmuz’unda Misir’1 iggal etmesidir. Bu
gelisme nedeniyle Pazvantoglu’nun meselesi geri planda kalmistir. Osmanli Imparatorlugu Misir meselesi
nedeniyle Vidin’i kusatan ordusunu geri ¢ekmek zorunda kalmistir. Bu gelisme Osmanli’nin mevcut durumu
toparlamak i¢in Pazvantoglu’nun daha 6nce sunmus oldugu sartlar1 kabul etmek zorunda kaldig1 bir dénemin
baslangicina isaret etmektedir.??

27 Aralik 1801°de “Day1” riitbesine sahip dort Yenigeri’nin Haci Mustafa Paga’y1 6ldiirmesiyle Belgrad’da
yeni bir ddnem baslamistir. Hac1 Mustafa Pasa Sirplar arasinda oldukea popiiler bir figiirdii ve “Srpska Majka”?*
(Sirplarin Anast) olarak anilmaktaydi. Ancak bu dort Dayi’nin yonetimi ele gecirmesiyle daha 6nceki yar1 otonom
ve acik fikirli yonetim anlayist yerini bir terdr donemine biraktt. 1801 yili dncesindeki yonetim belirli bir 6zerklik
derecesine sahipti ve daha hoggoriilii bir yaklagim benimseniyordu. Ancak bu dort Dayr’nin liderligindeki yonetim
degisimi daha baskici ve korku temelli bir yonetim anlayisini getirdi. Bu durum baglarini koparmak igin biiyiik
devletler ile is birligine her zaman acik olan Sirplar arasinda yonetim degisiminden sonra daha da biiyiik bir
tedirginlik ve huzursuzluga yol agt1. Belgrad ve ¢evresindeki siyasi ve sosyal dengeler daha da sarsildi.

2 Selim Arslantas, “Sirp Isyanlarina Giden Yol (1788-1804)”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 2005, s. 121-124;
Charles Jelavich, Barbara Jelavich, The Establishment of The Balkan National States, 1804-1920, University of Washington Press, Seattle and
London 2000, s. 19-28; Karpat, age, s. 45; Fahir Armaoglu, /9. Yiizyil Siyasi Tarihi, Kronik Kitap, Istanbul 2020, s. 73.

2 Ayse Ozkan, Milos tan Milan’a Sirp Bagimsizligi (1830-1878), 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul 2011, s. 10.
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2. Kirillma Noktasi: Ayaklanmanin Tetikleyicileri ve Sonug¢lari

Kemal Karpat’a gore 1804 Sirp Ayaklanmasi Osmanli Imparatorlugu’nun merkezi giiciiniin ¢oziilmesi
sonucu yenigerilerin (Do6rt Dayi) koylii topraklarina el koyma cabalarini tesvik eden klasik bir kdoyli
ayaklanmasiydi. Bu ayaklanma 1805°ten sonra daha milliyet¢i bir karakter kazandi. Bu durumun temel nedeni
ayaklanmanin lideri Kara Yorgi’nin Osmanli’nin Balkanlardaki en 6nemli rakiplerinden olan Rusya’nin destegine
bagvurmasiydi. Ayn1 zamanda Avusturya’da bulunan entelektiiel Sirplarin da ayaklanmaya miidahil olmasi bu
hareketin daha milliyetgi bir kimlik kazanmasina neden olmustur.?>

Haci Mustafa Paga’nin 6ldiiriilmesi ve Belgrad’in yonetiminin ele gegirilmesiyle iktidara gelen Dayilar, eski
ciftlikleri restore etmis ve yeni alanlar olusturmustur. Ancak bu eylemleri vergilerde keyfi artiglara yol agmustir.2°
Dayilar yonetimi sadece Sirp halkini degil ayn1 zamanda Tiirkleri ve sipahileri de olumsuz etkilemistir. Ozellikle
Sipahiler, 1802°de eski yonetimi geri getirmek i¢in Sirplarla is birligi yaparak Dayilar yonetimine karsi ¢ikmus,
ancak bu girisim basarisizlikla sonuglanmigtir. Ayrica Sirp tarafi, Dayilar yonetimini elestirmek amaciyla III
Selim’in huzuruna ¢ikan bir heyeti, merkeze gondermisti. III. Selim, sikayetlerin ¢oziimii igin gerekli emirleri
vermistir.2” Ancak Dayilar padisaha karsi yapilan bu sikdyetlere 6fkelendiler ve “Seéa Knezova” (Knezler
Katliami) olarak bilinen olay1 gerceklestirdiler.?® Bunun iizerine Sirplar Day1 yonetimine karst silahli bir
ayaklanma gergeklestirdiler. Subat ayinda Subnice koyiinde toplanan Sirp ileri gelenleri Kara Yorgi’yi
ayaklanmanin lideri olarak secti. Kara Yorgi daha 6nce Osmanli-Avusturya savaglarinda Avusturya tarafinda yer
almis ve subay riitbesine yiikselmis bir Sirp olarak biliniyordu. Ayrica domuz ticaretiyle de ugrasmis ve servet
kazanmigti. Kara Yorgi ilk ayaklanmanin lideri olarak atandi ve ¢evresindekileri orgiitlemeyi bagardi. Belirtmek
gerekir ki Sirp ayaklanmasi planl bir sekilde ortaya ¢ikmamustir. Ayaklanmanin fikri bir temeli dahi yoktu.
Yukarida bahsedildigi gibi bu ayaklanma klasik bir kdylii isyan1 olarak ortaya ¢ikmistir. Zira bizzat Sultan’a karsi
bir isyan degil baglangigta Tiirkler tarafindan da desteklenen bir hareket olarak goriilmiistiir. Ancak ayaklanmaya
bir fikri temel kazandiran unsur Avusturya topraklarinda yasayan Sirp entelektiiellerdir. Soylu kisiliklerden biri
olan Kont Sava Tekelija gibi sahislarin yani sira Dositej Obradovic gibi bir aydin da bu harekete bir diisiinsel temel
saglamistir.

Dayilara kars1 yiiriitiilen harekete Bab-1 Ali baslangicta miisamaha gosterdi. Sirp tarafinin basarili bir sekilde
hareket etmesiyle birlikte Avusturya ordusunda gérev yapmis olan Sirplar da ayaklanmaya katilmaya basladi. Ayni
zamanda Bab-1 Ali, Ebu Bekir Pasa’y1 Dayilar1 bastirmak i¢cin Belgrad’a gonderdi ve kisa siire icinde Day1
yonetimi sona erdi. Ayaklanmanin sebebi teknik olarak ortadan kaldirtlmisti. 1804’ten 1806 Temmuz’una kadar
olan dénemde Sirp tarafi Sultan’a olan bagliliklarini ifade etti. Ancak Sirp heyetlerinin Istanbul’dan eli bos
donmesinin ardindan ayaklanmanin karakteri degisti. Sirplar, Eflak ve Bogdan gibi prenslik haline gelmek i¢in
daha bagimsiz bir statii talep etmeye bagladi. Ancak Bab-1 Ali bu talebe karsi ¢ikti. Bu noktadan sonra Sirplar
Osmanl imparatorlugu’na karsi daha aktif bir sekilde harekete gectiler. Kara Yorgi, Sirp Ayaklanmasinin
basladig tarihten itibaren Rusya ve Avusturya gibi diger iki biiylik giigle diplomatik temaslar kurmustur. Ancak
Avusturya kendi topraklarinda da bir ayaklanmayla miicadele ettigi i¢in Sirbistan’a yardim konusunda tepkisiz
kalmigtir.?® Avusturya’nin ¢ok uluslu bir yapiya sahip olmasi benzer hareketlerin kendi topraklarma da
sigrayabilecegi endisesini beraberinde getirmistir. Rusya ise baslangicta 1806’ya kadar Sirp ayaklanmasina zel
bir ilgi gostermemistir. Ancak 1806’dan itibaren Rusya’nin ilgisi artmistir. Bu artigin arkasinda Fransa-Osmanli
yakinlagmasi yatmaktadir. Bu tarihten sonra I. Sirp Ayaklanmasi uluslararasi bir boyut kazanmig ve ayaklanmanin
gelecegi Avrupa’daki biiyiik giiclerin siyasi ¢ikarlarina bagli hale gelmistir.

1806 yilinda Osmanli-Rus Savasi’nin patlak vermesi Sirplarin Rusya’nin yaninda kesin bir sekilde
konumlanmasina neden oldu. 1807 yazinda Albay F. O. Paulicci’nin Sirbistan’a gelmesiyle Sirbistan’in siyasi ve
asker! durumu degerlendirildi. Bu degerlendirme sonucunda Sirbistan’in ihtiya¢ duydugu yardim ve Rus-Sirp
koordinasyonu belirlendi. Albay Paulicci tam anlamryla baglayici bir antlasma yapma yetkisine sahip olmamasina
ragmen 10 Temmuz’da Kara Yorgi ile aralarmda bir antlasma imzaland1.?° Bu antlasma mantikli goriinse de
bundan sonra ayaklanmanin basarisi tamamen Balkanlardaki Rus birliklerinin varligina bagiml hale geldi. Kara
Yorgi’nin liderligi altindaki Sirplar, kendileri i¢cin 6nemli zaferler kazanmislardir. 29 Aralik 1806 tarihinde
Belgrad ve 6 Subat 1807 tarihinde Sabac sehri ele gegirilmistir.>' Ancak bu zaferlerin ardindan Kara Yorgi’nin
yonetimi altindaki Sirplar ele gecirdikleri bolgelerde yasayan Miisliiman niifusa yonelik katliamlar

2 Karpat, age, s. 45; Dusan T. Batakovi¢, “A Balkan-Style French Revolution? The 1804 Serbian Uprising in European Perspective”,
Balcanica, Vol. XXXVI (2005) s. 115.

26 C’irkovic, age, s. 178.

27 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih, Der Yayinlari, {stanbul 2015, s. 131.

28 Glenny, age, s. 2.

2 Batakovi¢, agm, s. 115.

39 B, Jelavich and C. Jelavcih, age, s. 33.

3! Lawrence P. Meriage, “The First Serbian Uprising (1804-1813) and the Nineteenth-Century Origins of the Eastern Question”, Slavic Review,
Sep., 1978, Vol. 37, No. 3 (Sep. 1978), s. 427.
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1804 SIRP AYAKLANMASININ SOSYOLOJiK NEDENLERI UZERINE BiR iNCELEME:
BALKAN iSYANLARINDAN FARKLI BiR DINAMIK

gerceklestirmistir.>> Osmanli Imparatorlugu ise bu kars1 saldirilara cevap vermis ancak aldig1 yenilgiler Sirplarin
siyasi hirslarini daha da arttirmastir.

7 Temmuz 1807°de Fransa ve Rusya arasinda imzalanan Tilsit Anlasmasi®** Sirp ayaklanmasmin devamim
zorlagtirdl. Bu anlasma Napolyon’un etkisi altinda imzalanan Slobozia Anlagmasi (25 Agustos 1807) ile birlikte3*
Sirplarin hareket alanini sinirladi. Slobozia Anlasmasi sebebiyle Rusya ile ortak hareket eden Sirplarin faaliyetleri
duraksadi. 1807 ile 1809 yillar1 arasindaki barig donemi Sirbistan’in yonetim organizasyonunu giiglendirmek i¢in
kullanildi. Bu donemde Praviteljstvujuséi Sovyet (En Yiiksek idare Konseyi) yiiksek yarg1 yetkilerine sahip en iist
otorite haline geldi. 1811 yilinda yeniden yapilandirilarak altt popecTitelji (bakan) tarafindan olusturulan bir
hiikiimete dontistii. Ayn1 yil i¢inde nahia bolgelerinde mahkemeler ve idari yapilar olusturularak yerel sivil otorite
gii¢lendirildi. Biiyiik Toprak Mahkemesi de bu dénemde kuruldu.®* Ayrica éncelikle 1808°de kendisini tiim
Sirplarin krali ilan eden Kara Yorgi®® 1811 yilinda varislik hakkim elde etti ve lider unvani olan “vozd” unvanim
ald1. Bu, Kara Yorgi’nin liderlik pozisyonunu daha da gii¢lendirdigi bir ddsnemde gerceklesti.>” Ancak bu dénemde
Kara Yorgi’ye yonelik muhalefet de basladi. Milenko Stojkovic” ve Petar Dobrnjac gibi isimler Kara Yorgi’nin
liderligine karsi ¢ikan muhalefetin dnde gelen isimleri arasindaydi. 1811 yilinda i¢ ¢gekigmeler sona erdi ve bu
muhalif isimler Sirbistan’dan siiriildiiler. Bu durum Sirbistan’da ayaklanmanin istikrar saglamasina yardimect oldu.

1809 yilinda Osmanli-Rus iliskileri tekrar gerilmis ve savasin yeniden baglamasiyla birlikte Sirplar da
saldiriya gecmistir. Sirplar Yeni Pazar ve Nis bélgelerine taarruzlar diizenlemislerdir.>® Ancak bu taarruzlardan
herhangi bir somut sonu¢ alinamamistir. Bu olaylarin ardindan Sirplar farkli bolgelere yonelik taarruzlarda
bulunmuslarsa da Tiirk savunmasina kars1 etkisiz kalmislardir. Ayrica Sirp ve Ruslarin koordinasyonu da yetersiz
kalmustir.?® Tiirk kuvvetleri Tuna boyundaki savunmalartyla Ruslara karsi basarili bir direnis gdstermis ve bu
durum Sirp ve Rus gii¢lerinin birlesmesini engellemistir.*® Bu dénemdeki basarisiz girisimler ve koordinasyon
eksikligi Sirplarin Osmanli Imparatorlugu’na karsi siirdiirdiigii bu ayaklanmanin doéniim noktasma geldigini
gostermektedir. Bu basarisiz hareketler sonrasinda Sirplar savunmaya gecerek kontrol ettikleri topraklar: tutmaya
calismistir. 1810 Haziran’inda Maresal Kutuzov dnderligindeki Rus birlikleri ikinci kez Sirbistan’a gelmistir.
Ruslarin gelisiyle birlikte Sirp tarafinda umutlu bir atmosfer olustu. Ancak Avrupa’daki gelismeler Sirplarin
umutlarmi bosa cikardi.*! Napolyon tehlikesine kars1 Osmanli imparatorlugu ile siirdiirmek istemedikleri bir savas
igerisinde bulunan Rusya miizakereler yoluyla ¢6ziim arayisindaydi. Ancak Slobozia’da oldugu gibi Ruslar Sirp
miittefiklerinin ¢ikarlarina aykir1 bir tutum sergiledi. Rusya ikinci kez Sirplar1 desteklemeyi sonlandird: ve bu da
ayaklanmanin sonunu getirdi. 1812 Biikres Antlasmasi’nda Ruslar Sirplarin 6zerklik kazanabilecegi bir madde
eklemeyi basardilar.*> Baslangicta Osmanli Imparatorlugu bu fikre kars1 ¢iksa da icinde bulundugu zor durum
nedeniyle kabul etmek zorunda kaldi. 1812 Biikres Antlagmasi’ndan sonra Kara Yorgi bagimsizliga dogru
ilerlemek isteyen isteklerini acikca ifade etti ve bu talepleri Bab-1 Ali’ye iletti.*> Ancak sunulan kosullar oldukga
agirdi ve bu nedenle Osmanli imparatorlugu tarafindan kabul edilmedi. Bu durum Sirplarm tekrar Osmanli
yonetimi altinda olmak istemedigini net bir sekilde ortaya koymaktaydi.

Napolyon’un Moskova seferi sirasinda Osmanli Iimparatorlugu konuyu kalic1 bir sekilde ¢ézmek amactyla
Hursit Pasa’y1 gorevlendirdi. Hursit Paga 30 Temmuz 1813 tarihinde Bosna, Vidin ve Nis bolgelerinden hareket
ederek Kara Yorgi’nin birliklerini kisa siirede maglup etti ve 7 Ekim 1813’te Belgrad’1 ele gegirdi. Belgrad’in
almmasiyla birlikte I. Sirp Ayaklanmasi sona erdi. Ayaklanmanin lideri Kara Yorgi ve diger bazi isimler
Avusturya’ya kagtilar.** Tiirk yonetimi genel bir af ilan etti ve Sirp topraklarindan ayrilanlarin geri doniisii
saglandi. Ayrica Milo$ Obrenovié¢ ve diger dnemli Sirp liderleri Sirbistan’da kalmayi tercih etti.

Birinci ayaklanmanin ardindan Tiirk yonetimi uzlasic1 adimlar atmistir. Genel bir af ilan edilmis ve Sirp
koylilerinin topraklarina geri donmesine izin verilmistir. Ancak bu uzlasici adimlara ragmen sorunlar tam
anlamiyla ¢oziilmemis ve Sirplar kendi bagimsiz devletlerini kurma diisiincesiyle hareket etmeye devam etmistir.
Bunun yani sira Avusturya’ya kagmis olan Kara Yorgi’nin bazi dostlar1 Sirplari siirekli olarak ayaklanmalari
yoniinde de kigkirtiyordu. Kisa bir siire sonra, 1814 yilinda Kara Yorgi’nin ¢evresinden ii¢ kisi Hact Prodan
liderliginde yerel bir ayaklanma diizenledi. Ancak bu ayaklanma genis ¢aph bir etki yaratamadi. Hatta Rudnik
Knezi Milo§ Obrenovi¢ kendisine ayaklanmaya katilma teklifleri geldiginde bu mektuplari Belgrad valisi

32 Ugarol, age, s. 133, Borekgi, age, s. 93.
3 Armaoglu, age, s. 84.

34 Borekgi, age, s. 96.

3 C’irkovic, age, s. 190.

3¢ Ugarol, age, s. 133.

37 C’irkovic, age, s. 180.

38 Borekei, age, s. 99.

3 B. Jelavich and C. Jelavcih, age, s. 34.
40 Borekgi, age, s. 99.

41 B. Jelavich and C. Jelavcih, age, s. 34.
42 Detayli bilgi i¢in bkz: Benoit Brunswik, Recueil de documents diplomatiques relatifs a la Serbie, Weiss, Constantinople 1876, s. 1-2.
4 Ugarol, age, s. 133.

4 Glenny, age, s. 18.
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Siileyman Pasa ile paylasarak anlasma yoluna gitmeyi tercih etti. Siileyman Pasa baz1 giivencelerde bulunsa da
sadece Haci Prodan ve destekgilerini degil ayn1 zamanda bazi Sirp ileri gelenlerini de cezalandirma yoluna gitti.
Siileyman Pasa’nin bu tutumu Sirp ayaklanmasi igin bahane arayanlari harekete gecirdi. Nihayetinde 23 Nisan
1815°te Takova kdoyiinde ikinci ayaklanmamin lideri olarak Milo§ Obrenovié segildi.*> Obrenovié birinci
ayaklanmadan ¢ikardig1 6nemli derslerle hareket ediyordu. Siyasi hirs1 Kara Yorgi ile ayniydi, Sirplar {izerinde
mutlak bir gli¢ olma hevesindeydi. Ancak yaklasimlari oldukga farkliydi. Kara Yorgi’nin aksine Obrenovié¢ uzun
stireli savasglardan kaginmayi tercih etti ve 6zellikle Tiirk ordularina kars: siirdiiriilen ¢atigmalardan kaginmayi1
amagladi. Obrenovi¢ etkili bir diplomat olarak da biliniyordu ve bu yetenegini 6zellikle Istanbul ile anlasma
saglamak i¢in sonuna kadar kullanmistir. Kara Yorgi’den karakter olarak tamamen farkli olan Obrenovié,
diplomasideki bu yetenegiyle adim adim Sirbistan’i ilerleyisine dnciiliik edecektir.*®

Ikinci ayaklanma déneminde uluslararasi kosullar oldukca elverisliydi. Fransa ile yapilan savaslar sona
ermisti ve Osmanli Imparatorlugu Avrupa’nin dikkatini kendi i¢ meselelerine ¢ekecek yeni bir ayaklanmayla
ugrasmak istemiyordu.*’” Rusya ise bu doénemde Sirp meselesine biiyilkk 6nem veriyor ve Osmanl
Imparatorlugu’nu Biikres Antlasmasi’nin 8. maddesinin uygulanmasi konusunda baski altinda tutuyordu.
Avrupa’daki siyasi denge degisiklikleri Osmanli Imparatorlugu’nun yatistirici bir politika izlemesine yol agmust1.
Bu durumun etkisiyle Siileyman Pasa gorevden alindi ve onun yerine Maragh Ali getirildi. Sirplarla miizakereler
basladi ve bu siiregte uluslararasi faktdrler Sirplarin lehine isledi. Bu donemde Sirplar Ruslarin tam destegiyle
kendi haklarimi ve 6zerklik taleplerini daha etkili bir sekilde dile getirme imkéni buldular. Miizakereler sonucunda
Obrenovi¢ “Basknez” olarak tamindi.*® Ikinci ayaklanmanin sonuglari Sirplarin kazandiklar1 haklar1 oldukca
genisleticiydi. Bu haklar arasinda vergi toplama yetkisi gibi mali 6zerklik, Knezleri segme ve idari gorevlerde
bulunma gibi yerel yonetimde daha fazla s6z sahibi olma hakki, Belgrad Pagasina temsilci gonderme hakki gibi
diplomatik haklar ve Sirplar arasindaki adalet islerini diizenleme yetkisi gibi yargisal haklar yer almaktaydi.*’
Ayrica giimriik ayricaliklarindan yararlanma hakki, yenigerilerin arazi sahibi olmasinin engellenmesi, Sirplar ve
Osmanli yetkililerinin isbirligiyle kasaba ve askeri bolgelerin yonetimi gibi pratik ve idari haklar da verilmisti.
Ayrica Sirplara genel bir af ilan edilmesi, dnceki ayaklanmada yer alanlar da dahil olmak iizere Sirplarin Osmanl
yonetimi altinda eski suglarindan dolay1 korku duymadan yasamalarina olanak tanimisti. Bu haklar Sirbistan’in
ozerk bir sekilde yonetilmesi ve kendi i¢ islerini daha fazla kontrol etmesi igin dnemli bir adim olarak kabul edildi.

Kara Yorgi’nin 1817°deki gizli doniisii ve ardindan Milo§ Obrenovi¢ tarafindan idam edilmesi gercekten
karmagik bir dénemin {iriiniidiir.*® Bu olay Sirbistan igin verilen miicadeledeki icsel ve digsal faktdrlerin bir
yansimasidir. Kara Yorgi’nin geri doniisii Sirbistan’in i¢ istikrarini tehdit edebilirdi ¢iinkii bu durum Sirp liderler
arasindaki rekabeti artirabilirdi. Ayni zamanda Yunan ayriliker orgiitii Filiki Eterya’nin bir ajan1 olarak Sirbistan’a
gelmesi, Osmanli Imparatorlugu’na kars1 bagimsizlik miicadelesi veren cesitli Balkan topluluklarini desteklemeyi
amaglayan uluslararasi bir orgiitiin etkisi altinda oldugunu gosteriyordu. Milo§ Obrenovi¢’in Kara Yorgi’yi idam
ettirmesi kendi liderligi ve Osmanli imparatorlugu ile olan iligkileri igin stratejik bir hamle olarak goriilmelidir.
Bu, mevcut haklar1 ve ayricaliklar tehlikeye atabilecek bir potansiyele sahip olan Kara Yorgi’yi ortadan kaldirarak
Obrenovi¢’in giiciinii saglamlastirma gabasi olarak diistiniilebilir. Olayin sadece bir “Sirp kardes kavgas1” olarak
degil ayn1 zamanda donemin siyasi dinamikleri, uluslararasi iliskiler ve stratejik hesaplamalarin bir sonucu olarak
anlasilmas1 dnemlidir. Sirbistan’in miicadelesi karmasik ve ¢ok yonlii bir siirecti ve bu tiir olaylar bu miicadelenin
i¢ ige gegmis parcalarini olusturuyordu. Ayaklanmanin en biiyiik kazanani Sirplar degil Milo§ Obrenovi¢ olmustur.
Milo§ Obrenovi¢’in iktidara gelmesinin ardindan Sirbistan’daki sosyal ve ekonomik dinamiklerin degistigi ve bu
degisikliklerin Sirp kdyliilerine olumsuz etkiler yarattigina dair tespitler énem arz etmektedir. Obrenovi¢’in
yonetimi, diizeni yeniden tesis etmek amaciyla bazi 6nlemler almig fakat bu 6nlemler Sirp kdylilerini ekonomik
olarak daha da olumsuz etkilemistir.

Obrenovi¢’in yénetimi vilayet genelinde diizeni yeniden saglamis ancak Osmanli imparatorlugu’nun asla
uygulamadig bir sekilde Sirplari ekonomik olarak somiirmiistiir. Ozellikle 1839°da baslayan isyanlar koyliilerin
Obrenovié¢ yonetimine duydugu hosnutsuzlugun bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu isyanlar baslangicta agalar
tarafindan organize edilmis olsa da zaman icinde kdyli destekgiler kazanmistir. Miloje Popovi¢ Djak gibi isyan
liderleri Swp koyliilerinin ekonomik kosullarinin iyilestirilmesi ve daha fazla ozerklik talepleriyle hareket
etmislerdir.>! Djak liderligindeki isyan Sirp halkmnin yeni diizene kars1 biiyiik bir muhalefet gosterisi olarak kabul
edilebilir. Sirp halki kendi liderleri tarafindan yonetmenin 6zgiirliik ve refah getirmedigini fark etmeye baglamistir.
Djak’in takipgileri ayrica merkezi bir devletin orgiitlii giicline kargi bir halk ayaklanmasiin ne kadar zayif
olabilecegini de 6grenmistir. Bu ders Milo§ tarafindan da goz ardi edilmemistir. Bu isyanin bir sonucu olarak o,

4 C’irkovic, age, s. 182.

46 Ozkan, age, s. 16.

47 Jelavich, age, s. 228.

48 Karpat, age, s. 45.

4 B. Jelavich and C. Jelavcih, age, s. 55.
5 Glenny, age, s. 18.

5! Glenny, age, s. 18.
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kalict bir ordu ve daha biiyiik bir devlet aygitinin 6rgiitlenmesine daha fazla caba sarf etmistir. Halka karsi bu
dikkat i¢ diigman olarak kabul edilen Sirp yoneticilerine kars1 stirekli bir tehdit olmustur ve bu durum giiniimiize
kadar siirmiistiir.

Buna gore yonetim degisikliklerinin, hatta bir Prenslik rejimine ge¢ilmesinin bile temel sorunlarin devam
ettigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, Obrenovi¢’e karsi gergeklestirilen isyanlarin milli bir karakterde olup
olmadigia iliskin soru da bu temel sorunlarin sosyal ve ekonomik dinamiklerinde yatmaktadir. Bu nedenle,
yonetim seklinin degismesine ragmen, 1804 Sirp Ayaklanmasimin kdkenlerinin hdla mevcut problemleri agikca
yansittigi sonucuna varilabilir. Ayni dinamiklerin benzer sekillerde kendini gostermesi 1804 Ayaklanmasinin da
ne i¢in milli karakterden yoksun oldugunu agikca gostermektedir.

SONUC

1804 Ayaklanmasinin degerlendirilmesinde genellikle ii¢ temel yaklasim igerir. Bunlardan iigiinciisiine gore
Sirp Ayaklanmasi, Osmanli imparatorlugu’nun daha 6nce sik sik karsilastigi basit koylii ayaklanmasi olarak
nitelendirir. Sirp Ayaklanmasini1 ekonomik ve toplumsal nedenlerden kaynaklanan basit bir koylii isyan1 olarak
degerlendirir ve milli bir kimlik arayisiyla iligkilendirmez. Bu c¢aligmada bu yaklagimin bir destekgisi olarak,
Sirplarin sosyal ve ekonomik yapilarini yakindan incelemeye odaklandik.

Ekonomik agidan, Sirplar milli bir ekonomi olusturma yolunda uzak bir konumdaydilar ¢iinkii ekonomileri
tamamen Osmanli Imparatorlugu’na bagimliydi. Osmanli ekonomisinin yasadig1 herhangi bir olumsuz etki Sirplar
da dogrudan etkiliyordu. Ayrica, ekonomileri geleneksel tarima dayaliydi ve sanayilesme konusunda da geri
kalmislardi. Sirp toplumunun yasadigi ekonomik sikintilar, Osmanli Imparatorlugu’nun genel ekonomik
sikintilariyla paralellik gostermektedir ve bu durum Sirp Ayaklanmasinin basit bir kdylii ayaklanmasi olarak
nitelendirilmesini destekler. Ayaklanma &ncesinde Sirp toplumunun milli bir ekonomiden yoksun olmasi, isyan
hareketinin de milli bir karakterden yoksun oldugunu gostermektedir.

Sosyal yapilar1 ise Zadruga sistemi etrafinda sekilleniyordu, bu da onlar1 tarima dayali biiyiik aileler olarak
bir araya getiriyordu. Bu nedenle, milli bir fikir gelistirmekten uzaktilar. Ancak, Sirp bolgesinin digindaki elit
Sirplar, milli bir fikir olugturma potansiyeli tasiyan bir zemin hazirlamak i¢in ¢esitli cabalar sarf etmekteydiler,
ancak Sirp toplumundan uzaktilar. Sirp toplumunun heniiz sosyal farklilagma yasamamuis bir tarim toplumu oldugu
ve milli bir kimlik olugturma siirecine girmemis olmasi, sosyal yapilarinin ve kiiltiirel dinamiklerinin buna hazir
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda 1804 Ayaklanmasinin, milli bir karakterden ziyade dénemin
sikintili sartlarina karsi bir tepki olarak degerlendirilmesi gerektigi sonucuna varilabilir. Bu bakis agisi, Osmanl
Imparatorlugu’nun daha 6nce sik sik karsilastigi, milli hedeflerden yoksun, basit bir kdylii ayaklanmasi olarak
nitelendirebilir.
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