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0z:  Kur'an-i Kerim‘deki ayetler lzerine detayli calismalar yapma ihtiyaci gliniimiizde
tefsir uzmanlarini yeni metotlar olusturma gayretine sevk etmistir. Bu ihtiyaglar
neticesinde son donemlerde 6zellikle Arap diinyasinda Mukayeseli Tefsir Metodu
olarak terciime edebilecegimiz et-Tefsfru’l-Mukaren adiyla yeni bir ¢calisma sahasi
olusmustur. Bu metodun amaci mdifessirlerin Uzerinde ihtilaf etmis olduklan
ayet/ayetleri ilmi bir yontemle ayrintili bir sekilde incelemektir. Tefsir ilmindeki
ihtilaf olgusu Tefsir tarihi boyunca mufessirlerin sikhkla ilgilendikleri bir husus
olmustur. Nitekim tefsir miiktesebatina baktigimizda Kur‘an ayetlerinin bircoguna
dair farkl gérisler aktarimistir. Her ne kadar tefsir ilmindeki ihtilaf olgusu ulema
nezdinde makbul olan ve makbul olmayan ihtilaflar olmak lizere ikiye ayrimis olsa
da makbul olan ihtilaflarin icerisinde de ayetin manasini veya hiilkmiini etkileyen
gorlsler yer almaktadir. Bu tarz ihtilaflari bir yontem dahilinde incelemeden
miifessirlerin goriisleri arasindan birini tercih etmek ilmi agidan saglikli sonuclar
dogurmamaktadir. Tam bu noktada Mukayeseli Tefsir Metoduna ihtiyac
duyulmaktadir. Bu makalede dncelikli olarak tanimi ve yontemi tam olarak istikrara
kavusmamis bu yeni metot lizerine yapilan tartismalarin iizerinde duruldu. Ozellikle
Mukayeseli Tefsir Metodunun taniminin ve kapsaminin genis tutulmasi baz tefsir
arastirmacilar tarafindan tenkit edilmistir. Calismada bu yeni metodun tanimi ve
yontem basamaklarina dair arastirmaci kendi degerlendirmelerine yer vermistir.
Mukayeseli Tefsir Metodu’nu daha anlasihr kilmak igin Hasr Suresi 6. ve 7. ayetleri
ornek olarak secilmistir. ilgili ayetlere dair miifessirlerin tefsirlerde aktarmis
olduklarn farkh gériisler bu metodun ilkelerine gére ayrintili bir sekilde analiz
edilerek bir sonuca ulagiimistir.
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Abstract: The need for conducting detailed studies on Quranic verses led tafsir experts to
introduce new methods. Due to these requirements, a new field of study recently
emerged in Arabic academia, at-Tefsiru’l-Mukaren, which can be translated into
English as the Comparative Tafsir Method. This new method aims to study the
verse(s) on which mufassirs have disputed, in a detailed and scientific way. The
phenomenon of dispute in the science of Tafsir has been an issue that mufassirs have
frequently dealt with throughout the History of Tafsir. When we look at tafsir
literature, different opinions have been expressed about many Quranic verses.
Although disagreements in the science of tafsir is divided into two as acceptable and
unacceptable disputes in the eyes of the ulema, some opinions affect the meaning or
provision of the verse among the acceptable disagreements. Choosing one of the
views of mufassirs without examining such disputes within a method does not
produce scientifically reliable results. At this point, the Comparative Interpretation
Method is needed. This article primarily focuses on the discussions on this new
method, which its definition and method is not clearly identified. In particular, the
broad definition and scope of the Comparative Tafsir Method has been criticized by
some tafsir researchers. The author of this article presents his evaluations regarding
the description and different layers of this method. Moreover, in order to clarify the
principles of Comparative Tafsir Method, the 6th and the 7th verses of the Al-Hashr
Surah are carefully examined. The different opinions expressed by the mufassirs
regarding the relevant verses in the tafsir have been analyzed in detail according to
the principles of this method and a conclusion has been reached.

Keywords: Tafsir, Comparative Tafsir, at-Tafsiru’l-Mugaran, Al-Hashr Surah, Tawbah Su-
rah, Method, Controversy.

Giris

Insanhiga hidayet olarak indirilen Kur’an-1 Kerim’in nazil olmaya
basladigi ilk giinden itibaren aciklanmasina / tefsir edilmesine ihti-
ya¢ duyulmustur. Kur’an ile muhataplari arasindaki anlama sorun-
lar1 ise ilk donemde Hz. Peygamber (sav)in onciliigiinde
giderilmekteydi. Hz. Peygamber (sav) Kur'an ayetlerine dair an-
lama sorunu ortaya ¢iktiginda kendisine bagvuran sahabeye nihai
aciklamalar getirmekteydi. Ancak Hz. Peygamber (sav) ashabinin
kendi arasinda bir ayeti kerimeye dair goriis beyan etmelerine ve
ictihatta bulunmalarina izin vererek, mukayese yapmalarina imkan
vermistir. Kendisinin vefatindan sonra ise Islam’in hizla yayilmast
ve Arap olmayan bir¢ok insanin Miisliman olmasi neticesinde
Kur’an’t anlama problemi daha fazla artmis ve sahabenin 6nde ge-
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lenleri gesitli tefsir medreseleri kurarak Hz. Peygamber (sav)’in ken-
dilerine 6grettigi metot ekseninde mana ihtilafi ¢ikan ayetler hak-
kinda goriis beyan etmislerdir.

Tabiln donemine geldigimizde ise Kur’an tefsirine duyulan ih-
tiyacin artmasiyla neredeyse her ayete dair goriis beyan etme ihti-
yact dogmustur. Tefsir ilminin tedviniyle birlikte tefsir
miiktesebatinin igerisine dahil edilen cesitli selef rivayetleri dahil
edilmesiyle bu eserlerde bir ayet hakkinda birden ¢ok goriis yer al-
migtir. Miifessirler bazen bu goriisleri olduklar gibi naklederken
bazen de iglerinden birini tercih etme ihtiyaci hissetmistir Cumhur
ulema tefsirlerdeki bu ihtilaf olgusunu tezat ihtilafindan ziyade te-
nevvii ihtilafi! olarak gordiigii igin kimi durumda bu goriisleri telif
ederken kimi durumlarda ise iclerinden birini tercih etmiglerdir.
Tefsir ilmindeki bu ihtilaf olgusu son donemlerde, 6zellikle de Arap
diinyasindaki gesitli calismalar neticesinde “et-Tefsiru’l-Mukéaren”
adiyla isimlendirilerek Tefsir ilmi alanina kazandirilmisgtir.

Mukayeseli Tefsir Metodu olarak terciime edebilecegimiz bu
yeni tefsir ¢esidi, bu isimlendirmeyle ilk defa asrimizda ortaya ¢ik-
mis olsa da, uygulanmasinin kismi olarak tefsir ilminin tesekkiiliin-
den itibaren miifessirlerce tatbik edildigini burada belirtmek
gerekir. Bir ayet tefsiri i¢in o ayetle ilgili birden fazla farkli goriisiin
bir araya getirildigi durumlarda, o goriisler ya oldugu gibi arz edil-
mekte, ya da i¢lerinden biri tercih edilmekteydi. Bazen de bu goriis-
ler tek bir manada birlestirilmeye caligilmaktaydi. Klasik
tefsirlerden asina oldugumuz bu yontem son donemlerde daha sis-
tematik bir hale getirilerek, tefsir ilminin sahasi igerisinde miistakil
bir gesit olarak ¢alisiilmaya baslandi.

Mukayeseli Tefsir Metodu ¢aligmalarinin belirli bir disiplinin
kapsamina dahil edilebilmesi i¢in bu alanda usule dair metodolojik
calismalar baslatilmistir. Bu ¢alismalarda Mukayeseli Tefsir’in kai-
delerini, smirlarini ve yontemini belirlemede bir¢ok goriis ortaya
atilmis ve bunlar cesitli makalelerde tartisilmistir. Oncelikli olarak
bu alanin keyfiyeti sorgulanarak miistakil bir alan m1 yoksa tefsir
ilminin alt dallarindan olan Konulu Tefsir'in veya Tahlili Tefsir'in

1 Detayh bilgi igin bk. Ahmed Muhammed es-Sarkavi, [htilifu’l-miifessirin esbabuhil
ve davébituh (el-Mecelletw’l-'Timiyye li-Kiilliyyeti Ustli’d-din ve’d-Da’ve, 2004);
Suud b. Abdillah el-Fenisan, Ihtildfu’l-miifessirin esbibuhil ve dsiruh (Riyad: Mer-
kezu’d- dirasati ve’l-I'lam, 1998); Ferruh Kahraman, Ulumu’l-Kur’an 6zelinde
tefsirde ihtilaflar (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2011).
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bir parcasi mi1 oldugu tartisilmistir. Bunun neticesinde miistakil bir
alan olarak kabul edenler, kendine has bir tanim ve yontem olustur-
maya ¢alismis ve dnceki tanimlar bu agidan tekrar ele alinmistir. Bu
calismalarla beraber Mukayeseli Tefsir Metodu bazi {iniversitelerin
Tefsir boliimlerinin yiiksek lisans ve doktora programlarinda da
ders olarak okutulmaktadir.

“et-Tefsiru’'l-Mukaren” isimlendirmesi ilk olarak Dr. Ahmed
es-Seyyid el-KGmi tarafindan Tefsiru’l-mevziii 1li'l-Kur’ani’l-Kerim?
adl calismasinda kullanilmigtir. Sonrasinda miistakil olarak Mus-
tafa el-Mesni tarafindan et-Tefsiru’l-Mukdren dirise te’siliyye’ adli ga-
hismasinda ilk defa alana dair bir ¢erceve olusturulmaya
calisitilmistir. Daha sonra ise Ravza Abdulkerim Fir'avn et-Tefstru’'l-
Mukdren Beyne Nazariyye ve’t-tatbik* baslikli daha sonra kitaplastiri-
lan doktora ¢alismasinda bu yontemin kavramsal gercevesi, tarihsel
arka plani, arastirma yontemi ve miifessirlerin ihtilaf sebeplerini ge-
nis bir cercevede ele almis ve Fatiha Suresi'nin tefsirinde uygulama-
sin1 yapmistir. Yukarida saydigimiz bu ii¢ ¢alismanin onciiliigiinde
alana dair kaleme alinan cesitli makale ve tezlerde metodun kav-
ramsal cergevesi ile arastirma yontemi tartisilarak gelistirilmeye ca-
lisilmis ve cgesitli surelerin tefsirinde bu metot kullanilmistir.

Tiirkge literatiirde bu metodun tefsir alaninda miistakil olarak,
biitiin yonleri ile ele alinip tanitildig bir calisma heniiz mevcut de-
gildir. Bu sebeple arastirmaci bu konuyu kapsamli bir sekilde ele
almanin tilkemizdeki tefsir ¢alismalarina ve yontem cesitliligine
katki sunacagina inanmaktadir. Calismada oncelikle bu yeni meto-
dun tarumi iizerine yapilmis olan tartismalar ele alinacak sonra-
sinda ise yontemi ve 6nemi tizerine bilgi verilecektir. Ayrica metodu
daha anlasilir kilmak icin Hasr Suresi'nin 6. ve 7. ayetleri bagla-
minda uygulamasi yapilacaktir. Calismada arastirmaci bu metodun
tefsir literatiirtinde nasil karsilik bulduguna ve tartisildigina dair
goriis ve degerlendirmelerini ortaya koyacaktir. Bununla birlikte bu

2 Ahmed es-Seyyid el-Kimi, et-Tefsiru’l-mevzui li'l-Kur’ani’l-Kerim, 1. bs (Kahire:
Daru’l-hiida, t.y.)

3 Mustafa ibrahim el-Mesni, “et-Tefsiru’l-mukaren dirase ta’siliyye”, Mecelletu’s-
seria ve'l-kantin, Camiatu’l- Imarati’l-Arabiyyeti’l-Muttehide, Kulliyetu'l-kaniin 26
(Nisan 2006).

¢ Ravza Abdulkerim Fir'avn, “et-Tefsiru’l-mukaren dirase nazariyye ve’t-tatbik
‘ala suretu’l-Fatiha” (Doktora Tezi, Urdiin, Camiatu’l-Ulumi’l-islamiyye Ale-
miyye, 2011).
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makalenin bir diger temel amac1 da alandaki gelismeler iizerine
Tiirkge literatiirde de calismalar yapilmasini tesvik etmek ve katk:
saglamaktir.

1. Kavramsal Cerceve:

OO ausil (et-TefsiruI-Mukaren) iki kelimeden olugan bir terkip ola-
rak iki farkli terim anlami icermektedir. Ik &gesi olan tefsir lafz1
Arapca sozliiklerde herhangi bir seyin izah edilmesi ve agiklanmasi®
manalarma gelirken zamanla ilmi bir hiiviyet kazanmigtir. Kur’an-1
Kerim’in izah1 amaciyla kullanimi onu bu alanda terimlestirmistir.
Zehebi Islam alimlerinin tefsir tanimlarini su sekilde mezcetmistir:
“Tefsir, insan gilicliniin yettigi 6l¢lide Yiice Allah’'m Kur'an-1 Ke-
rim’deki muradini aragtiran bir ilimdir.”¢ Terkibin ikinci 6gesini
olusturan (¢ &) mukaren kelimesi ise sozliikte bir seyi diger bir
seyle karsilastirmak anlamina gelmektedir.” Terim olarak ise gesitli
goriislerin mukayesesiyle bunlarin benzer ve farkli yanlarini ortaya
koyarak hangisinin daha kabule deger oldugunu belirlemektir.®

Mukayeseli Tefsir olarak terciime ettigimiz bu tefsir yontemi-
nin Arap diinyasinda birden ¢ok tanimi yapilmis ve gesitli ilmi ¢a-
lismalarda bu tamimlar detayl olarak ele almip tartisilmistir. Bu
isimlendirmeyi ilk defa eserinde kullanip tanimim yapan kisi ise
Ahmed el- Kim1'dir. O, Tefsiru’l-Mukaren terkibini su sekilde ta-
nimlar: “Miifessirlerin bir biitiin olarak Kur'an ayetleri ile ilgili yaz-
diklar1 goriisleri ve metotlarindaki farkliliklari mukayese etmek,
ayetler ile hadisler arasinda agiga ¢ikan farkli yorumlar: incelemek,
kutsal kitaplar arasindaki benzerlik veya farkliliklar1 arastirmak,
Kur'an ayetlerinin goriiniirde farkli anlamlarini uzlastirmak ve di-
ger ilahi kitaplardan gelen igeriklerle karsilagtirmalar yaparak agik-
lamaya ¢alismaktir.”?

5 Halil b. Ahmed, Tertibu Kitabi’l-Ayn (Beyrut: Miiessesetu’n-Nesri’l-islami, 2003),
2/62. Sahib b. Abbad, eI-Muhit fi'l-Liiga (Beyrut: Alemu’l-kutub, 1994), 8/311.

¢ Muhammed Hiiseyn Zehebi, ilmu’t—tefsir (Kahire: Daru’l-ma’arif, 1995), 6.

7 Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya Ibn Faris, Mu’cemu Mekayisi'l-Liiga
(Beyrut: Daru’l-Cil), 5/86; ibrahim Mustafa, el-Mu’cemu’l-vasit (Kahire: Daru’t-
Da’ve), 2/730; ibn Manzur, Lisanu’l-Arab (Beyrut: Daru’s-Sadr), 13/336; Ismail b.
Hammad Cevheri, Tacu’l-liiga ve sthahu’l-arabiye (Beyrut, 1998) 6/1281.

8 Muhammed Fethi Derini, el-Fikhu'l-Islami’l-mukaren mea’l- Mezéhib (Sam: Mensu-
rat camiatu Dimegk, 1991),5.

9 Kami, et-Tefsiru’l-mevzui li’l-Kur ani’l-Kerim, 17.
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Ahmed el-Kiimi'nin yapmis oldugu bu tanim kendisinden
sonra gelen bazi arastirmacilar tarafindan kabul edilirken'® bazilar1
tarafindan ise tanimin uzunlugu ve kapsaminin genisligi sebebiyle
elestirilmistir. Bu sebeple elestirel yaklasan arastirmacilar kapsami
daha dar fakat 6z bir tamim ortaya koydular. Bu baglamda Mustafa
el-Mesni ve Ravza Fir'avn'in yapmis olduklar1 tanimlar1 6rnek ola-
rak aktarabiliriz. Mesni'ye gore Tefsiru’l-Mukaren: “Kur’an ayetleri
tizerine miifessirlerin ileri siirdiikleri farkli goriisleri ve metotlarin-
daki farkliliklar: ilmi ve tarafsiz bir sekilde mukayese etmektir.” !

Ahmed el-Kiimi ve Mustafa el-Mesni'nin tanimlarinda miifes-
sirlerin goriislerini karsilastirirken benimsemis olduklar1 metodlar:
da calismanin igerisine dahil etmis olmalar1 sonraki akademisyenler
tarafindan tartisilmistir. Miifessirlerin metotlarinin da kiyaslamasi-
nin Menahicu’l-Miifessirin’in alanina girdigini ve bu nedenle bu-
rada sadece ayetler iizerine beyan edilen birbirinden farkl goriisleri
incelemenin yeterli olacagi savunulmustur.’? Bu elestiriler dogrul-
tusunda Ravza Fir'avn Tefsiru’l-Mukaren’i su sekilde yeniden ta-
nimlamustir: “Ictihadi tefsirin bir cesidi olarak Kur’an-1 Kerim’in bir
boliimii tizerine miifessirlerin sdylemis olduklar1 muteber farkh go-
riigleri bir araya getirerek saglam bir delil esliginde iclerinden birini
tercih etmektir.”13

Ravza Fir'avn’un tanimindaki Mukayeseli Tefsir'in sonucunda
miifessirlerin yapmis olduklar1 goriislerden sadece birinin tercih
edilme gerekliligi elestirilmis ve bdyle bir zorunlulugunun olma-
mas1 gerektigi, aksine bazi durumlarda bu goriislerin tek bir ma-
nada birlestirilebilecegi belirtilmistir. Su halde, biitiin bu hususlar

10 Abdulhay Huseyn el Feramavi, el-Bidaye fi't-Tefsiri’l-mevzui, 2. bs (Kahire: Matba-
atu’l-hadaratu’l-arabiyye, 1977), 45; Ahmed Cemal el “Umeri, Dirasat fi't-tefsiri’l-
mevzui li’l-kasasi’l-Kur’ani, 2. bs (Kahire: Mektebetu’l-hanci, 2000) 44; Fehd b. Ab-
durrahman Rumi, Usulii't-tefsir ve menahicihi, 1. bs, (2013), 74.

11 Mesni, “et-Tefsiru’l-mukaren dirase ta’siliyye”, 148.

12 fbrahim b. Salih b. Abdullah el Humeydi, “Mustalahu’t-tefsiri’l-mukaren: Dirase
nakdiyye”, Mecelletu'l-Camiati’l-Islamiyye 1i’l-Ulumi’s-Ser’iyye, Camiatu’l-Isla-
miyye, Medine-i Miinevvere 55, sy 200 (2022), 384; Cihad Muhammed Faysal Nu-
sayrat, “et-Tefsiru’l-mukaren Iskeliyyetu’l-mefhum”, Mute li'l-buhus ve'd-dirasat-
silsiletu’l-ulumu’l-insaniyye ve’l-ictimaiyye, Camiatu Mute 30, sy 1 (Haziran 2015),
44.

13 Fir'avn, “et-Tefsiru’l-mukaren dirase nazariyye ve’t-tatbik “ala stireti’l -Fatiha”,
43.
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g0z ontine alindiginda Cihad en-Nusayrat'in yapmis oldugu Muka-
yeseli Tefsir tanumi: “Allah kelami iizerine sdylenen birbirinden
farkli muteber tefsir goriislerinin ilmi bir metotla incelenmesidir” 4,
kapsaminin dar fakat islevsel olmasi ve ayn1 zamanda metodolojik
olarak bir tercihe gidilme zorunlulugu bulunmamas: sebebiyle aras-
tirmaci tarafindan daha uygun bulunmaktadar.

Bu tartismalar neticesinde Mukayeseli Tefsir Metodunu agik-
lamak gerekirse, Kur'an'in tefsirinde ayetler iizerine sdylenen bir-
den fazla goriisii anlama, bu goriisleri bir noktada telif etme yahut
bu miimkiin degilse iclerinden birini tercihe gitme ihtiyaci giinii-
miizde Islam alimlerini 6zelde ise tefsir arastirmacilarini ilmi bir
metot gelistirmeye ve cesitli calismalar yapmaya sevk etmistir. Bu
calismalarin her biri incelediginde yukarida aktardigimiz tanimin
daha uygun olacag1 anlasilacaktir. Ciinkii Mukayeseli Tefsir Me-
todu’'nun esas hedefi miifessirlerin ihtilafli goriislerinden birinin
tercih edilmesi yerine, ihtilaf sebebi olan ¢esitli goriislere onem ve-
rerek delilleriyle birlikte ilmi bir metotla incelemektir. Sadece bir go-
riglin tercih edilmesi farkli goriislerin irdelenmesinin ihmaline
sebep olmaktadir. Bundan dolay1 Mukayeseli Tefsir Metodu'ndaki
oncelik ihtilafli goriislerin derlenerek her birinin ilmi gerekgelerini
anlamaya calismaktir. Her ne kadar bazi1 durumlarda tercih kagirnl-
maz olsa bile her defasinda sart degildir. Ciink{i miifessirler ara-
sinda ihtilafli gibi goziiken bir¢ok yorum detayl bir sekilde
incelendiginde aralarindaki farkli goriislerin sanildig: kadar derin
olmay1p tek bir noktada birlestirilmesinin miimkiin oldugu goriile-
cektir. Nitekim telif etmenin miimkiin olmadig durumlarda ilmi
esaslara dayanarak goriislerden birinin tercih edilmesi bu metotta
da imkan dahilindedir. Fakat arastirmaci gerekli tetkikler yapilma-
dan tercihe gidilmesinin ilmi bakimdan sihhatli olmadigini diisiin-
mektedir.

Mukayeseli Tefsir Metodu'nun sinirlarina deginecek olursak,
tercih ettigimiz tanimdan da anlasilacag: {izere bu metotta sadece
Kur’an-1 Kerim’de belirli ayetler iizerine basta Sahabe-i Kiram ol-
mak iizere Islam alimlerinin ve miifessirlerin beyan ettikleri goriis-
ler mukayese edilmektedir. Zira su hususlar bu metodun sinurlar:
disindadar:

- Miifessirlerin yontem ve egilimlerini karsilastirmak.

14 Nusayrat, “et-Tefsiru’l-mukaren Iskeliyyetu’l-mefhum”, 56.
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Aralarinda ihtilaf oldugu diisiiniilen ayet ve hadisleri kargi-
lagtirmak.

Kur’an-1 Kerim ve diger semavi kitaplar: karsilastirmak.

Bir konudaki cesitli ayetler iizerine miifessirlerin gortislerini
karsilastirmak.1

Kiraat ilminde yer verilen bir ayet {izerine nazil olan birden
¢ok okuyusun mana farkliliklarini karsilastirmak.

Bir ayet {izerine yapilan lafizlari farkl1 ama manalari ayni olan
goriisleri karsilastirmak. 16

Surelerin ismi, ayet sayisi, ve aralarindaki anlam miinasebet-
leri tizerine yapilan goriisleri karsilagtirmak.

Miifessirlerin dogrudan ayetin manasiyla ilgi olmayan goriis-
lerini kargilagtirmak.

Ayetin baglami disinda ser’an hicbir karsilig1 olmayan birbi-
rinden farkli mezhebi taassupla sdylenmis batil sozleri kargi-
lagtirmak.

Mubhematu’l-Kur’an olarak bilinen Kur’an’da miiphem ola-
rak zikredilen Yiice Allah’in ismini zikretmedigi peygamber,
kisi, yer ve benzeri seyler {izerine sdylenen goriisleri karsilas-
tirmak.”

Hz. Peygamber (sav)'in bir ayet iizerine yaptig tefsir rivayet-
leri veya miifessirlerin {izerinde icma ettikleri konular.

Manaya delaleti kesin olup sadece tek bir agidan tefsir edile-
bilecek ayet-i kerimeler.

2. Mukayeseli Tefsir Metodunun Uygulanis1 ve Prensipleri

Akademik calismalarda aragtirmanin yontem basamaklarinin siste-

matik olarak énceden belirlenmesi aragtirmanin seyrine olumlu ma-
nada katki sunar. Zira ilmi sonuglara varabilmek i¢in Oncelikle
problemin agik bir sekilde dile getirilmesi, sonrasinda ise gerekli

15 Burada karsilastirilan belirli bir ayet tizerine beyan edilen miifessirlerin goriisleri

yerine Konulu Tefsir Metodu'nda oldugu gibi herhangi bir konunun Kur’an’da

nasil ele alindig1 hususudur. Bu arastirma Mukayeseli Tefsir Metodu'nun sinir-
lar1 diginda tutulmalidir.
16 Bu tarz lafizlar Nezair ilminin konusudur.

17 Bu hususlar ancak sahih yolla gelen rivayetlerle bilinebilir.

18 Nusayrat, “et-Tefsiru’l-mukaren igkeliyyetu’l-meﬂqum”, 47-54; Fir'avn, “et-Tef-

siru’l-mukaren dirase nazariyye ve’t-tatbik “ala suretu’l-Fatiha”, 41-44.
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verilerin toplanip analiz edilerek bir sonuca gidilmesi gerekir. An-
cak bu yontemlerle akademik a¢idan saglikli bir arastirma yapmak
miimkiindiir. Bu sebeple ¢alismamizda ele almis oldugumuz Tefsir
ilminin bir ¢esidi olan Mukayeseli Tefsir Metodu'nun da bagarili bir
sonug verebilmesi i¢in bu alanin aragtirmacilari tarafindan yontem
basamaklari1 ve kaideleri olusturulmaya ¢alisilmis ve bu hususta da
cesitli goriisler belirtilmistir.

Mukayeseli Tefsir Metodu yeni bir yontem oldugu igin, aras-
tirma metotlarinin da tam olarak istikrara kavustugu soylenemez.
Bu yeni metot hakkinda tefsir akademisinde bir¢ok kimse hem aras-
tirma metotlari, hem de bunlarin tatbiki hususunda akademik ¢alig-
malar yapmaktadir. Bu calismalar 1siginda burada Mukayeseli
Tefsir Metodu'nun arastirma basamaklari ile tatbikinde dikkat edil-
mesi gereken hususlar genel olarak aktarilip bu metodun énem ve
hedeflerinden bahsedilecektir.

2.1. Arastirma Basamaklar1

Mukayeseli Tefsir Metodu’'ndan maksat, Kur’an-1 Kerim’deki her-
hangi bir ayet tizerine miifessirlerin beyan ettikleri farkli goriiglerin
ilmi bir metotla derinlemesine incelenmesidir. Bunun igin ise asag1-
daki basamaklar takip edilmelidir:

Oncelikle iizerinde birden cok farkli goriis beyan edilen ayet
veya ayet-i kerimeler tespit edilir. Belirlenen bu ayet/ayetlerle ilgili
miifessirlerin birbirinden farkli goriisleri toplanir. Bunu yaparken
daha saglikli bir sonug alabilmek i¢in Taberi tefsiri' gibi temel tef-
sirler esas alinmalidir. Ciinkii bu tefsirlerde cogunlukla bir ayet hak-
kindaki ana goriisler bir araya getirilip sunulmaktadir. Bu gortisler
tasnif edilirken her bir goriis oncelikle kisaca agiklanir sonrasinda
ise goriisiin sahibi tespit edilir.

Bu asamalardan sonra her bir goriis sahibiyle birlikte agiklana-
rak yazilip, goriislerin delillerine gecilir ve deliller tek tek ele alina-
rak analiz edilir. Ilgili tefsir goriisiiniin delilleri incelenirken eger
hadis-i serif ise hadis tahrig edilir, sthhat derecesi belirlenir ve hadi-
sin metnine ve senedine dair degerlendirmeler arastirilip paylagilir.

19 Ebt Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi u’l-Beyin fi Te vili’l-Kur’dn (Bey-
rut: Miiessesetii'r-Risale, 2000).
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Eger delillerde veya goriisiin icerisinde izaha ihtiya¢ duyulan ke-
lime, tabir veya 1stilahlar var ise bunlar ilgili eserler {izerinden agik-
lanir.

Her bir goriis delilleriyle birlikte analiz edilip degerlendirildik-
ten sonra ayetle ilgili ihtilaf edilen hususlar belirlenir. Belirlenen ih-
tilaflarin sebepleri tek tek ele alinip tespit edilen veriler {izerinden
tartisilir. Arastirmanin son basamaginda ise eger miifessirlerin go-
riglerini mutabik bir nokta tizerinde birlestirme imkan1 varsa bu
gerceklestirilir, eger boyle bir ihtimal s6z konusu degilse tercih edi-
len goriis sebebiyle birlikte agiklanir.20

2.2. Aragtirma Kaideleri

Miifessirler Mukayeseli Tefsir Metodu’'nun bir disiplin igerisinde ol-
mast i¢in bazi kaideler olusturmuslardir. Bu metodun tatbikinde
dikkat edilmesi gereken bu kaideleri sdyle siralayabiliriz:

- Mukayeseli Tefsir Metodu'nu kullanan bir arastirmacinn,
tefsir alaninda miitehassis olmas: gerekir. Ciinkii bu alanin
uzmanlarmin konuyu degerlendirmeleri daha verimli olacak-
tir. Zira tefsir ilminin inceliklerine vakif olamayan bir kisinin,
ayet lizerindeki ihtilafi dogru bir sekilde analiz etmesi bekle-
nemez.

- Yine bu metotla ilmi bir calisma yapacak olan miifessir, farkl
goriigler arasinda mukayese yaparken bunlari ¢ok dikkatli bir
sekilde incelemeli ve aralarindaki farklar1 kavrayip anlasilir
bir sekilde sunmalidir.

- Gortigleri ve bu goriiglerin delillerini ele alip degerlendirir-
ken kullanilan tisluba oldukga dikkat edilmeli, her bir goriise
saygl duyulmali, mezhebi veya fikri taassuptan kaginilmali-
dir.

- Her bir goriisti ve delilini ele alirken kaynaklarin dogru bir
sekilde belirtilmesi olduk¢a 6nemlidir.

- Miifessirlerin ayet/ayetler hakkinda beyan ettikleri goriigleri
derlerken saz ve ihtilaf kapsaminda olamayan goriislere dik-
kat edilmeli ve bunlar degerlendirilmeye alinmamalidir.

20 Fir'avn, “et-Tefsiru’l-mukaren dirase nazariyye ve’t-tatbik “ala suretu’l-Fatiha”,
60-62; Mesni, “et-Tefsiru’l-mukaren dirase ta’siliyye”, 180- 184.
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- llgili goriis veya goriisiin delili iizerine muteber kaynaklarda
belirtilen goriisler arastirilmali ve degerlendirmenin sonu-
cunu etkileyecek olanlar paylasilmalidir.

- Aragtirmanin sonucunda goriisleri telif etmeye 6ncelik veril-
meli buna imkan yoksa ilmi bir delile dayanarak tercihe gi-
dilmelidir. Ayrica yapilan tercihin en dogru tercih oldugu
iddiasindan kaginilip goriislerin icerisindeki en kuvvetli go-
riis oldugu belirtilerek diger goriisler degersiz kihnmamali-
dir.2t

- Arastirmanin sonucunda goriisleri telif etmeye 6ncelik veril-
meli buna imkan yoksa ilmi bir delile dayanarak tercihe gi-
dilmelidir. Tercihe gidilirken Tefsir wusulii igerisinde
olusturulan tefsir ve tercih kaidelerinden istifade edilerek ter-
cihe ilmi bir ¢erceve kazandirilmahdir. Ayrica yapilan terci-
hin en dogru tercih oldugu iddiasindan kaginilip goriislerin
igerisindeki en kuvvetli goriis oldugu belirtilerek diger go-
risler degersiz kilinmamalidir.?

2.3. Arastirmanin Onemi ve Hedefleri

Mukayeseli Tefsir Metodu, Kur’an1t Kerim'le ilgili konularin daha
detayli, kapsamli ve sistematik bir yontem dahilinde incelenmesini
saglamaktadir. Zira bir miifessir telif ettigi tefsirinde miifessirlerin
tizerinde ihtilaf ettigi hususlar1 miistakil bir ¢alismada ele alindig1
gibi derinlemesine inceleme imkani1 bulamamaktadir. Bu metot ile
hadis, kelam, fikih ve dil bilimleri gibi farkli ilimlerden elde edilen
bilgiler 1s181nda arastirmaciya bir tefsir melekesi kazandirilarak
ayetler ile ilgili Yiice Allah’in muradina erismek hedeflenmektedir.
Boylelikle tefsir sahasinda arastirma yapan kisilere bir biitiin olarak
Islami ilimlerin her dalindan istifade etme becerisi kazandirilacak-
tir. Tlim bunlarin yarn sira arastirmact Kur’an-1 Kerim’de ihtilaf edi-
len ayetlerin manalari, hiikiimleri ve hikmetleri tizerine tefekkiir
etme imkan1 bulacaktir.

2l Fir'avn, “et-Tefsiru’l-mukaren dirase nazariyye ve’t-tatbik “ala suretu’l-Fatiha”,
62; Mesni, “et-Tefsiru’l-mukaren dirase ta’siliyye”, 184-186.

2 Bukonuda su eserlerden istifade edilebilir bk. Hiiseyin b. Ali b. Hiiseyin el Harbi,
Kavdidii't-tercih inde’l-mufessirin, 2 ¢, (Riyad: Daru’l-Kéasim, t.y.); Abdurrahman
Hasan Habenneke Meydani, Kavdidii't-Tedebbiiri’l-Emseli li-Kitdbillahi Azze ve Celle
(Sam: Daru’l-Kalem, 2009); Musaid b. Siileyman b. Nasir Tayyar, Fusil fi Usuli’t-

Tefsir (Riyad: Daru'n-Nesri’d-Diiveli, 1993); Halid b. Osman Sebt, Kavdidii't-Tefsir
Cem’an ve Dirdseten (Kahire: Daru Ibni Affan, 2013).
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Aragtirmaciya, ilmi kaideler 1s181nda serdedilen farkli goriisler
arasinda mukayesede bulunma becerisi kazandirilarak miifessirler
arasindaki ihtilaf sebeplerini belirleyebilme imkani saglanacaktir.
Bununla birlikte hedeflenen bir diger amag, tefsir ilmindeki prob-
lemleri ¢6zme becerisi ve donanimi kazandirilarak Kur’an ayetleri
tizerindeki bazi sorularin cevaplandirilmasidir. Bu metotla tefsir
miiktesebati igerisindeki bazi mesnetsiz ve zayif goriisler ortaya ci-
kartilip bunlarin ayetlerin tefsiri {izerindeki yaniltici etkileri belirtil-
mis olacaktir.

Kur’an-1 Kerim iizerine yapilan aragtirmalarda ilmi bir metot
takip etmenin 6nemi anlasilacak ve cagin gereklilikleri kapsaminda
ortaya c¢ikan sorularmn cevaplandirilmasinda Kur’anmn roliiniin
daha da artmas: saglanacaktir.?? Yukaridaki deginilen hedeflerin
yani sira bu alandaki ¢alismalar incelendigi takdirde Mukayeseli
Tefsir Metodu'nun 6nemi ve giiniimiizde bu metotla yapilacak ¢a-
lismalara olan ihtiyag acik bir sekilde anlasilacaktir.

3. Mukayeseli Tefsir Metodu’nun Uygulamali Ornegi

Aragtirmacinin 6nceki boliimlerde tanimi ve yontemi iizerine agik-
lamalar yapmis oldugu bu yeni tefsir ¢esidini daha anlasilir kilmak
i¢in bu boliimde Hasr Suresi 6. ve 7. ayetleri hakkinda miifessirlerin
belirtmis olduklar1 birbirinden farkli goriisler, delilleriyle birlikte
Mukayeseli Tefsir Metodu gergevesinde incelenecektir. Ancak once-
sinde kisaca Hasr Suresi'ni tanitmanin, konunun anlagilmasina
katki sunacag1 kanaatindedir.

3.1. Hasr Suresi

Mushaftaki siralamaya gore 59. sirada yer alan, niizul siralamasina
gore ise Beyyine Suresi'nden sonra ve Nasr Suresi'nden 6nce 98. s1-
rada nazil olan Hasr Suresi 24 ayetten olugsmaktadir. Sure Me-
dine’ye hicretin dordiincii yilinda ve Uhud savasindan alt1 ay kadar
sonra Beni Nadir'in Medine’den ¢ikartilmasi akabinde indirilmis-
tir.2* Surenin isimlendirmesi ise ikinci ayetinde gecen toplan mak-
manasindaki “hasr” kelimesinden gelmektedir. Abdullah Ibn-i

2 Firavn, et-Tefsiru’'l-Mukaren beyne'n-Nazariyye ve’t-Tatbik, 57-60; el-Mesgni,
et'Tefsiru’l-Mukaren Dirase Ta’siliyye, 189-191.

24 Muhammed et-Tahir b. Muhammed ibn Asur, et-Tahrir ve’t-Tenvir (Tunus: ed-
Daru’t-Tunusiyye, 1984), 7/63.
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Abbas’a gore bu sure Beni Nadir? ile yapilan savas hakkinda indi-
rilmistir. Bu ylizden sureye Nadir Suresi de denilmistir.26

Yiice Allah bu sureye goklerde ve yerde bulunan her seyin ken-

disini tesbih ettiginin beyani ile baslayarak insanlar1 Beni Nadir'in
akibetinden ibret almaya ¢agirmaktadir. Zira onlar saglam kaleler
ve maddi imkanlar igerisindeyken bdyle kolaylikla stirgiin edilmeyi
asla beklemiyorlardi. Sure Miisliimanlarin savas yapmadan elde et-
tikleri bu basarinin kendilerine Allah’in bir liitfu oldugu kadar,

emirlerine karsi gelenler i¢inde bir cezalandirma oldugunu bildir-
mektedir. Surenin devaminda ise savasilmadan elde edilen ganimet
mallarmin kimlere taksim edilecegi aciklaniyor. Sonrasinda siirgiin
oncesinde miinafiklarin gizlice Yahudilerle kurmus olduklar: mii-
nasebetler elestirilerek Miisliimanlar miinafiklara karst takinmalar:
gereken tavirlar konusunda uyarilmaktadir. Surenin son boliimiine
gelindiginde, cennet ehli ile cehennem ehlinin esit olmayacag: ve
cennet ehlinin mutlaka kurtulusa erecegi haber verilip, Yiice Al-
lah’in en giizel isimlerinin beyaniyla tamamlaniyor.

Bu kisa 6zetin yani sira surenin bu makale i¢in 6nemi bir son-

raki bashkta deginilecegi tizere 6. ve 7. ayetlerine dair miifessirlerin
bir¢ok husustaki ihtilaflaridir. Bu minvalde oncelikle 6. ayette zik-
redilen ele gegirilen ganimetlerin yeri ve zaman1 hakkinda iki farkl
goriis bildirilmis, sonrasinda ise bu iki ayet-i kerimenin tek bir
hiikmii mii yoksa farkl iki hususu mu igerdigi miifessirler tarafin-
dan tartisilmistir. Ayrica tiglincii bir goriis olarak ayetlerde zikredi-

len feyin taksimi meselesinin Enfal Suresi'nin 41. ayetiyle nesh
edildigi iddia edilmistir. Tiim bu tartismalar delilleriyle birlikte Mu-
kayeseli Tefsir Metodu'na gore ele alinarak incelenecektir.

25

26

Beni Nadir Medine’de bulunan {i¢ Yahudi kabilesinin en biiyiigii idi. Medine'ye
iki saatlik mesafede Mekke yolu {izerindeydiler. Hz. Peygamber (sav) Medine’ye
hicretten sonra diger Yahudi kabileleriyle oldugu gibi onlarla da bir¢ok hususta
anlagma yapmisti. Ozellikle islam’in ve Miisliimanlarin aleyhine faaliyette bu-
lunmamak ve diismana yardim etmemek iizere s6z vermislerdi. Ancak Me-
dine’deki miinafiklar ve Mekkeli miisriklerle Miisliimanlarin aleyhine is birligi
yaptilar. Detayl bilgi i¢in bk. Ebu Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hi-
sam b. Eyyiib el-Himyeri el-Meafiri Ibn Hisam, es-Siretii'n-nebeviyye (Kahire:
Mektebetii Mustafa, 1955), 3/199.

Ebu Abdillah Muhammed b. ismail Buhari, el-Cémiu’s-sahih (Daru Tavki'n-Necat,
1422), "Tefsirii'l-Kur'an", 4883.
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3.2. Hasr Suresi 6. Ayetin Mukayeseli Tefsiri
Ay Lald i (s IS V3 iR e e i3l L gt gl o A 2l e
Allah'mn, onlardan (mallarindan) Peygamberine verdigi gani-
metler i¢in siz at ve deve kosturmus degilsiniz. Fakat Allah,
peygamberlerini diledigi kimselere kars: iistiin kilar. Allah
her seye kadirdir.

Ayet-i kerimede Sahabe-i Kiram Hz. Peygamber (sav)'den, onceki
muharebelerde ganimetleri paylastirdig: gibi fey olarak ele gegirilen
mallarin da paylastirmasini istediler. Bunun iizerine Yiice Allah el-
cisine bu ayeti indirerek ganimet ve fey arasindaki farki belirterek
feyin taksimini Hz. Peygamber (sav)’e tevdi etti. Liigatte donmek,
¢evrilmek manalarina gelen fey kelimesi, terim olarak Miisliiman
olmayanlardan savasmadan elde edilen veya elde edilmesinde zor-
luk olmayan mallara denmistir. Buna gore ganimet ise savasarak
elde edilen mallara denmektedir. Bu ayet-i kerimede miifessirler
arasinda ihtilaf edilen husus elde edilen mallarin hangi muharebede
ve kimden alindig; iizerinedir. Bu konuda iki goriis vardir:

Birinci goriise gore ilgili ayet, Beni Nadir ve onlarin arazileri
hakkinda indirilmistir. Taberi, Ibn Atiyye, Ibnu’l-Arabi, Kurtubi ve
Alusi'nin de i¢lerinde bulundugu midifessirlerin ¢ogunlugu bu go-
riisii benimsemiglerdir.?

Bu goriise sahip olanlarin iki delili vardir. Bu konudaki birinci
delil, Sahihayn’da yer alan Said bin Ciibeyr'in Abdullah bin Abbas’a
Hasr Suresi'nin kimler hakkinda nazil oldugunu sordugu rivayettir.
Abdullah bn-i Abbas (ra) da cevaben bu surenin Beni Nadir hak-
kinda nazil oldugunu bildirmistir.?

Bu konudaki ikinci delil ise ayette gecen “a¢” zamirinin Hagr
suresinin ikinci ayetinde gecen s SESH JA1 G 1526 Guill 2 AT 531 5
"5l J5Y a6 " (O, kitap ehlinden inkdr edenleri ilk toplu siirgiinde
yurtlarindan ¢ikarandir) ehli kitaba riicu etmesidir.?? Her ne kadar
her iki muharebede de ehli kitapla karsi karsiya gelinse de Beni

2 Taberi, Cimi ‘u’l-Beydn, 22/518; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5/286; Ebti Bekr
Muhammed b. Abdillah ibnu’l-‘Arabi, Ahkdmu'l-Kur dn, c. 3 (Beyrut: Daru’l-Kii-
tﬁbi’l-‘ilmiyye, 2003), 4/214; Kurtubi, el-Cimi‘ li-Ahkdmi’l-Kur'dn, 18/10;
Sihabiiddin Mahmid b. Abdullah el-Aliisi, Rihu'l-Medni fi Tefsiri’l-Kur'ani’l-
Azim ve’s-Seb i'l-Mesini (Beyrut: Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, 1415/1994), 14/239.

28 Buhari, el-Cidmiu’s-sahih, "Tefsirii'l-Kur'an", 4883.

29 jbn Asur, et-Tahrir ve't-Tenvir, 27/63.
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Nadir Gazvesi hicri 4. yilda, Fedek hadisesi® ise hicri 6. yilda cere-
yan etmistir. Bu yiizden burada ehli kitaptan kasit Beni Nadir'dir.
Ayrica ayetin devamindaki “ilk toplu siirgiinde” ifadesi de bu goriisii
desteklemektedir. Nitekim Beni Nadir hadisesinde Yahudiler Me-
dine’den siirtiliirken Fedek hadisesinde siirgiin olmamustir.

Tkinci goriise gore ise ilgili ayet, Beni Nadir hadisesi hakkinda

nazil olmay1p aksine Fedek arazisi hakkinda nazil olmusgtur. Bu go-
riis Razi tefsirinde ge¢mekle birlikte Razi tarafindan kimseye nispet

edilmemistir. Bu goriise sahip olanlarin delili ise sudur: Benl Nadir
gazvesinde Miisliimanlar ayette zikredilenin aksine atlar ve develer
tizerindeyken Beni Nadir'i muhasara etmislerdi Ancak Fedek aha-
lisi, Fedek'ten savasmadan ayrilmis ve onlarin arazileri ve evleri sa-
vagsiz olarak Hz. Peygamber’in (sav) eline gec¢misti. Bundan
dolay1 Hz. Peygamber (sav) Fedek arazisinin gelirinden, kendisinin
ve gecimini saglamak zorunda oldugu kimselerin nafakasimi alir,
kalanini savas igin silah ve techizat giderlerine harcardi.?!

3.2.1. Ayet Hakkindaki Goriislerin Degerlendirmesi

Hagr suresi 6. ayeti tizerine miifessirlerin yapmis olduklar1 goriigler
delilleriyle birlikte diistiniildiigiinde ayetteki ihtilafin ayetin sebeb-
i nlizulii tizerine oldugu goriilmektedir. Nitekim ayette elde edilen
ganimetler igin “siz at ve deve kosturmus degilsiniz” buyurulmasi bazi
miifessirlerin bu ayetin savasilmadan elde edilen Fedek arazisi tize-
rine nazil oldugunu diigiindirmiistiir. Diger taraftan Hasr Su-
resi'nin Beni Nadir hakkinda nazil olmasi ve bu konuda sahih
rivayetlerin bulunmas: cumhur miifessiri bu ayetin Beni Nadir hak-
kinda nazil oldugu goriisiine sevk etmistir.

30

31

Fedek, Medine’ye yaya olarak iki veya uc gunluk mesafede olup Medine ile Hay-
ber arasinda bulunan Yahudilerin yasadig1 bir koydiir. Hz. Peygamber hicretin
yedinci yilinda onlari Islam’a davet etti. Ancak Islam’1 kabul etmeyip topraklari-
nin yarisin1 Hz. Peygamber’e vermek karsiliginda baris yaptilar. Boylece bu top-
raklar savas yapilmadan elde edilmis oldu. Detayli bilgi igin bk. Ebu Abdillah
Sihabiiddin Yakut b. Abdillah Hamevi Bagdadi Rtimi Yakut Hamevi, Mucemii’l-
biildan (Kahire: Matbaatii’s-Saade, 1906), 3/855; Ebi Abdullah Muhammed b.
Omer b. Vakid el-Eslemi Vakidi, el-Megazi (Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 1966), 2/706.
EbG Abdilldh Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Réazi, Mefitihu'l-Gayb: et-
Tefsirii'l-Kebir (Beyrut: Darti ihyéi’t—Tijrési’l-Arabi, 1999), 29/505; Ebti Hafs Omer
b. Ali ed-Dimaski Ibn Adil, el-Liibab fi ulumi’l-kitdb (Beyrut: Daru’l-kiitubu'l-il-
miyye, 1998), 18/ 574.
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Bu ayet-i kerime {izerine miifessirlerin tefsirlerde yer alan bu
iki farkh goriisii delilleriyle birlikte incelenip ihtilaf sebebi belirlen-
dikten sonra Mukayeseli Tefsir Metodu'na gore yapilmas: gereken
sey Oncelikle iki goriis arasindaki ihtilafi uzlastirmak olmalidir.
Ayete bakildiginda verilmek istenen mesaj fey olarak savasmadan
ele gecirilen mallarin taksiminin savasarak ele gecirilen ganimetler-
den farkli oldugudur. Nitekim Islam kaynaklarina bakildiginda as-
linda hem Fedek arazisi hem de Beni Nadir mallar1 karsilikli savas
yapilmadan ele gegcirilmistir. Bu ytlizden aslinda bu iki goriis ayetin
kapsamina girmektedir. Ancak ikinci goriisiin Beni Nadir gazvesini
bu kapsama almayip elestirmesi kabul edilecek bir husus degildir.
Zira ayetin sebeb-i niizulii ile ilgili manas sarih ve siibutu sahih ola-
rak gelen rivayet merf(i rivayet hitkmiinde olup goriisler arasinda
onceliklidir.32 Burada genel olarak surenin Beni Nadir gazvesi ile il-
gili nazil olduguna dair sahih rivayeti paylastik, ayetle ilgili sebeb-i
niizul rivayetini ise sonraki baghik altinda inceleyecegiz.

Ayrica ikinci goriisteki Beni Nadir gazvesinde Miisliimanlarin
ayette zikredilenin aksine atlar ve develer iizerinde oldugu iddias1
bir¢ok miifessirin bu ayete dair tefsirinde aksi yonde aktarilmakta-
dir. Ornek olarak Taberi ve Suyuti'nin tefsirlerinde Ebu Malik el-
Gifari, Katade ve ez-Ziihri’den ayri1 ayr gelen rivayetlere gore Beni
Nadir’in yasadig: yerin Medine’ye yiiriime mesafesindeki yakinlig:
sebebiyle sadece Hz. Peygamber (sav) siivari olarak gelmis, Miislii-
manlar ise bineksizdirler.3

Hasr suresi 6. ayetin Beni Nadir Gazvesi iizerine nazil oldugu-
nun bir diger delili ise ayette gegen “~” zamirinin ayn surenin 2.
ayetindeki ehl-i kitaba riicu etmesidir. Her iki hadise de ehli kitapla
ilgili cereyan etmis olsa da ayetin devamindaki “ilk toplu siirgiinde”
ifadesi bu hadisenin Beni Nadir Yahudileriyle ilgili oldugunu gos-
termektedir.

Tk delildeki sebeb-i niizul rivayetinin merfii rivayet olma du-
rumunda Oncelikli olma kaidesi bizi ayetin Fedek hadisesi iizerine
degil de Beni Nadir Gazvesi {izerine nazil oldugu goriisiinii tercihe
sevk etmistir.

32 Sebt, Kavdidii't-Tefsir Cem’an ve Dirdseten, 1/58; Harbi, Kavdidii’t-tercth inde’l-mu-
fessirin, 241.

3 et-Taberi, Cdmi, 22/513-515"; Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Su-
yuti, ed-Diirrii’l-mensur fi't-tefsir bi’l-me’sur (Beyrut: Dar{i’l-Fikr, 1983), 8/99.
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3.3. Hasr Suresi 6. ve 7. Ayetlerin Mukayeseli Tefsiri
Ay s 0 BSTs 8, V5 Ui e e 0031 L ate Al o A el s
i G5 b G a5 e 0 6 L (1) 38 0 K e s 6L e
e ) Ga dlsd 0580 Y (8 ) il Sl y (a5 (el ol J sl 3l
(V) a2t 41 () i 158505 T gl Al 2805 Ly 65048 0 g3l 280 Gay ki
Allah'in, onlardan (mallarindan) Peygamberine verdigi gani-
metler i¢in siz at ve deve kosturmus degilsiniz. Fakat Allah,
peygamberlerini diledigi kimselere kars iistiin kilar. Allah
her seye kadirdir.(6)
Allah’'in, (fethedilen) memleketlerin ahalisinden savagilmak-
sizin peygamberine kazandirdigi mallar; Allah’a, peygam-
bere, onun yakinlarina, yetimlere, yoksullara ve yolda
kalmiglara aittir. O mallar, icinizden yalniz zenginler ara-
sinda dolasan bir servet (ve giic) haline gelmesin diye (Allah
boyle hitkkmetmistir). Peygamber size ne verdiyse onu alin,
neyi de size yasakladiysa ondan vazgecin. Allah’a kars: gel-
mekten sakinin. Siiphesiz, Allah’in azabi getindir.(7)

Onceki béliimde ele alindig1 iizere Hagr suresi 6. ayet dzelinde mii-
fessirler arasindaki ihtilaf Benl Nadir Gazvesinde mi yoksa Fedek
hadisesinde mi vuku buldugu {izerineydi. Hasr suresi 7. ayete ge-
lindiginde ise miifessirler arasinda ayette zikredilen feyin hiikmii
ile ilgili tig ayr1 goriis aktarilmaktadir.

Birinci goriise gore Hagr suresi 6. ve 7. ayetlerdeki fey hiikiim-
leri iki ayr1 hitkiimdiir. 6. ayet Beni Nadir Gazvesiyle ilgili olup har-
canmasinin  hitkkmii Hz. Peygamber (sav)in tasarrufuna
birakilmistir. 7. ayetteki feyin hitkmii ise ayette Yiice Allah tarafin-
dan belirlenmis olup harcanmas: “Allah’a, peygambere, onun yakinla-
rina, yetimlere, yoksullara ve yolda kalnislara aittir”.

Bu goriiste anlatilmak istenen husus ise Hasr suresi 7. ayette
onceki ayetteki ctimleden farkli olarak yeni bir ciimleye baslanmak-
tadir. Bu duruma tefsirlerde ve belagat ilminde istinafiye climlesi
denir. Dolayisiyla Hasr suresi 7. ayette onceki ayetten farklh bir hii-
kiim bildirilmektedir. imam Malik ve imam Ebu Hanife bu goriiste-
dirler.>* Ayrica ekseri miifessirler de tefsirlerinde bu goriisii tercih

3 el-Kurtubi, el-Cémi‘ li-Ahkdmi’l-Kur'dn, 18/10; ibn Asur, et-Tahrir ve't-Tenvir,
28/81.
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etmektedirler. Misal olarak Taberi, Ibn Atiyye, Ibn’ul-Arabi, Kur-
tubi, Alusi, Sankiti ve Tantavi sayilabilir.%

Bu goriise sahip olanlarin ti¢ delili vardir. Bu konudaki birinci
delil, Sahihayn’da yer alan ve aralarinda Hz. Peygamber (sav)’in
Beni Nadir ganimetiyle ilgili miras1 konusunda tartisma cereyan
eden Hz. Peygamber (sav)’in amcasi Abbas (ra) ile Hz. Ali'ye Hz.
Omer’in bu ganimetin sadece Hz. Peygamber (sav)'e ait oldugunu
sOyleyerek Hasr suresi 6. ayeti delil getirdigi rivayettir. Zira Hz.
Peygamber (sav) bu maldan ailesinin yillik nafakasini harciyor ge-
riye kalanini ise Beytiilmale koyuyordu. Onun vefatindan sonra Ra-
sid Halifeler de bu sekilde kulland1.36

Bu konudaki ikinci delil ise ayetin sebeb-i niizuliine dair bagta
Mukatil bin Siileyman’in Tefsiri olmak tizere bircok Hadis ve Tefsir
kitabinda yer alan rivayettir. Rivayette Beni Nadir toplulugunun
topraklar: fethedilince Yiice Allah Hasr suresi 6. ayeti indirerek bu-
ralarin tasarrufunu Hz. Peygamber (sav)'in inisiyatifine birakmis-
tir.%

Bu konudaki {igiincii delil ise iki ayet arasindaki {islup farklili-
gidir. Nitekim Hasr suresi 6. ayette “as 4155 e 4 ¢l Loy” buyuru-
larak ganimetlerin kimlerden alindig1 “#i” zamiri ile belirtilerek
onceki baglikta ele alindig: {izere “onlar”dan kasit da ayni surenin
ikinci ayetinde gectigi gibi ehli kitaptir. Hagr suresi 7. ayeti ise “ &
ol bl e al sl e @ 66 diye baglayarak dneeki ayetten farkli ola-
rak ganimetlerin kimlerden alindig1 “cs Al dﬂ W (memleketlerin aha-
lisinden) ifadesiyle agikca belirtilmistir. Buna gore, bu iki ayetin
birbirinden farkl hiikiimler icerdigi tislup farkliliklarindan da anla-
silmaktadir. Bu goriisiinii bu sekilde delillendiren Tbn Asur ayrica

% Muhammed el-Emin Sinkiti, Edvau’l-Kur’an fi izahi’l-Kur’an bi’l-Kur’an (Beyrut:
Daru’l-fikr, 1995), 2/55; Muhammed Tantavi, et-Tefsirii'l-vasit li'l-Kur’ani’l-Kerim
(Kahire: Darii’'l-Ma’arif, 1992), 14/293.

3%  Bubhari, el-Cdmiu’s-sahih, "Kitab Farzu’l-Humus", 3094; Ebii'l-Huseyn Miislim b.
el-Haccac Miislim, el-Cami’s-sahih (Beyrut: Daru ihyai’t-turasi’l-Arabi, 1420), "Ki-
tabu’l-Cihad ve’s-Seyr", 4674 .

% Ebi’l-Hasen el-Belhi Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, 5 c. (Bey-
rut: Darii Ihyéi’t-Tﬁrési’l-Arabi, 1423/2002), 4/278; Ebu Abdillah Muhammed b.
ismail Buhari, et-Tarihii’l-kebir (Haydarabad: el—Mektebetﬁ’I-islémiyye, 1362),
4/315; Ebi Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra (Kahire:
Merkezu Hecr 1i'l-Buhus ve’d-Dirasati’l-Arabiyye Ve’l-islamiyye, 2011), 6/297; el-
Alisi, Rithu'l-Medni fi Tefstri’l-Kur'dni’l-Azim ve’s-Seb i'l-Mesdni, 14/238.
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“s A JJ &” dan kastedilenin Fedek, Hayber ve Beni Kurayza ara-
zileri oldugu ve bunlarin da Beni Nadir’'den yaklasik iki sene sonra
fethedildigini, bu yiizden Hasr suresi 7. ayetin bir dnceki ayetten
daha sonraki bir zamanda indirilmis olabilecegini aktarmaktadir.3?

Tkinci Goriis: Hasr suresinin 6. ve 7. ayetleri tek bir hiikiim iger-
mektedir. Zira 6. ayette tasarrufu Hz. Peygamber (sav)’e birakilan
fey mallarmin kimlere taksim edilecegi bir sonraki ayette tafsilatl
bir sekilde agiklanmaktadir. Yani Hasr suresinin 7. ayeti 6nceki ayeti
aciklamak tizere indirilmistir. Bu gortisii benimseyen miifessirler ise
Zemabhseri, Beydavi, Razi, Ebu Hayyan, Ibn Kesir, Ebu’s-Suud ve
Sevkani’'dir.®

Bu goriise sahip olanlarin delili ise 7. ayetin bagina mugaye-
ret/farklilik ifade eden atif harflerinden “vav” harfinin getirilmemis
olmasidir. Bunun sebebi ise iki ayet arasinda anlam bakimindan bir
biitiinliik olmasidir.# Buna gore Sevkani altinci ayetteki “” ye-
rine yedinci ayette “cs 4l Jal 4" getirilmesinin sebebinin bu hitkmiin
sadece Beni Nadir’e has kilinmadigini gostermek i¢in oldugunu be-
lirtmistir.#! Ayrica Imam Safii de bu iki ayetin bir biitiinliik olustur-
dugu gortisiindedir.*

Uctincii Goriis: Islam'in ilk donemlerinde ganimet sadece Hasr
Suresi 7. ayette belirtilen kimselere harcaniyordu. Ganimetin elde
edilmesinde katkis1 olan savagsanlara herhangi bir sey verilmiyordu.

3 bn Asur, et-Tahrir ve't-Tenvir, 28/81.

%  Carullah Eb{rl-Kadstm Mahmiid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessif an Hakdiki
Gavimidi't-Tenzil (Kahire: Darii'r-Reyyan 1i't-Tiiras, 1407/1987), 4/502; Nasirud-
din Abdullah b. Omer el-Beyzavi, Envirii't-Tenzil ve Esrdrii’t-Te vil, ed. Muham-
med Abdurrahman Marasli (Beyrut: Darii ihyéi’t—Tﬁrési’l-Arabi, 1418), 5/319;
Razi, Mefitihu'l-gayb et-tefsiru’l-kebir, 10/507; Esiriiddin Muhammed b. Yésuf
el-Endeliisi EbG Hayyan, el-Bahrii’l-Muhit (Beyrut: Dari’'l-Fikr, 1420/1999),
10/140; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 4/308; Muhammed b. Muhammed
el-imadi Ebii's-Sutid, Tefsirii Ebi’s-Sufid el-Miisemmd [rsddii’l-Akli’s-Selim ild
Mezdya'l-Kitdbi’l-Kerim (Beyrut: Darii [hyai’t-Tiirasi’l-Arabi, t.y.), 8/227; Muham-
med b. Al es-Sevkani, Fethu'l-Kadir (Darii ibn Kesir; Darii’l-Kelimi't-Tayyib,
1431), 5/237.

40 Zemabhseri, el-Kessiif, 4/502; Beyzavi, Envdrii’t-Tenzil, 5/319; Ebii’l-Berekat en-Ne-
sefl, Meddrikii’t-Tenzil ve Hakdiku’t-Te vil, ed. Yusuf Ali Bedyevi (Beyrut, 1998),
4/352; Sevkani, Fethu'l-Kadir, 5/237.

4 Muhammed b. Ali es-Sevkani, Fethu'l-Kadir (Darii Ibn Kesir; Darii’l-Kelimi’t-Tay-
yib, 1431), 5/235.

2 el-Kurtubi, el-Cdmi ‘ li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 18/10.
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Ancak Enfal Suresi 41. ayetle® birlikte Hasr Suresi 7. ayet neshedi-
lerek ganimetlerin beste biri ayette ifade edildigi tizere “Allah’a,
Peygamber’e, onun yakinlarina, yetimlere, yoksullara ve yolculara” veril-
meye ve geriye kalan beste dordii ise ayetin isaretiyle savasanlara
dagitilmaya baslandi. Bu goriisii benimseyenler Yezid b. Ru-
man, Katade ve Imam Malik'tir.%

Bu Goriige sahip olanlarin delili ise Araplarin fey isimlendirme-
sini genel manada ganimetler icin kullaniyor olmasidir. Kafirlerden
alinan her tiirlii ganimet malina fey denmekteydi. Bu yiizden gani-
met ile fey ayni anlamlara gelmektedir. Bundan dolay1 Hasr Suresi
6. ve 7. ayetlerde zikredilen husus ile Enfal Suresinde zikredilen hu-
sus aynidir. Enfal 41. ayet Hagr Suresindeki ilgili ayetleri nesh et-
mistir.*5

3.3.1. Ayet Hakkindaki Goriislerin Degerlendirmesi

Hasr suresinin 6. ve 7. ayetleri izerine miifessirlerin yapmis olduk-
lar1 gortigler delilleriyle birlikte diisiiniildiigiinde buradaki ihtilaf
arastirmacinin gorebildigi kadariyla iki sebebe dayanmaktadir. Bi-
rincisi bu iki ayetin tek bir hitkmii mii yoksa iki ayr1 hitkmi mii
igcerdigi noktasindadir. Tek bir hiikmii igerdigini benimseyenler iki
ayet arasinda atif harfi olmadigini bu sebeple 6.ayette tafsilata giril-
meyen feyin taksimi konusunun 7. ayetle agiklandigini delil getir-
mislerdir. Tki ayr1 hitkiim oldugunu benimseyenler ise sebeb-i niizul
rivayetlerini delil getirerek bu iki ayetin iki ayr1 anlam ve hiikiim
icerdigi goriistindedirler.

Ikinci sebep ise fey ve ganimet kavramlari iizerinedir. Nitekim
bu iki kavramin ayni anlama geldigini savunanlar Hagr Suresindeki
ayetlerin Enfal Suresinin 41.ayetiyle nesh edildigini iddia etmisler-
dir. Ancak bu husus pek ¢ok miifessir tarafindan elestirilmistir.
Ciinkil Enfal Suresindeki bu ayet Bedir Savasiyla ilgili olarak nazil
olmustur ve Beni Nadir Gazvesi de Bedir Savasindan yaklasik iki

3 ) 5 oSl 5 (AT 5 ol o35 Jshalls Anud & G e o s W 1221y (Bilin ki,
ganimet olarak aldiginiz herhangi bir seyin beste biri mutlaka Allah’a, Peygam-
ber’e, onun yakinlarina, yetimlere, yoksullara ve yolculara aittir”)

4 et-Taberi, Cimi, 22/517; ibn Atiyye el-Endeliisi, el-Muharreru’l-veciz fi tefsiri’l-ki-
tabi’l-"aziz, 5/286; el-Kurtubi, el-Ciami ‘ li-Ahkdmi’l-Kur’dn, 18/11; Ebii’l-Ferec Ab-
durrahman b. Ali Ibnii’l-Cevz, Zadii’l-Mesir fi Ilmi 't-Tefsir, ed. Abdiirrezzak
el-Mehdi (Beyrut: Darii'l-Kitabi'l-Arabi, 1422), 2/600-603.

4 Smkati, Edvau’l-Kur’an fi izahi’l-Kur’an bi’l-Kur’an, 5/315-316.
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sene sonra meydana gelmistir. Bu sebeple zaman olarak 6nce indi-
rilmis olan bir ayetin ileriki bir zamanda indirilen ayetleri nesh et-
mesi s0z konusu olamaz.* Fey ve ganimeti iki farkli kavram olarak
ele alanlar ise Hasr Suresindeki ayetleri savasilmadan elde edilen
mallar olarak gorerek fey olarak kabul etmis, Enfal suresindeki ilgili
ayeti ise savasilarak elde edilen mallar olarak gormek suretiyle ga-
nimet kapsamina almiglardir. Bu sebeple bu iki suredeki ayetler ara-
sinda irtibat kurmayip neshi reddederek Hasr suresindeki ayetleri
muhkem olarak kabul etmislerdir.

Hasr suresinin 6. ve 7. ayetleri {izerine miifessirlerin tefsirlerde
yer verdigi bu ti¢ farkli goriis delilleriyle birlikte incelenip ihtilaf se-
bepleri belirlendikten sonra Mukayeseli Tefsir Metodu'na gore ya-
pimas1 gereken sey Oncelikle bu goriigler arasindaki ihtilafi
uzlagtirmak olmalidir. Ancak tiglincii goriisteki nesh iddias1 once-
likle Enfal Suresi 41. ayetin Hasr Suresindeki ayetlerden zaman ola-
rak 6nce indirilmis olmasi nedeniyle ayetler arasindaki nesh ihtimal
dis1 kalmaktadir. Ayrica bu iki suredeki ayetlerin muhkem olarak
kabul edilip bu minvalde amel edilmeye miisait olmas1 da neshe im-
kan vermemektedir. Nitekim cumhur ulema eger iki ayetle ayr1 ayr1
amel etmek miimkiinse burada neshe imkan olmadig1 kaidesini be-
nimsemistir.#” Bu sebeple ilk iki goriis ile neshi savunan iigiincii go-
riis arasinda bir uzlasma goriilememektedir.

Birinci goriiste Hasr suresi 6. ayetin niizul sebebi ile ilgili olarak
Sahihayn’da rivayet edilen ve Hz.Omer'in bu ayetin Beni Nadir
Gazvesi ile ilgili nazil olup elde edilen mallarin tasarruf yetkisinin
Hz. Peygamber (sav)’e birakildigini naklettigi rivayet pek ¢ok mii-
fessir ve mezhep imamu tarafindan sonra gelen ayetten farkl bir hii-
kiim igerdigi kanisin1 olusturmustur. Her iki ayetin sure icerisinde
pes pese gelmesi ve ikisinin de fey konusundan bahsetmesi iki aye-
tin tek bir hiikiim ifade ettigi izlenimi vermis olsa da burada ilk iki
goriis arasindaki ihtilaf gorebildigimiz kadariyla ayetlerin niizul se-
beplerine dayanmaktadir. Birinci goriisiin sahih bir sebeb-i niizul
rivayetiyle delillendirilmesi arastirmaciy1 bu iki ayetin iki farkl: hii-
kiim igerdigi goriisiinii benimsemeye sevketmistir.

4 Menna’ Kattan, Mebahis fi Ulumi’l-Kur’an (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1998), 1/237.
47 Ebti Cafer en Nehhas, en-Nasih ve'l-mensuh (Kuveyt: Mektebetii’l-Felah, 1988), 3/12.
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Sonug

Bu calismada Kur’an-1 Kerim tefsirlerinde sik¢a karsilasilan bir veya
birden fazla ayete dair miifessirlerin aktarmis olduklari ihtilafli go-
riislerin ilmi bir metotla nasil incelenecegi genisce ele alindi. Tefsir-
lerdeki bu ihtilaflarin ilmi bir metotla incelenme ihtiyact son
donemde ozellikle Arap diinyasinda et-Tefsiru’l-Mukéaren adiyla
yeni bir tefsir ¢esidinin olusmasini saglamistir. Aragtirmact calig-
mada oncelikli olarak bu yontemin tanimu iizerine yapilan tartisma-
lar1 ele alarak bu husustaki kanaatini belirtti. Sonrasinda ise
Mukayeseli Tefsir Metodu olarak terciime ettigi bu metodun simnir-
lar1, yontem basamaklari, kaideleri ile Snem ve hedeflerini aktardi.

Mukayeseli Tefsir Metodu'nda 6ncelik ihtilafli goriislerin der-
lenerek her birinin ilmi gerekgelerini anlamaya ¢alismak olmalidir.
Bu yontem denenmeden dogrudan iglerinden birini tercih etmek
ilmi agidan saglikli sonuglar dogurmamaktadir. Arastirmaci ¢alis-
masinda Mukayeseli Tefsir Metodu'nun uygulamasina dair Hagsr
Suresinin 6. ve 7. ayetleri iizerine fey konusunda miifessirlerin farkli
goriislerini ele aldi. Miifessirlerin bu ayetlerdeki ihtilaf ettikleri hu-
sus her iki ayetin de tek bir hiikmii mii yoksa iki ayr1 hiitkmii mii
icerdigi noktasindadir. Tek bir hitkmii icerdigini benimseyenler iki
ayet arasinda atif harfi olmadigini bu sebeple 6.ayette tafsilatina gi-
rilmeyen feyin taksimi konusunun 7. ayetle agiklandigini delil getir-
mislerdir. Tki ayr1 hitkiim oldugunu benimseyenler ise sebeb-i niizul
rivayetlerini delil getirerek bu iki ayetin iki ayr1 anlam ve hiikiim
icerdigi goriisiindedirler. Bu ayetlere dair yapilan ihtilaflarda ise
arastirmaci gortisler arasinda bir uzlasmaya gidememistir. Zira bu
yontemde de bazi durumlarda ilmi sebepler neticesinde goriisler-
den birini tercihe gitmek kaginilmaz olmaktadir. Bunun 6rnegini bu
ayetler iizerinde goérmek miimkiindiir. Dolayisiyla her ne kadar
Mukayeseli Tefsir Metodu'nda ihtilafli goriisler miimkiin oldu-
gunda uzlastirilmaya calisilsa da bazi durumlarda goriislerden biri-
nin tercih edilebilecegi anlagilmaktadir. Arastirmaci bu ¢alismanin,
tefsirlerde sikga rastlanilan Kur’an ayetleri {izerine aktarilan farkl
goriisleri ilmi bir metotla inceleme konusunda tefsir akademisine
katki saglayacagina ve bu alanda daha fazla c¢alisma yapilmasina
onciiliik edecegine inanmaktadir.
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