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Ozet

Atatiirk Universitesi Arastirma ve Uygudama Ciftliginde yetistirilen koyunlarin
doguran koyun bagina canlt dogan, ortalama 75. giinde siitten kesilen, 120. ve 210.
giinlerde yasagan kuzu sayilarina verim yili, koyunun yasi ve ko¢ katimunda koyunumn
canly agirhg gibi gevre faktorleri ile wk ve transferrin tipi gibi bazi genetik faktér-
lerin etkileri analiz edilerek ortalama verimler kargdagtiriinug ve genotipin 1slahunda
bazi yerli gen kaynaklan ile transferrin polimorfizminden yararlanma imkénlar:
aragtirimigtir,

Giris

Koyun yetistiriciliginde 'verimlilige esas olan faktorlerin baginda kuzu veri-
mi gelir. Yasama giicil ve bilylime kabiliyeti yiiksek olan fazla sayida kuzu iiretmek
koyunculukta karhlig artirmaktadir. Ba durum; koyuunlarda ¢oguz dogum ve siit

iiretim kabiliyeti, kuzularda hizli bitylime, kaliteli karkas ve yiiksek et verimini
yonlendiren genetik yapiyla ilgilidir. _

Bu galismada incelenen ozelliklerden doZan ve belirli bir dSneme kadar ya-
yasayan kuzu sayisi koyunun dol verim kabiliyetini karakterize etmektedir, Diger
verim &zelliklerinde oldugu gibi dol verimi ile ilaili 6zelliklerde verimliligin artiral-
masi i¢in gevre ve genetik (aktdrlerin es zamanh olarakduzenlenmes: iyilestirilmesi
ve gelistirilmesi gerekmekiedir.

Yiiksek verimli hayvanlarin isabetli ve giivenilir sekilde belirlenebilmes’
igin seleksivonun genotipe dayandirilmast gerekir. Polimérfik kan &zelliklerinin
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genlerle ydnetiimesi ve bu tiir karakterlerde genotipin fenotiple esdegerli olmasi
(Fesiis, 1974), polimorfik kan proteinleri ile verim arasindaki ilginin arastirdmasim
gerektirmektedir. Bilbassa, transferrin fenotiplerinin hayatin ¢ok erken donem-
lerinde belirlenebilmesi, bunlarin dolayli scleksiyonda kullamlmas: halinde, gene-
rasyon aralifinin kisalmas: ve dolayl seleksiyonda verimliligin artmasim sagla-
yabilir.

Koyunlarda transferrin polimorfizmi &nceleri genetik olarak ele alinnus
ve incelenmis ve daha sonra koyun verim dzellikleriyle olan ilgileri arastirilmistir,

Bu ¢ahsmada Merinos, Morkaraman, Ivesi, Tuj ve Karagiil siiriilerinde
doguran koyun bagmma verimliligi etkileyen bazi c¢evre faktoleri ile transferrin
polimorfizmi incelemekte ve dolayh seleksiyonda transferrin tiplerinden yaiarlan-
ma imkanlart arastirilmaktadir.

Materyal ve Metod
Materyal

Aragtirmada Atatiirk Universitesi Arastirma ve Uygulama ciftliginde yetis-
tirilen 2-8 yash 268 Merinos, 403 Morkaraman, 226. fvesi, 32 Tuj ve 43 Karagiil
koyunun {0 yiluk (1976-1985) verim kayitlar1 degerlendirilmistir.

Arastirma konusu olan doguran koyun basina dél verimi ozelliklerinden
canh dofan kuzu sayi;mn dogum mevsiminde elde edilen bilgilerden, ortalama
75. giinde siitten kesilen, 120. giin ve 210. giindeki kuzu oranlan is¢ bu dénemler-
de meveut kuzo sayisimn dogan kuzu sayisina oram ile bulunmustur.

incelenen bes 1rka ait koyunlara aym bakim. besleme ve idare sartlam
uygulanmister. 40 giin siirdiiriilen ko¢ katimu Ekim ayin son haftasinda bas-
latilnms, kuzulama Mart'in son yansi ve Nisan ayinda olmustur. Damizlik koyun-
lara ko¢ katimindan &nce ve sonra herhangibir 6zel yemleme uygulanmamistir.
Karin yerden kalkmasi ve tabii meramn yesermesiyle birlikte mer’aya ¢tkarilan
kuzular siitten kesilinceye kadar analariyla beraber olmuglardir, Yerin tekrar karla
Ortiilmesine kadar devam eden otlatma mevsiminde kuzulara ek yem verilmemistir.

Metod

a) Transferrin tiplerinin tayini: 1/3 oraninda antikoagulant madde (Sodyum
sitrat: 32 g sodyum sitrat 4 10 g glukoz + 1 litre kadar saf su) ihtiva eden pe-
nisilin siselerine, 15-20 saat ag birakilmis koyunlarin vena jugularis toplar dama-
rindan kan Ornegi alinmstir, 15 dakikalik santriftj iglemiyle (3000 devir/dak)
kanm plazmas: ayrilmistir.

Serum transferrin tipleri nisasta-peltesi (starch-gel) elektroforezi teknigiyle
(Rahman 1975; Dogrul, 1985) belirlemistir. Bu amagcla litiede 9.2 g tris, 1.5 g
sitrik asit bulunan jel solilsyonu ilc 18.54 g borik asit, 2.1 g NaOH bulunan kiivet
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soliisyonu hazirlanmugtir. Kiivet soliisyonu elektroforezin katot ve anot gézlerine
konmustur. Jel solilsyonu ise 11 g nisasta igin 100 ml olmak tizere Jel plaklarimn
hazitlanmasinda kullanlmastir,

Whatman filtre kagitlarma emdirilmis 9 adet plazma numunesi ve 1 adet
test serumu analize hazir duruma getirilen jel plak: iizerine yerlestirilmistir. Bu
islemden sonra elektroforez galistirimistir. Baslangic noktasindan itibaren 10-11
cm ilerleme meydana geldikten sonra (3-3.5 saat) elektroforeze son verilmigtir.
Bundan sonra, 500 mg amido black boyasi katilmig ilk 230 em3 liikk soldurma
sivisinda (400 ml metanol, 120 ml asetik asit, 400 mi saf su ihtiva eden bilegim)
plakantn boyanmasi, diger yaklasik 200 cm3 soldurma sivisi ihtiva eden dort kapta
da plakanin solduiulmas: yapilmustic. Her kapta 3 er dakika bekletmek suretiyle
yapilan boyama ve soldurma islemleri sonunda plakanin bandlarimn okunabilir
nitelikte belirmesi saglanmustir. )

Plakada homozigot transferrin fenotipleri, tek heterozigot transferrin feno-
tipleri ¢ift band halinde géziikmistiir. Uluslararasi Kan gruplart Aragtirma -Der-
nefinden getirtilen AD fenotipi her plakada soldan saga 4. sirada yer albms ve
diger fenotiplerin tayininde kriter olarak kullamulmigtr.

b) Istatistik Analizler: Incelenen dd) verim &zelliklerinin istatistik analizleri
Harvey (1960) tarafindan veiilen en-kiigiix kareler teknigine gbie yapilmugtir.
Bunun i¢in faktérlerin etkilerinin analizinde

Yima=p + a; + bj + o + d; + (ed + 1 Kijam—X) + €ijm gibi bir
toplamlt model kullamilmustir. Ayrica

Yino=p + a; + bj + cx + fn + (¢Dkn + 1 Kijkja—x) + €ijgn gibi bir mo-
delle homozigot-heterozigot transferrin gruplan arasindaki fark test ediledilmistir.
Modellerde, a; : yillarm, b;: koyun yasinia, ¢ ickin, d; @ transferrin fenotip-
lerinin, f»: homozigot ve heterozigot transferrin gruplannin etkisini, Xijgm(n):
koyuntun kog katim basi agirhifim, X: kog katim afirluginin aritmetik ortalama-
sini, ¢ populasyonun beklenen ortalamasint, Yijgm (8) koyunun herhangi bir
fenotipik degerini gostermektedir.

Modelerdeki terimler hata disinda sabit kabul edilmistir. Etkileri incelenen
faktdrlerin alt-grup ortalamalan arasindaki farklar Duncan (1955) e gore kargi-
lagtiriimagtir.

Sonuglar ve Tartisma

Faktorlerin Etkisi

Atatiirk Universitesi Merinos, Morakaraman, Ivesi, Karagiil ve Tuj siirii-
lerinde doguran koyun basina do6l verim &zelliklerinin iki ayn istatistik modele

gdre yapilan variyans analiz sonuglar: ve variyasyon kaynaklariun toplam variyas-
yon igindeki paylari Tablo 1’de verilmistir.
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Doguran koyun basina canlt dogén, siitten kesilen ve 129. giine kadar yasayan
kuzu sayilar tizerine yillarin etkisi ilk iki karakterde her iki modele, 3. karakterde
ise Model 1’e goére Snemli (P<.05) bulunmustur. Y1l faktériinden kaynaklanan
variyasyonun toplam fenotipik variyasyondaki paylan aym verim o&zelliklerinde
sirastyla % 2.0 % 2.0 ve %, 1.8 olmustur. 210. giinde kuzu sayisitnda gozlenen
variyasyonun %;1.6 kadari verim yilimin etkisiyle olusmus ise de, bu deger
istatistik olarak Onemlilik sinirina ulagamamstir. :

Koyunun yas canh dogan ve siitten kesilen kuzu saylarina birinci karakter-
de her iki variyans analiz modeline gére gok Snemli (P<.01), ikinci karekterde
ise Model P’e gdre Snemli (P<.05) derecede etkili olmustur. Dogan ve siitten
kesilen kuzu sayisinda koyunun yasi toplam variyasyonun sirasiyla 9 2.3 ve 2
1.4nden sorumlu olmustur.

Merinos, Morkaraman, Ivesi, Karagiil ve Tuj koyunlar: canli dogan ve 210.
giinde kuzu sayis1 bakimundan Model 1°de énemli (P<0.05) ve Model 2'de gok
dnemli (P<.01) olmak iizere birbirinden farkli gruplar teskil etmislerdir. Irklar
arast farkhlasmanin variyasyondaki paylari bu &zelliklerde smasiyla 97 1.3 ve
% 1.0 olarak talimin edimis diger verimlerde % 1.0 den daha diisiik degerler ol-
mustur. Bu variyasyonlarda nisbeten dogurgan irk olarak Karagill koyunun énemli
bir yeri vardir.

Doguran koyun bagina canh dogan, siitten kesilen, 120. ve 210. giin kuzu
sayilart koyunun ko¢ katim &ncesi viicut agirhgmdan ¢ok &nemli derecede
(P<.01) etkilenmislerdir (Tablo 1). Bu faktorlerden kaynaklananm variyasyon
- ayni siraya gére 7, 1.2, 9 0.8, 7 0.9 ve % 1.0 olmustur. Ayn: sekilde, Haas ve
Dunlop (1969) Avusturalya Merinoslaninda, Képriicii (1975) Merinos, Morka- -
karaman saf ve melezlerinde kog katim bast agirhigin koyunun dél verim unsur-
larina Gnemli derecede etkili oldufunu tesbit etmislerdir. :

Transferrin tiplerine atfedilen variyasyonlar canli dogan kuzu sayisinda 9 0.85,
siitten kesilen kuzu sayisinda 94 1.60,120. giin kuzu sayisinda % 1.56 ve 210. giin.
kuzu sayisinda 9%, 1.29 olmasina ragmen bu degerlerden higbiri istatistik olarak
onemlPlik goéstermemistir. Bu sonuglar transferrin tipleri ile d6l verimi ve ¢ogal-
ma Ozellikleri arasinda énemli bir ilginin olmadigum bildiren Mayo ve ark. (1970).
Erokhin ve Budnikova (1975), Erokhin ve ark. (1977) nin bulgularina uymaktadir.

Etkileri magtinlan biitiin bu genetik ve gevre faktorlerinin canli dogan kuzu
kuzu sayisi, siitten kesim, 120. giin ve 210, giin kuzu sayilarinda gézlenen variyas-
yonun siasiyla % 7.9, % 8.8, % 9.1 ve % 1.7 sinden sorumlu olmuslardir. Bu ba-
kimdan dol verimine pore damizlik segiminde ihmal edilemiyecek kadar ciddi
yanilmalara sebep olabilirler. Bununla beraber d&l veriminde gézlenen variyasyo-
nun bilyiik bir kismi etkileri élgitlemeyen faktdrlere atttir ve biitiin bu variyasyon
kaynaklarindan yararlamlsa bile, scleksiyonun verimliligini yitkseltmek igin
sliriide esasen dar olan variyasyonun yeni kaynaklarla genisletilmesi gerekebilir,

94



Tablo 1. Dogurar koyun bagina dol verim dzelliklerini etkileyen faktorlerin variyans analizleri 6zeti.
Verim Canli dogan kuzu sayisi Siitten kesilen kuzu sayisi 120. giinde kuzu sayist 210. giinde kuru sajist

| Model | Model 2 Model | - Model2 Model 1 Model 2 Model 1 ~  Model 2
Kaynak SD KO A SD KO SD KO % . SDIEKO SD KO e SD KO SD KO % 'SP KO
Y 9 .283x 2.04 9 .298x 9 .446x 2.01 9 .39« 9 .425 1.77 9 293 9 .414 1.59 9 .368
Yas 6 .481xx 2.31 6 .479xx 6 .463xx 1.39 6 .406 6 .449 1.28 6 .323 6 .338 99 6 .295
Irk 4 .415xx 1.33 4 .969x%xx 4 .16& .34 4 339 4 231 43 4 433 4 606 1.03 4 .9%4xx
Transiernn 12 087 85 12 .265 1.60 12 .280 1.56 320,252 <1.29
Ik x T 35 .007 .20 35 .154 2.0 35 .195 3.16 35 .123 1.84
Ti Hom Het, 1 .C65 1 .314 1 .382 B 136
Irk Hom-Het. 4 .010 4 095 4 107 4 .094
Kog kat. ag. '
(lin) 11.500xx 1.20 1 2.130xx 1 1.613xx .81 12.233xx 1 1.967xx .91 1 2.445xx 1 2.425xx 1.04 1 3.053xx
Hata 904 .127 92.07 945 .130 904 .201 91.15946 .204 904 .217 90.92 945 904 .279 92,22 946 245

P <. 05; xxP'<.01, SD = Serbestlik derecesi, KO = Kareler ortalamasi
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Beklenen Ortalamalar

Doguran koyun basma d&l verimi ile ilgili ozelliklerin populasyon ve alt-
gruplara ait en-kiigitkk kareler ortalamalan, bunlarin standart hatast ve ¢oklu
karsilastirma test sonuglari Tablo 2’de verilmistir. Tabloda goriildiigi gibi, stiri-
lerde capli dogan, stitten kesilen, 120. ve 210. giin kuzusayilarinun ortalamalart
sirastyla 1.16, 1.10, 1.08 ve 1.02 olmugstur. Ayni irklarla ¢alisan aragtmcilann bil-
dirdikleri dogan ve siitten kesilen kuzu oranlan dikkate alinirsa (Tablo 3), Uni-
versite siiriilerinde ortalama dogan kuzu sayist aym irktan siiriiler igin bildirilen
ortalamalardan biraz daha diigiik, kuzularin cereye uyum ve yasama giiglerini
yansitan sttten kesilen kuzu sayisi ise daha iyi durumdadir.

D&l veriminin en-kiigik kareler ortalamalan yillara gére degismistir. Bu de-
pisme, daha ziyzde, sans dalgalanmalar: seklinde kendini gdstermis ve dolayisiyle
etkileri dlgtilemeyen faktérlere yorulmustur. Gergekten, serbest birlestirmeli ka-
pali siiriilerde zaman i¢inde meydana gelen variyasyonun biiyiik bir kism gevre
pek az bir kismu genetik yapida olan etkileri kapsamaktadir. Y1l iginde toplanan
baglica gevre etkileri; sicaklik, yags, tabii vejetasyon gibi mer’ay: etkileleyen fak-
lerden ileri gelmektedir. Ciftlikte hakim gevre sartlarinda yilhk en yitksek ve en
dusiik ortalamalar arasindaki farklar dogan, siitten kesilen, 120. giin 210. giin
kuzu sayisinda sirasiyla % 17, 9% 29, %29 % 32 olarak bulunmustur, Merinos
Morkaraman ve bunlarin melezleriyle yapilan bir g¢alismada (Kdpriict, 1975)
6 yillik zaman iginde en yiiksek ve en diisiikk ortalamalar arasmdaki farklar do-
fan kuzu sayisinda ¢ 15.3, siirii verimliligi olarak siitten kesilen kuzu sayisinda
% 30.8 olarak tesbit edilmistir. Gériiliiyor ki ddl verim’ni dnemli derecede et-
kileyen bakim ve bilhassa beslenme bakimindan yillar arasinda biiyiik bir fark-
lilasma ortaya gikmaktadir. Bu bakimdan siiriilerde dol verimini daha istikrarh
bir duruma .getirmek icin gevre faktérlerinin kontrol altina ahnmasi gerekmek-
tedir.

Yasin 6nemli derecede etkili oldufu &zelliklerde yasla birlikie meydana ge-
len verim degismeleri benzerlik gostermemistir. Verimin en yiiksek oldugu koyun
yagi; canlt dogan kuzu oraminda 6, siitten kesilen kuzu oraminda ve 120. giin
kuzu oraninda 8, 210. giin kuzu oramnda ise 6, 8 yaglar olmustur. Ayrica, ista-
tistik 6nem smurlart iginde belirli alt populasyonlar olusturan koyun yas gruplan
da birbirinden farkhlik gdstermistir. Ancak bu gruplasmalarin sistematik bir, yaps
gostermemesi siiriiniin optimum yas siitriiktiiriiniin belirlenmesini giiglestirmistir.
Bununla beraber koyunlartn 8 yasa kadar siiriide tutulmasi halinde dél verim
seviyelerini koruduklan anlagilmaktadir. Literatiirde en yiiksek dol veriminin
elde edildigi yas az ¢ok farklilik gostermekle beraber genellikle 5-6 olarak bildiril-
mistir (Eligin 1971; Ké&priici 1975; Yalgin 1972).
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Tablo 3. Doguran koyun bagina kuzu sayilari igin bildirilen ortalamalar

Irk Dogan kuzu Stitten kesilen
orani ‘ kuzu oram Arastirict |
Ivesi 1.23 1.12 Ampy ve Rottensten (1968)
1.00 0.92 Ozcan ve ark. (1981) .
1.17 1.01 Ozsoy ve Vanlt (1985)
1.16 0.95 Bas (1985)
1.18 1.07 Akbulut (1986)
Morkaraman 1..13 1.06 Kopriicit (1975)
1.11 0.91 Ozsoy ve Vanh (1985)
1.08 0.92 Bas (1985)
1.11 1.01 Akbulut (1986)
Merinos 1.44 1.36 Yalgin (1972)
1.25 1.06 Képriicti (1975)
1.31 1.05 Ozsoy ve Vanh (1985)
1.34 - 0.89 Bag (1985)
Karagiil 0.88—1.3 Pogodin ve Glagoev (1973)
(Askanian) 1.28~—1.70 Koshevoi ve ark. (1983)
"(Karnobat) 0.96—1.16 - ¥
1.24 1.15 Bas (1985)
Tuj ©1.07 0.89 %

Siitten kesim ve 120. giin- kuzu oranlan bakimmdan Morkaraman, Merinos,
Ivesi, Tuj bir grup; Karagiil diger bir grup meydana getirmistir. Karagiil koyunlan
diger wklardan yukandaki siraya gore % 15, %14, %15 ve %21; 120. giinde
% 15,%21,%415 ve % 17 daha yiiksek performans gdstermiglerdir. Canli dogan
kuzu sayisinda Merinos ve Karagiil koyunlarin diger irklara belirgin distiinligi
vardir. Ancak, Merinos koyunlarin 210. giin kuzu sayis1 6nemli derecede azalma
gostermistir, Bu durum, Merinos kuzularin yasama giicii ve ¢evreye uyumunun
yerli wrkiara gére biraz daha diisik ve telefatin fazla oldugunu gd&stermektedir.
Dogumda koyun bagina 1.25, 210. giinde 0.91 kuzu veren Merinoslar, bdylece
nisbi dogurganlik avantajlarm fiilen kaybetmektedir. Dogan kuzu 've siitten
kesime kadar bilyiitiilen kuzu sayilart bakimindan Tirkiye genelindeki ortala-
malart dikkate alimrsa Merinos koyunlarin Dogu Anadolu yaylasinda tutunma
sanslarin sinirh oldugu séylenebilir.

Transferrin tiplerinin doguran koyun bagina ddl verim &zelliklerindeki
ortalama performanslan arasinda énemli derecede benzerlik gdriilmiis: ve dolayi-
style daha az alt-populasyonlar meydana gelmistir. Burada en yiiksek ortalama
canli dogan kuzu sayis: disinda DE transferrin fenotipine sahip olan koyun-
larda goriilmiistiir. En diisiik ortalama ise oOzellikten O&zellife degiserek canl
dogan kuzu sayisinda MM iken siitten kesilen, 120. ve 210. glin kuzy saysinda
AM transferrin tipi olmustur, En diisiik ve en yiiksek ortalamaya sahip tipler ara-
sinda verim sirasina gore 0.15,0.36,0.38 ve 0.41 gibi artan oranlarda farklar giz-
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Tablo 2. Doguran koyun basina kuzu sayilarinin ortalamalan.

Yerim Canli dogan Siitten kesilen 120. giinde 210. giinde
N kuzu sayist kuuzu sayisi kuzu sayist kuzu sayist
Faktor E e FEBS =F 85 x F- 5
Genel 972 1.16 F.03 1.10 F.04 1.08 F.04 1.02 F.04
Y.: 1976 11 1.25 a F.12 1.24 a F.15 1.23 a Fi1e 1.23 . 8 F.16
1977 29 1.14 abed F.08 1.13 abe F.10 1.12  abec F.10 1.06 b F.11
1978 52 1.19 abc F.06 1.17 abe F.08 1.13 ab F.08 .96 b .08
1979 78 1.22 ab F.05 1.14  abe F.07  1.09 be F.07 .99 b F.07
1980 115 1.22 ab F.04 1.17 abc F.06 1.17 ~ab F.06 1.07 b F.06
1981 115 1.14 abed F.04 1.09 abed F.06 1.08 bed F.O06 1.07 b F.06
1982 160 1.12 bed F.04 1.03 cd F.05 .98 cd FO05 91 b F.05
1983 119 1.08 «cd F.04 .99 d F.05 .98 cd F.06 .97 b F.06
1984 133 1.24 a F.04 1.07 bed F.05 1.05 bed F.05 1.03 b F.05
1985 160 1.20 ab T4 95 F .04 .94 d F04 93 b F.05
Yas: 2 207 1.08 «cd F.04 .98 b F.05 .97 e F.05 .92 b F.06
3 1 1.06 d F.04 1.04 b F.05 1.02 be F05 .9 b F.05
4 176 1.12  cd F.04 1.04 b F.05 1.01 c F.05 .9 b F.05
ST 1.16 bc F.04 1.09 ab F.05 1.06 be F.05 1.00 ab F.05
6 118 1.26 a F.04 1.19 a F.05 1.17 a F.06 1.11 a F.06
7 80 1.23 ab F.05 1.18 a F.07 1.14 ab F.07 1.06 a F.08
8 37 1.23. - ab F.07 1.20 a F.09 1.18 a F.09 1.11 a +.10
Irk: Karaman 403 G o v F.03 1.09 b F.04 1.06 b Tl - 103 b TE05
Merinos 268 1.25 a F.03 1.08 b T .04 1.00 b F.04 91 ¢ .05
ivesi 226 1.14 - b F.03 1.09 b F.04 1.06 b F.05 1.04 b F.05
Tuj 32 1.06 ¢ F.07 1.03 b F.10 1.04 b F.10 .96 bec F.l11
Karagiil 43 1.23 a F.07 1.24 a F.10 1.21 a F.10-1.17 a F.11
Tf: AA 92 1.12 ab F.05 1.11 be F.10 1.07 bed ~F10 _1EQS Bet Il
AB 98 1.16 ab F.04 1.21 ab F.09 1.16 ab F.09 1.11 ab F.10
AM 119 1.13 ab +.04 .92 d +:09 .91 d F.09 .86 € .10
AD 116 1.12 ab F.05 1.16 abe F.08 1.09 be +.08 1.00 be F.09
AE 23 LT b F.08 1.01 cd F.12 1.00 bed F.12 .93 be F.13
BB 86 1.19 ab F.05 1.15 abe F.08 1.15 ab F.09 105 b +.09
BM 77 1.23 a F.65 1.17 abe F.07 1.10 be +.08 1.05 b F.08
BD 91 1.18 ab F.05 1.15 abe F.07 1.15 ab F.15 1.060 b F.08
BE 18 1.21 ab F.09 1.10 be F.13  1.06 bed F.14 1.03 bec TF.14
MM 86 1.08 b F.05 1.05 bed F.08 1.01 bed F.08 .98 bc F.08
MD 24 1.21 ab F.08 1.01 cd F.11  1.02 bed . " F.12 .97 bec F.13
DD 114 1.19 ab F.07 1.02 cd F.06 .97 cd F.06 .93 bec F.07
DE 28 1.18 ab F.04 1.28 a F.11 1.29 a 11 L2E a e
HomozigotTf.378 1.14 F.03 1.05 F.04 1.00 b F.04 .96 F.05
Heterozigot
AL 594 1.17 F.03 1.11 +.04 1.06 a F.04 1.00 F.04
Ko¢.Kat.Ag. .007 F.002 .007 F.003 .008 F.003 .009 F.003

a,b,e,die s Ayns harfi tasiyan ortalamalar arasindaki farklar Snemsiz, farkl harf tagiyanlar arasmdaki farklar nemlidir (P<.05),



Jenmistir. Bu ydniiyle transferrin tipleri dzellikten dzellie gdre farkli performans
gostermistir. Yiiksek verimli tipler dort verim ozellifinde - durumlarini koruyama-
digindan standart bir tipin seleksiyonda * kriter olarak kullarulmas: miimkiin g&-
rillmemistir.

Transferrin tiplerinin heterozigot (Tf AD, Tf AE, Tf BM, Tf BD, Tf BE,
Tf MD, Tf DE, Tf AB, Tf AM, Tf ME) ve homozigot (Tf AA, Tf BB, Tf MM, Tf
DD) gruplar altinda toplanarak yapilan' analizlerinde ise heterozigotlarin daha
iistiin d&] performans: gdsterdikleri tesbit edilmistir (Tablo 3). Bu durum seleksi-
yonun heterozigotlar lehine diizenlenmesi halinde verimlilifin daha yiiksek olaca-
#imt ortaya koymaktadir.

Koyunlarin kog¢ katim Oncesi agirhg ile dogan, ortalama 75. giinde siitten
kesilen, 120. giin ve 210. giin kuzu sayilar arasinda regresyon ve koreleasyon kat-
sayilart hesap edilmigtir. Buna gbre kog kaum bagt afrhginin 1 kg degismesine
karsiik dél verimlerinde yukaridaki siraya gére 0.007, 0.007, 0.008 ve 0.009
gibi pozitif ve nemli degismeler olmustur. Ozsoy ve Vanlh (1984) nn Ivesi koyun-
larda aynt dél verim Ozellikleri igin bildirdigi regresyon katsaydlar sirasiyla 0.010,
0.005, 0.0C5 ve 0.006 olup buldufumuz deperlerle uyum igindedir. Ayrica, incele-
nen Szelliklerden canh dogan kuzu sayis: ile siitten kesilen, 120. ve 210. giin kuzu
sayis: arasinda sirasiyla, 0.799, 0.551 ve 0.509; siitten kesilen kuzu sayisi ite 120,
ve 210. giin kuzu sayis1 arasinda 0.923 ve 0.840; 120. ve 210. giin kuzu sayilarn
arasinda 0.908 gibi pozitif ve oldukga yiksek korelasyon katsayilan hesap edil-
migtir. Bu sonuglar sonraki donemlerde kuzu 86lim ora.nlannm 6nemli derecede
azaldijim gbstermektedlr

Summary

The Effects of Transferrin Polymorphism and Some Environmental Factors
on The Production Characters of Merino, Morkaraman, Awassi, Tushin and
Karakul Ewes, I. Lamb Production Per Ewe Lambing.

The effects of some environmental, i. €., year of production, age of ewe,
body weight at the start of mating, and genetic factors, i. ., transfernin types,
breeds of sheep on the number of lambs born, reared at weaning, 120 th and
210 th days of age per ewe lambing kept at Atatiirk University Research and
Aplication Farm were analysed in order to find out the possibility for using the
the native sheep breeds and transferfin polymorphism in a breeding porgram.
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