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TAMGA YAZI iLiSKiSi VE TURK KAGANLIK YAZITLARINDA
TAMGACILAR
Oder ALIZADE (KUTLUER)”

0z

Tamgalar Tirklerin diinyay1 algilama ve anlamlandirma bigimlerinde kullanilan, tiim
yonleri ile onemli bir kimlik unsurudur. Tamgalarla ilgili arastirmalarda birgok durumlarda
Tamgalarin Tirk yasaminda gegirmis oldugu evrelere dikkat edilmemektedir. Bu da
Tamgalarin farkli donemleri ic¢in yapilan yorumlarda bir sira uyumsuzluklara ve
anokronizmalara sebep olmaktadir. Arastirmada ilk olarak Tamgalarin Tirk kiiltiir hayatindaki
yeri ve gecirdigi ii¢c ayr evredeki anlamlar1 drnekler iizerinden ele alinmistir. ikinci asamada
Tamgalarla iligkili olan Tamgagi meslegi ve onun Tiirk yasamindaki yeri {izerinde
durulmustur. Bengi taslarda gecen birgok adlar, tanimlamalar giiniimiizde yeni anlamlar ile
farkli sekillerde kullanilmaktadir. Bu sozciiklerden biri de yazitlarda gegen “Tamgagi”
ifadesidir. Kelime, Tirk Kaganlk yaztlarinda kullanildigi dénemden giiniimiize kadar
kullanilsa da zaman igerisinde yerine gore farkli anlamlari ifade etmistir. Bunun sebebi de
“Tamgag1” sOzclgiiniin kokiinii olusturan “Tamga” kelimesinin Tiirkler arasinda zamanla
yaziyl ifade etmemesinden kaynaklanmaktadir. Tamga, Tiirkler arasinda yazi olarak
kullanimdan kalktigi i¢in, Tamgagilik da buna bagli olarak yazi ile ilgili isleri icra eden meslek
grubunu ifade eden bir kelime olmaktan ¢ikmis, yakin ve farkli anlamlar kazanmistir.
Tiirkbilim arastirmalarinda “Tamgaci1” sozcligli genel olarak “miihiirdar, nisanci1” seklinde
yorumlanmaktadir. Ancak bu agiklama kelimenin ge¢irdigi tiglincii evredeki anlami iizerinden
yapildigini diisiindiigiimiiz bir yaklasimdir. Ileri siirdiigiimiiz fikirler igerisinde “Tamgac1”
sOzciigiiniin Tiirk Kaganlik yazitlarinda kullanildigi ve s6z konusu donemdeki anlami iizerine
yapilan geleneksel yoruma itiraz edilmis, Tiirk Kaganligi zamanindaki sosyal ve kiiltiirel
hayatina uygun Ozgiin anlami ortaya g¢ikarmaya g¢alisilmistir. Bunu yaparken “Tamgag1”
sOzciigiiniin yazili metinlerde ilk kullanildig1 yer olan Tiirk Kaganlik yazitlarinda ne anlamda
kullanildigr ve bir meslek grubu olarak Tamgagilarin hangi isleri icra ettikleri meselesi
iizerinde durulacaktir. Aym zamanda “Tamgag1” sdzciigiiniin gegtigi ilgili metinlerin baglanm
incelenecek, yazitlarda gecen diger mesek grubu adlarimin Tamgag1 meslegi ile olan bagliligi
dikkate almacaktir. “Tamgac1” s6zciligliniin anlamlandirilmas1 dogrudan dénemin Tiirkcesi ve
yazitlarda ifade edilen sosyal yap1 dikkate alinarak yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tamga, Damga, Tamgagi1, Tiirk Kaganligi, Tiirk yazist
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TAMGA WRITING RELATIONSHIP AND TAMGACHS IN TURKIC
KHANATE INSCRIPTIONS

Abstract

Tamgas are important identity elements used in the way Turks perceive and make
sense of the world. In many cases, research on Tamgas does not pay attention to the stages that
Tamgas have gone through in Turkic life. This leads to a number of incompatibilities and
anochronisms in the interpretations made for different periods of Tamgas. In the research,
firstly, the place of Tamgas in Turkic cultural life and their meanings in three different phases
were discussed. In the second stage, the Tamgag1 profession, which is related to Tamgas, and
its place in Turkic life were emphasized. Many terms and definitions mentioned in the Bengi
stones are used in different ways with new meanings today. One of these words is "Tamgac1"
mentioned in the inscriptions. Although the word has been used from the period when it was
used in the Turkic Kaganate inscriptions to the present day, it has expressed different meanings
over time. The reason for this is that the word "Tamga", which constitutes the root of the word
"Tamgac1", does not express writing over time among the Turks. Since Tamga ceased to be
used as writing among the Turks, Tamgagi, accordingly, ceased to be a word expressing the
occupational group performing writing-related works, and gained close and different
meanings. In Turkology researches, the word "Tamgac1" is generally interpreted as "sealer,
engagement officer”. However, we believe that this interpretation is based on the meaning of
the word in its third phase. Within the ideas we have put forward, the traditional interpretation
of the word "Tamgac1" as used in the inscriptions of the Turkic Khaganate and its meaning in
the period in question has been objected, and we have tried to reveal its original meaning in
accordance with the social and cultural life of the Turkic Khaganate. In doing so, the meaning
of the word "Tamgac1" in the Turkic Khaganate inscriptions, which is the first place where it is
used in written texts, and the issue of what jobs the Tamgaci1 performed as a professional group
will be emphasized. At the same time, the context of the relevant texts in which the word
"Tamgac1" appears will be analyzed, and the connection of other occupational group names
mentioned in the inscriptions with the Tamgagi occupation will be taken into consideration.
The interpretation of the word "Tamga¢1" will be made by directly taking into consideration
the Turkic of the period and the social structure expressed in the inscriptions.

Keywords: Tamga, Stamp, Tamgagi, Turkic Khaganate, Turkic script

Giris

Tiirk dilindeki tanimlamalar ve sozclikler zamana ve mekana gore farkli
anlamlarda kullanilabilmektedir. Kelimelerin ¢aglar igerisinde kazanmis oldugu yeni
anlamlari onlarin ilk kullanildigi zamandaki anlamini bulmakta birsira zorluklar
meydana getirmektedir. Bu tiir durumlarda ¢6ziim odakli bir metot olarak her sézciigii
kullanildig1 déneme gore anlamlandirmak gerektigi kanaatindeyiz. Ozellikle mesleki
iIsim ve unvanlarin déneme gore anlamlarmin belirlenebilmesinde dikkat edilmesi
gereken ilk husus meslek bildiren kelimenin tiiredigi ismin ele alindigi1 dénemdeki
anlammin ve yerinin belirlenmesidir. Bazi sozciikler anlamimi yiizyillar boyunca
korumus olsa da meslek, riitbe, sifat vs. bildiren kelimeler yerine ve zamanina gore
farkli veya benzer anlamlar kazanmaktadirlar. Eski Tiirk kiiltiirtindeki meslek, unvan,
riitbe ve vd. tanimlamalarin ¢aglar icerisinde farklilasmasinin belli basli sosyolojik
sebepleri vardir. Tiirk kiiltiir hayatinda sosyal, siyasi konum bildiren tanimlamalarda,
riitbe, meslek ve unvanlarin anlamlarinda farkliliklarin ortaya ¢ikmasinin sebeplerini
su sekilde siralamak miimkiindiir;
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a) Turklerin genis cografyalara yayilmasi ve yayildiklar1 bolgelerde farkl kiiltiirlerle
karsilikl1 bir etkilesim igerisinde olmalart.

b) Tiirk boylarinin birbirinden uzak boélgelerde olmalari ile aralarindaki lehge farkinin
derinlesmesi.

¢) Caglar boyu farkli siyasi tesekkiiller meydana getirmeleri.

Bu baglamda incelenen “Tamga” ve “Tamgag1” sozciikleri de ayri ayri tarihi
donemlerde farkli anlamlar kazanmistir. Bu anlamlar1 yerine gore yazi, ongun, her
tiirden yazi iglerini icra eden kisi, hatt sanatgisi, yerine gore miihiirdar, vergi ¢esidi vd.
sekilde siralamak miimkiindiir. Tamga yaz iligkisi Tiirk tamgalarmin tiim evrelerinde
var olmustur. Tamgalar kullanildig1 ilk zamanlarda gorsel ve fikri yazi olarak, sonraki
asamada tamga/harf olarak yazi ile olan iliskisini korumustur. Yani tamgalar,
hayvanlar1 ayirt edebilmek i¢in hayvanlarin iizerine vuruldugu, mihiir olarak
kullanildigi, Kkutsal bir ongun olarak goriildiigii ve harfler olarak dizilip metin
bigiminde oldugu zamanlarda da yazi ile iliskiliydi.

Tamga Yaz lliskisi ve Tamgalarin Kiiltiir Hayatindaki Yeri

Tiirk Kaganlik yazitlarinda gecen “Tamgac1” sozciigiiniin, Tamga yazi iligkisini
ve Tamgagilik mesleginin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Tamgalarin Tirk kiiltiiriindeki
yerinin ve ge¢irmis oldugu evrelerin goz oOniinde bulundurulmasi gerekmektedir.
“Tamga” sozciigii giiniimiiz Tirkiye Tiirkgesinde “Damga” olarak ifade edilmektedir.
Bengi taglarda gecen 6zgiin bigimi ise “Tamga”dir. Tamgalar boy, soy mensubiyeti ve
kutsallik ifadesi isaretleri olarak tanimlanmaktadir.! Tamgalar Tiirk kiiltiir hayatinda
bir kimlik ifadesi idi. Bu kimlik yasamin tiim safhalarinda var olan farkli sosyal, siyasi
kimliklerdi. Tamgalarin boy tamgalari, boylar birligi tamgalari, etnik siyasi birlik
tamgalari, siilale (yonetici hanedan) tamgalari, aile tamgalari, hiikiimdar tamgalar1 gibi
farkli cesitlerinin bulunmasi® s6z konusu farkli kimliklere birer 6rnek teskil
etmektedirler. Tiirk lehgelerinde benzer sekillerde yasamakta olan “Tamga” sozciigii
Tiirkceden Rusca ve Mogolcaya da gecmistir.® Eski Tiirk toplumlari inanc diinyalarini,
kiiltiirlerini, mitolojik tasavvurlarim1 tamgalarla ifade ediyorlardi dersek yanilmis
olmayiz. Clinkii “Tamga” yerine gore bir yaratilis miti, yerine gére ongun ve bir kiiltiir
0gesi idi. Tirk yasaminin her sathasinda Tamgalarla karsilagabiliyoruz. Tamgalar,
halilarda, atlarin {izerinde, bedenlerdeki dovmelerde, taslarda, giysilerin iizerinde ve
insanlarin kullandiklar1 hemen hemen her seyde yasiyordu. Tamgalar ilk olarak metin
yazisinin olmadig1 zamanlarda gorsel ve fikri yazi olarak ortaya ¢ikti. Sayilari zamanla
arttiktan sonra, tamgalarin siralanmasi ile yazi bi¢imini aldi. Ancak bu durum
Tamgalarin gorsel ve fikri yazi olmasi 6zelligini de yitirmedi. Tamgalar bazi
durumlarda insan, geyik, kegi, kurt tasvirleri seklinde gorsel veya fikri yazi olmakla
birlikte ayn1 zamanda tamga/harf olarak da taslara islenmislerdir. Ornek olarak “Kuru
Bakayar” yazitinda, ok atan insan, ayak istiinde durmus tek insan, geyik, keg¢i vd.

1 R. Duran, “Motiflere Doniismiis Tiirk Damgalari-Geometrik Motiflere Farkli Bir Bakis”, Akdeniz Sanat
Dergisi, Cilt, 13. Say1, 23. 2019, s. 681.

2D. Kudrrali, G. Babayar, Tiirk Bengii Tasi: Siveet Ulaan Damgali Aniti, Astana, 2015. s. 10, 11.

8 F. Toprak, “Defter-I Cengiz-Name’e Boy Nisanlar1 ve Damgalar” Turkish Studies-International
Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 6/1 Winter 2011, s.
556.
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canllar tasvir edilmis ve ayn1 zamanda tamgalarla da yazi yazilmistir.* Tas iizerine
tamgalarla yazilan ifade ise “Y»ARMM - Kut Cor” olarak okunmaktadir. Bu yazitdaki
tasvirler igerisinde ayakiistiinde durmus er kisi ¢izimi ve onun yaninda da er kisiyi
ifade eden “T” - er tamgasini géormekteyiz. Bu yoniiyle asagidaki tasvir tamgalarin ilk
kullanildigr gorsel, fikri yazi bigiminden harf-tamga bicimine gegisi gosteren onemli
bir ayrint1 igermektedir.

Tablo, 1. Kuru Bakayir 1. Yaziti

Tamgalar, insanlarin yaratiligla ilgili ilk tasavvurlari, ilkel inanglart ile ilgili
cizimlerden evrilerek ortaya ¢ikmistir. Cizimlerin gelismesi zamanla daha belirgin
ongunlarin, resimlerin ortaya ¢ikmasim saglamustir. Ornek olarak, asagida verilen
Kazakistan’da Irtis havalisinde Tung¢ ¢agina ait granit kaya {izerine cizilmis gorseller®
bulundugu bolgede Tamgalarin heniiz belirgin ongunlara, harf tamgalara doniismedigi
bir evrenin habercisidir. Sonraki asamada ise miikkemmellestirilmis ve bigimlendirilmis
cizimler harf tamgalarina doniismiistiir.

Tablo, 2. irtis nehri kiyisinda granit tas iizerindeki gorseller

4R. Alimov, Tanrt Dag: Yazitlari- Eski Runik Tiirk Yazitlar: Uzerine Bir Inceleme, Konya, 2014, s. 223.
5 A. C. Amamxonos, Hcmopus U Teopus Hdpesuemioprckozo ITucoma, Anmartsr, 2003, s. 269.
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Tamgalar gelisim evrelerinde heraldik (damga-arma), dini (damga-kutsal
sembol), hukuki (damga-faksimile), giinliik hayatta (damga-siis) islevlerini
gormiislerdir.’® Bu gelisimlerin bir sonraki evresi olarak da harf, yazi islevini
gormiistiir. Tamgalar harf, yazi islevi gordiikleri zamanda bile gelisimler devam
etmekteydi. Bunun durumun en belirgin 6rnegi ayni sesi veren tamgalarin farkl
bolgelerde degisik estetik bicimlerde yazilabilmesidir. Vasilev’in aragtirmasinda
tamgalarin ayr1 ayr1 bolgelerdeki farkli grafik bigimleri sistemli bir sekilde
gdsterilmistir.” Tamgalarn gelisim evresi harf islevini yerine getirmekle bitmemistir.
Bunun sebebi ve geldigi son sonuncu evresi arastirma siirecinde asamali olarak
aciklanacaktir. Tamga, Tiirk yazisinin esasini olusturmakla birlikte Tiirk yazisinin da
adinm1 ifade etmektedir. Tamga yazi iligskisi konusunda yazinin tamgalardan degil de,
tamgalarin yazilardan tiiredigine dair goriisiin® aksine Tiirk yazisinin tamgalardan
tiredigi fikri daha isabetli géziikmektedir. Daha agiklayici bir sekilde ifade edilecek
olursa soyle denilebilir, Tamgalarin her biri ilk zamanlarda yalnizca bir fikri, alameti,
esyay1 simgelemekteydi. Tiirkler arasinda tarihinin kesin olarak belirlenemedigi metin
yazist geleneginin ortaya ¢iktigi zamanda ise Tamgalarin, yani harflerin siralanmasi
metin yazisini olusturmus oldu. Bu sebeple Tamgalar Tiirklere ait alfabe olmakla
birlikte, Tiirk alfabesinin, yani yazisinin da adidir. Yazinin Tamgadan tiiredigini ifade
ederken de kastedilen husus budur. Bununla birlikte Tamgalar gliniimiizde yazdigimiz
Latin harfleri olarak yan yana siralandig1 zaman da, Tamga olma mahiyetini ve Tamga
adin1 kaybetmemis oluyordu. Zira, yan yana siralanan harfler yine Tamgalardan
ibaretti. Gorsel ve Fikri yazinin ifadesi olan Tamgalarin metin yazisina doniismesi
sonraki gelisimin bir lirliniidiir. Tirk tamgalarinin ifade ettikleri anlam da bunu ispat
etmektedir: Ant tasin1 simgeleyen ® — Ant tamgasi, OKk’u simgeleyen 1 — Ok tamgasi,
yarim Ay’1 simgeleyen D — Ay tamgasi, dolun Ay’1 simgeleyen O — Ay tamgasi, Ev’i
simgeleyen ® — tamgasi, Ok atmay1 simgeleyen & — At tamgasi, Ot’u simgeleyen (9 -
Ot tamgasi, Kaganlik tamgas1 olarak anilan ilk olusum bi¢imi ile Tiirk inancinda
onemli yeri olan geyigi veya keciyi simgeleyen k — Ok tamgasi, Siingiiyii simgeleyen |
— Es tamgasi, Ssaga dogru yan yatirildiginda Sabani simgeleyen ¥ — As tamgasi, vd.
yazinin Tamgalardan tiiremis oldugunu gostermektedir. Diger tamgalarin da Tiirk
yasaminda ve inang sisteminde kendi anlamlari vardir. Ancak eski Tiirk inancinda ve
yasam big¢iminde bazi anlayislar zamanla unutuldugu i¢in bu anlayislari ifade eden
diger tamgalarin gorsel, fikri anlamimi agiklamak olduk¢a zor bir durum
olusturmaktadir. Yani her bir tamga mutlak sekilde eski Tiirk inancinda, Tirklerin
diinyay1, yasami algilama bigimlerinde bir seyi ifade etmislerdir. ilkin biciminde gérsel
ve fikri yazinin ifadesi olan tamgalar harf olarak kullanildigi ve metin yazisina
dontstiikleri zamanda da ifade ettikleri anlayislara ve esyalarin adlarina uygun ses
degerlerini, harf karsiliklarini ifade etmislerdir. Yani, yukarida da gosterildigi gibi
gokteki Ay1 ifade eden tamgalar ay-y, evi simgeleyen tamga ev-v, oku simgeleyen ok-
k, atilan oku simgeleyen at-t, siingiiyli simgeleyen es-S seslerini vermistir.

6 0. Karatayev, K. Janibekova, “Damgalar ve Onlarin Islevleri (Fonksiyonlar)”, TURUK Uluslararasi
Dil, Edebiyat Ve Halkbilimi Arastirmalar: Dergisi, Y1l: 4, Say1: 8, 2016, S. 170.

"I. 1. Bacunbes, [ paguueckuii hpono namamuuxos miopKCKoU pyRULECKOU NUCbMEHHOCMU A3UAMCKO20
apeana, Mocksa, 1983, s. 88-148.

8 M. Tezcan, “Eski Tiirklerde Damga”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim
Dali. Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum, 1990. s. 33.
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Tamgalarin Tiirk yasaminin her safhasinda olmasi, yalnizca Tiirklerin yaziya
verdikleri degerin Olgiisii olarak agiklanabilir. Biiyiik Tirkistan’in bozkirlarinda,
daglarinda, kayalara, taglara iglenmis tamgalar aslinda genis bir cografyada yasayan
halkin belli bir 6l¢iide okur yazar oldugunu gostermektedir. S6z konusu okur yazarlik
yerine gore gorsel ve fikri yazi ile, baz1 bolgelerde ise tamgalarin siralanmasi ile
olusan metin yazisi ile yapilmaktaydi. Tamgalarin yogun olarak yasadigi donemlerde
ortalama bir Tiirk hem kendi boy tamgasini, aile tamgasini, ait oldugu ilin hiikiimdarlik
tamgasini, kendi hayvanlari i¢in kullandiklar1 tamgalari, yaratilisla ilgili tamgalar1 ve
ayni sekilde ¢evre boylarin kullandiklari bu tiirden vd. tamgalar1 bilmekteydi. Bu da
yazi isleri ile ilgilenmeyen asagi yukari her kisinin bile hi¢ degilse yirmi, yirmi bes
tamga bilecegini gostermektedir. Sertkaya’nin dogrudan konu iizerine yapmis oldugu
arastirmasinin sonucunda Tiirklerin hayatinda tamgalarin yeri ve buna bagli olarak
okur yazarlik durumu bu sekilde agiklanmaktadir:

“Turkler ¢cok genis bir cografyada egitim, 6gretim yaptilar. Ciinkii yazi, bu
taglarin, sdyledigim malzemenin disinda parada, bardakta, tabakta, canakta, kiipede,
yiiziikte, bilezikte, kilicin, bigagin kabzasinda, tabip generalin kemer tokasinda, atin
geminde, yani giinliik hayatta kullanilan nesneler {lizerine yazilarak kullanildigina gore,
slis i¢in yazilmis olmas1 miimkiin olmaz. Demek ki, o halk, bunu okuyor ve yaziyordu,
giinliik esyalarinda kullaniyordu. Daha sonra Uygur devrinde biz Uygur okullarinin
listesini bulduk. 23 tane Uygur okulunun listesi olduguna gore, pek muhtemel ki,
Goktiirklerin de boyle okullar1 vardi ve bu harflerle egitim yapryorlards.”®

Tamga sozciigii zamana ve mekana gore birbirinden ¢ok farkli anlamlar1 ifade
etmistir. Divanu Lugati’t-Tirk’de (DLT) “Tamga” sozciigiiniin miihiir anlamindan
yola ¢ikarak, sdzciigiin 6zgiin anlamini ve Bengi taslarda gegtigi yerlerdeki karsiligi da
“miihiir” olarak yorumlanmaktadir. Aslinda burda bir c¢esit anakronizma s6z
konusudur. Bir kelimenin, terimin sonraki donemde kazanmis oldugu anlamini daha
erken tarihi donemlere ait etmekten kaynaklanan bu anakronizma hatasi ile aradaki
kiiltiirel, sosyal, siyasi degisiklik ve gecen zaman aralig1 dikkate alinmamaktadir. XI.
yy.’a ait olan DLT’de “Tamga” su anlamlarda ge¢mektedir: Tamga - Hakan vb.
kimselerin tamgasi, denizlere, gdllere akan su kolu, denizin koy kismi1,’® Tamgala -
yaziya miihiir vurmak.* Bunlarla birlikte Tamga sdzciigiiniin “kiigiik ibrik” ve “kiigiik
sofra” anlamlarinda da kullanildig1 belirtilmektedir.!? Kelimenin “kiiciik ibrik” ve
“kiiclik sofra” anlamlar1 ifade etmesinin sebebi ise DLT de, s6z konusu esyalarin
“tamgali” olmasindan kaynaklanmaktadir. Ag¢iklamaya gore; “han, ibrigini ve &zel
sofrasin1 tamgalardi, bu sebeple sarap bir kisilik, yiyecek de kendisine yetecek kadar
olurdu. Daha sonra her kiigiik ibrik ve her kicik sofraya tamgalik dendi.” Tamga
sozciigliniin sadece DLT’nin yazildigi dénemdeki Tiirk¢ede bile farkli ve birbirine
uzak anlamlar1 oldugunu goérmekteyiz. Bu durumdan ne anlamamiz gerekmektedir?
Tiirk¢edeki bir sdzciik yerine ve kullanig bigimine gore farkli anlamlar ifade edebilir.
Bu durum, sdzciiklerin daha farkli Tiirk lehgelerinde ve ayri ayri donemlerde daha
farkli anlamlar kazanmasina sebep olabiliyor. Boyle bir durumda Tamga sézciigiiniin

® O. F. Sertkaya, “Eski Tiirkler Okur Yazar miyd1?”, Géktiirk Devletinin 1450. Kurulus Yildéniimii-
Sempozyum Bildirileri, Yeni Avrasya Yayinlari, Ankara, 2001, s. 37.

10 Divénu Lugadti't-Tiirk, Haz., A. B. Ercilasun, Z. Akkoyunlu, Ankara, 2015, s. 184.

Y Divdanu Lugati 't-Tiirk, s. 489.

2 Divdanu Lugati't-Tiirk, s. 229.
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XI. yy. lriinii olan DLT’deki sadece “miihiir” anlamina bakip da, VL.-VIIL. yy.’lara ait
metinlerde Tamga s6zcligiini miihiir, Tamgag1 meslegini de ilk kullanildigi dénem i¢in
“Miihiirdar” olarak anlamlandirmak ne kadar isabetlidir? DLT, “Tamga” sézciigiiniin
neyi ifade ettigini, sOzciliglin 6zglin mahiyetini aslinda eserin ilk baglarinda
aciklamaktadir. Eserde yirmi iki Oguz Tiirkmen boyunun simgelerini agiklarken her
boyun simgesini birer “Tamga” ile gostermektedir. Bu Tamgalar, bir devlet
gorevlisinin tagidigi devlet miihiirii degildi. DLT’de de ifade edildigi tizere “bu
alametler onlarin at ve hayvanlarinin tamgasidir. Hayvanlar1 birbirilerine karistiklart
zaman her boy kendi hayvanini bu tamga ile tanir.”*® Aciklamadan da goriildiigii gibi
bir ¢obanin atin, koyunun iizerine c¢izdigi Tamgalar, yani harflerdi. Bu gelenek
hayvanciligin oldugu Anadolu ve Tiirkistan cografyasinda, hald daha yasamaktadir.
Degisen tek sey hayvanlarin lizerine yazilan harflerin, isaretlerin farkli olmasidir.
Elbette bu Tamgalar bir boyun miihiiriinii, nisanin1 ifade ediyordu. Ama bu miihiiri,
nisani, tamgay1, yaziy1 ata, koyuna yazmak i¢in “Miihiirdar” olmaya gerek yoktu. Ya
da hayvanlar1 tamagalayan ¢obanlar miihiirdarlar degildiler. Elbette onlar “Tamgac1”
da degildiler. Koyunun, atin iizerine Tamga ¢izmek bir ¢oban1 “Tamga¢1” yapmaz.
Sozliikkte hayvanlarin {izerine vurulmus tamgalarin birer devlet miihrii olmadiklar: da
acik bir sekilde goriilmektedir. Zira boylarin s6z konusu alamet ve nisanlar1 hayvanlar
tizerindeki alamet ve nisanlar olarak agiklanmaktadir. Hayvanlarin iizerine vurulan boy
tamgalarina baktigimiz zaman onlarin her birinin Yenisey ve Orkun kiyilarindaki
Bengi taslarda olan Tiirk yazisinin, yani tamgalarmin farkli ve benzer bigimleri
oldugunu goriiyoruz. Asagidaki tabloda DLT de kaydedilen Oguz Tiirkmen boylarinin
Tamgalar1 yer almaktadir.*
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18 Divdanu Lugati 't-Tiirk, s. 28.

14 B, Celik, & M. Kildiroglu, “Osmanli Déneminde Urfa ve Cevresinde Oguz Damgalar1”, Islam Tarihi
Ve Medeniyetinde Sanhurfa (Osmanl Belge Ve Kaynaklarinda Urfa 1V.), Ed., K. Sulul., vd. Sanhurfa
Biiyiiksehir Belediyesi, 2018, s. 140.
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Oguz Tirkmen boylarinin hayvanlari i¢in kullandiklar1 bu tamgalar bir zamanlar
Bengi taslarda yazi i¢in kullanilan tamgalarin/harflerin eklemeler ve degisiklikler
yapilarak ve ayni zamanda farkli anlamlar kazanarak nisanlara, miihiir tamgalarina
evrilmis bigiminden baska bir sey degildir. Farkli anlamlar1 ve degerleri ifade etmesi
ihtimalini de géz oniinde bulunduraraktan Oguz Tiirkmen boylarinin hayvanlar i¢in
kullandiklart tamgalart yazi olarak kullanilan tamgalarla/harflerle su sekilde
orneklendirebiliriz:

Bayat boyunun Tamgasi, Yenisey’deki “IM™ - “k, ¢, s” tamgalari/harfleridir.

66|79

Doger boyunun Tamgasi, Orhun’daki ters “R” - “b” ve “I” - “s” tamgalaridur.

Avsar boyunun Tamgasi, Yenisey’deki “h’ - “¢” ve Orhun’daki “1” - “p” tamgalarinin
birlesimidir.

Karaveli boyunun Tamgasi, Orhun’daki “00” - “as” ve Yenisey’deki “R” - “at”
tamgalarinin benzer bi¢imidir.

Dodurga boyunun Tamgasi, Yenisey’deki “V” - “o/u” tamgasinin ters ve diiz
bi¢imleridir.

Kinik boyunun Tamgasi, Yenisey’deki “t”’ nazal - “n” tamgasinin benzer bir bi¢imidir.

Orneklerden de anlagilacag iizere DLT’de gosterilen boy tamgalari, Tiirk
tamga/harf yazi sisteminin nisan, simge veya tamga-mihiir olarak kullanimindan bagka
birsey degildirler. Bu durumda Tamganin {ic ayr1 gelisim evresinden sdz etmek
mumkiindiir:

I. Heraldik (damga-arma), dini (damga-kutsal sembol), hukuki (damga-
faksimile), giinlik hayatta (damga-siis) islevlerini gormiislerdir. Tamgalar ilk
asamadaki tiim anlamlar ile birlikte Tiirk inang sistemi ile iligkili olduklar1 i¢in inang
yoniinden kutsalliklar1 vardi. Bu agsamanin Tiirkler arasinda tas, deri, kagit vd. esyalar
izerinde metin yazisinin yaygin olmadig1 veya daha gecilmedigi donem olsa gerektir.

I1. Tamga/harf, metin yazis1 iglevini gormistiir. Bu donem Tiirklerin tamgalari
metin yazisi olarak kullandiklar1 donemdir. Ilk maddi 6rnegi ise Esik (M. O. V. yy.)
kurganindan bulunmus iki satirlik yazi 6rnegidir.

I1l. Tamgalar/harfler Tirkler arasinda yazi olarak kullanimdan kalktig1
zamanda ise ilk haline geri donmiis oldu. Yani eskisi gibi gorsel ve fikri yazinin bir
ifadesi olarak, nisan, simge, arma veya farkli anlayislari ifade etmeye bagladi. Ancak
bu sefer degisen kiiltiir ve inan¢ boyutlar1 sebebiyle artik Tiirkler arasinda ilk ortaya
ciktiklar1 zamandaki kutsalliklarini tiim yonleri ile korumamaktaydi.

Tirk Tamgalarinin gecirmis oldugu ¢ ayr1 evre géz oniinde bulunduruldugu
zaman tamga-yazi iliskisi daha iyi anlasilmig olacaktir. Tamgalarin gegirmis oldugu bu
lic ayr1 evrede sdzcligiin anlami da mahiyetine uygun olarak degigsmekteydi. Yani ilk
evrede kullanim amaci farkli oldugu icin anlami da ister istemez ona gore
sekillenmisti. Bu anlam sonraki evreler i¢in mahiyetini degismis oluyordu. Tamgalarin
son evriminde, Tamga sozciigli anlam1 da bu sebeple dogal olarak harfleri ifade eden
bir kelime olmaktan ¢ikmis yeni evriminin mahiyetine uygun olarak, nisan, miihiir,
simge vd. anlamlar kazanmistir. Tamgalarin son evresindeki anlami iizerinden yola
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cikarak onu onceki evrelerdeki anlamini da bu sekilde aciklamak metot olarak uygun
olmayacaktir. Tamga soézciigiinlin Bengii taslardaki anlami agiklanirken de bu hususa
dikkat edilmemesinden kaynaklanarak sozctigiin kelime anlami orada da “nisan,
miihiir” olarak aktarilmistir. Bu sebeple yazitlarda gegen “Tamgac¢i” mesleginin de
yine “niganci, mithiirdar” oldugu diisiiniilmiistiir. Tamgalarin yazi olarak kullanimdan
kaltig1 ve artik yalnizca nisan, simge, miihiir olarak kullanildigini Tiirklerin oldugu her
yerde gorebiliyoruz. Asagidaki tabloda da Tamgalarin {igiincli evresinin bir iriinii
olarak Tirkistan’da oldugu gibi Tiirkiye’de de tamgalarin hayvanlari ayirmak igin
kullanildigim gérebiliyoruz.®® Tiirkiye’de bulunan tamgalar da yine DLT’de verilen
tamgalar gibi Tiirk tamgalarinin/harflerinin izlerini tasimaktadir. Buradaki tamgalar da
bir sira tamgalarin faklt veya benzer bi¢imini olusturmaktadir. Anadolu’da da
Tirkistan’daki siirece benzer olarak bir zamanlar harf olarak kullanilan tamgalarin
nisan, miihiir tamga ve simgelere evrildigini géormekteyiz. Ornek olarak: soldan saga
dogru bakildiginda yukaridan ii¢lincii siradaki miihiir-tamgasinin, Yenisey’deki “1” -
Ok harf-tamgasi, onun altindaki ters Ok miihiir-tamgasinin, nisaninin Orhun’daki “J” -

Ok tamgasi, en alt siradaki ilk tamganin Yenisey’deki “X” - e/a tamgasi oldugunu
goriiyiiruz. Bunlarla birlikte, birinci siradaki ti¢lincii, en alt sirada ikinci tamganin da
yine Tiirkistan’da kayalara veya esyalara islenen ongunlarla, tamgalarlal® aym
olduklarin1 gérmekteyiz.

Tablo, 4. Sinop’ta bulunan ve Atlar i¢in kullanilan Tamgalar

DLT’de Oguz boylarinin hayvanlarin1 ayirmak i¢in kullandig1 tamgalar, artik
tamganin Tirkler arasinda yazi olarak kullanimdan kaltig1 zamanlardir. Tamgalar yazi
olarak kullanimdan kalktig1 igin, artik nisan, simge veya miihiir olarak kullanilmustir.

15 Y, C. Galata, “Tiirk Damgalarina Anadolu’da Bir Ornek: Harran Ulu Camii”, Avrasya Incelemeleri
Dergisi-Journal of Eurasian Inquiries 11, 2. 2022, s. 149.

16 C. A. Sluenxo, E. A. Cmarynos, 3uaxu Topoouw Yaua. Tameu Joucnamckoii Llenmpanvroti Azuu,
Ortserctennsiii Hayunsriii Pegakrtop: P.X. Cyneitmanos, Camapkans, 2019, s. 222. (Resim, 1, 2.)
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Tiirk tamgalari, yani harfleri yaz1 i¢in kullanimdan kaltiktan sonra, Tamgalar ilk
kullanildig1 zamana, yani yazidan 6nceki kullanim sekline donmiistiir.

Tiirk¢edeki bir ¢cok sozciikler ilkin ifade ettigi anlamin yitirerek veya degiserek
benzer veya farkli anlamlar ifade etmektedir. Bunun sebebi de sozciiklerin gelisen
inang sistemi ve kiiltlir 6geleri ile yeni anlamlar kazanmasidir. Baz1 durumlarda fiil
veya sifat olarak kullanilan sézciikler boy ve kisi isimlerine de evrile bilmektedirler.
Ornegin, Tiirk tiireyis algismin ve inancinin bir yansimasi olarak!’ Bérii’den tiiremeyi
ifade eden “Tiiriik, Tiirek” sozciikleri sonralar millet ad1 olarak ifade edilmistir. Tamga
sOzcligli de harfleri ifade etmeden once Tiirklerin diinyay1 algilama ve anlamdirma
bi¢cimlerinde yazi anlamindan tamamiyle bagka birseyi de ifade etmis olabilirdi. Aydin,
fillden isim yapan ek olan — “gA” ekinin Tirk¢enin her doneminde sikga
kullanildigini, Tam - fiilinin de tamtul - ‘tutusmak, alev almak’; tamtur - ‘tutusturmak’
ve tamug ‘cehennem’ ile ilgisi oldugunu ve tam- ‘yakmak’ anlaminda bir fiil
olabilecegini belirtmektedir.!® Ancak, yazitlarda ilk gordiigiimiiz bicimi ile Tamga
sOzcuglinlin “yakmak” fiili ile baglantili oldugunu disiinmek uzak bir ihtimal gibi
gelmektedir. Tamganin kelime olarak yakmak anlami belki onun ilk evresi igin inang
yoniinde bir anlam ifade edebilirdi. Ancak Tamga s6zctigiiniin yalin ve ek almis bigimi
ile yukarida bir ¢ok farkli anlamlarda kullanildigini gordiikk. Tiim bu anlamlar ile
birlikte bir nesnenin, esyanin veya yerin iizerine bir seyi vurmayi da ifade etmektedir.
Ornek olarak; ol an1 tamgakladi — 0, onun bogazina vurdu.'® Tamgaklamak da bu yerde
bir seyi vurmak anlaminda kullanilmistir. Tamga sdzctigii bir nesnenin {izerine bir seyi
vurmak anlamini ve yukarida verilen diger anlamlarini ifade etmeden 6nce kullanilmis
bir isim olmasi gerekmektedir. S6z konusu isim tarih Oncesi devirlerde Tiirk inang
sistemi ile ilgili bir s6zciiktii. Bu da Tamganin gegirdigi evrelere uygun oOlarak farkli
veya benzer anlamlar kazanmistir. Zira, tamgalarin kendisi de her zaman Tiirk inancini
ve kiiltiiriinii kendinde ifade etmektedir. Ilk zamanlarda inang ve yaratilisla ilgili
anlayislar1 ifade eden simgelere “Tamga” denilmistir. Tamga zamanla giinliik hayatta
siklikla kullanilan fikri ve gorsel yaziya, daha sonra ise harfler olarak yaziya
dontigmiistir. Bu anlamiyla bir ihtimal, Tamga sozciigliniin sonraki anlami bir
nesnenin iizerine bir seyi vurmak oOlarak kullanilmis olabilir. Ciinkii Tamgalar harf
olarak kullanilmadan once, taslara, duvarlara, hayvanlarin iizerine vuruldugu i¢in bu
anlami ifade etmis olabilir.

Tiirk Bengi Taslarinda Tamgacilar

Arastirmanin ikinci kismi Bengi Taslardaki Tamgacilar olarak ifade edilen
meslek gruplaridir. Tamgagi ad1 Tirk Kaganlik yazitlarindan Kil Tigin yazitinda iki
ayr1 tamimlama bi¢iminde karsimiza ¢ikmaktadir: Makara¢g Tamgacit ve Oguz Bilge
Tamgagi. Ilgili satirm 6zgiin biciminde de bu sekilde gegmektedir:

“On ok oglum Tiirges Kaganta Makara¢ Tamgag¢: Oguz bilge Tamgact
kelti”.20

7M. Seyidov, Bérii, Istanbul, 2021. s. 29, 32.

18 E. Aydin, “Eski Tiirklerde Meslek Adlari (Eski Tiirk Yazitlarma Gére)”, Journal Of Turkish Linguistic,
Volume 2, Number 1 March, Institute for Research of Turkish Language Skopje Macedonia, 2008. s. 58.
9 Divdanu Lugati 't-Tiirk, s. 489.

20 Tekin, Kiil Tigin Bengi Tasi, K,13. s. 53.
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)4 P WMTEL AYOE A SBWAT Pl KEYES SBAAT IYRT

Tamgag1 sézciigiiniin Bengii taslarda ne anlamda kullanildigin1 ve kelimenin o
donem igin ne anlama geldigini, onun mesleki mi yoksa siyasi ictimai bir unvan olup
olmadigint anlamak i¢in ifadenin gectigi satirlarin anlatimi igerisindeki baglamini
bilmemiz gerekmektedir. Bununla birlikte ilgili satirda gecen boy adlarinin ve ayni
zamanda “Bilge” ve “Makarag¢” tanimlamalarinin yazitlardaki anlamini ve yerini agiga
¢ikarmamiz lazimdir. Bu hususlar dikkate alinmadan “Tamgag1” sozciigliniin anlamini
kullanildigr dénem igin isabetli bir sekilde anlamlandirilmasi basarili olmayacaktir.
Tiim bunlar belirginlestirildikten sonra Tamgag1 kelimesinin dénemin siyasi ictimai
hayatindaki yeri anlasilmis olacaktir. “Tamgag1” sozciigiiniin tinvan olarak ilk
kullanildig1 kisi olan “Makara¢ Tamgaci - B#d4L AN Tiirk Bilge Kagan’in On Ok
oglum dedigi Tiirgeslerdendir.?! Tiirges Kagam, Bilge Kagan’in yazitlarda “kendi
Tiirkiimiiz, bodunumuz (milletimiz)” olarak andig1 bir kisiliktir.?> Dolayis1 ile
Tiirgesler de Kaganin “kendi Tiirkleri”’ndendir ve Tiirk Kaganlhiginda 6zel bir yere
sahiptirler. Ayn1 zamanda diger boylar gibi Tiirk Kaganina karsi bas kaldirdiklar1 ve
savastiklar1 da oluyor. Bu durum da yazitlarda agik bir sekilde ifade edilmistir. Kiil
Tigin yazitinda Tirgeslerle ilgili yukarida anlatilan olayda yine ayni yerde On Ok
boyunun da adi gegmektedir. Yanildig1 i¢in 6ldiiriiliin Tiirges Kagani’ndan sonra On
Ok boyunun zorluklar ¢ektigi dile getiriliyor. Bu yerde Tiirgeslerden, yani Tiirges
Kaganina tabi boylardan olan On Ok boyunun ve Tiirges Kaganinin diistiigi durum bir
kaygr belirtisi ile dile getirilmektedir. Tiirgeslerin adinin gectigi bir diger yer Kiil
Tigin’in onlarla savasimin tasvir edildigi kisimdir. Bu yerde Tiirges kavmi uykuda
basiliyor ve Tiirk Bilge Kagan’a kars1 ¢ikan Kaganlari maglub ediliyor.?

Tamgac1 adinin kullamildigy ikinci kisi yine Makarag¢ adinin gegtigi ayni satirdaki
P RPYEL AU - Oguz Bilge Tamgagr”dir. Oguzlarin da durumu Tiirgeslerinki ile
aymidir. Onlar da yeri geldiginde Tiirk Bilge Kagan’a bas kaldiran, onunla savasan bir
Tiirk bodunudur. Oguzlarin ve Oguzlugun tarih igerisindeki durumu bagli bagina ayri
bir konu oldugu i¢in Oguzlugun Tiirk tarihindeki durumu bu arastirmanin amaci
disinda kalmaktadir. Bununla birlikte yalnizca ele aldigimiz satirlarda Oguz boy
anlayisin1 agiklamakla yetinmek zorundayiz. Oguzlar da Tiirgesler gibi Tiirk
Kaganligi’na dahil olan Tiirk boy birliklerindendir. Oguz ve Tiirges adlar1 Tiirk adi
gibi etnik bir isim bildirmemektedir. Oguzlar da boy ozelliklerine gore farkli adlar
tasimislardir. Yazitlarda siklikla bas kaldiran ve savasan Oguzlar1 Tiirk Bilge Kagan,
Oguz bodun kentii bodunun erti - Oguz bodun kendi bodunum (milletim) idi diyerek
anmaktadir.?*

Kil Tigin’in savastig1 Tiirgeslerden Makara¢ Tamgaci’y1 ve Oguzlardan Oguz
Bilge Tamgag1’y1 Kiil Tiginin cenaze toreninde goriiyoruz. Cenaze téreninde adlart
anilanlardan anlagilacag1 lizere Tiirk ve yabanci uluslardan birer temsil¢i ve yine
onlarla birlikte toren esnasinda ve sonrasindaki islemler igin bazi meslek gruplarina ait

2l Tiirges ad1 yazitlarin aktariminda esasen “Tiirgis” olarak verilmektedir. Ancak sozciikdeki sonuncu
Tamga “es” oldugu i¢in Tiirges olarak okumanin daha uygun olacagini diisiiniiyoruz.

22 Ergin, Kiil Tigin Bengi Tas1, D, 18. s. 14.

23 Ergin, Kiil Tigin Bengi Tag:, D, 37. 38. s. 23.

24 Ergin, Kiil Tigin Bengi Tagsi, K, 4. s. 24.
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kisiler gelmistir. Bu meslek gruplar icerisinde Yuggu, Sigtaci, Barak (tlirbe) yapici,
Bediz (resim) yapici, Bitik Tas yapici ve arastirmamizin konusu olan Tamgagilar
vardir. Tamgag1 sozcligiinlin bir meslek grubu olarak anlamu ile ilgili genel kanaat
katip, miihiirdar ve devletin dis islerinden sorumlu memur?®® oldugu yéniindedir.
Tamgagilar inceledigimiz metinde Tiirges ve Oguzlardan gelen meslek sahipleri idiler.
Yani ilgili boylar1 temsil eden yetkili devlet adamlar1 degillerdi. Diger tiirlii boyun
Kaganini ya da {ist diizey askerini, elgisini anmayip yalnizca Tamgag1 olan kisilerin
vurgulanmasi metindeki anlatimin baglamina uygun diismezdi. Tamgaci boyu temsil
eden siyasi veya askeri Kisiler degil, Tamgacilik meslegini icra eden Kkisilerdi.
Tamgagt mesleginin s6z konusu doénem i¢in Kagan’in “Miihiirdar1” olarak
yorumlanmasi, ilgili satirdaki meslek gruplart siralamasiyla pek uyusmamaktadir.
Kagan’larin “Miihiirdar1” Bitik Tas yapan, Bedizci, Tiirbedar, Yugcu gibi meslek
gruplarinin igerisinde ne gibi bir pozisyon icra edecekti? Miihiirdarligin metinde
siralanan mesleklerin icrasi ile ilgili ne gibi bir baglantis1 vardir? Bitik Taslara,
Bedizlere, Tiirbelere gerekli olan sey Miihiir degil, Tamga/Yazidir. Bu sebeple de
bu yerde Tamgacinin “Miihiirdar” olarak anlamlandirilmasi ne metinde sirlalanan
meslek gruplarinin mantigina, ne de Tamga sozciigiiniin ilgili donemdeki anlamina
uymamaktadir.

Tamga¢1 tanimlamasmin Mihiirdar olmadigini gosteren bir diger detay,
kelimenin basinda kullanilmis olan “Bilge” ve “Makara¢” sifatlaridir. Metinde gegen
Makarag kisi adi olmamakla birlikte Tiirges boylar birliginin bir Tamgagist idi.
Makara¢ adinin, Tamgagcilik isinin farkli bir bi¢imini ifade eden bir kelime olmasi
gerekmektedir. Olmez, Makarag sozciigiiniin Sanskrit dilindeki “biiyiik”, “hiikiimdar”
anlamina gelen Maharaja’ya baglandigini ve yazitlarda gercek anlamindan ziyade 6zel
bir ad, unvan seklinde Tamgacinin ad1 olarak kullanildigini belirtmektedir.?® DLT de,
Cin’den getirilen bir “naks”in, miirekkebin adinin “mekke(h)” oldugu yazilmaktadir.?’
Makarag sozctigii ile Mekkeh sozciliglinlin ses degisimleri ile birbirini andirmasi
(Mak/Mek) ve Mekkeh kelimesinin Tamgagilik isinin mahiyetine uygun olarak naks,
miirekkep anlamlarin1 vermesi bu hususda bir ipucu olabilir. Bununla birlikte Tiirk
Kaganlhiginda heykelci, ressam vd. meslek gruplarmin Cin’den de getirildigi
bilinmektedir. Bu sebeple Tamgaginin, yani tamgalarla yazi yazan kiginin meslegini
(Tamgacilig1) naks, miirekkep iisulu yapmasindan dolay1 Cince bir sdzcik 6diing
alinmis olabilir. Bu ihtimali dikkate alarak Makara¢ Tamgac¢1 adlandirmasini naksla,
miirekkeple tamgalari/harfleri yazan bir Tamgaci olarak anlamlandirmayr uygun
goriliyoruz. Oguz adi da ilgili satirda Tiirges, On Ok gibi boy adlarini ifade etmektedir.
Oguz admin boylar anlamina sadik kalarak, Oguz Bilge Tamgac1 ifadesininin Oguz
boylar birliginin Bilge Tamgagis1 olarak yorumluyoruz. Bilge kelimesi burada 6zel bir
ad degil, Tamgacinin bilgeligini, 6zelligini ifade eden bir sifattir. Bilge Kagan, Umay
Bilge, Bilge Tonyukuk vd. adlarda oldugu gibi Bilge sifati, yazitlarda kisi adlarinin
Oniinde cinsiyet farketmeksizin kullanilmistir. Bilge sozciigiiniin kisi adlarinin 6niinde
sifat olarak kullanilmasimi Tirk Uygur Kaganligi yazitlarinda da ayni sekilde
gormekteyiz.?®

25 A. Donuk, Eski Tiirk Devietlerinde Idari, Askeri Unvan ve Terimler, Istanbul, 1988. s. 84.

%6 M. Olmez, “Eski Tiirk Yazitlarinda Yabanci Ogeler”, Tiirk Dilleri Arastirmalart, No: 9. 1999, s. 64-65.
2" Divdanu Lugati 't-Tiirk, s. 523.

2.9, Racabov & J. Mommoadov, Orxon-Yenisey Abidalari, Baki, 1993, s. 136.
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Makarag ve Bilge Tamgacilarin Kiil Tigin’in cenaze torenine katilan ve torenle
ilgili Tamgagilik islerini icra edecek olan birer Tamgaci olduklart metinin kendisinden
de goriilecegi iizere anlasilmigtir. Tamgagilarin bu tiirden torenlerde tam olarak ne gibi
bir is yaptiklar1 yazitta agik bir sekilde ifade edilmemistir. Ancak adindan
anlayacagimiz iizere tamga ile yazi isi icra edilmektedir. Tamgacilardan bahsedilen
ilgili yerde Yuggu, Bitik Tas yapan, Bedizci vd. meslek gruplari siralanmaktadir.
Demek ki, Tamgagilik Tiirk Kaganligi zamaninda ayrica bir meslek grubunun adiydi.
Tamgalar Tirk Kaganligi zamaninda harf olarak kullanildigi i¢in, o donem igin de
yaziyla ilgili igleri goren kimselerdi. Bdyle bir durumda Tamgagilarin yalnizca
inceledigimiz metindeki gibi torenlerde degil, yaziyla ilgili tiim islerden sorumlu
olduklarin1 veya yaziyla ilgili isleri icra eden kisiler olduklarini diisiiniilmesi
gerekecektir.

Tamga sozciigii Tiirkgede zaman gectikte farkli anlamlar kazanmistir. Tamga
Tiirk yazisinin, yani Tiirklerin kullandig1 yazinin adidir. Tamganin yazi anlamim
yitirmesi ve bagka anlamlar kazanmasi Tiirklerin 6z yazilarimi atmalarindan sonra
olmustur. Tirkler baska uluslarin yazilarimi kullandiklar1 ve bdylelikle artik tamgalar
yazi olarak kullanilmadigi i¢in Tamganin da dogrudan yaziyi ifade etme ozelligi
zamanla ortadan kalkmis, boylelikle Tamgag1 sozciigiiniin de yazi ile ilgili isleri icra
eden mesleki anlam1 da dogal olarak farkli anlam kazanmistir. Bunlar igerisinde
yalnizca “Miihiirdarlik” isi ile ilgili anlami ifade etmistir. Bu durumu dikkate almadan,
VI.-VIIL yy. Tirk Kaganligi’'ndan sonraki ¢aglarda kullanilan “Tamgac1” kelimesinin
yerine goére anlamimi Tirk Kaganlhigi zamanma da ait etmek bir nevi anakronizma
olacaktir. Tiirk Tamgalarimin Tirkler arasinda yazi olarak kullanilmadig: bir donemde,
Tamgalar artik kullanilan bir yazi olmaktan ¢iktig1 icin “Tamgac¢1” meslegi de dogal
olarak dogrudan yaziy1 ifade etmeyecektir. Bu duruma en bariz 6rnek séz konusu
kelimelerin sozliikteki anlamlar1 olacaktir. Bu konuda en muteber kaynak olan DLT de
“ol bitig tamgaladi” ifadesi gegmektedir.?® Bitig burada yazilmis resmi evragi
bildirmektedir ve hiikiimdarin miihiiriiniin yaziya vurulmasi ifade edilmistir. Yukarida
da gorildiigii lizere DLT yazildigi donemde Tamgalar artik Tiirk yazisini ifade
etmedigi i¢in, dogal olarak Tamga sozciigii de yazi anlamim yitirmistir. Tamga
kelimesi ozellikle X1I1.-XV. yy.’lardan sonra hitkiimdarin miihiirii ve bir vergi ¢esidi
olarak yeni anlamlar kazanmistir®’.

Tamgagilar aym1 zamanda Bengi taglara, yani yazitlara Tamgalar1 yazan
kisilerdir. Buna ragmen Kiil Tigin anisina dikilen Bengi Tas’da ise Yolg Tigin metni
kendisinin yazdigini ifade etmekte ve bir Tamgagidan s6z etmemektedir.

Yigrmi kiin olrp bu tagska bu tamka kop Yolg Tigin bitidm.*
Yirmi giin oturup bu tasa bu duvara (tamka) hep Yollg Tigin bitirim
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2 Divdanu Lugati 't-Tiirk, s. 489.
30 B. C. Onbxosckuii, Ucmopuxo-apxeonozuueckuti anomanax, No: 7, Apmasup, 2001, s. 75.
8L Ergin, Kiil Tigin Bengi Tasi, GB, 1. s. 31.
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Tirk Kaganligi’nda Tiginlerin hanedan mensubu oldugunu goz Oniinde
bulundurarak ve Tiginlik unvanindan dolayr Yolg Tigin’in Tamgag¢i meslegini icra
etmeyecegi diisliniilebilir. Ya da tam tersi Tamgalarla yazi yazmak bir soyluluk ve
aristokratlik gostericisi de ola bilirdi. Ayn1 zamanda Tamgalarin taslara islenmesi 6zel
bir teknoloji ve bu isi yapabilecek bir meslek erbabi gerektirmektedir. Bu yiizden Yolg
Tigin’in bu is i¢in uzmanlasmis oldugunu diisiinmek Tiirk Kaganliginin sosyal yapisi
ile ilgili farkli bir tablo ¢izmis oluyor. Yolg Tigin’in burada Bengi Tasin yazilmasi
isine nezaret eden yetkili kisi olarak mi bitirdim diyor, yoksa dogrudan taslara
Tamgay1 isleyen kisi olarak mi? Tamgacilar Tiirk Kaganliginda siyasi ve sosyal
hayatta yazi isi ile ilgili isleri icra etmislerdir. Yaziyla ilgili bu islerin bir ¢ok tiirden
olabilecegi ihtimal dahilindedir. Bunlar hattatlik, resmi devlet yazismalari, elgiler
arasinda ¢evirmenlik, Kagan’in buyruklarinin yazilmasi ve diger yazi isleri olmustur.
Bu islerin her biri de seckin kisiler tarafindan yapilan 6nemli mesleklerdi. Bengi taglar
da Tiirk Kaganliginda devletin resmi belgeleri idi. Bu sebeple hanedan mensubu Yolg
Tigin’in Kaganligin resmi belgesi olan Bengi tasa tamgalar1 yazmig olmasi da mantiklt
goziikmektedir. Yazitlarin yukarida verdigimiz aktariminda Tamgagt soézcligliniin
anlamlart “miihiirdar”, “nigsanc1” olarak verilmistir. Tamgagilarin gordiigi isler
arasinda belki miihiirdarligin, nisanciligin da oldugu, ancak Tamgagilik isinin yalnizca
bu olmamasi gerekmektedir. En azindan Tiirk Kaganligi zamaninda bu boyle idi.
Sonraki donemlerde Tamgag¢i dogrudan miihiirdar veya baska bir meslek memuru
olmus olabilir. Ancak yazi ile ilgili islerle ugrasan- hatt sanati, cevirmenlik,
buyruklar1 yazan- anlaminda Tamgagi meslegi anlatimda siralanan diger meslek
gruplari ile uymaktadir. Yolg Tigin’in ifadesinde goze ¢arpan diger bir husus “Tamka”
kelimesidir. Burada gegen “Tamka” sozciigii ilk bakistan yaziy: ifade eden bir sdzciik
gibi goziikmektedir. DLT de kullanildig1 her yerde “Tam+ka” sozciigii duvar olarak
gecmektedir: Ol tamka tirendi (O duvara yaslandi).®? DLT’de de gosterildigi gibi
“Tam+ka” sozciigiinde “tam” kismi kelimenin kokiinii olusturmaktadir. Bengi tagda da
“Tam” kismi sOzciiglin kokiidiir.

Sonuc¢

Tamga yazi iligkisi hususunda Tiirk yazisinin, harflerinin tamgalardan tiiredigi
fikri daha esashi goziikmektedir. Tiirkler tarafindan tiiretilen ve ilk 6rnegi M. O. VI-V.
yy.’a tarihlenen Esik Kurgani’ndan bulunan giimiis kase iizerine yazilmis®® ve en
yaygin haliyle Tiirk Kaganligi zamaninda kullanilan Tamgalarin, Tiirk yazis1 veya
Tiirk Tamgalari olarak ifade edilmesi daha berrak bir tanimlama olacaktir. Tiirkbilim
aragtirmalarinda Tiirk yazisinin adlandirilmasi ile ilgili yazinin mahiyetini ve tarihini
tam olarak ifade etmeyen adlandirmalarin (Runik yazi, Tiirk Runik yazis1 vd.) yaninda
s0z konusu yazinin dogrudan Tiirk Tamgalar1 veya Tiirk yazisi olarak ifade edilmesi
tamgalarin kokenini ve mahiyetini daha dogru ifade etmektedir.®* Hangi Tiirk yazisi
seklinde akillara gelebilecek soru karsisinda da, dogrudan Tiirklere 6zgii olan ve
Tiirkler tarafindan tiiretilen ve en esasi da eski Tiirk inancini ve kiltiirinii kendinde
ifade eden yazinin Bengi taslardaki yazi oldugu gergegi hatirlanmalidir. Tamglalarin
kullanildiklart ilk asamada heraldik, dini, hukuki, giinliik hayatta siis vd. islevleri
gormiislerdir. Bu ilk asamadaki tiim anlamlari ile Tiirk inan¢ sistemi ile iligkili

32 Divdanu Lugati 't-Tiirk, s. 274. 275, 276, 392.
3 Keman Axumed, Kypean Hccwik, s. 71.
3 0. Alizade, VI.-VIII. yy. Tiirk Kaganlik Yazitlarinda Tiirk Kimligi, Istanbul 2022, s. 34.
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olduklar1 i¢in inang¢ yoniinden kutsalliklar1 vardi. Tamgalarin Tirkler arasinda metin
yazis1 olarak kullanildigi donem Tamga evriminin ikinci agamasini olusturmaktadir.
Uciincii asamada ise Tamgalar Tiirkler arasinda yazi olmaktan ¢ikmus ve eski
kutsalligin1 kaybetmekle birlikte ilk asamasina, yani ongun, siis, simge, miihiir, nisan
bicimine donmiistiir. Tamgalarin gecirmis oldugu ii¢ ayr1 evrede sdzcliglin anlami da
yeni islevine uygun olarak degismistir.

Tiirk yazisinin harflerinin eski Tiirk¢edeki adi Tamgadir. Tamga harfleri ifade
ettigi i¢in Tamga¢1 sozctigli de Tamgalarla yazi yazan, Tamgalarla ugrasan meslek
erbabimi ifade edecektir. Tamgaci sozcliglinlin tarihin sonraki donemlerinde farkli
anlamlar1 ifade etmesi kelimenin yazili olarak ilk kullanildig1 Tiirk Kaganligi
zamanindan bagimsiz olarak ortaya ¢ikmustir. Tiirkler kendi yazilar1 olan Tamgalarla
yazi yazmay1 biraktiktan sonra dogal olarak artik Tamga sozciigli harfleri ifade eden
bir kelime olarak kullanilmaktan ¢ikmistir. Bu durumda ister istemez Tamgag1 sozctigii
de Tamagalarla yaz1 yazan kisiyi ifade eden bir adlandirma olmaktan ¢ikmis ve farkli
anlamlar kazanmistir. Tirk Kaganlik yazitlarinda gegen Tamgaci tamgalarla yazi
yazan ve yazi/tamga ile ilgili isleri icra eden kisilerdi.
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