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Oz

Cocuk, giintimiizde “toplumsal 6zne” olarak kabul edilmekte; dinsel,
kiiltirel, ekonomik referanslarla analiz edilmektedir. Geng¢ bir disiplin
olan ¢ocukluk sosyolojisi tekil olarak ¢ocugu degil, toplumsal 6zellik-
leri 15181nda biitiinleyici bir anlayisla ¢ocukluk donemini ele almaktadir.
Kendine 6zgili bir metodolojisi olan ¢ocukluk sosyolojisi, gocugun ya-
sadig1 toplumdaki “sosyal kodlar”1 incelemekte ve cocugu vazgegilmez
bir “sosyal aktor” olarak kabul etmektedir. Bu arastirmada, Bulgaristan
Tiirkleri ¢ocuk edebiyatt metinlerinin gocukluk sosyolojisi bakimindan
degerlendirilmesi amaglanmigtir. Bilindigi iizere Bulgaristan, niifusunun
yaklagik yiizde onunu teskil eden Tiirklerin yasadig: iilkelerden birisidir.
Bulgaristan’daki Tiirk niifusun kiiltiirel erozyona ve sosyal asimilasyona
kars1 uzun bir zamandan beri miicadele ettigi bilinmektedir. Yasanan bii-
tiin zorluklara ve insan haklar1 ihlallerine ragmen Bulgaristan Tiirkleri;
0z kultiiriini yasatip gelecek nesillere aktarmada aile, din, dil, edebiyat,
folklor, mimari vb. kiiltiirel kurumlar ve sivil toplum teskilatlar1 aracili-
giyla ciddi bir caba gostermektedirler. Bulgaristan’da ¢ocuklara yonelik
edebiyat; dergi, gazete, kitap vb. araciligiyla gelismektedir. Arastirmada;
Atif Akgiin tarafindan hazirlanan Bulgaristan Tiirkleri Cocuk Edebiyati
(Dénemler-Temsilciler-Tiirler) adli kitabin “Bulgaristan Tirkleri Cocuk
Edebiyatindan Ornek Metinler” bdliimiinde yer alan ¢ocuk siirleri, “de-
zavantajli ¢ocuklar’in egitimine etki eden dort 6nemli faktor olan “aile,
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okul ve 6gretmen, sosyal ¢evre, kiiresellesme araglart ve sosyal medya”
bakimindan ayrintili olarak incelenmistir. Arastirma, betimleyici yontem
1s181inda dokiiman taramasi teknigi ile yapilandirilmistir. Aragtirmanin so-
nunda, olusturulan kahramanlar/tiplemeler ve edebi metinler araciligiyla,
Bulgaristan Tiirklerinin ¢gocugu yalnizca ¢esitli sosyal ve ¢evresel tehdit-
lere kars1 korunmasi gereken pasif birey olarak degil, yasadigi topluma
deger katan, beslendigi kiiltiiriin devamliligini saglayan aktif birey olarak
algiladigi tezine ulasilmistir.

Anahtar Sézciikler: Cocukluk sosyolojisi, toplumsal 6zne, sosyal
aktor, dezavantajli cocuk, sosyal medya.

Evaluation of Children’s Literature Texts of Bulgarian Turks in
terms of “Childhood Sociology”
Abstract

Today, the child is accepted as a “social subject” and analyzed with
religious, cultural and economic references. The sociology of childhood,
a young discipline, deals not only with the child as an individual, but
also with the childhood period with a holistic understanding in the light
of its social characteristics. Sociology of childhood, which has its own
methodology, examines the “social codes” in the society in which the
child lives and considers the child as an indispensable “social actor”.
In this study, it is aimed to evaluate the children’s literature texts
of Bulgarian Turks in terms of the sociology of childhood. Turkish
population in Bulgaria has been struggling against cultural erosion and
social assimilation for a long time. In the research; the children’s poems in
the “Sample Texts from Bulgarian Turks Children’s Literature” prepared
by Atif Akgiin were examined in detail in terms of “family, school and
teacher, social environment, globalization tools and social media”, which
are four important factors affecting the education of “disadvantaged
children”. The research was done with document scanning technique
in the light of descriptive method. At the end of the research, through
the heroes/types and literary texts, the thesis was reached that Bulgarian
Turks perceive the child not only as a passive individual who needs to be
protected against various social and environmental threats, but also as an
active individual who adds value to the society he/she lives in and ensures
the continuity of the culture he/she feeds on.

Keywords: Childhood sociology, social subject, social actor,
disadvantaged child, social media.

Giris

Bulgaristan, yaklasik bes asirlik Osmanli idaresinin ardindan 1877-
1878 Osmanli Rus Harbi’nden sonra imzalanan Ayastefanos Antlagmasi
ile 6zerk bir prenslik héline gelmistir. 13 Haziran 1878 tarihindeki Ber-
lin Konferansi’nin sonunda imzalanan Berlin Antlagmasi ile Bulgaristan
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Prensligi, Tuna Nehri ve Balkan Daglar arasinda kalan kiigiik bir alanla
sinirlandiriimistir. Bulgaristan, 1908 yilinda I1. Mesrutiyet’in ilaniyla Os-
manli Devleti’nde ortaya ¢ikan i¢ karisikliklardan yararlanarak bagimsiz-
ligini ilan etmistir. 1909 yilinin Nisan ayinda imzalanan Istanbul Protokolii
ile de Osmanli Devleti tarafindan taninmistir (Demirhan, 2019, s. 325).
Bugiin itibariyla Bulgaristan, niifusunun yaklasik yiizde onunu teskil eden
Tiirklerin yasadigi tilkelerden birisidir. Bulgaristan’daki Tiirk niifusun kiil-
tiirel erozyona ve sosyal asimilasyona ugramamak i¢in uzun bir zamandan
beri miicadele ettigi bilinmektedir. Bilindigi iizere, 10 Kasim 1989°’da ko-
minist rejiminin yikilmasinin ardindan 13 Temmuz 1991°de “Yeni Bul-
garistan Anayasas1” yurlrliige girmistir. Anayasa yapimi siirecinde, ko-
miinist rejim doneminde Tiirklere ve diger azinlik gruplarina uygulanan
asimilasyon politikalarina son verilecegine, zorla degistirilen Tiirk kisi ve
yer isimlerinin iade edilecegine, Tiirkge konusma yasaginin kalkacagina
ve Tiirk ¢ocuklarimin kendi okullarinda ve kendi ana dillerinde egitim ala-
bileceklerine dair sozler verilmesine ragmen uygulamada cesitli zorluk-
larin ve smirlandirmalarin devam ettigi de bir gergektir!. Yasanan biitiin
bu zorluklara ve insan haklar ihlallerine ragmen Bulgaristan Tiirkleri 6z
kiiltiirinii yasatip gelecek nesillere aktarmada aile, din, dil, edebiyat, folk-
lor, mimari vb. kiiltiirel kurumlar ve sivil toplum teskilatlar1 araciligiyla
ciddi bir ¢caba gostermektedir. Bulgaristan’da ¢ocuklara yonelik edebiyat;
dergi, gazete, kitap vb. araciligiyla gelismektedir. Bu arastirmada ¢ocukla-
ra yonelik edebi eserlerde yer alan siirler gocukluk sosyolojisi baglaminda
degerlendirilmis ve dezavantajli konumdaki Tirklerin ¢ocuklariin aile,
okul, 6gretmen, gevre ve sosyal medya ile olan iligkileri sosyolojik bakis
agistyla ¢oziimlenmistir.

Cocuk kavrami, TDK tarafindan genel ag ortaminda hazirlanan Giincel
Tiirk¢e Sozliik’te s0yle tammmlanmistir: “1. isim Kiiciik yastaki erkek veya
kiz 2. isim Soy bakimindan ogul veya kiz 3. isim Bebeklik ile erginlik
arasindaki gelisme doneminde bulunan oglan veya kiz, usak™. Cocukla
ilgili caligmalarda 18. ylizyila kadar ¢ocugun “gocuk” olarak goriilmedigi,
yetiskin olarak kabul edildigi hatta yok sayildigi bilinmektedir. Bu anla-
yis, 18. yiizyilda yerini yeni bir ¢ocuk ve ¢ocukluk anlayisina birakmustir.
Ronesans doneminde “Lockecu” ve “Protestan anlayis” olmak iizere iki
temel diisiince ortaya ¢ikmistir. John Locke’a gore ¢ocuk; okuma ve yaz-
ma, egitim, akil, benlik kontrolii, ay1p, ahlak gibi kavramlarla biitlinlesen
“bi¢imlenmemis varlik”tir. Rousseau’ya gore ise ¢cocuk “deforme yetis-
kin”dir. Yani ¢ocuk, sorunlu ve bozuk bir kisiliktir (Aydogmus Ordem,

1 Ana dilde egitimi hakki, 13 Temmuz 1991 tarihinde kabul edilen Bulgaristan
Cumhuriyeti Anayasasi’nin 36. maddesinin 2. fikrasinda giivence altina alinmustir.

2 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim tarihi: 25.1.2023).
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2020a, s. 23). Bir tip doktoru olan Maria Montessori, cocugu bir “gégmen”
olarak tanimlamigtir. Cocuk, i¢inde bulundugu yabanciliktan ancak uyum
gostererek iistesinden gelebilir. Piaget de benzer bir yaklasimla ¢ocugu
“bilissel yabanci1” olarak tanimlamistir. Ona gore ¢ocuklar yetiskinler gibi
diisiinemezler (Karabiyik, 2019, s. 167). 1980’11 yillarda ¢ocuk istisma-
riin kesfedilmesi ve Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komisyonunun
calismalarinin yogunlagmasiyla sosyolojide yerlesik olan ¢ocukluk algist
temelden degismistir. Cocukluk; psikanaliz, dil bilimi ve egitim sosyolo-
jisi alanlarindaki arastirmalarda birincil toplumsallasma ve toplumsal cin-
siyet farklilasmasi gibi konularin odak noktasi haline gelmistir (Marshall,
2005, s. 120-121). Giiniimiizde ise ¢ocuk, “toplumsal 6zne™ olarak kabul
edilmekte; dinsel, ekonomik referanslarla analiz edilmektedir. Geng bir
disiplin olan ¢ocukluk sosyolojisi sayesinde “sosyal norm”, “etik”, “sos-
yal diinya” vb. kavramlar literatiire girmistir. Cocukluk sosyolojisi tekil
olarak ¢ocugu degil, toplumsal 6zellikleri 151g1nda biitiinleyici bir anlayis-
la gocukluk donemini ele almaktadir. Kendine 6zgii bir metodolojisi olan
cocukluk sosyolojisi, gocugun yasadigi toplumdaki “sosyal kodlar™ ince-
lemekte ve cocugu vazgegilmez bir “sosyal aktor” olarak kabul etmektedir.
Cocukluk sosyolojisine gore ¢ocuk, sosyal diyalog yoluyla diinyay1 degis-
tirme potansiyeline sahiptir.

“l. Arastirmanin amac1” kismi silinsin, ve agiklama diger maddeler
gibi satir bagindan baslatilmali.

1. Yontem

Arastirma, betimleyici yontem 1s1¢inda dokiiman taramasi teknigi ile
yapilandirilmistir. Arasgtirmada Atif Akgiin tarafindan hazirlanan Bulgaris-
tan Tiirkleri Cocuk Edebiyati (Ddnemler-Temsilciler-Tiirler) adli kitabin
“Bulgaristan Tiirkleri Cocuk Edebiyatindan Ornek Metinler” boliimiinde
yer alan ¢ocuk siirleri, “dezavantajli ¢ocuklar”mn egitimine etki eden dort
onemli faktor olan “aile, okul ve &gretmen, sosyal ¢evre, kiiresellesme
araglar1 ve sosyal medya” siirliliginda incelenmistir.

2. Bulgular

2.1. Aile: Toplumlarin temeli olan aile, toplumsal gergekligin ¢oziim-
lenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Kiiltiir, cocuga egitimin basla-
dig1 yer olan ailede verilmeye baslanmaktadir. Bu bakimdan aile, birincil

3 Danziger, ¢ocugu “toplumsal 6zne” olarak kabul etmis ve aglayislartyla, giiliisleriyle
dogduklar1 andan itibaren olaylar1 etkileme giiciine sahip olduklarini savunmustur.
Ona gore “Ebeveyn ve ¢ocuk birbirini sosyallestiren ve kontrol eden taraflar olarak bir
sistem olustururlar ve bu sistemde her iki taraf da 6diillerin ve bilginin dagitilmasinda
rol oynar” (Danziger’den aktaran Mayall, 2019, s. 17).
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toplumsallasmanin gergeklestigi ortamdir. Aile, cocugun potansiyelini agi-
ga cikarmada ve gelistirmede, akademik basarisini artirmada kritik role
sahiptir. Cocugun egitimi lizerinde etkili olan faktorler arasinda; ailenin
sosyo-ekonomik diizeyi, kiiltiirel durumu, ¢ocuk sayisi, cocuk yetistirme
yaklagimlari ve iletisim yontemleri sayilabilir (Eraslan, 2020, s. 176). Bul-
garistan Tirkleri cocuk edebiyati eserlerinde yer alan g¢ocuk siirleri ince-
lendiginde, aile konusunun “sevgi” ve “baglilik” temalar1 gercevesinde
islendigi goriilmektedir.

e Anne sevgisi: “Kiiciik iken beni bakan,/Pek sefkatli annecigim./
Elbiseme siisler takan,/Hakikatli annecigim.” (“Annem”, s. 246) —“Tat-
I1 tath ninnilerle,/Pek kiiciikten biiyliten,/Ana dilini 6greten,/Annecigim
hep sag olsun!...” (“Annecigim, s. 246) — “Nasil sevmem annem seni,/
Kokun burnumdan gitmiyor./Oksayip dpersin beni,/Iyiliklerin bitmiyor.../
Senin par¢anim ben, par¢an!/Bunu nasil unuturum,/Etinden et, canindan
can,/Varliginla avunurum” (“Annem”, s. 246) — “O sefkatli ana dizi, bir
bilsen kalbe ne ¢ok ferah verir, tat verir. Kederli de olsam, yorgun da don-
sem, Basim dizinde, ¢ocuk derdim erir./... Saadetim i¢in durmaz, savasir/
Zora bakmaz, bakmaz ne de yasina/Alni ¢in yazisi gibi kirigir/Tasalar kar
gibi yagar basia.” (“Ana Sefkati”, s. 248) — “Yollara baka baka/Sokaklara
cika ¢ika/ Karanligi yika yika/Cok 6zledim seni annem./... Sevincini kim-
ler ¢aldi1?/Seni benden felek aldi,/Tiim diinyam karardi kaldi/Cok 6zledim
seni annem.” (“Annem”, s. 249) — “Sonsuzdur anam bize olan as./Denizler
gibi dalgali ve tagkin/Analik sevgin goklere askin/Sensin vefali ve sabirl
anam./... Ana dilimde bir sen bir de vatan/Tiim varligiyla kalbimde yatan/
Bu iki addir gonliimii 1sitan/Sensin vefali ve sabirlt anam.” (“Anama”, s.
249) — “Degismem annemi hi¢bir seyle ben/Servet de yigsalar, gokte bir
ucu.../Bir sey 1sitamaz bunca ylirekten/Isittig1 kadar anne avucu!/En kuytu
ormana benzer sinesi,/Kaynaklardan gelir rengi goziine./Bir ney gibi 6ter
kulakta sesi,/Doyum olmaz asla anne soziine.” (“Anne Sevgisi”, s. 250).

e Baba sevgisi: “Eller uyurken her sabah,/Sessizce cikarsin evden./
Endisen nedir ki baba,/Bunca erken kalkman neden?/Halimize bir baksa-
na./Hasret kaliyoruz sana!/ Bizimle yatip kalksana,/Aksamlar1 gecikme-
den!” (“Baba”, s. 247) — “Ayirma babacigim beni,/N’olur, ayirma kitapla-
rimdan!/Birak siirsiin dostlugum onlarla./Bak diinyamizda bugiin,/Kizlar
okuyor milyonlarla.../izin ver aydinliklara gémiileyim,/Siiziileyim 6zgiir
kuslar gibi/Bilgiye susayanlarin yolunca.” (“Kiz Dilegi”, s. 247) — “Benim
babam duvarcidir./Gayet memnun mesleginden./Sanat yapmak amacidir,/
Yaratiyor ylireginden./... Olacagim babam gibi/Koyiin meshur duvarcisi/
Mektebimde heniiz simdi/Ben bir bilgi davacisi.” (“Duvarcinin Oglu”, s.
248) — “Daglar1 devirmis,/Akarsulari/Geri ¢evirmis babam./Giinesi getir-
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mis,/Ipissiz evlere/Yasam gotiirmiis babam./Beni de tutusturdu,/Okuldan
okula kosturdu babam.” (“Babam”, s. 249).

e Evlat sevgisi: “Bos durmayi sevmez asla,/Benim kizim benim ki-
zim./Oday1 doldurmaz yasla./Benim kizim, benim kizim./Biilbiil olur tiirli
dalda,/Kalem defter tutar elde,/Tiirkii soyler iki dilde,/Benim kizim, be-
nim kizim.” (“Benim Kizim”, s. 247) — “Yanaklar1 gonca al/Dudaklar1 pek
ince,/Mavis gozler bir masal/Seving katar sevince./... Siyah kaslar yay
gibi/Pek sevimli yavrucuk.” (“Oglum Taner”, s. 249).

e Kardes sevgisi: “Mini mini Fatme kiz kardesimi/Tipis tip1s yiiriir
iken biraktim./Iste tamamlamus artik besini/Aldigim resmine sevingle bak-
tim./Kurdele takmis siyah sagina/Andiriyor narin bir kelebegi./Bir bak,
seviniyor ¢ocuk yasina,/Sinesine basmis minik bebegi./Ana mektebine gi-
dermis her giin, Kii¢lik ¢antasini asip boynuna. Orda konusmay1 6grenmis
diizgiin, Elleri kirilmis binbir oyuna.” (“Kiz Kardesime”, s. 251).

e Torun sevgisi: “Bugiin olduk¢a zenginim/Yoktur hi¢bir yerde esim/
Ug cocuk erkek torunum/Hi¢ deger mi buna yorum.” (“Torunlarim”, s.
250).

* Dede sevgisi: “Benim dedem ak sakalli/Cok bilgili, cok akilli./Ihti-
yardir, agz1 digsiz/ Ama gene durmaz issiz./Elinden bin hiiner gelir,/Bin-
bir tane masal bilir./Ben dedemi severim ¢ok,/Dedem gibi dede hi¢ yok.”
(“Dedem”, s. 250).

2.2. Okul ve Ogretmen: Cocugun gelisim siirecinde, okul ve 6gret-
men temel faktorlerdir. Okulu ve toplumu karsilikli konulmus iki aynaya
benzeten Bursalioglu, okulun “cocugu sosyallestirmek, ona kiiltiirii agila-
mak, liderlik yetenekleri olan 6grencilerin segilip egitilmesini saglamak,
ekonominin beyin giliciinli olusturmak™ gibi gorevleri oldugunu ifade et-
mektedir. Okullarin temel amaci “olumlu benlik algisina sahip, topluma
yararli, estetik bilinci geligsmis, duyarli, yaratici, empati kurabilen, sorum-
luluk sahibi, elestirel diisiinebilen, sorgulayan, yeniliklere agik, hosgoriilii,
demokratik, haklarini bilen ve baris yanlisi bireyler yetistirmek™tir. Okul-
lar ayrica, milli ve manevi degerleri 6grencilere kazandirmakla yiikiimlii-
diir (Eraslan, 2020, s. 176-177). Bulgaristan’da egitim ve 6gretimden so-
rumlu farkl kurumlar s6z konusudur. Birinei siniftan sekizinci sinifa kadar
ilkdgretim egitiminin alindig1 okullardan “belediyeler”, dokuzuncu simif-
tan on ikinci sinifa kadar olan lise egitiminden ve yiiksekokul egitiminden
ise “devlet” sorumludur. Ayrica miifredati Egitim ve Bilim Bakanliginin
miifredatiyla uyumlu 6zel okullar da bulunmaktadir (SETA, 2020, s. 21).
Tiirkler, Bulgaristan Anayasasi’nin 36. maddesinin ikinci fikrasinda “ana
dili Bulgarca olmayanlar” seklinde tanimlanmistir. Yasal agidan olmasa da
sosyolojik a¢idan etnik bir azinlik olan Tiirklerin bazi haklari iade edilse de
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Tiirk kimliginin gelisiminin ve gelecege aktariminin ¢esitli uygulamalarla
engellenmeye calisildigi goriilmektedir. Bulgaristan 6zelinde, genel ola-
rak problemler ortak olmakla birlikte kirsalda ve sehirde egitim goren 6g-
renciler arasinda bazi farkliliklar s6z konusudur. Kirsaldaki 6grenci, evde
Tiirkge konusmay1 6grenmekte ancak okula geldiginde ana dili egitimini
yeterli derecede alamadigi i¢cin Bulgarca ve diger alan derslerinden basa-
risiz olmaktadir. Sehirde egitim gdren 6grenci ise Tiirk¢eyi konusmakla
birlikte Bulgarcay1 da en az onun kadar iyi 6grenmektedir. Ancak sehir ha-
yatinda, Tiirkgenin artik giinliik hayatin bir pargas1 olmaktan uzaklastigini
sOylemek miimkiindiir (SETA, 2020, s. 11-18). Okul (mektep) ve 6gretmen
(muallim), Tiirklerin ¢cocuklart i¢in hayati neme sahiptir. Siirlerde bu du-
rum, soyle dile getirilmektedir:

* Okul (mektep): “Ana mektebine gidermis her giin,/Kii¢iik ¢antasi-
n1 asip boynuna./Orda konusmay1 6grenmis diizgiin,/Elleri kirilmis binbir
oyuna.” (“Kiz Kardesime”, s. 251) — “Okulumuz glinaydin/Giinaydin giil-
stin yliziin/ Karamsarligi unut/Bitsin artik hiiziin!/Tiirkceyle her sey bagka/
Derslikler bak uyanmis/Kara tahta gelmis agka/Tebesir Tiirk¢eye yanmis”
(“Okulumuz Giinaydin, s. 264) — “Mektep sevgili ana,/Koynu sefkatle
dolu./O &gretir insana,/Hayata giden yolu!/Mektebi severiz biz,/ O bey-
ne 151k sacar,/Sevgili devletimiz,/Her yerde mektep acar!” (“Mektep”, s.
264) — “Bilgi hiiner gordiik biz/Harfi harfe 6rdiik biz/Ebediyen var olsun/
Sevgili mektebimiz” (“Mektebimiz”, s. 264) — “Bahgemizde cigekler ag-
sin diye/Ben gece giindiiz barig istiyorum./ Yurdum iistiinde kuslar u¢sun
diye/Ben gece giindiiz baris istiyorum./Cocuklar hep okula gitsin diye/Ben
gece gilindiiz bar1s istiyorum./Annelerin acis1 bitsin diye/Ben gece giindiiz
barig istiyorum.” (“Okul”, s. 265) — “Giizel ana dilim/Alfabesi degil zor./
Hazinesi bilginin 29 harfi var./... Bilmiyorum ikiyi/[lmin nurlu yolunda./
Notlarim hep pek iyi/Birinciyim okulda.” (“Birinciyim Okulda”, s. 266).

» Ogretmen (muallim): “Bu diinyada/En biiyiik insan/Ogretmendir
ogretmen/Yolumuzda/Odur 1s1ldak yakan/Onsuz olamaz/Ne bilgin ne de
bakan.” (“En Biiyiik Insan”, s. 263) — “Cocuklarm kalbinde/Yer tutan in-
san kimdir?/O herkesin dilinde/Sevgili muallimdir./Muallimdir hep bize/
Dogru yolu gosteren/Odur her birimize/Yeni bilgiler veren/... Yurtta bilgili
ve sen/Dimitrof¢u? bir erim./ Arkadaslar bilin, ben muallimi ¢ok severim!”
(“Muallim Sevgisi”, s. 264) — “Bana sensin 6greten ilk harfi, ilk heceyi/
Yasamanin her gizini, ecdadin izini sen./Bu kutsal dava i¢in giindiiz ettin
geceyi./Ey sevgili 6gretmen, sana minnettarim ben./... Bir zamanlar yiizde
yiiz cahildik, fakir olduk,/Bugiin ise ylizde yiiz yazar ve okur olduk,/Bilim,

4 Georgi Mihaylovi¢ Dimitrov, Bulgaristan’da sosyalist yonetimin kurucusu ve ilk
bagbakanidir.

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 56. Sayt

— 107




108 —

Bulgaristan Tiirkleri cocuk edebiyati metinlerinin “cocukluk sosyolojisi” bakimindan degerlendirilmesi

fen tezgahinda mutluluk dokur olduk,/Ey sevgili 6gretmen, sana minnetta-
rim ben.” (“Sevgili Ogretmenim”, s. 265) — “Ayak uyduramryorum giincel
yasama./Glinlerimi kirletiyor dedikodu kuslari:/ Savasiyorum onlarla asa-
ma asama/Gogiisliiyorum tiim yokuslari./Egitim yolumu kesemez higbir
el/Ogretmek esas gorevim?/Okul o kadar kutsal, o kadar miikkemmel ki,/O,
benim ikinci evim” (“Ogretmen”, s. 265) — “Bana sen dgrettin o ilk heceyi;
Oykiiyii, masali ve bilmeceyi. Elime sen verdin, kalemi, kagidi. Ogretme-
nim yiiziim seninle agardi. Yurdumun, dilimin degeri varmis. Rila Dagla-
r’nin® tepesi karmis. Yeni fabrikalar, kentler, barajlar... Anlat 6gretmenim
daha neler var?” (“Ogretmenim”, s. 266).

2.3. Sosyal Cevre: Bireyin gelisimindeki en 6nemli etkenlerden birisi
de, ¢evredir. Nitekim her toplumsal faaliyet gibi egitim de i¢inde bulundu-
gu cevreden dogrudan veya dolayli olarak etkilenmektedir. Egitim ailede
baslamakla birlikte okul siirecinde ¢evre merkezi bir onem kazanmaktadir.
Okulun sosyal ¢evresini “diger okullar, aileler, yakin ¢evrede yasayanlar,
¢esitli kurumlar ve kuruluslar” olusturmaktadir. Arkadas ¢evresinin olus-
masi1 ve geniglemesi, toplumsal iliskilerin yogunlagmasiyla birlikte sosyal
cevrenin ¢ocuk iizerindeki etkisi giderek artmaktadir. Ayrica toplumun
“sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi yapisi, yasal diizenlemeler, bilim
ve teknolojideki gelismislik seviyesi” vb. etkenler okul iizerinde etkilidir
(Eraslan, 2020, s. 177). Siirlerde “sosyal ¢evre” kapsaminda iki temanin
one ¢iktig1 goriilmektedir:

* Asimilasyon uygulamalar1 ve otekilestirilme: Bulgaristan Komii-
nist Partisi’nin iktidara geldigi 1944’ten itibaren Tiirklere yonelik planlt
bir asimilasyon programinin hazirlandig1 ve yiirtirliige konuldugu bilin-
mektedir. Bulgaristan, 1984’¢ kadar “Makedon”, “Pomak” ve “Roman”
gibi azinlik gruplart biiyiik ol¢iide asimile etmis ve iilkedeki en biiytik
niifusa sahip olan Tiirk azinliga karst da din ve dil 6zelinde sert asimi-
lasyonist stratejiler izlemistir. Oncelikle Tiirk okullar1 Bulgar okullari ile
birlestirilmis, okullardan Tiirkge dersleri kaldirilmis, Tiirk 6rf ve adetlerine
kars1 adeta topyekilin bir savag agilmigtir. Dini egitim engellenmis, camiler
ve medreseler kapatilmistir. S6zii edilen tarihte “Yeniden Dogus Siireci
(vizroditelenprotses)” adi altinda bir program uygulanmaya baglanmistir.
Bu zorlu siiregte Tiirklerin Bulgarlarin soyundan geldigi iddia edilmis ve
bu tezin de bilimsel olarak kanitlandigi propagandasi yapilmistir. Bu do-
nemde; Tiirklerin isimleri degistirilmis, Tiirk¢e konusmak, siinnet, cenaze-
lerin Islami usullere gére defni, kisacas: Tiirk kiiltiiriinii ve Tiirk kimligini
yansitan her tiirli gelenek ve gorenek, dini pratikler yasaklanmigtir. Bu
yasaklara direnenler, siddetle cezalandirilmistir. Ancak bu asimilasyon po-

5 Gilineybati Bulgaristan’da bulunmaktadir.
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litikalarinin aksine, Tiirk kimligi daha da giliglenmistir (Demirhan, 2019,
s. 341). Konu ile ilgili inceledigimiz siirlerde, asimilasyonun yikict etki-
lerinden en fazla etkilenen sosyal grubun ¢ocuklar oldugu dile getirilmis-
tir: “En 0nde sira sira ¢ocuklar yiiriidiiler/El ele, kol kola, omuz omuza./
Karsida tiifekler, coplar, siingiiler,/Cesaretle &liim geldi yiiz yiize./Urkme-
diler, korkmadilar, boliinmediler,/En 6nde, sira sira cocuklar yiiriidiiler/Ve
ilk once, ve en kotii ¢ocuklar doviildiiler/Feryatlart arasinda annelerinin;/
Cizmelerle ¢ignenip karlara gomiildiiler/Meleklerce masum, c¢iceklerce
narin./Goriilecek her ne varsa gordiiler/Ve ilk 6nce ve en kotii gocuklar do-
viildiiler” (“Cocuklar”, s. 271) — “Hani benim Tiirk okulum?/Hani benim
Tiirkge okulum?/Nerede kaldi Tiirkge kitaplarim?/Tiirkge sarkilarima ne
oldu?/Neden benim bilgilerim yarim?/Neden 6zlemlerim dogmadan bo-
guldu?/... Ben bagka gezegenden gelmedim,/Dogdum, biiyiidiim burda./
Sandiginiz kadar zararli degilim,/Yararliyim ben de, bu yurda!/Calinan
haklarimi geri verin,/Demokrasinin 1liman esintilerini/N’olur bana da his-
settirin!” (“Asimilasyon Kokusu”, s. 271) — “Oy kii¢iik arslanim benim,/
Bir yudumcuk aklinla,/Gururla hem de,/ Madem ki, “Tiirk’tim!” diyorsun
ezilip biiziilmeden/Baz1 arkadaslarin gibi;/Elbette ki Tiirk’siin” (“Kiigiik
Arslan”, s. 272) — “Su karsida goriinen kiiciik Bulgar mezarligi,/Soykiri-
mi1 devrinin act hatirasidir./Kabirler tistiindeki solgun agan gigekler Bulgar
adi altinda yatanlarin yasidir/...Mezar taslarindaki eski Bulgar adlar1,/Biz
Tiirklerin goziine bir ok gibi batiyor./Izdiraplar i¢inde ge¢mistir hayatlari./
Kiigiik Bulgar mezarliginda koca Tiirkler yatiyor” (“Kiiciik Bulgar Mezar-
lig1”, s. 272-273) — “Bir Tiirk ¢ocugunun dilinden...“Ya Bulgar ol ya da
olim!”/Kadin, erkek, geng, ihtiyar/Gogiis gerdik, yiirek giim glim/Utan-
cindan eridi kar!..” (“Yalan Gibi”, s. 273).

* Goc ve gocmenlik psikolojisi: Zorunlu gog; fiziksel ¢evreyi degis-
tirmenin ¢ok &tesinde yeni bir sembol, sOylem, kiiltiirel diizen degisikligi
ve sosyo-psisik paradigma degisimini temsil etmekte ve basa ¢ikilmasi ¢ok
zor bir travma, depresyon ve sendrom olarak kabul edilmektedir. Bilin-
digi lizere “savas, siyasi catigmalar, siyasi baskilar, irkeilik, yok sayma,
sosyal esitsizlik ve yoksulluk” vb. bir¢ok etken, insanlarin go¢ etmelerine
yol agmaktadir. Gog, gocuklar i¢cin daha zor bir siirectir. UNICEF’in 2016
verilerine gore, go¢ eden popiilasyonun yarisi ¢gocuklardan olugmaktadir
(Aydogmus Ordem, 2020a, s. 103-105). Siirlerde, ¢ocuklarin yasadigi
goecmenlik psikolojisini ve yasanan olumsuz deneyimleri yansitan dizeler
sOyledir: “Kiigiimencik bir ¢ocuktum,/Dokuz, on yaslarinda/Ya vardim,
ya yoktum./Bir sabah bir homurtuyla uyandik,/Tutup ¢ikardilar evimiz-
den./Dedem dedi: “Yandik, yandik!”/Patates ¢uvallar1 gibi bir kamyona/
Bir bavulla attilar bizi,/ “Gezi! Gezi!” diyerek milisler buna./... Kamyona
bagdas kurup oturdum,/Yiiregimi yakan bir sesle ben de: Elveda, dedim,
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elveda yurdum!” (“Go¢men Cocuk”, s. 274) — “Besiginden apar topar,/
Kimdi onu atan barbar?/Boynu biikiik onu arar,/Arasa gé¢men ¢ocugu./
Gizlemeyin Oykiisiinii./Mahserlesen uykusunu./Kaderinin su¢lusunu,/So-
rarsa gogmen c¢ocugu./... Bu yuvasiz kusu sevin./Kiistiirmeyin, incitme-
yin./Gozyas1 atestir bilin,/Aglarsa gogmen gocugu.” (“Gogmen Cocugu”,
s. 274-275) — “Bu sabah bizim Taksim Meydani’nda, anne/Bana bir aga-
beycik ¢ikolata verdi./Optii gdzlerimden, oksadi saglarimi./Yiizii giileg mi
giileg, pos biyiklar1 vardi./Ne kadar ¢ok sevindim bir bilsen, anne/Anladim
yalniz degiliz bu sirin vatanda./O agabeyi Taksim Meydani’ndaki yiirliyiis-
te,/Televizyonda gormiistiik hani Bulgaristan’da./Babami tutuklamislardi
ayni aksam, anne/Taksim Meydan1 Bulgar’a yiiriimiistii hani.../Sesimi tek-
rar katryorum hiir diinyanin sesine./Ben Taksim Meydani’nda bir gégmen
¢ocugu.” (“Taksim Meydani’nda Bir Go¢men Cocugu”, s. 275) — “Ben
kiigiik barisc1 bir askerim/Dogdugum yerleri hi¢ terk etmem./Anami, baba-
m1 ¢ok severim/Ben sizin gibi glineye gitmem.” (“Telli Turnalar”, s. 275).

2.4. Kiiresel Araclar ve Sosyal Medya: Tiirk Dil Kurumunun genel
ag ortaminda hazirladig1 Giincel Tiirkge Sozliik’te “medya” sdyle tanimlan-
mustir: “1. isim Iletisim ortami 2. isim iletisim araclar1™. Bu tanim 15181n-
da “gazete, dergi, kitap, televizyon, telefon, bilgisayar, film, miizik, video
oyunlari, genel ag, afis panolar1” vb. bilgi aktaran her tiirlii ortam, medya
kapsamina girmektedir. Literatlirde “kiiresellesme araglari” olarak tanim-
lanan “kitle iletisim araglar1” ve kiiresellesme olgusu, toplumlar1 sosyal,
kiiltiirel, ekonomik ve siyasi degisimlere zorlamaktadir. Kitle iletisim arag-
lar1, pek ¢ok alanda hayati kolaylastirirken bilingsiz kullanim dolayisiyla
cesitli olumsuzluklara da yol acabilmektedir. Bugiin itibariyla kiireselles-
menin ve sosyal medya araglarinin ¢ocuklar iizerindeki olumsuz etkileri,
tehlikeli boyutlara ulasmistir. Yararli yonleri bulunsa da genel agdan en
fazla zarar gorenlerin ve somiiriilenlerin ¢ocuklar ve gengler oldugu tespit
edilmistir (Eraslan, 2020, s. 177). Inceledigimiz siirlerde, muhtemelen siir
tiirlinlin estetik bakimdan siirlandirict 6zellik tasimasindan ve genel aga
erisim imkanlarinin kisithiligindan dolay1 “Kiiresel Araglar ve Sosyal Med-
ya” temasina ¢ok fazla rastlanmamistir. Ancak asagidaki 6rnekler bu kap-
samda degerlendirilebilir: “Sehirle kdy arasinda/Hayat farki kalkacakmis./
Bizim kii¢iik Bulgaristan/Biiyiik islerin pesinde/Diyor babam,” (“Duvar-
cmin Oglu”, s. 248) — “O agabeyi Taksim Meydani’ndaki yiiriiyiiste,/Te-
levizyonda gérmiistiik hani Bulgaristan’da./Babamu tutuklamislardi ayni
aksam, anne/Taksim Meydani Bulgar’a yiirtimiistii hani.../Sesimi tekrar
katiyorum hiir diinyanin sesine./Ben Taksim Meydani’nda bir gdgmen ¢o-
cugu.” (“Taksim Meydani’nda Bir Gogmen Cocugu”, s. 275).

6 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim tarihi: 25.1.2023).
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3. Sonug¢

Cocuk, kusaklar aras1 6zel bir konumdadir ve sosyal bir gruptur. Co-
cuk ancak sosyal gergeklik olgusu iizerinden anlasilabilir ve diger sosyal
gruplarla olan iliskileri ¢ergevesinde degerlendirilebilir. Bu noktada ¢ocuk,
toplumsal iligkilerin ¢éziimlenmesinde anahtar role sahiptir. Cocuk, gele-
cegin degil bugliniin bireyidir.

Olugturulan kahramanlar/tiplemeler ve edebi metinler araciligiyla,
Bulgaristan Tiirklerinin ¢ocugu yalnizca gesitli sosyal ve ¢evresel tehdit-
lere kars1t korunmasi gereken pasif birey olarak degil, yasadigi topluma
deger katan, beslendigi kiiltiiriin devamliligini saglayan aktif birey olarak
algiladigi anlasilmistir.

Bulgaristan Tiirkleri cocuk edebiyatina ait bazi siirlerde (bk. “Piyoner
Agzindan”, “Sevgili Partiyamiz” vb.), sosyalist doktrinin ve Bulgaristan
Komiinist Partisi’nin agik bir sekilde propagandasinin yapildig: tespit edil-
mistir. Cocuklara yonelik edebl metinlerde, bu tiir siyasi mesajlara yer ve-
rilmesinin ¢ocukluk psikolojisi ve cocukluk sosyolojisi bakimindan uygun
olmadig1 kanaatindeyiz.
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Extended Summary

Today, the child is accepted as a “social subject” and is analyzed with
religious, cultural and economic references. Childhood sociology, which is a
newly-established discipline, deals with the childhood period with an integrative
approach in the light of its social characteristics, not the individual child. Childhood
sociology, which has a unique methodology, examines the “social codes” in the
society in which the child lives and accepts the child as an indispensable “social
actor”. With the awareness against child abuse in the 1980s’ and the intensification
of the work of the United Nations Commission on the Rights of the Child, the
established perception of childhood in sociology has fundamentally changed. The
notion “childhood” has become the focus of research in the fields of psychoanalysis,
linguistics, and sociology of education, on issues such as primary socialization
and gender differentiation. Today, the child is accepted as a “social subject” and
analyzed with religious and economic references. Thanks to childhood sociology
as a new discipline, “social norm”, “ethics”, “social world” etc. concepts have
entered the literature. Childhood sociology deals with the childhood period with
an integrative approach in the light of its social characteristics, not the individual
child. Childhood sociology, which has a unique methodology, examines the
“social codes” in the society in which the child lives and accepts the child as an
indispensable “social actor”.

In the research, it is aimed to evaluate the children’s literature texts of
Bulgarian Turks in terms of childhood sociology. As it is known, Bulgaria is one
of the countries where Turks, who constitute about ten percent of its population,
live. The Turkish population in Bulgaria has been fighting against cultural erosion
and social assimilation for a long time. Despite all the difficulties and violations of
human rights, Bulgarian Turks use family, religion, language, literature, folklore,
architecture, etc. to keep their own culture alive and pass it on to future generations.
It makes a serious effort through cultural institutions and non-governmental
organizations. In the research; children’s poems in the “Exemplary Texts from
Bulgarian Turks Children’s Literature” of the book titled Bulgarian Turks
Children's Literature (Periods-Representatives-Types) prepared by Atif Akgiin,
include “family, school and teacher” which are four important factors affecting
the education of “disadvantaged children, social environment, globalization tools
and social media”. The research was done with the document scanning technique
in the light of the descriptive method. With the research, it has been reached the
thesis that Bulgarian Turks perceive the child not only as a passive individual who
needs to be protected against various social and environmental threats, but also
as an active individual who adds value to the society they live in and ensures the
continuity of the culture they are fed through.

As a result, the child is a special intergenerational social group. The child can
only be understood through the phenomenon of social reality and evaluated within
the framework of his relations with other social groups. At this point, the child has
a key role in the analysis of social relations. The most important point is that the
child is the individual of today, not the future. Through the created heroes/types
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and literary texts, it has been understood that Bulgarian Turks perceive the child
not only as a passive individual who needs to be protected against various social
and environmental threats, but also as an active individual who adds value to the
society in which they live and ensures the continuity of the culture they are fed. In
the research; It has been determined that in some poems belonging to Bulgarian
Turks children’s literature (see “Pioner’s Mouth”, “Our Dear Party” etc.), the
socialist doctrine and the Bulgarian Communist Party are openly propagated. We
believe that including such political messages in literary texts for children is not
appropriate in terms of childhood psychology and childhood sociology.
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