HSIUNG-NU'LARIN MUTTEFIKLERI OLARAK
ROMA ASKERLERI

PROF. W. EBERHARD, ANKARA

Asagdaki satirlarla, Tiirk tarihi igin ¢ok enteresan olan, ta-
ninmis Amerikan sinologu H. H. Dubs’in bir yazisina igaret edil-
mek arzusunda bulunulmaktadir. Isarete deger olmasinin sebebi
eserin gii¢ elde edilen bir yerde negredilmig olmasidir (American
Journal of Philology, cilt 63, No. 3, S. 322-330, Temmuz 1941:
“An ancient military contact between Romans and Chinese,,).

M. E. 36 yilinda, bir Cin generali, batiya gitti ve bir kag
askerf basaridan sonra, Talas nehri boyunda ikamet etmek igin
bir sehir kuran Hun Chih-chih Shan-yii'ye taarruz etti. Cinliler
Shan-yii'yii maglup ve katlettiler. Hiikimet merkezine, bu bagar:
hakkinda mufassal, resimli bir rapor génderdiler; orada bu rapor
biiyiik bir tesir uyandirdi. Resimler imparatorun hareminde bile
gosterildi. Resmi vakayiname yani (Han-shu) daki rapor J. J. L.
Duyvendak’in meghur bir eserinde (T'oung Pao cilt 34, S. 249-264)
gosterdigi gibi generalin resimli raporuna gore yazilmigtir, bu yiiz-
den bilhassa itimada layiktir.

Prof. Dubs 2 sebepten dolayr Romali lejyonerlerin Shan-yii'niin
yardimci askerleri olmak zorunda kaldiklarimi gésteriyor, ve delil-
leri de sarihtir. a) 100 piyadenin kapunun iki tarafinda “balik
pulu-tesekkiilii,, halinde dizildigi séyleniyor. Bu nevi askeri tertip
biitin diinyada yalniz Romalilarda gériilmistiir, baska hig¢ bir
yerde yoktur. Bu tertip esnasinda askerler biiyiik dort koseli
kalkanlar tagirlar, ve en 6nde duran askerler kalkanlar1 o sekilde
yanyana dizerler ki karsidan bakildigi zaman balik pulu seklinde
bir duvar tegkil ederler. Binici bir millet olan Hsiungnu’lar ne bu
bliyik ve agir doért koseli kalkanlar1 kullanirlardi ne de piyade
harbinde kuvvetli idiler. O halde piyadeler yabancilardan miitesek-
kildi ve ancak Romali olabilirler, ¢iinkii Yunanhlarin kalkanlart
yuvar akti, demek ki boyle bir tesekkiili meydana getirmis ola-
mazlar. Prof. Dubs M. E. 54 de Carrhae civarinda 10000 Romali



144 W. EBERHARD

askerin Part’lar tarafindan esir edildigini, ve buniarin hududu
muhafaza i¢in Merv civarina gonderildigini séyliyor. Merv Talas
nehrine goétiiren biiyiik bir ticaret yolunun g¢ikis noktasinda bulun-
dugu igin siyasi vaziyetten dolayi Sogudlara giivenemiyen bu
askerlerden bir kagimi getirtmig olmasi muhtemeldir. b) Shan-yii'niin
hiitkimet merkezinin alelide hendekli bir duvardan maada citli
(palisade) bir duvari oldugunu da gésteriyor. Bu nevi duvar
ingaat1 dogu ve orta Asya’da mutad degildir. Fakat Roma tahki-
mat: igin tipiktir. Vakia Hsiung-nu’larin siir'atli miidafaalarda g¢it-
ler yaptiklarini, ve bir kaynaktan da Cin-Hsiung-nu hudut bédlge-
sinde ¢itle gevrilmis bir gsehrin bulundugunu biliyoruz (bunu Dubs
zikretmiyor) fakat alelade duvarla gitli duvardan terekkiip etmis
olanim  bilmiyoruz. Bunun i¢in Prof. Dubs, tahkimatin insasinda,
o zamanlar tahkimat sahasinda diinyanin en iyi miitehassislar:
olan Romali teknisyenlerin yardim etmis olduklarini kabul ediyor.

Istiladan sonra 1000 den fazla Hun teslim oldu ve 145 i esir
alindi. Prof. Dubs bu 145 esirin yukarda zikredilen “yiizden fazla,,
piyadenin olabilecegini sOyliyor. Demek ki bu adamlarin hepsi
askeri sevkiyata istirak etmisg olan Tiirkistan devletlerinin 15 krah
arasinda taksim edilmiglerdir.

Heniiz nesredilmemis olar ikinci bir makalede Prof. Dubs, bu
esir Romahlarin Li-ch’ien’de, bati Kansu’'da bir yere yerlestirildik-
lerini séyliyor. Bu ikinci makale hakkinda ancak mektupla haber-
dar oldugum igin goésterdigi delilleri bilmiyorum !. Li-ch’ien kelimesi
okunug itibariyle Li-kan (burada kullanilan ikinci isaret -ch’ien de
okunabilir, ve Kansu'daki Li-ch‘ien’in variyantlarimn bulunugu
Li-ch’ien tarzinda okunmasinin daha dogru oldugunu gésteriyor)
adiyle ayn1 tarzda okunup Han devrinde ve daha sonra Roma
imparatorluguna verilen ad idi. (O. Franke: Geschichte des chine-
sischen Reiches III, S. 209; A. Herrmann: S. Hedin, Southern
Tibet, cilt 8, kisim 4, S. 444; Wei-shu 102: S. 2129 aa). O halde
Romal1 esirlere mahsus kurulan mahalleye Han devrinde Roma
imparatorluguna verilen adin ayni verilmigti. Prof. Dubs’in bu
nazariyesi (ayr1 ayn delilleri heniiz bilmiyorsam da) bana hakikate
¢ok uygun goriiniiyor. Biz bu nevi olaylara ¢ok tesadif ediyoruz:
béylece normal olarak Kuga i¢in kullamlan tabir (Kui-ts’ih) Cinde

! Bu makale 1943 de «Classical Philology» de (cilt 38, s. 13-19) qkmstir.
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bir yer adi olarak da gegiyor, Baktriya icin kullanilan (Ta-hsia) da
bati Cin’de, Sogutta K'ang-chii devletinin hakim klam igin kul-
lanilan (Chao-wu) da bati Cinde gegmektedir. Boyle isimlerin
neden iki defa gegtikleri gimdiye kadar izah edilmemigti. Yalniz
baz hallerde, bir yerde bulunan halkla bagka bir yerdeki halkin
dogrudan dogruya miinasebettar olduklarimi isbat etmigtik. Belki
Prof. Dubs’in bu nazariyesi heniiz izah edilmiyen isimleri de aydin-
latacaktir.

Bu eserde bizim i¢in mihim olan nokta, olduk¢a biiyiik bir
emniyetle M. E. 36 da bir miktar Romal askerin Hsiung-nu’larla
beraber Cinlilere kars: harp ettiklerini soyliyebilmemizdir. Bu yine
Hsiung-nu’larin, halklari ve kiiltiirleri baglayan bir halk olarak,
ne kadar biiyiik bir rol oynadiklarim1 gésteriyor. Eger Romal
teknisyenler Shan-yii'niin kalelerini yaptilarsa o zaman Roma kiil-
tird de Hsiung-nu'lara tesir etmis ve Hsiung-nu'lar da, bagkala-
rina, bu tesiri gecirmis olacaklardir. Asya tarihi ile mesgul olan
herkes, orta Asya kavimlerinin bir nevi mihver teskil ettiklerini
ve kita iizeridner siyasi ve kiiltirel bakimdan ceryan edenlere az
veya ¢ok tesir ettiklerini itiraf etmek zorundadir.

Tiirkceye geviren
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