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Oz

Etkinlikler, turizm faaliyetleri icin énemli bir cekicilik unsuru ve bolgesel kalkinmanin énemli bir araci olarak goriilmektedir.
Bununla birlikte, diizenlendigi bolgeyi sosyo-ekonomik acidan hem olumlu hem de olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Bu
baglamda ¢calismanmin amact etkinliklerle beraber ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik etkilerin bolge halkimin turizme destegi iizerinde
bir etkisi olup olmadigini arastirmaktir. Arastirma, bolgede faaliyet gosteren turizm yéneticilerinin daha 1yi planlama
yapabilmesi ve turizmin gelisimine katki saglamas: agisindan Onem arz etmektedir. Calisma, nicel arastirma yoéntemiyle
yiliriitiillmiistiir. Arastirma verileri anket formu aracihiryla Bafra’da yasayan yerel halktan toplanmistir. Analizler, kolayda
ornekleme yontemiyle toplanan 305 gecerli anket verisi iizerinden gerceklesmistir. Arastirmanin sonuglarina gore etkinliklerin
sosyo-ekonomik etkileri ile yerel halkin turizme destegi arasinda anlaml bir iligki bulunmaktadir. Buna ek olarak, arastirmada
etkinliklerle beraber ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik etkilerin, bolge halkinin turizme destegi iizerinde anlamli ve pozitif yonde bir
etkisi oldugu sonucuna ulasimgtir. Arastirmayla birlikte ortaya ¢ikan sonuclar dogrultusunda hem alandaki arastirmacilara
hem de yereldeki paydaslara cesitli onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Etkinlik Turizmi, Sosyo-ekonomik Etki, Turizm Destegi, Turizm Planlamas:

The Effect of Socio-Economic Consequences of Festivals on Residents' Tourism Support
Abstract
Events are seen as an important element of attractiveness in tourism and an important tool in regional development. On the
other hand, events can affect the region where they are held in a positive or negative way in socio-economic terms. The aim of
this study is to investigate whether the socio-economic effects that occur with the activities have an effect on residents’ tourism
support. The research is important for regional tourism managers to make better planning and to contribute to the development
of tourism. The study was conducted with quantitative research method. Research data was collected from local people living in
Bafra through a survey form. Analyzes were carried out on 305 valid survey data collected by convenience sampling method.
According to the results of the research, there is a strong relationship between the socio-economic effects of the events and the
tourism support of the local resident. In addition, it was concluded in the research that the socio-economic effects that emerged
with the activities had a significant and positive effect on the tourism support of the people in the region.
Keywords: Event Tourism, Socio-economic Impact, Tourism Support, Tourism Planning
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Extended Summary

Festivals create opportunities for visitors to get to know a region they have never seen before, learn about
different cultures and meet people with different lifestyles. In this way, festivals make significant
contributions to the development of local tourism (Ozgiirel, et al., 2015). Accordingly, it is seen that
festivals create some social, environmental and economic effects in the touristic region. The sum of the
social, economic and environmental impacts resulting from tourism activities is expressed as the
"perceived total tourism impact". The total tourism impact shapes support for tourism. In this respect, the
effects occurring in the mentioned areas are important in terms of the support given by the local people
to tourism (Cengiz & Kirkbir, 2007).

Determining the perceptions of local people about the effects of tourism activities in a destination and
their support for tourism based on this perception is an important requirement for the development of
tourism in the region. Based on this, the research question of the study is as follows: “What are the socio-
economic consequences perceived by the local people through a tourism activity and what is the impact
of these consequences on the public's support for tourism?”. According to this, the aim of the research is
to reveal the socio-economic consequences perceived by the local people and the impact of these results
on the public's support for tourism through the International Kapikaya Nature Sports and Culture
Festival (Kapikaya Fest) event held in the Bafra district of Samsun province.

The study aims to reveal the relationship between socio-economic impacts and tourism support and
whether perceived socio-economic impacts affect tourism support. For this reason, the design of the
research was determined as the relational scanning model, one of the general scanning models. In this
study conducted with the quantitative research method, data was collected through a survey. In the first
part of the survey form, a scale consisting of 17 items developed by Kim and Uysal (2003) and adapted
by Yolal, et al. (2014) was used to determine the socio-economic effects of the activities. In the second part
of the survey form, local people's support for tourism was measured with a scale containing 27 items
taken from the studies of Nunkoo and So (2015) and Andarabij, et al. (2014).

The sample of the research was selected from local people living in Bafra district of Samsun province. As
a sampling method, convenience sampling was preferred. Data was collected from local people using
face-to-face and online survey technique between September 2022 and May 2023. During the data
collection phase, 317 surveys were collected from participants who were willing to participate in the
research. 12 of the collected surveys were not included in the analyzes because they contained missing
data.

In the research, factor analysis was used to reveal the sub-dimensions of the perceived socio-economic
impacts and public tourism support scales. Then, regression analysis was applied to the data to determine
the impact of the socio-economic effects of the events on public tourism support. According to the results
of factor analysis, socio-economic impacts consist of sub-dimensions such as economic benefits, social
commitment and benefits, and finally social costs, according to the level of importance. Based on these
findings, it can be argued that economic benefits are more prominent in the minds of local people while
social costs are in the background. In other words, local people see events as a tool that provides more
economic return. Sub-dimensions related to the tourism support scale emerged as tourism support,
personal benefit from tourism, tourism knowledge, perceived positive effects of tourism, perceived
negative effects of tourism and trust in local government, according to the level of importance. The "power
to influence tourism decisions" dimension in the recommended research model was not included in the
analyzes in this research due to its low correlation values. This finding can be considered as important
evidence that local people are not seen as stakeholders by regional tourism managers in the decision
processes for regional tourism.

Among the regression models, the dependent variable that is most affected by socio-economic effects as
a whole is "personal benefit from tourism". This finding indicates that local people pay more attention to
the economic effects of events and expect personal benefits from the economic impacts. These results can
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be seen as the prominent reasons why the public supports tourism. Among the regression models
established, the second dependent variable that is most affected by socio-economic effects is "tourism
support". In other words, the socio-economic effects resulting from the events have a significant impact
on the local people's support for tourism. The third variable that is most affected by the socio-economic
effects of the events is the "perceived negative effects of tourism". Accordingly, the social loyalty that
emerges as a result of the events appears as an important factor for the local people feeling the negative
effects of tourism. The last variable that socio-economic effects has a significant impact on is the "trust in
local government" dimension. Accordingly, as the social loyalty and benefits perceived by local people
increase, their sense of trust in the local government will also be positively affected. Finally, socio-
economic impacts do not have a sufficient effect to explain the change on the dimensions of "tourism
knowledge" and "perceived positive effects of tourism".

Based on the explanations regarding regression models, some suggestions can be made for field
practitioners. In this context, it is very important for destination management organizations to see local
people as stakeholders for the development of tourism. Because this approach will improve the attitudes
and behaviors of local people towards tourists in a way that will positively affect the tourism image of
the region.
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1. Giris

Turizmin yeterince gelismedigi yorelerde turistik bolge yoneticileri, turizm sezonunun uzatilmasi,
toplum icin yeni gelir kaynaklarmin yaratilmasi, ekonomik faaliyetlerin canlandirilmasi, bolgesel bir tema
veya imajin yaratilmasi, bolgedeki turistik tiriinlere yenisinin eklenmesi gibi amaglarla yerel etkinliklere
daha fazla dnem vermeye baglamistir (Misirhi & Ozdemir, 2018). Belirli ve geleneksellesmis tarihlerde
diizenlenmek iizere tasarlanmis, toplumun degerlerine yonelik yapilan ve temali halk giinii olarak
tanimlanan festivaller de turizm bélgeleri icin gekicilik unsuru olarak islev goren 6nemli etkinlik
tiirlerinden biridir (Sert, 2017: 187). Bu anlamda festivaller, sezon dis1 donemlerde bile destinasyon
tanitiminin etkili bir yolu olarak 6nemli bir islevi yerine getirmektedir ve turizm destinasyonunun kiiresel
popiilaritesi iizerinde olumlu bir etkiye sahiptir (Pirnar, Kurtural & Tiitlinctioglu, 2019). Nitekim
festivaller ziyaretcilerine daha 6nce gormedikleri bir yoreyi tanima, farkl kiiltiirleri 6grenme ve farkl
yasam tarzina sahip insanlarla tanisma gibi imkanlar yaratarak yerel turizmin gelismesine énemli katkilar
sunmaktadir. Ciinkii festival boyunca yore ziyaretcilerinin sayica artmasi, yore tanitiminin yapilmasi,
yore imajinin giiglendirilmesi, toplumsal huzur ve baris agisindan katkilar sunmasi, ziyaretcilerin yaptig:
harcamalar sonucunda elde edilen ekonomik gelir gibi bircok unsur bolgesel gelisime hizmet etmektedir
(Ozgiirel, vd., 2015). Arslan ve Kendir (2019), bir bolgede diizenlenen etkinligin basta turizm igletmeleri
olmak tizere bolge ekonomisine dnemli katkilar1 oldugunu ifade etmistir. Ekonomik katkilarin yani sira
bir destinasyonun gelisimi i¢in 6nem arz eden dogal, tarihi ve kiiltiirel degerlerin taninmasi ve korunmasi
da (Senel, Kalyoncu & Demiral, 2022) diizenlenen etkinler sayesinde saglanabilecektir. Buna gore
festivallerin turistik bolgede sosyal, gevresel ve ekonomik birtakim etkiler yarattigi goriilmektedir.
Bununla birlikte bu etkilere ilk maruz kalan taraf o yorede yasayan yerel halk olmaktadir. Bu baglamda
turizm faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan olumlu veya olumsuz etkilerin yerel halkin turizme olan
yaklasimina yon verecegi ileri siiriilebilir. Nitekim Cigek ve Sar1 (2018), yaptiklar1 ¢alismada turizmin
gelisimiyle birlikte yerel halkin turizmi destekledigini ancak hissedilen turizm maliyetlerinin artmasiyla
birlikte destek vermeye istekli olmadiklarini ortaya koymustur.

Turizm faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan sosyal, ekonomik ve gevresel etkilerin toplami “algilanan toplam
turizm etkisi” seklinde ifade edilir. Toplam turizm etkisi de turizme olan destegi sekillendirir (Cengiz &
Kirkbir, 2007). Bu agidan sozii gegen alanlarda ortaya ¢ikan etkiler, yerel halkin turizme verdigi destek
agisindan onem arz eder. Yerel halkin turizmin etkilerini olumlu ya da olumsuz yonde algilamas1 ve
algilama diizeyi turizme olan destegini de etkilemektedir (Ozaltin Tiirker & Tiirker, 2014). Yerel halk
turizmin farkli etki alanlarinda ortaya ¢ikan olumlu yansimalarin olumsuzlardan fazla olacagini bilirse
turizmin gelisim siirecine dahil olur ve turizme katki saglar (Cengiz & Kirkbir, 2007). Nitekim Ekici ve
Cizel (2014), yaptiklar calismada turizmin gelisiminden saglanan faydanin artmasiyla birlikte yerel
halktaki turizme yonelik olumlu alginin da gelistigini ortaya koymustur.

Turizm, destinasyonlarda ekonomik canlanma ve bolgesel kalkinma siirecinde Onemli roller
uistlenebilmektedir. Ancak bu gelisim siirecinin verimli bir sekilde baslamasi ve devam edebilmesi
genellikle yerel halkin turizme iliskin tutumlar1 ve katkilarina bagli olabilmektedir. Basta gelismemis
turizm bolgeleri olmak tizere gelismis ve gelismekte olan destinasyonlar yerel halkin turizme destegini
saglamak ve bu destegi artirmak igin yerel halkin diisiincelerini anlamaya ¢alismaktadir (Atsiz, 2021;
Agbay, Giiglii & Kama, 2022). Turizmin dinamik yapis1 geregi turizm faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan
etkilerin yore halki tizerindeki yansimasi zamanla farklilik gosterebilir. Bu baglamda Akova (2006), yerel
halkta olumsuz diisiincelerin olusmasinin turizme zarar verebilecegini dile getirmis ve buna engel olmak
icin belirli araliklarla yerel halkin algisinin 6lgiilmesi gerektigini savunmustur. Buradan hareketle yerel
halkin turizme olan destegini almak ve bunu giiclendirmek admna bolgedeki turizm faaliyetlerinin
etkilerine yonelik algilar tespit etmenin bolgesel turizm planlamasi i¢in son derece énemli oldugu ileri
stiriilebilir.

Yukarida aktarilan agiklamalar 1s1g1nda bir destinasyondaki turizm faaliyetlerinin etkilerine yonelik yerel
halkin algilarini ve bu algtya dayali turizme destegini tespit etmek turizmin bolgedeki gelisimi igin 6nemli
bir gerekliliktir. Buradan hareketle bu ¢alismanin arastirma sorusu: “Bir turizm etkinligi tizerinden bolge
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halkinin algiladig1 sosyo-ekonomik sonuglar nelerdir ve bu sonuglarin halkin turizme destegi tizerindeki
etkisi ne yonde olmaktadir?” seklinde belirlenmistir. Bu dogrultuda arastirmanin amaci Samsun ilinin
Bafra ilgesinde diizenlenen Uluslararas: Kapikaya Doga Sporlar1 ve Kiiltiir Festivaline (Kapikaya Fest)
bagli olarak bolge halkinin algiladig1 sosyo-ekonomik sonuglar ve bu sonuglarin turizm destegine etkisini
ortaya cikarmaktir. Literatiir incelendiginde bu festivalin sosyo-ekonomik sonuglarinin ve yerel halk
tizerindeki etkilerinin ortaya ¢ikarilmadig: tespit edilmistir. Bu eksiklik arastirmanin problemi olarak
belirlenmistir.

Festival gibi turistik etkinliklerle turizmin cesitlendirilmeye calisildig1 bir dénemde bolge halkinin
turizme ve etkinliklere yonelik alg1 ve tutumlarinin bilinmesi etkili turizm politikalarinin tiretilmesi ve
yerel halkin turizme desteginin saglanmasi igin 6nem arz etmektedir. Etkinlikler gerek yerel kalkinmanin
saglanmas1 gerekse kalkinmada bolgesel dengesizlikleri gidermesi sebebiyle 6nemli bir ara¢ olarak
goriilmektedir. Ayrica etkinliklerin diizenlendikleri destinasyona ekonomik ve sosyal katkilari ile birlikte
turizm destinasyonunun gelisimi ve markalasmasi, destinasyon hakkinda olumlu imaj ve farkindalik
yaratilmasi, destinasyona ¢zellikle diisiik sezonda daha fazla sayida turist ¢ekilmesi, turistlerin kalis
stirelerinin uzatilmasi, altyapinin gelistirilmesinin saglanmasi konularinda da katkilar1 bulunmaktadir
(Demiral & Akkog, 2022). Bu agidan arastirma etkinliklerin etkilerini ortaya ¢ikarip halkin turizm
destegini saglayacak sekilde politikalar {iretmesi adina turizm planlamacilarina yol gosterecegi icin
onemli goriilmektedir. Uygulamaya doniik énem arz eden bu katkilarin yani sira arastirmanin teorik
acgidan da literatiire katki saglamasi beklenmektedir. Buna gore alan yazinda yerel halkin turizme destegi
konusu destinasyon gelismislik diizeyi (Ekici & Clizel, 2014), Sakin Sehir Hareketi (Cigek & Sari, 2018),
turizmin gelismislik diizeyi (Atsiz, 2021), yerel halkin yasam kalitesi (Keles, 2021) gibi alanlar tizerinden
irdelenmistir. Yerel halkin turizm destegi konusu bu calismayla birlikte etkinlik turizmi alaninda
gerceklesen festivaller {izerinden ele alinmistir. Bu sayede, literatiir icin yerel halkin turizme destegi
konusunun gelisimine yonelik teorik agidan da katki sunulacag diistiniilmektedir.

2. Kavramsal Cerceve

Tutum en genel haliyle bireylerin belirli bir objeye kars1 edindigi deneyimlerden yola ¢ikarak aldig:
diizenli tavir ve sergiledigi davranis bicimini ifade etmektedir (Karakas & Sengtin 2017: 185). Buna gore
tutum algilar tarafindan etkilenmekte olup, algilanan nesne ile temas durumundaki siirecte gelistigi i¢in
tanimlayic1 ve zihinsel bir temele dayanmaktadir. Bu noktada turizmin gelisimine yonelik tutumlar ise
destinasyondaki bireylerin bu gelisimi algilamas1 siireciyle yakindan iligkilidir. Buna gore
destinasyondaki yerel halk turizmin gelisimine dayali etkileri algilamaya basladig1 andan itibaren bu
etkiler yerel halk {izerinde kendini gostermeye baslar ve turizmin gelisimine yonelik olumlu ya da
olumsuz bir tutumun ortaya ¢ikmasini saglar (Aykag & Tekeli 2021).

Destinasyon planlamasi yapilirken altyapr ve iistyapiyla ilgili eksikliklerin yerel halkin goriisleri
dogrultusunda giderilmesi hususu ve yerel halkin turizme olan destegi 6n planda tutulmaldir. Bu
noktada yerel halkin bolgede gerceklesen turizm faaliyetlerine yonelik algismin belirlenmesi halkin
turizme desteginin saglanmasi ve elde edilecek faydanin maksimize edilmesi i¢in onem arz etmektedir.
Aksi taktirde yerel halkin turizme yonelik yaklasiminin olumsuz oldugu ve turizm faaliyetlerini
desteklemedigi bir bolgede turizmin gelisimi ve siirdiiriilebilirligi de oldukga yavas ilerleyecektir (Cakir
& Kodas, 2020).

Yerel halkin turizme verdigi destek, bolge turizminin gelisiminde kilit rol oynamakta, bu gelisimi olumlu
ya da olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Yerel halk turizm planlamas: stireglerinde alinan kararlara etki
eden taraf olmamasina ragmen, bu kararlarin olumsuz etkilerini en yogun hisseden taraf olmaktadir.
Turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilir olmas: icin yerel halkin turizme olan destegi ve bu destegin
devamlilig1 tiim paydaslar adina 6nem arz etmektedir (Cigcek & Sari, 2018). Bolge sakinlerinin turizm
gelisimine dahil edilmesi, bolge sakinlerinin turizme olan destegine olumlu katki saglayacaktir. Cilinkii
yerel halk, turizmin olumlu yonlerinin, olumsuz yonlerinden daha fazla olacagina inandig1 zaman
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turizmin gelismesine destek verecektir. Bir baska ifadeyle bolge sakinlerinin turizme yonelik algilarinin
ve turizmden elde ettikleri faydalarin iyilestirilmesi turizm faaliyetlerine olan destegi artiracaktir (Kodas,
vd., 2022).

Ekonomik ve kitlesel bir olgu haline gelen etkinliklerin {ilke ve bolge ekonomileri {izerindeki olumlu
etkiler sayesinde etkinliklerin ekonomik yonii daha da 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Etkinliklerinin en
genel haliyle ekonomik etkileri; etkinlik nedeniyle gerceklesen yatirirm harcamalari, etkinlige katilan
ziyaretgiler tarafindan yapilan harcamalar ve organizatorler tarafindan yapilan harcamalar seklinde iig
farkli kaynaktan ortaya ¢ikmaktadir. Etkinliklerin bir toplumda diizenlenmesi ve ayn1 zamanda yerel
halkin etkinliklere katilimi1 nedeniyle etkinliklerin toplum {izerinde de bir takim olumlu ve olumsuz
etkileri vardir (Yolal, 2019; Kama, 2023). Ozdemir ve Kervankiran (2011), yapti1 aragtirmada yerel halkin
turizm sayesinde hem ekonomik hem de sosyo-kiiltiirel agidan gelisim kaydedebilecegi algisina sahip
olduklarini ortaya ¢ikarmistir. Yerel halk, basta gevresel etkiler olmak iizere turizmin bir takim olumsuz
etkilerine karsi endise duysa da turizmi ekonomik bir olay olarak gormekte ve genel olarak turizme ve
turiste kars1 olumlu bir algiya sahiptir. Benzer sekilde Caliskan ve Tiitiincii (2008) yaptig1 arastirmada
turizm faaliyetlerine bagl olarak Kusadasi’nin zamanla kirsal yapisinin bozulmaya basladigin1 buna
bagli olarak yogun go¢ ve carpik kentlesmenin ortaya ¢iktigini tespit etmistir. Buna karsin bolgede hem
sug oranlarinda bir artis olmamasi hem de bolgenin ekonomik agidan en 6nemli gelir kaynagimnin turizm
olmas sebebiyle yerel halkin turizme desteginin devam ettigini ortaya ¢ikarmistir. Ekonomik agidan
benzer etkilerin goriildiigii bir bagka arastirma da Koleoglu (2018) tarfindan yapilmistir. Bu ¢alismaya
gore yerel halk, bolgenin gelismesi ve daha fazla turist ¢ekebilebilmesi i¢in konaklama ve yiyecek-igecek
tesislerine yatirim yapilmasi konusunda isteklidir. Bununla birlikte yerel halk yapilacak turizm
tesislerinin kendi kalkinmalarina katki sunacak dlgekte olmasi gerektigini savunmaktadir. Burada turizm
faaliyetlerinin yoredeki kiiclik ve orta 6lgekli isletmelerce yiiriitiilerek kazancin yore halkina kalmasi
amaglanmaktadir. Ayrica tiim bu olumlu algiya karsin arastirmada bolgede yasayan erkeklerin sosyo-
ekonomik yansimalarindan hosnut olmadig: ortaya ¢ikarilmistir.

Yukaridaki sosyo-ekonomik etkilere yonelik aktarilan literatiirden hareketle gelistirilen hipotez su
sekildedir:

Hy: Turistik festivaller sonucu algilanan ekonomik etkilerin yore halkinin turizme destegi iizerinde anlaml bir
etkisi vardr.

Turizm, arzu edilen sosyal fayday1 karsiladigi zaman yerel halk ve turistler arasinda yardimseverlik,
saygl, olumlu iletisim, uzlagma, baris ve hosgorii gibi olumlu kiiltiirel degerler elde edilecek ve kiiltiirel
mesafeler kisalacaktir. Ancak arzu edilmeyen durumlarda ise yabanci diismanligi, 6nyargi, ayrimcilik ve
irkgilik, olumsuz iletisim ve ¢atisma gibi istenmeyen davranislar ortaya ¢ikabilmektedir (Isildar & Yildiz
2019). Farkli cografyadan insanlarin bir araya gelmesini saglayan turizmin sosyal yapiy1 etkilemesi
yliksek bir olasiliktir. Bdylece bir toplumun iirettigi arkeolojik eseler, 6zgiin mimari ve el sanatlar1 gibi
maddi degerler ile gelenek ve dinsel torenler gibi maddi olmayan degerlerden olusan kiiltiiriin de
zamanla degismesi s6z konusu olabilmektedir (Aykag¢ & Tekeli 2021). Bir destinasyonda turistlerle olan
etkilesim basta gencler olmak tizere yerel halkin tutum, davranis ve degerlerindeki olumlu ve olumsuz
birtakim degisimlerin ortaya gikmasina neden olabilmektedir. Ornegin yerel kiiltiire 6zgii olmayan giyim
sekli, miizik tarzi, selamlasma bigimleri gibi tutum ve davranislar yerel halkin kabullenemeyecegi yonde
degisebilmektedir (Yildirim & Oztiirk Deniz 2018). Kiiltiirel kirlenme olarak da ifade edilen bu durum
giyimden baslayarak davranislara ve yeme ige gelenegine kadar bir¢ok alanda kendini gostermektedir.
Turistlerin yasam tarzlari, eglence kiiltiiri, yeme i¢me adetleri ve tiiketim bigimleri yerel halki
etkileyebilmekte ve hatta onlar1 daha fazla tiiketmeye yoneltebilmektedir. Buna bagli olarak ortaya ¢ikan
birtakim tatminsizlikler sosyal huzursuzluklara neden olabilmektedir (Civelek, 2010). Turizmin bir
bolgede gelismeye basladig1 asamada ortaya ¢ikan olumlu ekonomik etkiler yerel halk: turizme destek
olmaya yoneltebilmektedir. Buna karsin zamanla turizmin olumsuz sosyo-kiiltiirel ve cevresel etkileri
konusunda duyulan endise turizme destegin azalmasina neden olabilmektedir (Butler, 1980). Cengiz ve
Kirkbir'e (2007) gore, yerel halkin sosyo-kiiltiirel etkiler konusundaki diistinceleri farklilik
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gostermektedir. Yerel halkin bir boliimii turizmin kiiltiirel gelisime katki sagladigini, farkli yasam
tarzlarinin turizm sayesinde bir araya gelebildigini, eglence olanaklarini artirdigini ifade ederken bir
diger boliimii ise kiiltiirel yozlasmaya, ahlak degerlerinin bozulmaya yiiz tuttuguna dikkat ¢ekmistir.
Keskin ve Contu (2011), bolgesel enflasyonun ortaya ¢ikmasi, alkol ve uyusturucu kullaniminda artis,
gece hayatina yonelik eglence mekanlarinin ¢ogalmas: gibi nedenlere bagh olarak bolgede ahlaki
yozlasmanin basladigina dair yerel halkin turizme karsit olumsuz bir algiya sahip oldugunu ortaya
koymustur.

Yukaridaki sosyo-kiiltiirel etkilere yonelik aktarilan literatiirden hareketle gelistirilen hipotez su
sekildedir:

Hy: Turistik festivaller sonucu algilanan toplumsal maliyetlerin yore halkinin turizme destegi tizerinde anlaml
bir etkisi vardir.

Festivaller, ekonomik kalkinma, istihdam artis1 ve altyapinin gelisimi gibi bir takim ekonomik faydalarin
yan sira sosyal sermaye olusturmak, toplumun uyumunu ve dayanikliligini artirmak, cesitliligi ve
hosgoriiyii tesvik etmek gibi bir dizi sosyal hedeflere de ulagilmasini saglamaktadir. Sosyal boyutla ilgili
olarak, festivallerin genellikle ait olma ve paylasma, baghlik ve biitiinliik duygulariyla ilgili oldugu
diistiniiliir. Ciinkii bu tiir etkinlikler 6nemli tarihsel ve kiiltiirel olaylarin yeniden sahnelenmesi yoluyla
toplumsal aidiyet ve dayanismanin oniinii agmaktadir (Mair, 2018). Yerel halkin turizme kars1 tutumu bir
destinasyonda turizmin gelisimine bagl olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu tutum {tizerinde turistlerle olan
sosyal etkilesimler, fiziksel ortama olan duygusal bagliligi, edindigi deneyimler ve turizmin etkilerine
yonelik algilar1 oldukga etkilidir. Yerel halkin yasadigi bolgenin kendileri igin giivenilir ve dogal olmasi
onlarin bdlgeye olan aidiyet duygularini da giiglendirecektir (Yildirim & Oztiirk Deniz 2018).

2002 Diinya Kupasimin etkilerine yonelik yapilan bir arastirmada etkinlikler sayesinde turizm
kaynaklarinin gelistirilmesi, kentsel canlanma ve altyapinin gelismesi gibi etkilerden kaynakli bolge
sakinlerinde olumlu bir alginin olustugu belirlenmistir. Katilimcilardan bir kismi igin vatanseverlik ve
birlik beraberlik bilincinin farkina vardiklar1 ve gelecekteki etkinlikler i¢in goniillii olarak calisma
isteginde olduklar1 ortaya c¢ikarilmistir. Ek olarak, arastirmada etkinlik icin gorev alanlarin bu stiregte
calismaktan ve gorev almaktan gurur duyduklari iddia edilmistir (Kim & Petrick 2005). Benzer sekilde
XVIL. Akdeniz Oyunlar {izerine yapilan bir arastirmada oOzellikle kadinlarin toplumsal baglilik
konusunda daha ytiksek bir algiya sahip olduklar: tespit edilmistir. Buradan hareketle daha fazla kadinin
bu tir etkinliklere katiliminin saglanmasiyla toplumsal baghhigmn daha da artirilabilecegi
diistintilmektedir (Yolal vd., 2014). Diizenlenen bir etkinlik tizerine yapilan arastirmada yerel halkin
etkinliklerin ilgenin tanmirhigini artirdigy, imajin gelistirdigi ve ilgede ekonomik canlilik yarattig: algisina
sahip olduklari tespit edilmistir. Yerel halk, bu tiir etkinliklere katilarak turistlerle sosyallesebildigi ve
bolgenin tanitiminda rol alabildigi i¢in yasadig1 yoreyle ve kendisiyle gurur duymakta ve boylece bu tiir
etkinlikleri desteklemektedir (Isildar & Yildiz, 2019).

Yukarida turizmin yarattig1 sosyal fayda ve toplumsal aidiyete yonelik aktarilan literatiirden hareketle
gelistirilen hipotez su sekildedir:

Hj3: Turistik festivaller sonucu algilanan toplumsal baglilik ve faydanin yére halkinin turizme destegi iizerinde
anlamli bir etkisi vardir.

Yukarida aktarilan galismalardan anlasilacagy {izere turizm faaliyetlerinden kaynakli ortaya ¢ikan
etkilerin turizm destegi {izerinde 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Buradan hareketle turizm amach
diizenlenen etkinlik faaliyetlerinin yarattig1 etkilerin de turizm destegi tizerindeki etkisi i¢in 6nem arz
edecegi ileri stiriilebilir. Buradan hareketle, bu ¢alismada Samsun ilinin Bafra ilgesinde diizenlenen
KapikayaFest etkinligi sonucu ortaya ¢ikan ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik etkiler ve bu etkiler tizerinden
yerel halkin turizme destegi arastirilmistir. Bu ¢alisma sayesinde bolgede turizmin gelisimi igin gerekli
olan yerel halk desteginin saglanabilmesi i¢in yerel halkin algilar1 belirlenecektir. Bu eksikligin giderilerek
ozellikle bolgedeki destinasyon yonetim orgiitlerine islevsel bilgiler sunuldugu igin literatiire 6nemli bir
katk: saglanacag: diistintilmektedir.
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3. Yontem

Bu ¢alismada festivallerin sosyo-ekonomik sonuglari ile turizm destegi arasindaki iliski incelenecektir.
Bunun yani sira festivallerin algilanan sosyal ekonomik sonuglarinin, turizm destegi tizerindeki etkisi
arastirtlacaktir. Buna goére arastirmanin deseni igin nicel arastirma yonteminde kullanilan genel tarama
modellerinden iligkisel tarama modeli tercih edilmistir. Bu desen ¢ergevesinde yiiriitiilen arastirmanin veri
toplama araci, 6rnekleme siireci, arastirmanin modeli ve verilerin analizi hakkinda gerekli bilgiler asagida
detayl1 bir sekilde aktarilmistir.

3.1. Aragtirmanin Orneklemi

Arastirmanin 6rneklemi Samsun ilinin Bafra ilgesinde yasayan yerel halktan segilmistir. Ornekleme
yontemi olarak kolayda 6rnekleme tercih edilmistir. Veriler, Eyliil 2022 ve Mayis 2023 aylar1 arasinda yiiz
ylize ve ¢evrimigi anket teknigiyle yerel halktan toplanmistir. Veri toplama asamasinda miimkiin oldugu
kadar veri elde edilmesi amaglansa da 317 istekli katilimciya ulasilabilmistir. Verilerin analizi asamasinda
analiz sonuglarinin gecerli olabilmesi i¢in 6rneklem sayisinin degisken sayisindan en az bes kat fazla olmasi
gerekmektedir (Kozak, 2021). Olgeklerde yer alan degisken sayis1 43 oldugu i¢in ulasilan &rneklem sayisi
yeterli gortilmistiir. EK olarak, toplanan anketlerden 12 tanesi eksik veri igerdiginden analizlere dahil
edilmemistir. Bu arastirma i¢in Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar1 Etik
Kurulundan 26.08.2022 tarih ve 2022-698 sayil1 etik kurul izni alinmustir.

3.2. Veri Toplama Araci

Bu arastirmada veriler anket formu araciligiyla toplanmustir. Etkinliklerin sosyo-ekonomik etkilerini
belirlemek i¢in Kim ve Uysal (2003) tarafindan gelistirilen, Yolal vd. (2014) tarafindan Tiirkge’ye
uyarlanan ve 17 maddeden olusan ii¢c boyutlu bir 6lgek kullanilmustir. Olgege iliskin drnek bir soru ifadesi
su sekildedir: “Bafra’min imajinin gelismesini saglar.” Yerel halkin turizme destegini belirlemek i¢in
Nunkoo ve So (2015) ile Andarabi vd.’nin (2014) ¢alismalarindan yararlanarak Cicek ve Sar1 (2018)
tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan 27 ifade ve yedi boyutlu bir 6l¢ek kullanilmustir. Olgege iliskin drnek bir
soru ifadesi su sekildedir: “ficemizde turizmin gelisimini desteklivorum.” Anket formunda yer alan her iki
olgek de besli Likert seklinde (1- Hig Katilmiyorum ... 5- Tamamen Katiliyorum) hazirlanmstir.

3.3. Arastirma Modeli ve Verilerin Analizi

Sekil 1'de goriilecegi iizere, diizenlenen turizm etkinlikleriyle birlikte ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik
sonuglarin yerel halkin turizm destegi {izerindeki etkisini test etmek icin asagidaki arastirma modeli
Onerilmistir.
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Sekil 1. Onerilen Arastirma Modeli

Aragtirmada etkinliklerin sosyo-ekonomik etkileri ve halkin turizm destegi 6lceklerinde yer alan ifadelere
yonelik alt boyutlarin ortaya ¢ikarilmas: amaciyla faktor analizleri kullanilmigtir. Son olarak festivallerin
sosyo-ekonomik sonuglar: ile turizm destegi arasindaki iligskiyi belirlemek i¢in korelasyon analizi ve
etkinliklerin sosyo-ekonomik sonuglarinin halkin turizm destegi tizerindeki etkisini belirlemek icin
regresyon analizi kullanilmistir.

Veri toplama siireci sonunda elde edilen verilere gerekli analizlerin uygulanabilmesi i¢in SPSS 24.0 paket
programina veri girisi titizlikle yapilmistir. Daha sonra verilere iliskin veri kaybi, ug deger ve verilerin
normal dagilim sergileyip sergilemedigi gibi durumlar detaylica irdelenmistir.

Verilerin normal dagilim sergileyip sergilemedigi hem tek degisken hem de ¢ok degisken esasmna gore
incelenmistir. Tek degiskenli normallik baglaminda her bir ifadeye iliskin dagilimin basiklik (skewness)
ve carpiklik (kurtosis) degerleri gozden gecirilmistir. Literatiirde bu degerlere iliskin farkl goriisler ileriye
siirtilmekle birlikte Cameron (2004) basiklik ve carpiklik degerlerinin +2 araliginda olmasi durumunda
verilerin normal dagilim sergiledigini ifade etmistir. Arastirma verileri incelendiginde basiklik ve
carpiklik degerlerinin +2 araliginda oldugu tespit edilmistir. Ek olarak, verilerin faktor analizi icin uygun
oldugunu gostermek icin kullanilan Bartlett Kiiresellik Testi (Alpar, 2011) verilerin ¢ok degiskenli normal
dagilimdan gelip gelmedigini de ortaya koymaktadir (Cokluk vd., 2014). Buna gore normal dagilim
kosulu agisindan verilere gerekli analizlerin uygulanabilmesi i¢in Turizmin Sosyo-ekonomik Etkileri
Olgegi 3181,281 Ki-kare ve p=0,000 ve Turizm Destegi Olgegi 4486,480 Ki-kare ve p=0,000 degerleriyle
Bartlett Kiiresellik Testinden de anlamli sonuglar elde edilmistir.

4. Bulgular

Asagida sirasiyla etkinlikler sonucu ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik etkiler ile katilimcilarin turizme
destegini belirlemeye yonelik agimlayict faktor analizi bulgular: aktarilmistir. Daha sonra festivallerin
sosyo-ekonomik sonuglari ile turizm destegi arasindaki iliskiyi belirlemek ic¢in uygulanan korelasyon
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analizi sonuglar1 aktarilmistir. Son olarak sosyo-ekonomik sonuglarin yerel halkin turizme destegini
ortaya ¢ikaran regresyon analizi bulgularina yer verilmistir.

4.1. Faktor Analizine Iligkin Bulgular

Olgek ifadelerine faktor analizi uygulamadan &nce ifadelerin kendi icinde tutarli olup olmadigini test
etmek amaciyla Cronbach’s Alfa katsayis1 hesaplanmistir. Buna gore Turizmin Sosyo-Ekonomik Etkileri
Olgegine iliskin Cronbach’s Alpha degeri 0,890 iken Turizm Destegi Olgegine iliskin Cronbach’s Alpha
degeri 0,869 olarak bulunmustur. Cronbach’s Alpha katsayisinin anlamli bir sonug iiretmesi igin en az 0,70
degerine sahip olmasi beklenir (Altunisik, vd., 2012). Boylece her iki 6lgegin uygulanacak analizler icin
giivenilir oldugu tespit edilmistir.

Faktor analizinde faktorlerin her bir degisken tizerinde yol ac¢tig1 ortak varyansin en yiiksek seviyeye
¢ikarilmasi amaglanir. Bu deger, degiskenlerin her bir faktordeki yiik degerlerine baghdir. Faktor yiik
degeri, degiskenlerin faktorle olan iliskisini agiklayan bir katsayidir (Biiyiikoztiirk, 2014). Netemeyer vd.
(2003) faktor yiik degerlerinin 0.40 ve iizerinde olmas1 halinde daha giiglii bir faktér yapismin elde
edilebilecegini ileri stirmiistiir. Buna gore hem 6nemli bir deger ortaya koydugu icin hem de agiklanan
varyansin daha yiiksek ¢ikmasina katki sagladigi igin her iki 6lgekte faktor yiik degeri 0.40 ve {izeri olan
degiskenler faktor analizine dahil edilmistir. Her iki Olgege iliskin ortak degerlendirme kriterleri bu
sekilde ele alindiktan sonra Turizmin Sosyo-Ekonomik Etkileri Olcegine iliskin faktor analizi sonuglari
Tablo 1’de aktarilmustir.

Tablo 1. Turizmin Sosyo-Ekonomik Etkileri Olgegine ligkin Faktdr Analizi Bulgulari

Faktorler ve ifadeler Faktor Yiikii Oz Deger Varyans% «

Ekonomik Faydalar 6,152 26,182 ,909
Bafra’nin imajinin gelismesini saglar. ,931

Daha fazla eglence olanag1 saglar. ,890

KapikayaFest etkinligi kent projeleri i¢in kaynak/gelir saglar. ,862

Insanlar1 Bafra hakkinda bilgilendirir. ,785

Bafra’da yeni tesisler gelistirilmesi saglar. ,759

Halkin Bafra ile gurur duymasini saglar. ,589

Toplumsal Baglilik ve Faydalar 2,839 25,603 ,755
Ebeveynlere ¢cocuklariyla birlikte eglenme firsat1 sunar. ,912

Toplumda baglilik duygusu yaratilmasina yardimci olur. ,813

Kent kiiltiiriiniin korunmasina katki saglar. ,763

Bafra’da kiiltiirel hayatin gelismesine katk: saglar. ,750

Bafra halki ile ziyaretciler arasindaki iliskileri gelistirir. ,721

Aligveris olanaklarini artirir. ,635

Yagsam standartlarin gelistirir. ,457

Toplumsal Maliyetler 1,374 12,998 ,867
Sug oranini artirir. ,839

Emniyet, itfaiye, temizlik gibi yerel hizmetler iizerinde yiik ,734

olugturur.

Trafik yogunlugunu artirir. ,708

Agiklanan Toplam Varyans (%) 64,783

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterlilik Ol¢iimii: 0,847
Bartlett Kiiresellik Testi/ Ki-kare degeri: 3181,281, sd: 120, p:0,000

Tablo 1'de goriilecegi tizere veri setinin yeteri kadar 6rneklem biiytiikliigiine sahip olup olmadigini ortaya
koyan Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) degeri hesaplanmis ve KMO degerinin 0,847 ile kabul edilebilir sinirlar
(0,50-1,00) arasinda oldugu tespit edilmistir (Malhotra, 2010). Buna ek olarak degiskenler arasinda anlamh
bir iliskinin olup olmadigini ortaya koyan Bartlett Kiiresellik katsayis1 (Altunigik vd., 2012) incelenmis ve
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3181,281 Ki-kare ve p=0,000 degerleriyle faktor analizi i¢in degiskenler arasindaki iliskinin yeterli oldugu
gorulmiistiir.

Olgekte yer alan bir maddenin yiiksek faktor yiik degerine sahip olmasina ragmen herhangi bir faktor
altinda yer almayarak tek degiskenli bir yap1 olusturdugu goriilmiistiir. Johnson (1996) tek basina anlamh
ylikleme yapan faktorlerin analizden ¢ikarilmasini dnermistir (akt. Alturusik vd., 2012). Bu agiklamadan
hareketle tek degiskenli yapr olusturan ilgili madde analizden ¢ikartilmistir. Bunun sonucunda 16
maddeden olusan ii¢ faktorlii bir yap1 elde edilmistir. Olgekte yer alan tiim ifadelerin 0.457 ile 0.931
arasinda degisen faktdr yiikleriyle kabul edilebilir sinurlar igerisinde yer aldigi goriilmektedir. Ug
faktorden olusan bu 6lgme araci toplam varyansin %64,782’sini agiklamakta ve bu oran ideal bir deger
olarak goriilmektedir (Altunisik vd., 2012).

Bolgede diizenlenen etkinlikler sonucu ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik etkilere bagl olarak katilimcilarm
turizme destegini belirlemeye yonelik faktor analizi sonuglar: Tablo 2’de aktarilmistir.

Tablo 2. Turizm Destegi Olgegine Iliskin Faktor Analizi Bulgulart

Faktorler ve Ifadeler Faktor Yiikii Oz Deger Varyans% «

Turizm Destegi 6,241 13,139 ,850
flgemizde turizmin gelisimini destekliyorum. ,868
Turizm ilgemizin ekonomik kalkinmasina yardimeci olur. ,852
Turistlerin ilgemize gelmesinden dolay1 gurur duyarim. ,672
Turizm ilgemiz i¢in 6nemli sektorlerden biridir. ,609
Tlgemize daha fazla turistin gelmesini destekliyorum. ,601
Turizmden Saglanan Kisisel Fayda 3,210 12,096 ,940
Turizmden kiiltiirel fayda sagliyorum. ,900
Turizmden ekonomik fayda sagliyorum. ,881
Turizmden sosyal fayda sagliyorum. ,853
Turizm Bilgisi 2,320 11,430 ,835
ngmize gelen turistler hakkinda bilgim var. ,901
Turizmde yerel yonetimin gorevleri hakkinda bilgim var. ,874
[lgemizde turizmin nasil gelistigi konusunda bilgim var. ,773
Tlgemizin turizmden nasil etkilenecegi konusunda bilgim var. ,569
Turizmin Algilanan Olumlu Etkileri 1,755 10,842 ,815
Turizm, bolgede altyap1 yatirimlarinin gelismesini saglar. ,901
Turizm yerel halk i¢in is olanaklar1 saglar. ,881
Turizm doga parklarinin gelistirilmesine katki sunar. ,696
Turizm yerel isletmelerin acilmasi i¢in daha fazla firsat sunar. ,558
Turizmin Algilanan Olumsuz Etkileri 1,495 10,536 ,738
Turizm, trafik sorunlari yaratir. ,794
Turizm, ¢op artisina neden olur. ,755
Turizm, ¢evre kirliligi yaratir. ,675
Turizm, bolgede fiyat artisina neden olur. A74
Yerel Yonetime Giiven 1,385 10,313 ,746
Yoneticilerin turizmle ilgili kararlar1 dogru aldigina inaniyorum. ,810
flgemizdeki yoneticilerin turizmde dogru kararlar alacagina ,764
gliveniyorum.
Yerel yonetimlerin ilgemizdeki halkin ihtiyaglarini gézetecegine 717
gliveniyorum.
Yerel yonetimlerin turizmde dogru olani yapacagmna ,679
inaniyorum.

Agiklanan Toplam Varyans (%) 68,355

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterlilik Olgl’imﬁ: 0,773
Bartlett Kiiresellik Testi/ Ki-kare degeri: 4486,480, sd: 276, p:0,000
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Gtlvenilirlik analizinde dikkate alinan katsayilardan biri de madde biitiin korelasyon degeridir. Madde
biitiin korelasyon katsayisinin pozitif ve yiiksek olmasi maddelerin benzer davramslar: 6rnekledigini
gosterir. Olgekte yer alan 0,20 ve daha diisiik degere sahip maddelerin analize dahil edilmemesi 6nerilir
(Biytikoztiirk, 2014). Bu agiklamalar 1s1§1nda madde biitiin korelasyon degerinin diisiik olmasi sebebiyle
iki ifadenin olgekten ¢ikarilmasi uygun goriilmiistiir. Buna ek olarak Akbulut'un (2010) 6nerdigi sekilde
iki farkl faktor altinda yiiksek yiik degeri tasiyan ve yiikleri arasinda 0,10'dan daha az fark olan bir
degisken hangi amaca hizmet ettigi belirsiz oldugu i¢in 6lgekten ¢ikartilmistir.

Tablo 2’de goriilecegi lizere veri setinin KMO 0,773 degeriyle yeteri kadar 6rneklem biiyiikliigiine sahip
oldugu ve 4486,480 Ki-kare ve p=0,000 Bartlett Kiiresellik degerleriyle faktor analizi icin degiskenler
arasinda yeteri kadar iliskinin oldugu ortaya konmustur. Sonugta toplam varyansin %68,355 sini
agiklayan 24 maddeli ve 6 faktorlii bir yap: elde edilmistir. Ayrica 6lgekte yer alan tiim ifadelerin 0.474 ile
0.901 arasinda degisen faktor yiikleriyle kabul edilebilir sinirlar arasinda oldugu gortilmektedir.

4.2. Korelasyon Analizine iliskin Bulgular

Regresyon analizi bulgularmi aktarmadan once korelasyon analizi sonuglarmin irdelenmesi
gerekmektedir. Ciinkii regresyon analizinin yapilabilmesi icin bagimli ve bagimsiz degiskenler
arasindaki iliskinin dogrusal oldugu ve korelasyon testi sonuglarinin anlamli sonuglar iirettigi ortaya
konmalidir (Saruhan & Ozdemirci, 2013). Buna gore testin anlamli sonuglar iirettigine iliskin korelasyon
analizi sonuglar1 Tablo 3'te aktarilmistir.

Tablo 3. Turizm Destegi (TD) ve Turizmin Sosyo-Ekonomik Etkileri (TSEE) Glgegindeki Alt Boyutlara
Iligkin Korelasyon degerleri

1 2 3 4 5 6 7 8 9
TD
1.TD 1
2. TAOE 0,04 1
3. TAOE* | 0,34* 0,29** 1
4.TB 0,27** 0,36** 0,32** 1
5. TSKF 0,53** 0,12* 0,24** 0,25** 1
6. YYG 0,30** 0,08 0,36** 0,11 0,25** 1
TSEE
7. EF 0,46** 0,01 0,21** 0,16** 0,69** 0,23** 1
8. ™™ 0,25** 0,06 0,45** 0,07 0,21** 0,34** 0,37** 1
9. TBF 0,25** 0,13* 0,25** 0,22** 0,24** 0,27** 0,33** 0,46* 1
p<0,01**, p<0,05*
TD: Turizm Destegi TSKF: Turizmden Saglanan Kisisel Fayda TB: Turizm Bilgisi TAOE: Turizmin Algilanan
Olumlu Etkileri TAOE*: Turizmin Algilanan Olumsuz Etkileri YYG: Yerel Yonetime Giiven EF: Ekonomik
Faydalar TBF: Toplumsal Baglilik ve Faydalar TM: Toplumsal Maliyetler

Tablo 3’ten de anlasilacag: iizere korelasyon analizi, degiskenler arasinda anlamli bir iliskinin oldugunu
ortaya koymaktadir. Buna gore anlamli sonuglar iireten tiim degiskenler arasindaki iliski %12 ile %69
arasinda degiskenlik gostermektedir. Bagimsiz degiskenlerden Ekonomik Faydalarin (EF) en ¢ok iligkili
oldugu bagimh degisken Turizmden Saglanan Kisisel Fayda (TSKF) iken en diisiik iligkide oldugu
bagimli degisken ise Turizm Bilgisi (TB) olmustur. Bagimsiz degiskenlerden Toplumsal Maliyetlerin (TM)
en ¢ok iligkili oldugu bagimh degisken Turizmin Algilanan Olumsuz Etkileri (TAOE*) iken en diisiik
iliskide oldugu bagimh degisken ise Turizmden Saglanan Kisisel Fayda (TSKF) olmustur. Bagimsiz
degiskenlerden Toplumsal Baglilik ve Faydalarin (TBF) en ¢ok iliskili oldugu bagimli degisken Turizmin
Algilanan Olumsuz Etkileri (TAOE*) ve Turizm Destegi (TD) iken en diisiik iliskide oldugu bagimh
degisken ise Turizmin Algilanan Olumlu Etkileri (TAOE) olmustur.

4.3. Regresyon Analizine iliskin Bulgular

Sekil 1'de goriilecegi iizere Sosyo-ekonomik Etkiler boyutunun altinda yer alan her bir faktor bagimsiz
degiskenleri temsil etmektedir. Buna karsilik Turizm Destegi boyutunu olusturan faktorler ise bagimh
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degiskenleri ifade etmektedir. Bagimsiz degiskenlerin her bir bagimh degisken tizerindeki etkisini
belirlemek adina Turizm Destegi boyutunda yer alan faktorler icin ayr1 ayri regresyon modelleri
kurulmustur. Boylece algilanan sosyo-ekonomik etkilerin turizm destegi {izerindeki etkileri tespit
edilebilecektir.

Tablo 4, bagimli degisken olarak Turizm Destegi faktorii icin kurulan regresyon modeline iligkin bulgular:
gostermektedir. Buna gore, regresyon modeli biitiin olarak p<0,05 anlamlilik diizeyinde F=29,758
degeriyle anlamli sonuglar iiretmistir. Modelin belirlilik katsayisini temsil eden Uyarlanmis R? degeri,
bagimsiz degiskenlerin bagiml degisken tizerindeki degisimin %22'ni aciklayabildigini ifade etmektedir.
Modelde yer alan bagimsiz degiskenlerin bagimh degisken iizerinde hangisinin daha fazla etkili
oldugunu gosteren Beta degerine gore Ekonomik Faydalar boyutundaki bir birimlik bir artis Turizm Destegi
tizerinde 0,41 birimlik bir artisa neden olmaktadir.

Tablo 4. Bagimli Degisken Olarak Turizm Destegi Boyutu Analiz Bulgular:

9 Standartlastirilmamis Standartlastirilmis
Bagimsiz Katsayilar Katsayilar t Tolerans VIF
Degiskenler atsay y P
B Std. Hata Beta

Sabit ,164 0,306 ,535 0,593
Ekonomil 0,503 0,068 0,414 7,415 0,000 0,823 1,215
Faydalar
Toplumsal
Baglilik ve 0,074 0,074 0,059 0,998 0,319 0,732 1,367
Faydalar
Toplumsal 0,107 0,073 0,085 1463 0,144 0,757 1,321
Maliyetler

R=0,48 R?=0,23 Uyarlanmis R?= 0,22 F= 29,758 p= 0,000

Bagimli degisken olarak Turizmden Saglanan Kisisel Fayda faktorii icin kurulan ikinci regresyon
modeline iliskin bulgular Tablo 5te sunulmustur. Buna gore, regresyon modeli biitiin olarak p<0,05
anlamhilik diizeyinde F=93,453 degeriyle anlaml1 sonuglar tiretmistir. Modelin belirlilik katsayisini temsil
eden Uyarlanmis R? degeri, bagimsiz degiskenlerin bagimhi degisken iizerindeki degisimin %48ni
agiklayabildigine isaret etmektedir. Modelde yer alan bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken tizerinde
hangisinin daha fazla etkili oldugunu gosteren Beta degerine gore Ekonomik Faydalar boyutundaki bir
birimlik bir artis Turizmden Saglanan Kisisel Fayda tizerinde 0,71 birimlik bir artisa neden olmaktadir.

Tablo 5. Bagimli Degisken Olarak Turizmden Saglanan Kisisel Fayda Boyutu Analiz Bulgular:

< Standartlastirilmamis Standartlastirilmis
Bagumsiz Katsayilar Katsayilar t Tolerans VIF
Degiskenler atsay y P
B Std. Hata Beta
Sabit ,920 0,251 3,661 0,000
Ekonomik
0,862 0,056 0,706 15,448 0,000 0,823 1,215
Faydalar
Toplumsal
Baglilik ve -0,092 0,061 -0,073 -1,508 0,133 0,732 1,367
Faydalar
Toplumsal 0,050 0,060 0,040 835 0,405 0,757 1,321
Maliyetler

R=0,69 R?=0,48 Uyarlanmis R*= 0,48 F= 93,453 p= 0,000

Bagimli degisken olarak Turizm Bilgisi faktorii igin kurulan {iglincii regresyon modeline iliskin bulgular
Tablo 6'te sunulmustur. Buna gore, regresyon modeli biitiin olarak p<0,05 anlamlilik diizeyinde F=6,459
degeriyle anlamli sonuglar ortaya koymustur. Modelin belirlilik katsayisini temsil eden Uyarlanmis R?
degeri, bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki degisimin sadece %0.5ni
aciklayabilmektedir. Modelde yer alan bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken tizerinde hangisinin daha
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fazla etkili oldugunu gosteren Beta degerine gore Toplumsal Maliyetler boyutundaki bir birimlik bir artis
Turizm Bilgisi tizerinde 0,21 birimlik bir artisa neden olmaktadir.

Tablo 6. Bagimli Degisken Olarak Turizm Bilgisi Boyutuna iliskin Analiz Bulgulari

o Standartlastirilmamis Standartlastirilmig
Bagimsiz Katsayilar Katsayilar t Tolerans VIF
Degiskenler arsay y P
B Std. Hata Beta
Sabit 1,853 0,338 5,475 0,000
Ek ik
onomi 0,137 0,075 0,113 1,827 0,059 0,823 1,215
Faydalar
Toplumsal
Baglilik ve -0,079 0,082 0,063 -0,971 0,333 0,732 1,367
Faydalar
Topl 1
op umsa 0,269 0,081 0,213 3321 0,001 0,757 1,321
Maliyetler

R=0,25 R?=0,060 Uyarlanmis R?= 0,051 F= 6,459 p=0,000

Tablo 7’de, bagiml degisken olarak Turizmin Algilanan Olumlu Etkileri faktorii igin kurulan regresyon
modeline iliskin bulgular sunulmustur. Buna gore, regresyon modeli biitiin olarak p<0,05 anlamlilik
diizeyinde F=2,219 degeriyle anlamli sonuglar iiretmistir. Modelin belirlilik katsayisini temsil eden
Uyarlanmig R? degeri, bagimsiz degigkenlerin bagimli degigken iizerindeki degisimin %0.12'ni
aciklayabildigini ifade etmektedir. Modelde yer alan bagimsiz degiskenlerin bagiml degisken tizerinde
hangisinin daha fazla etkili oldugunu gosteren Beta degerine gore Toplumsal Maliyetler boyutundaki bir
birimlik bir artig Turizmin Algilanan Olumlu Etkileri tizerinde 0,21 birimlik bir artisa neden olmaktadir.

Tablo 7. Bagimli Degisken Olarak Turizmin Algilanan Olumlu Etkileri Boyutu Analiz Bulgular:

o Standartlastirilmamis Standartlastirilmis
Bagimsiz Katsayilar Katsayilar t Tolerans VIF
Degiskenler y y P
B Std. Hata Beta
Sabit 2,477 0,321 7,714 0,000
Ekonomik
-0,019 0,071 0,016 -0,262 0,793 0,823 1,215
Faydalar
Toplumsal
Baglilik ve -0,076 0,078 0,063 -0,973 0,331 0,732 1,367
Faydalar
Toplumsal 0,197 0,077 0,213 2566 0,011 0757 1321
Maliyetler

R=0,15 R?=0,022  Uyarlanmis R?>= 0,012 F=2,219 p= 0,000

Bagimli degisken olarak Turizmin Algilanan Olumsuz Etkileri faktorii i¢in kurulan besinci regresyon
modeline iliskin bulgular Tablo 8te sunulmustur. Buna gore, regresyon modeli biitiin olarak p<0,05
anlamlilik diizeyinde F=27,077 degeriyle anlamli sonuglar tiretmistir. Modelin belirlilik katsayisini temsil
eden Uyarlanmis R* degeri, bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken {izerindeki degisimin %20'ni
aciklayabilmektedir. Modelde yer alan bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken tizerinde hangisinin daha
fazla etkili oldugunu gosteren Beta degeri ise Toplumsal Baglilik ve Faydalar boyutundaki bir birimlik bir
artisin Turizmin Algilanan Olumsuz Etkileri {izerinde 0,42 birimlik bir artisa neden olmaktadir.
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Tablo 8. Bagimli Degisken Olarak Turizmin Algilanan Olumsuz Etkileri Boyutu Analiz Bulgulari

9 Standartlastirilmamais Standartlastirilmis
Bagimsiz Katsayilar Katsayilar t Tolerans VIF
Degiskenler arsay y P
B Std. Hata Beta
Sabit 2,051 0,228 9,004 0,000
Ek ik
onomt 0,031 0,051 0,034 0,604 0,546 0,823 1,215
Faydalar
Toplumsal
Baglilik ve 0,387 0,055 0,420 7,026 0,000 0,732 1,367
Faydalar
Topl 1
op umsa 0,048 0,054 0,052 0,882 0378 0,757 1,321
Maliyetler

R=0,46 R?*=0,21 Uyarlanmis R?= 0,20 F=27,077 p= 0,000

Bagimsiz degiskenlerin, bagimli degisken olan Yerel Yonetime Giiven {izerindeki etkileri gosteren son
regresyon modeline iliskin bulgular Tablo 9’de goriilmektedir. Buna gore, regresyon modeli biitiin olarak
p<0,05 anlamlilik diizeyinde F=16,907 degeriyle anlamli1 sonuglar iiretmistir. Modelin belirlilik katsayisin
temsil eden Uyarlanmis R? degeri, bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken {izerindeki degisimin
%14'tnt agiklayabilmektedir. Modelde yer alan bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken iizerinde
hangisinin daha fazla etkili oldugunu gosteren Beta degeri ise Toplumsal Bagliik ve Faydalar
boyutundaki bir birimlik bir artisin Yerel Yonetime Giiven tiizerinde 0,25 birimlik bir artisa neden
olmaktadir. Bununla birlikte Toplumsal Maliyetler boyutundaki bir birimlik bir artis Yerel Yonetime
Giiven tizerinde 0,13 birimlik bir artis yaratmaktadar.

Tablo 9. Bagimli Degisken Olarak Yerel Yonetime Giiven Boyutu Analiz Bulgular:

o Standartlastirilmamis Standartlastirilmis
Bagumsiz Katsayilar Katsayilar t Tolerans VIF
Degiskenler y y P
B Std. Hata Beta
Sabit 2,954 0,194 15,232 0,000
Ekonomik
0,067 0,043 0,092 1,561 0,120 0,823 1,215
Faydalar
Toplumsal
Baglilik ve 0,189 0,047 0,251 4,032 0,000 0,732 1,367
Faydalar
Toplumsal 0,098 0,046 0,130 2124 0,034 0,757 1,321
Maliyetler

R=0,38 R?=0,14  Uyarlanms R*=0,14 F= 16,907 p= 0,000

5. Sonug ve Tartisma

Bu calismada Samsun ilinin Bafra ilgesinde diizenlenen KapikayaFest isimli festival {izerinden
etkinliklerin ortaya ¢ikardigi olumlu veya olumsuz sosyo-ekonomik sonuglarin yerel halkin turizm
destegi tizerindeki etkileri aragtirilmigtir.

Arastirma Olgeklerinde yer alan ifadelere yonelik alt boyutlarin ortaya ¢ikarilmas1 amaciyla uygulanan
faktor analizi sonuglarina gore sosyo-ekonomik etkiler agikladiklar1 varyans agisindan 6nem diizeyine
gore ekonomik faydalar, toplumsal baghlik ve faydalar ve son olarak toplumsal maliyetler seklinde alt
boyutlardan olugsmaktadir. S6zii gegen boyutlar Kim ve Uysal (2003) tarafindan gelistirilen 6l¢gme araciyla
tutarlilik gostermektedir. Bu bulgulardan yola c¢ikarak yerel halkin zihninde toplumsal maliyetler geri
plandayken ekonomik faydalarin daha fazla 6ne ¢iktig: ileri siiriilebilir. Bir bagka ifadeyle yerel halk
etkinlikleri daha ¢ok ekonomik getiri saglayan bir ara¢ olarak gormektedir. Bu sonug¢ Atsiz'in (2018)
calismasinda ortaya koydugu {iizere turizmden saglanan faydanin artirilmasi halinde turizme olan
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desteginde artacagina isaret etmektedir. Arastirma igin kullanilan turizm destegi Olcegine iliskin alt
boyutlar ise agikladig1 varyans agisindan 6nem diizeyine gore turizm destegi, turizmden saglanan kisisel
fayda, turizm bilgisi, turizmin algilanan olumlu etkileri, turizmin algilanan olumsuz etkileri ve yerel
yonetime giiven seklinde ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglar Cigek ve Sar1’nin (2018) yerel halkin turizm destegi
tizerine yaptig1 arastirmada elde edilen bulgulardan farklilik gostermektedir. Arastirmacilarin elde ettigi
bulgulara gore yerel halkin turizme desteginde yerel yonetime giiven ve halkin turizm bilgisinin daha
onemli oldugu tespit edilmistir. Bu arastirmada ise yerel yonetime giiven en az 6nem arz eden boyut
olurken kisisel fayda ve algilanan olumlu etkiler turizm desteginde daha 6nemli boyutlar olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Nunkoo ve So (2015) ile Andarabi vd.'nin (2014) arastirma sonuglarindan farkli olarak Onerilen Arastirma
Modelinde yer alan “turizm kararlarin etkileme giicii” boyutu diisiik madde biitiin korelasyon degerleri
sebebiyle bu arastirmada analizlere dahil edilmemistir. Bu bulgu bolge turizmine yonelik karar
stireclerinde yerel halkin bolgesel turizm yo6neticileri tarafindan bir paydas olarak goriilmediginin onemli
bir kamiti olarak degerlendirilebilir. Bu durum ileride turizm faaliyetlerinin toplumsal agidan
stirdiiriilebilir olmamasi riskini de beraberinde getirmektedir. Ciinkii turizm bdlgesine yonelik alman
kararlarin yerel halk tarafindan kabul gérmemesi yerel halkin olumsuz tutum ve davrarniglarinin ortaya
¢ikmasina sebep olabilir. Ayrica bolgeye gelen turistlerin daha ¢ok yerel halkla temas kuracag: da goz
ontine alirsa bolgenin turistik imajimnin hizla zedelenmesi olasilig1 kuvvetli bir ihtimal olarak karsimiza
cikmaktadir. “Turizm kararlarim etkileme giicli” boyutuna ek olarak “yerel yonetime giiven” boyutu
onem diizeyine gore en diisiik boyut olarak olgekte yer almistir. Bu bulgu da yerel yonetimin turizm karar
stireclerinde yerel halki bir paydas olarak gormeyerek, yerel halkla yeterince fikir alisverisi yapmayarak
yerel halkin giivenini kazanamadigina isaret etmektedir. Buna karsin “turizm destegi” ve “turizmden
saglanan kisisel fayda” boyutlar1 6lgekte ilk iki sirada yer almistir. Bu iki boyutun yerel halkin zihninde
daha 6nemli hale gelmesinde sosyo-ekonomik etkiler Olgeginde 6n plana ¢ikan ekonomik etkiler
boyutunun etkisi oldugu ileri stirtilebilir. Nitekim regresyon analizi bulgular1 da buna isaret etmektedir.

Aragtirmanin nihai amaci olarak etkinliklerin sosyo-ekonomik sonuglarinin yerel halkin turizme destegi
tizerindeki etkisini ortaya ¢ikarmak icin regresyon analizinden yararlanilmigtir. Sosyo-ekonomik etkilerin
biitiin olarak en ¢ok etki ettigi bagiml degisken %48’le “turizmden saglanan kisisel fayda” olmustur. Buna
gore etkinlikler sonucu ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik etkiler en ¢ok yerel halkin turizmden sagladig:
kisisel faydaya etki etmektedir. Bununla birlikte sosyo-ekonomik etkiler arasinda “turizmden saglanan
kisisel fayda” ya en ¢ok etki eden faktor ise %70’le “ekonomik fayda” olmustur. Bu bulgu yerel halkin
etkinliklerin daha ¢ok ekonomik etkilerine 6nem verdigine ve bu etkiden kaynakli en ¢ok kisisel fayda
beklentisi i¢inde olduklaria ve bu sebeple turizme destek olduklarina isaret etmektedir. Bu sonuglardan
farkli olarak Ozaltin Tiirker ve Tiirker’in (2014) yerel halkin turizme desteginde turizm faaliyetlerinin
sosyal ve kiiltiirel sonuglarinin ekonomik sonuglardan ¢ok daha énemli oldugunu ortaya koymustur. Bu
durum bir bolgede sosyo-kiiltiirel degerlere olan baghlik arttik¢a elde edilen ekonomik faydanin turizm
destegine etkisinin azalacagma isaret etmektedir. Cilinkii sosyo-kiiltiirel agidan algilanan sonuglarin
olumsuz olmasi halinde yerel halk her ne kadar turizmden ekonomik fayda elde etse de turizme olan
destegi azalacaktir.

Arastirma modeli gergevesinde gerceklestirilen regresyon analizleri arasinda sosyo-ekonomik etkilerin
biitiin olarak en ¢ok etki ettigi ikinci bagimli degisken ise %22 ile “turizm destegi” olmustur. Bununla
birlikte “turizm destegi” degiskenine en ¢ok etki eden faktor ise bir 6nceki regresyon analizinde oldugu
gibi %41’le “ekonomik fayda” olmustur. Buna gore etkinlikler sonucu elde edilen ekonomik faydalar yerel
halkin turizme destek olmasindaki 6n kosullarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sonug bir
onceki regresyon analizi sonuclariyla birlikte degerlendirildiginde bir destinasyonda turizmin
gelisiminde turizm faaliyetleriyle ortaya ¢ikan ekonomik sonuglarin ne kadar dnemli oldugunu ortaya
koymaktadir. Atsiz (2021) ¢alismasinda bir bolgede turizmin gelisimi igin yerel halkin desteginin alinmasi
ve giliclendirilmesinin 6nemli bir gereklilik oldugunu vurgulamistir. Bu durumda yerel halkin turizm
desteginin alinabilmesi i¢in turizm faaliyetlerinden elde edilen ekonomik sonuglarin yerel halk tarafindan
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algilanabilmesi gerekmektedir. Buna gore yapilan bu arastirmanin sonuglar1 gostermektedir ki Bafra ilgesi
bir turizm destinasyonu olarak gelisime acik bir bolgedir. Ciinkii yerel halk bdlgedeki turizm
faaliyetlerinin ekonomik ¢iktilarini hissettigi siirece turizme biiyiik oranda destek vermek isteyecektir.

Etkinliklerin sosyo-ekonomik sonuglarinin en ok etki ettigi ticlincii degisken ise %21’le “turizmin
algilanan olumsuz etkileri” olmustur. Bu modelde en ¢ok dikkati ¢eken husus ise yerel halkin algiladig:
olumsuz etkilere sosyo-ekonomik degiskenler arasinda en ¢ok %42 ile “toplumsal baghlik ve faydalar”
boyutunun etki etmesidir. Buna gore, etkinlikler sonucu ortaya c¢ikan toplumsal baghlik ve faydalara
iliskin sonuglar, yerel halkin turizmin olumsuz etkilerini hissetmesinde 6nemli bir etken olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Keles (2021) yaptig1 calismada benzer sonuglar1 ortaya ¢ikarmistir. Buna gore turizm
faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan sosyo-kiiltiirel etkilerin olumlu bir sekilde algilanmasi halinde yerel halk
turizme destek verme noktasinda istekli olacaktir. Ciinkii yerel halkin bolgeyi ziyaret eden turistlerle
etkilesimi artacak ve buna bagli olarak turizm faaliyetlerine ve turistlere kars1 diistinceleri olumlu yonde
degisecektir. Boylece turizmin gelisimi igin verilen destek de ayni1 oranda artacaktir. Ozetle, arastirmada
elde edilen bu sonug bir destinasyonda her ne kadar turizm faaliyetine iliskin ekonomik ¢iktilara daha ¢ok
onem verilse de yerel halkin sosyo-kiiltiirel degerleri icin de oldukca duyarl oluguna isaret etmektedir.
Bu bakimdan destinasyondaki turizm etkinliklerinin yerel halkin sahip oldugu sosyo-kiiltiirel
degerleriyle catismayacak sekilde organize edilmesi turistlerin bélgeden memnun bir sekilde ve kaliteli
bir deneyimle ayrilmasinda kilit rol oynayacaktir.

Sosyo-ekonomik etkilerin tiim boyutlariyla anlamli bir sekilde etki etti son degisken ise %14 ile “yerel
yonetime giliven” boyutu olmustur. Bununla birlikte sosyo-ekonomik etkiler arasinda “yerel yonetime
giiven” degiskenine en ¢ok etki eden faktor ise %25’le “toplumsal baghlik ve faydalar” olmustur. Buna
gore yerel halkin algiladig1 toplumsal baglilik ve fayda arttikca yerel yonetime giiven duygusu da pozitif
yonde etkilenecektir. Bu sonug her ne kadar en diistik etki olarak karsimiza giksa da yerel halkin turizme
destek vermesinde yerel yonetimle arasindaki giiven iligkisine énem verdigini ortaya koymaktadir. Bu
sonucu destekler nitelikte bir bulguyu Cicek ve Sar1 (2018) yaptig1 calismayla ortaya koymustur. Buna
gore halkin yerel yonetime daha fazla giiven duymasi halinde turizmin olumlu etkilerini daha fazla
hissedecek ve olumsuz algis1 da azalacaktir. Bu baglamda yerel yonetime kars: duydugu giivene bagh
olarak algiladigi olumlu etkiler yerel halkin turizme destegini de beraberinde getirecektir.

Son olarak Tablo 6 ve Tablo 7" de goriilecegi lizere regresyon analizi sonuglarmin biitiin olarak bagimh
degiskenlerdeki degisimi agiklama giiciiniin sirasiyla %5 ve %1’le oldukga diisiik oldugu tespit edilmistir.
Bir bagka ifadeyle sosyo-ekonomik etkiler, “turizm bilgisi” ve “turizmin algilanan olumlu etkileri”
tizerindeki degisimi agiklamak i¢in yetersiz bir etki diizeyine sahiptir.

Tim bagimsiz degiskenler {izerinden genel bir degerlendirme yapmak gerekirse kavramsal cercevede
gelistirilen her ii¢ hipotezin de dogrulandig: goriilmektedir. Buna gore diizenlenen yerel bir festivalle
birlikte ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik sonuglar yerel halkin turizmi desteklemesinde 6nemli bir etkiye
sahiptir. Aragstirma sonunda ulasilan bir bagka sonug ise bagimsiz degiskenlerin turizm destegi tizerindeki
oransal etkisine bakilirsa turizm destegine etki eden bagka unsurlarin da oldugu goriilmektedir. Bu sonug
yerel halkin turizme destegine etki eden diger degiskenler {izerine de arastirmalar yapilmas: gerektigini
ortaya koymaktadir.

Arastirma modeli cercevesinde gergeklestirilen dogrulanmis hipotezlerden hareketle alan
uygulayicilarina ve arastirmacilara yonelik birtakim Oneriler getirilebilir. Bu kapsamda, destinasyon
yonetim Orgiitlerinin yerel halki bir paydas olarak gormesi biiyiik onem arz etmektedir. Ciinkii bu
yaklasim turistlere karsi yerel halkin tutum ve davranislarini bolgenin turizm imajini olumlu yonde etki
edecek sekilde gelistirecektir. Bu sayede turistlerin algiladig1 hizmet kalitesi artacak ve belki de yeniden
ziyaret etmelerine etki edecektir.

Bolgesel turizm planlamacilarinin dikkate almasi gereken bir diger noktasi ise yerel halkin etkinliklerin
sosyo-ekonomik etkileri arasinda daha ¢ok ekonomik ve kisisel faydalar1 6nemsemesidir. Bu ekonomik
temelli yaklasim zamanla kiiltiiriin ticarilesmesine buna bagl olarak yerelin 6zgiinliigiinii kaybetmesine
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ve sonucta bolgedeki turizm faaliyetlerinin bir ¢ekim unsuru olmaktan ¢ikmasina sebep olabilecektir. Ttiim
bunlarin sonucunda ise turizm siirdiiriilebilir kalkinmanin bir araci olmaktan uzaklasacaktir. Bolgenin bu
duruma diismemesi igin siirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik boyutunun ¢evre ve toplumsal
boyutundan daha dnemli olmadig1 yerel halka aktarilmasi gerekmektedir. Bu noktada bolgedeki turizm
egitimi veren kurumlar araciligiyla yerel halka ve diger 6nemli paydaslara turizm bilincinin agilanmasina
yonelik kapsamli bir egitim verilebilir.

Tartisma boliimiinde aktarildig: tizere yerel halk her ne kadar turizme destek vermek igin ekonomik
ciktilara daha ¢ok 6nem verse de toplumsal ve kiiltiirel degerlerini de gozetmektedir. Bu bakimdan
bolgeye gelen turistlere etkinlik oncesinde etkinligi organize eden kurum ve kuruluslar tarafindan bolgeyi
tanitan ve sosyo-kiiltiirel yapisini anlatan bilgilendirici brosiirler konaklayacaklari odalara dnceden
birakilabilir. Boylece turistler bolgenin gelenek ve goreneklerini dikkate alarak yerel halkla daha duyarl
bir sekilde etkilesim kurabilir.

Yerel halk icerisinde tasidig1 sosyo-kiiltiirel degerlere bagh olarak turizme ve yabanci turistlere karsi
cesitli 6n yargilara sahip kesimler olabilir. Bu durum turistlerin bolgeden memnuniyetsiz bir sekilde
ayrilmasina sebep olabilir. Bolge turizminin gelisimine engel olabilecek bu olumsuz durumun 6niine
gecmek icin bolgedeki turizm egitimi veren kurumlar araciligiyla yerel halka turizmin toplumsal barisin
saglanmasinda 6nemli bir ara¢ oldugu aktarilabilir. Bu sayede yerel halkin 6n yargilarindan arinmasi ve
turistleri memnuniyetle agirlamasi saglanabilir.

Yerel halkin turizme desteginde ekonomik unsurlarin ¢ok daha etkili oldugu goriilmektedir. Bu bakimdan
yerel halkin turizme destegini giiclendirmek ve yayginlagtirmak igin etkinlikler sonucu ortaya ¢ikan
ekonomik sonuglar gerek yerel geleneksel medya kanallarindan (televizyon, radyo, gazete, vb.) gerekse
yeni medya araglariyla (X, Facebook, Instagram, vb.) sosyal medya hesaplarindan yerel halka ve diger
tiim paydaslarla aktarilabilir. Boylece hem yerel yonetime giiven duygusunun gelismesi saglanabilir hem
de yerel halkin bu ekonomik sonuglarla turizmi daha fazla olumlu algilamasi saglanabilir.

Yukarida aktarildig: iizere yerel halkin turizme destegi tizerinde sosyo-ekonomik sonuglardan bagka etki
eden unsurlarin da olabilecegi goriilmiigtiir. Buna gore yerel halkin turizm destegine etki eden diger
degiskenleri ortaya ¢ikarmak icin yeni aragtirmalarin yapilmas: literatiire ve alana ¢nemli katkilar
saglayacaktir.

Arastirmada ele alinan festivale benzer nitelikte bir festival olmamas1 sebebiyle arastirmanin tek bir
festivalin sonuglar1 tizerinden yiiriitiilmiis olmasi bu arastirmanin en énemli siirlilig1 olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Buna gore farkl tiirlerde festivallerin yapildig1 daha gelismis bir turizm destinasyonunda
ilgili sonuglara yonelik benzer bir ¢alismanin yapilmas: daha verimli bulgularin ortaya c¢ikarilmasin
saglayacaktir.

Tesekkiir ve Bilgi Notu

Destek Bilgisi: Bu ¢alismanin hazirlanmasi siiresince herhangi bir kisi ya da kurumdan ayni ya da nakdi
bir destek alinmamastir.

Etik Onay1: Makalede ulusal ve uluslararas: arastirma ve yayin etigine uyuldugunu yazar beyan eder.
Aksi bir durumun tespiti halinde GSI Journals Serie A: Advancements in Tourism Recreation and
Sports Sciences Dergisinin hicbir sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk makale yazarina aittir.

Etik Kurul Onay1: Calisma icin Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar1 Etik
Kurulundan 26.08.2022 tarih ve 2022-698 sayili "Etik Kurul Onay1" alinmaistir.

Cikar Catismasi: Makalede herhangi bir ¢ikar ¢atismasi ya da kazanc yoktur.

Arastirmacilarin Katki Orani: Calisma tek yazarh olup katk: orani: %100.
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