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MUGLA KENTINDE YONETICIiLERIN CEVRESEL BiYOETIK DEGER
SISTEMINE YONELIiK ODAK GRUP CALISMASI*
Sibel Gazi®
Nesrin (;obanoglu3
Ozet

Icinde 160 arkeolojik sit, 45 dogal sit ve 13 kentsel sit barindiran Mugla ili’nin bunlar:
korumak icin ekolojik kent Olcutlerine yodnelmesi gerekirken, aksine cevresel degerleri hizla
kaybolmaktadir.

Mugla’y1 yonetenlerin cevresel biyoetik degerleri nedir ve tercihlerini nasil etkiliyor?
Konunun, ekonomiden, bilime ve siyasete uzanan pek ¢ok boyutu olmakla birlikte, bunlarin higbiri
degerlerden tamamen bagimsiz olarak disiiniilemez. Arastirma, Mugla’da karar alma
mekanizmalarinda rolli olan aktorlerin deger sistemlerinde ¢evrenin yerini degerlendirmek amaciyla
yapilmustir. Diger amaci ise ekolojik kent 6l¢itlerine yonelmesine bir katki sunabilmektir. “Odak Grup
Caligmas1” yonteminin kullanildig1 arastirmada, segilen bes odak grupla yapilan toplantilarda, toplam
39 kisiyle goriisiilmiistiir.

Sonugcta merkezi idareyi temsil eden yoneticiler ile Mugla’nin yerelini temsil eden yoneticiler
arasinda Onemli goriis ayriliklart oldugu ortaya ¢ikmistir. Birinci grup, cevreyi daha ¢ok ekonomik
‘degisim degeri’ olarak gérmektedir. Muglali yerel yoneticiler iginse, doganin kullanim degeri ve hatta
doganin aragsal olmayan kendi degeri ekonomiden daha 6nemli degerler olarak algilanmaktadir.
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Evaluation of Focus Group Study About the Environmental Bioethics Value System of
the Administrators of Mugla City in Turkey
Abstract
Mugla Province which includes 160 archaeological, 45 natural and 13 urban protection areas,

is loosing its environmental values rapidly.

The research aims to evaluate the environmental bioethics value system of the administrators
of Mugla. Another aim is to contribute in creating policy to head to ecological city criteria. A
gualitative research method — a focus group interview technique, is used. Meetings were held with 39
people from 5 selected groups.

One of the research findings is the difference of opinions between the bureaucrat
administrators representing the central administration’ and the local actors in Mugla. The first group
considers environmental values mainly as a ‘change value’. For local administrators of Mugla, ‘the use
value’ and ‘the inherent value’ of the nature are priority values. Mugla locals consciously resist against
industrialization and prefers to be a sustainable tourism city as they have high level of bioethics’
sensitivity.

Key Words: eco-city, environmental bioethics, focus group study, Mugla, administration.
Giris

Yazinin temel amact Mugla kentinde karar alma mekanizmalarinda sorumluluk ve gorev
alanlarin, ¢evreye yonelik diisiince sisteminin ipug¢larini aramaktir. Diisiincenin eylemi belirlediginden
yola c¢ikarak, yoneticilerin, Mugla’nin ¢esitli 6zgiin degerlerini korumaya yonelik egilimleri
anlasilabilmektedir. Ekonomi, siyaset ve yasalar gibi diger etkenlerin yoneticilerin kararlar tizerindeki
giiclinii goz ard1 etmemekle birlikte, bu yazinin odaklandig1 konu zihinsel temeller boyutudur.

Ehrlich, bilim insanlarinin sorumluluklarinin “sadece gergekleri raporlamak® tan ibaret
olmadigini, bilakis vatandas olarak haklarini kullanirken, sahip oldugu bilgi nedeniyle daha fazla
sorumluluk almalarimin geregini ifade etmektedir (Ehrlich,2003,s.1207-1216). Bu arastirmanin

amaglarindan birisi de, Mugla’da, ekolojik kente yonelmeye bir nebze katki sunabilmektir. Bir kentte,
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ekolojik kentlesmeye yonelik adimlarin atilabilmesi, o kentteki toplumsal yap1 unsurlarinin biyoetik

degerleriyle ve siyaset kiiltiiriiyle yakindan alakalidir.

Cevresel Biyoetik ve Ekolojik Kent iliskisi

Biyoetik kavrami yalnizca tip veya insan sagligt alantyla sinirli degildir. Zira, konusu sadece
insan hayati degil, dogada var olan tiim organizmalarin hayatidir (Pieper,1999,5.88). Bu kavramla,
insanin sorumluluk alani, tiim bilesenleriyle birlikte ekosistemle olan iligskisine kadar genisletilmistir
(Connely ve Smith,2003,s.13-46). Biyoetik, tiim tiirler i¢in yasamin ve doganin korunmasina, gelecek
kusaklar ve evren boyutlarinda katk: saglamaya yonelik eylemlere “iyi” nitelemesinde bulunmaktadir
(Cobanoglu,2009). Biyoetigin ¢evreyle olan etik bagini1 vurgulamak i¢in yazida ‘cevresel biyoetik’
kavrami yeglenmistir. Yasami etkileyen ¢evreye dair her sey ¢evresel biyoetigin alanina girer.

Biyoetik iizerine ilk kitap, V.R. Potter tarafindan “Gelecege Baglayan Kopri” alt baslig ile
yazilmistir. Potter, bir ‘toprak etigi’ne, bir ‘dogal yasam etigi’ne, bir ‘niifus etigi’ne ve bir ‘evrensel
etik’e ve bunlarin tiimiinii i¢ine alan biyoetige ¢ok gereksinme duydugumuzu ifade etmektedir
(Ors,2000,s.70). Yirminci yiizyilin sonlarindan itibaren, felsefenin tartisilan sorunlarindan biri haline
gelen biyoetik, disiplinler arasi bir nitelige biiriinerek, bilim, teknoloji, siyaset, hukuk, egitim ve ahlaki
meseleleri igeren bir kapsamda diisiiniilmektedir (Kuhse ve Singer,1988). Biyoetigin temel ilgi konusu
olan ’yagam’ iizerindeki etkileri nedeniyle kentler ve kentlesme konular1 da biyoetik sorunsalin bir
pargasi olarak goriilmelidir.
Omegin, sadece trafik hesaplari, canli yasammi olumsuz etkileyen diinyadaki carbon dioxide
emisyonunun %20 sinin kentsel trafikten kaynaklandigim1 gdstermektedir (Simonis ve
Hahn,2010,5.540). Veya Diinya Dogayr Koruma Vakfi’nin hazirladigi “Yasayan Doga Raporu
2010”da, sadece son 30 yilda diinya dogasmin iicte birinin yok edildigi belirtilmektedir
(Girardet,2010,s.3). Ustelik kentlesme hizi, kentlesmenin dogaya verdigi zararmn telafi hizindan ¢ok
yiiksek bir hizda seyretmektedir.

21. yiizyilda, diinyada kentsel tabanli ekonomik hareketler, en az gelismis iilkelerde gayrisafi
milli hasilanin yiizde 55’ini, gelismekte olan iilkelerde yiizde 73’linii ve gelismis iilkelerde ise ylizde

85’ini olusturmaktadir (“The State of the World's Cities Raporu”,2006/7).
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2012 yilinda Turkiye’deki kentsel nufus %77’ dir (“Turkiye Habitat 111 Ulusal Raporu”,2014,s.iv).
Steiner’in (2006) “Birinci Metropolitan Yiizyilda yasandig1” yorumuna uygun olarak, belki de bundan
sonra insanoglu, “Homo Urbanus: Kentli Insan” olarak amilacaktir (Crane ve Kinzig’den aktaran
Miller,2008,s.14).

Jardins’e gore, “cevre sorunlarinin ¢oziimiinde etik ve felsefi sorunlar1 dikkate almadan,
yalnizca bilim ve teknolojiyle (hatta iktisat ve hukukla) yetinmek, ¢ozdiigiimiizden daha ¢ok sorun
yaratir.” (Jardins,2006,s.36). Bilimde, deger sorunlarini bir yana birakarak, adeta sinir tanimadan her
seyi yapmak, her zaman dogru eylem olarak sonuglanmayabilir. Nitekim paradoksal bicimde bilimin
ve teknolojinin de yardimiyla daha fazla kentlesen insanligin gevreye verdigi zararlar ispatlayan yine
bilimdir.

Artik, cevre sorunlarini en aza indirecek bir “kentlesme etigi“ gerekmektedir. Bu hedef,
ekolojik kent olmalidir. Diisiincenin eylemi belirlemesinden yola ciktigimizda, ekolojik kenti,
cevresel biyoetigin eylemsel yansimasi” olarak tanimlayabiliriz.

Ekolojik kentin belli basli 6lgiitleri sdyle siralanabilir:

* Bolgenin iklimsel ve cografi o6zelliklerini g6z 6nunde bulunduran; yenilenebilir enerji
kullanimina uygun kentsel tasarimi ve yoresel mimariyi kullanmak,

* Kent ekonomisini gelistirirken yerel olandan azami yararlanmak, olabildigince kendine
yetmek,

* Tarimsal, dogal ve arkeolojik degerler tasiyan arazi kullanim kaybini engellemek,

* Ulasimda otomobile bagimlilig1 azaltmak, toplu tagimaya oncelik vermek ve yayalar icin
yesil yol aglar1 kurmak,

* Her kentin 6zgiin dogal 6zelliklerine uygun yesil alanlar olusturmak ve korumak,

* Ekolojik kente ulagsmak igin her seviyede devlet kurumunun olusturulmasi ve siyasal yapinin

bu konuda kararli olmasi,

* Sosyo-kiiltiirel yapida biyoetik deger sisteminin gelisecegi egitimi vermek,

* Estetik bakisin olusacagi sanata ulagim kanallarini desteklemek,

* Kent hayvanlarini kentsel ekolojinin bir parcasi olarak korumak, yasamlarini siirdiirmeleri

icin gereken kosullar1 saglamak,
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* Su giivenligini saglamak,

* Yenilenebilir enerji kaynaklarimi kullanmak

* Geri Dontigsiime 6nem vermek.

Mugla kenti, béyle bir kentlesme modeli hedefine yiiriiyebilir mi? Bu soruyu cevaplamadan
once mevcut duruma yonelik olumsuz kosullar kisaca ele almakta yarar goriilmektedir. Sorunun 6nciil

kaynagi, Tiirkiye’deki ¢cevre politikasinin gidigatidir.

Tirkiye’de Cevre Politikas1 Hakkinda Ipuglan

Yazinin baginda da belirtildigi gibi, Tiirkiye’de etkili, tutarli ve biitiinciil bir ¢evre politikasi
hi¢ bir zaman gelisememistir. Birbirinden bagimsiz olarak ¢alisan pek ¢ok merkezi ve yerel kurulus
arasinda yetki ve gorev ¢akismasi sorunlardan yalnizca birisidir. Bu durum, uygulamada bir esgiidiim
sorunu da yaratmaktadir. (Keles,Hamamci ve Coban,2009,s.485-486).

1980’lerden bu yana izlenen neo-liberal politikalar, 2002 yilindan bu yana iilkeyi yoneten
AKP hukimeti doneminde daha da derinlesmistir. Yasal dizenlemeler, dogal degerleri korumaktan
ziyade, onlar1 ekonomiye daha kolaylikla ve daha hizli sunabilmek adina yapilmaktadir. Ayni amag
icin, yerel yonetimlerin kimi yetkileri merkezi yonetime devredilmektedir.

Makalenin ana konusu bu olmadigi i¢in mevcut durum hakkinda fikir verecek iki Grnekle
yetinilecektir. Bunlardan birincisi olan 2003 yilinda yasada yapilan degisiklik ile orman ve mera
alanlart turizme daha genis bigimde acilmakta; turizm bolgelerinde yerel yonetimler ve ilgili diger
kuruluslar devre dis1 birakilarak Kiiltiir ve Turizm Bakanligi imar ve planlamadan tek basina sorumlu
hale getirilmekte; kamu kurum ve kuruluslarinin elindeki tesis ve araziler Bakanliga devredilmekte ve
gerektiginde biitiin bir bolgeyi tek bir yatirimeinin yararlanmasina sunmak lizere ancak savas gibi 6zel
durumlarda kullanilan “acele kamulagtirma” yetkisi giindeme getirilmektedir (Duru,2006,s.305).

Ikinci &rnek ise, Maden Kanunu’nda yapilan degisiklikle, arttk orman alanlari, koruma
bolgeleri, sit alanlari, su havzalari, kiy1 alanlari, turizm bélgeleri gibi tiirlii ulusal ve uluslararasi
diizenlemelerle koruma altina alinip 6zel Onlemler getirilen yerlerin madencilik faaliyetlerine

acilmasidir (Duru,2006,5.304). Merkezi idarenin her ne pahasina olursa olsun ekonomik buyime

135



Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2016, (2),DOI:10.1501/sbeder 0000000128

odakli neo-liberal yaklasimmin Mugla ¢evresel degerlerine yo6nelik kimi yansimalari, odak grup

arastirmasinda da dile getirilmektedir.

Arastirmada Mugla ili’nin Secilme Nedenleri
a) Mugla’nin Tarihsel Degerleri

Tarihi M.O. 3400’ dayanan Mugla sehrinin de icinde yer aldig1 bolgenin antik ¢agdaki ad
Karya’dir. Mugla Iline bagh ilgeleri de gbz Oniine alirsak, bolgede egemen olmus belli basl
uygarliklar sunlardir: dnce Karlar, sonra sirastyla Misirhilar, Hititler, Iskitler, Asurlular, Dorlar,
Persler, Sparta ve Atinalilar, Biiyiik iskender, Romalilar, Bizanshlar, Selguklular ve 1451°den sonra
Osmanlilar.

Bu duruma bagli olarak, Mugla bélgesinde pek ¢ok antik kentler, tiyatrolar, tapinaklar,
akropoller, kaleler, dren yerleri mevcuttur. Ornegin Mugla Ilinin ilgelerinde, Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Kurulu ve Anitlar Yiiksek Kurulunca tescillenmis 102 adet antik kent
bulunmaktadir.

Mugla Belediyesi 1871 yilinda kurulmustur (Eren,200,s.212). Mugla kent kiiltiiriiniin iginde,
1920’ lere kadar Mugla Merkez Ilgesinde, Saburhane Mahallesi’nde yasamis olan Rumlarin énemli bir
rolii vardir. O zamanlar 10 bin olan kent niifusunun Osmanli Salname kayitlarina gore %10’u, yani
1000’1 Rum niifusudur. 1921°de basilmis Yunanca bir kitapta ise Mugla’da niifusun %20 si, yani 2000
kisi Rum olarak belirtilmektedir (Kurtulus,2007,5.240-241). Otuz Ocak 1923’de Lozan Barig
goriismeleri sirasinda imzalanan ‘Miibadele Anlagmasi’ Oncesi ve sonrasinda kentteki Rum niifus
Yunanistan’a gitmek durumunda kalmistir (Macar,2007,s.107). Bu olgu, hem gidenler, hem kalanlar,
hem de milbadele ile Yunanistan’dan gelenler igin ¢esitli travmalar yaratmistir. Bununla birlikte,
kentin sosyolojik olarak degerlendirilmesinde, bu bir arada yasama kiiltiiriiniin etkisinin hala stirdiigii
sOylenebilir. Yine bu donemlerden kalma Mugla merkez ilgesinde bulunan 6zglin mimariye sahip,
tarihi Mugla evleri de tarih ve kiiltlir miraslarindandir.

b) Mugla’nin Cevresel Degerleri
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Mugla, il toplaminda 1124 km lik kiy1 uzunlugu, her biri digerinden farkli dogal 6zellikler
gosteren koylari, zengin fauna ve florasi, il alanmin %77 sini kaplayan daglar, il alaninin %68’ini
olusturan ormanlari, kiiltiir ve tabiat varliklar ile cevresel degerleri yiiksek olan bir alandir.

Oyle ki, Mugla’nin, %26’s1 383 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname kapsaminda ‘Ozel Cevre
Koruma Bolgesi’ ilan edilmistir. Ozel Cevre Koruma Bolgesi (OCKB); tarihi, dogal, kiiltiirel vb.
degerler acisindan biitiinliik gosteren; gerek iilke, gerekse diinya dlgeginde ekolojik dnemi olan
alanlardir. Tiirkiye’de 13 adet OCKB mevcuttur. Bu Ozel Cevre Koruma Bélgelerinden 5 tanesi
Mugla Ilinde yer almaktadir. Bu alan, Tiirkiye’deki Toplam OCKB alanlarini ise % 30’unu
olusturmaktadir (“Mugla il Cevre Durum Raporu”,2006,s.218).

Yine Mugla Ilinde yer alan Kiiltiir ve Tabiat Varliklari, 2863 sayili yasa kapsaminda °Sit
Alanr’ ilan edilerek koruma altina almmustir. ilde 160 adet arkeolojik sit, 45 tane dogal sit ve 13 tane
kentsel sit bulunmaktadir.

Mugla Ili’nin ilgeleri sunlardir: Bodrum, Milas, Yatagan, Kavaklidere, Mugla Merkez Ilgesi,
Ula, Datg¢a, Marmaris, Kdycegiz, Ortaca, Dalaman ve Fethiye. Bu ilgelerin her birinin digerinden
farkli gevresel, tarihi ve kiiltiirel nitelikleri bulunmaktadir.
¢) Mugla’min Ekonomik Ozellikleri

Mugla’da ileri derecede bir sanayilesme bulunmamaktadir. Pek ¢ok kentin aksine, sanayilesme
kentliler tarafindan istenmemektedir. Halkin baslica ge¢im kaynagi, turizm, tarimsal tiretim, orman
tiriinleri, yer alt1 kaynaklar isletmeciligi, geleneksel el sanatlar1 ve balik tiretimidir.

Mugla-izmir karayolunun 1952 yilinda acgilmasma dek, Mugla, ana ulasim noktalarmdan
uzakta, adeta kendi basina kalmistir (Akca,2007,5.97). Bugiin ise, iilkeyi bir yilda ziyaret eden
ortalama 10 milyon turistin 2 milyonu asan kismi1 Mugla Ili’ni ziyaret etmektedir. Oyle ki, Tiirkiye’de,
Istanbul’dan sonra iki havaalani olan tek il Mugla’dr.

12 aya yayilma potansiyeli bulunan Mugla turizminde farkli segenekler bulunmaktadir: Kiiltiir
Turizmi, K1yt ve Deniz Turizmi, Yat Turizmi, Su Alt1 Dalig Turizmi, Termal Turizmi, Yayla Turizmi,
Magara Turizmi, Agro Turizm, Akarsu Turizmi (Rafting), Dag ve Doga Yiiriiylisii, Yamag Parasiitii

Sporlart Turizmi, Kig Turizmi.
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Tirkiye’den ve Avrupa’dan ev satin alarak Mugla’ya go¢ eden yabanci niifus, her sene
artmaktadir. Bunun yani sira, biitiin diinyadaki genel egilim olan kentlesmenin artisi, Tiirkiye ve

Mugla i¢in de s6z konusudur. Yerli ve yabanci niifusun artis1 da ekonomik 6lgegi biiylitmektedir.

Arastirmanm Yodntemi

Aragtirmada nitel arastirma ydntemleri icinde yer alan “Odak Grup Goriismesi” teknigi
kullanilmistir. Bunun icin oncelikle Gazi Universitesi Etik Kurulu’'ndan onay almmustir. Toplant:
mekanlarindan biri, Mugla Belediyesi tarafindan restore edilmis olan tarihi Konakalt1 Kiltiir Merkezi;
digeri ise Mugla Mimarlar Odasi tarafindan restore edilereck Mimarlar Odas1 Mugla Subesi haline
getirilen tarihi bir Mugla evidir. Arastirmada secilen bes odak grupta, toplam 39 kisiyle
goriigiilmistiir. Secilen hedef gruplar sunlardir:
1.Grup: Valilik ilgili Birim Y&neticileri

Mugla Ili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu Miidiirii

Sanayi ve Ticaret i1 Miidiirii

Bayindirlik ve Iskan Il Miidiirii

Valilik Basin [l Miidiirii Vekili

Tarim 1 Miidiirii

11 Ozel idaresi Tarimsal Hizmetler Miidiirii

Il Saglik Miidiirii

Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirii

Il Milli Egitim Miidiirii
2.Grup: Secilmis Yoneticiler

Bu grubun katilimcilar1 Mugla Belediyesi Meclis Uyeleri (2 kisi) ve Mugla il Genel Meclis
Uyeleridir (5 kisi). Meclis iiyelerinden biri ayn1 zamanda belediye baskan yardimcisidir. Davet edilen
diger meclis {iyesi ise muhalefet partisinin grubunu temsil etmektedir. Il Genel Meclisi iiyelerinde de
farkli siyasi partilerin grup baskanlarinin davet edilmesine G6zen gosterilmistir. Bilindigi gibi

06/12/2012 tarih ve 8489 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 6360 sayili Yasa ile Mugla’nin da i¢inde
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yer aldigi 14 yeni il biiyliksehir belediyesi haline gelmistir. Aymi yasayla Turkiye’deki tim
biiyiiksehirlerde il genel meclisi ve tiyelikleri kaldirilmistir. Bu calisma ise yasa ¢ikmadan Once
yapilmustir.
3.Grup: Meslek Odas1 Bagkanlar

Mugla’da bulunan meslek odalar1 arasindan diger toplantilara uygun sayida katilime1 davet
edilmistir. Toplantiya katilan odalar soyledir:

Mugla Ili Mimarlar Odas1 Bagkani

Mugla ili Tabip Odas1 Baskani

Mugla ili Eczacilar Odas1 Bagkan1

Mugla ili Veteriner Hekimler Odas1 Baskani

Mugla ili Ticaret ve Sanayi Odas1 Baskani

Mugla ili insaat Miihendisleri Odas1 Bagkan1
4.Grup: Mugla Belediyesi Ilgili Birim Yoneticileri

Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirii Vekili

Imar ve Sehircilik Miidiirii

Cevre Mudiri

Fen Isleri Miidiirii

Su ve Kanalizasyon Mudiiri Vekili

Saglik Isleri Miidiirii

Veteriner Hekim

Zabita Midiiri

Temizlik Isleri Miidiirii

Kent Konseyi Genel Sekreteri
5.Grup: Sivil Toplum Orgiitii Bagkanlari

Mugla’da aktif faaliyet gosteren sivil toplum oOrgiitleri arasindan diger toplantilara uygun
sayida katilime1 davet edilmistir. Toplantiya katilanlar sdyledir:

Mugla Bisiklet Dernegi (2 kisi: Baskan ve Yénetim Kurulu Uyesi)

Mugla Sanatseverler Dernegi Bagkani
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Mugla Cumhuriyet Kadinlar1 Dernegi Bagkani

Mugla Yoriik Obalar1 Dernegi Bagkam

Mugla Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikas1 Baskani

Mugla Cagdas Yasami Destekleme Dernegi Bagkani

Mugla Lions Kliibii Bagkani

Toplanti siiresi her grup i¢in 90 dakika olarak belirlenmistir. Toplant1 boyunca yapilan tiim
konugmalar, katilimcilarin bilgisi ve onay1 dahilinde bir ses kayit cihazi ile kaydedilmistir. Toplantilar
tamamlandiktan sonra, kaydedilmis olan sdzel veri, birebir yaziya doniistiirilmistiir.

Odak grup gorlismesi teknigine uygun olarak, akademik ve teknik dilden armmuis, giinliik dil
kullanimina uygun, olabildigince kisa, tek hedefli ve agik uglu ii¢ soru belirlenmistir. Bu sorular sirasi
ile sunlardir:

1. Size gore Mugla’daki ¢evre degerleri nelerdir?
2. Size gore Mugla’nin ¢evre degerleri korunuyor mu?
3. Cevre degerlerinin korunmasi i¢in 6nerileriniz nelerdir?

“Nitel arastirmada nesnelligin, ulasilmasi miimkiin olmayan bir ama¢” (Yildirim ve
Simsek,2008,5.243) oldugu gbz Oniinde tutularak, bir veri analiz bicimi olan nitel verinin
sayisallastirilmasi, bu ¢aligmanin, daha adil bigimde yorumlanmasina imkan tanimak igin yapilmistir.
Veriler, makalenin sonunda yer alan grafik ve tablolarda sunulmaktadir.

Grafiklerde, tiim gruplardan alinan yanitlarin genel dagilimi yer alirken, tablolarda bes grup
yan yana goriilebilmektedir. Birinci soruya verilen cevaplar ii¢ ayr1 kategoride toplanmigtir. Bunlar
sirastyla:  Dogal Degerler, Tarihsel-Toplumsal ve Kiltirel Degerler, Cevre Degerlerine Bagl
Olarak Bi¢imlenen Ekonomik Degerler olarak siniflanmigtir.

Cevre degerlerinin korunmasina yonelik ikinci soru i¢in belirtilen Olumlu Goriisler ve
Olumsuz Gériisleri kapsayan iki ayr tablo diizenlenmistir. Son soruya istinaden, bu degerlerin
korunmasina yonelik dnerileri gosteren bir tablo diizenlenmistir.

Bu ¢alismada 5 gruptaki toplam 39 kisinin verdigi yanitlar baz alinarak bir veri tabani
olusturulmustur. Tiim tablo ve analizler de yanitlar iizerinden sergilenmistir. Boylece calisma

istatistiki testlere uygun hale getirilmistir.
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Bulgular ve Yorum

Tespit edilen hususlardan birisi, Muglali olan katilimcilarin kentin ¢evre degerlerinden
bahsederken c¢ogu kez, sahiplenme duygusunun bir ifadesi olarak “bizim” ekini kullanmasidir.
Ornegin “Muglamiz, Karabaglar Yaylamiz, denizimiz, sigla agacimiz” gibi.. Bu diizlemde Mugla’ya
disaridan gelip, yerlesmis olanlarin dil dizgesinde ise, “Mugla’nin Denizi, Karabaglar Yaylas1” gibi
ifadeler dikkati cekmektedir.

Her grupta ortak olarak vurgulanan Mugla’nin dogal ¢evre degerlerinden birisi, kentin florasi
olmustur. Diinyanin ilk eczanesinin Akyarlar sirtlar1 oldugu ve bolgede yasamis olan Hipokrat’in o
sahillerden endemik tur olan kimi bitkileri toplayarak, dinyada ilk tedavi hizmetlerini yaptigi
anlatilmig, boylelikle Mugla’daki endemik tiirlerin ne kadar degerli oldugu vurgulanmustir.

Yine ortak uzlasi konularindan birisi de Mugla’nin 1124 km uzunlugundaki kiyisi ve denizinin
giizelligidir. 2.Gruptan bir katilimciya gore, Mugla’y1 diinyada markalastirabilecek sifatlar sunlardir:
Her ilgesinde antik kentler olmasindan dolay1, Antik Kentler Mozaigi; daglar denize dik indigi i¢in
gesitli sporlarin yapilmasina imkan tantyan Kanyonlar Kenti ve sayisiz koya sahip oldugu i¢in Koylar
Kenti. Mugla’nin koylarmim 6zgiin yapisini ayni katilime1 su sozleriyle dile getirmistir:

(...) Bizim Muglamizda o kadar ¢ok koy, riizgar1 alis yoniine ya da ters
yonine gore, korunakligina goére o kadar degisik ki.. Mugla’da daglar,
denize bes parmak seklinde indigi i¢in koylar mozaigi olusturmaktadir. Bu
neyi getiriyor? Her koy degisik bir grubun gettosu haline gelebiliyor.
Ornegin, Bodrum’da Giimiisliik’ii ressamlar kullanirken, diyelim ki
Akyarlar’t sinemacilar kullanabiliyor. Saydigimiz zaman, onlarca aktér bu
koylar1 kullaniyor, Yani bu kadar ¢ok koy baska higbir ilde yok.

Orman, yesil ve cicek sevgisi diger gruplarca da paylasilan ortak degerlerdendir. Orman
yandiginda insanlarin i¢inin yanarak agladiklari ve bu yanan yeri terk etmek yerine, yeniden eski
haline getirmek i¢in ¢abaladiklart belirtilmistir. Mugla’nin %54°1, halen kirsalda yasamaktadir ve
orman, onlar i¢in 6nemli bir ge¢im kaynagidir. Mugla’da, kentlesen alanin azlig1 ve orman varliginin
coklugu Muglalilar i¢in 6viing kaynagidir. 2. Gruptan bir katilimci, bunu soyle dile getirir:

Tiirkiye’nin ve diinyanm en yesil ili gibi geliyor bana. lin toplam alanmin

yuzde 68’ini kaplayan orman alanlarimiz diginda kalan dzel miilkiyetlerin
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yiizde 70’1 de yaklagik meyve bahgeleriyle kapli durumda. Yani, hepsinden
geriye kalan il alani olan yiizde 10 gibi falan sehirlesme var Mugla’da.
Bunun disinda her tarafi yemyesil olan, degerler olan bir yer.

Mugla’nin gilines ve riizgarina atifta bulunularak, bunlarin gelecekte alternatif enerji kaynagi
olarak kullanilmasi geregi iizerinde durulmustur. Yine Mugla’nin yer alt1 ve yer {istii su kaynaklarmin
bollugunun yami sira, deniz ve tatli su kaynaklarimin bagmin kesintisiz olusu da belirtilen dogal
degerler arasindadir. Hemen her ilgede bir marka su kaynagi oldugu sdylenmistir.

Ilk soru olan “Size gore Mugla’daki c¢evre degerleri nelerdir?” sorusuna verilen yanitlar
degerlendirildiginde, en yiiksek yogunluga, “kiiltiir ve kiiltiirel unsurlara baglhilik” unsuru
ulagmaktadir. Mugla’nin ¢ok farkli kiiltiirel yapilar1 barindirmasi ve hoggdrii seviyesinin yiiksekligi,
kentin 6nemli degerlerinden biri olarak goriilmektedir. Bununla birlikte, “Mugla’lilik” tizerinde
yiikselen kiiltiirel degerler merkeze koyulmaktadir.

Uriinlerin aracisiz olarak, dogrudan iireticiden tiiketiciye ulastig1 kent ici pazarlarin varligi
pazar kiiltiirii ile ifade edilmistir. Bu olgu, yerel ekonominin ve yerel tarimin giiglenmesini gerekli
goren ‘ekolojik kent’ hedefi igcin de dnemlidir. Burada 6zellikle kadinlarin agirlikli ¢alisan oldugu
vurgusu da dikkat ¢cekmektedir.

Ozellikle 5. Grup olmak (izere, 1. Grup ve 3. Grup, kadimin sosyal yasamdaki konumunu Mugla
icin bir deger olarak tanimlamaktadir. Cok caliskan oldugunun alt1 ¢izilen Mugla Kadini, ayn1 zamanda
“geleneksel (topraga dayali) liretimin yaninda yer almasi nedeniyle “sanayilesmeyi Onleyici bir aktor”
olarak anlatilmaktadir. Ekolojik dengenin kadin sayesinde korundugunu savunan bir katilimci bunu su
sozlerle ifade etmistir: “Buranin bozulmamasinin degeri bence, insan ve insan i¢inde de kadin.”

Mugla’ya 6zgii yoresel yiyecekler de, Mugla’nin degerleri arasinda sik¢a dile getirilmistir.
Ozellikle, 2.Grupta, eskiden Yahudi, Rum, Miisliman, Giritli, Tiirk gibi farkli kiiltiirlerin bir arada
yasadig1 zamanlardan kalan kiiltiiriin hala kaybolmadigindan &vgliyle bahsedilmistir.

Butlin gruplarda hakim goriis, Mugla’nin dogal, arkeolojik ve kentsel sit alanlarina sahip
olmasinin ve bunun korumaya olan katkisinin, 6nemli bir deger oldugudur. 4.Gruptan bir konusmaci bu
durumu: “70’li yillardan beri belediye baskanlarimizdan baslayarak, dogal sit alanlarimizi tim halk,

hepimiz ¢ok iyi koruduk”
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5.Grupta belediyenin sivil toplum kuruluslarina siirekli destek verdigi ifade edilmis, ayrica,
“belediyenin kendisi” de bir ¢evresel deger olarak nitelendirilmistir. Ayn1 grupta, kentin i¢inde arsa
degeri yiiksek yerlerde bulunan belediyeye ait alanlarin, belediye tarafindan hemen park haline
getirildigi, betonlasmaya ve yiiksek katlara karsi ciddi bir diren¢ gosterildigi vurgulanmistir. Bina
yiikseklikleri konusunda merkezi idarenin tagra teskilatlarindan sikayet eden belediye meclis Uyesi bir
katilimer sunlari sdylemistir:

(...) Bu bina yikseklikleri konusunda kentte yasayan insanlar buna
uyuyorlar zaten ve bundan ¢ok sikayetci de degiller. Ama biitiin merkezi
idareden gelen resmi projeler bunu delme adina yarisiyor. Biitiin resmi
projeler, tip proje. Bayindirlik Bakanligma sikayet icin yazi yazdik.
Bayindirlik Bakanligi kamu yarar1 vardir bunda diyor, o projeyi destekliyor,
Savunuyor.

1.Grup, 3.Grup, 0zellikle 4.Grup ile 5.Grup, Muglalinin hayvan sevgisine vurgu yapmiglardir.
Sokakta yasayan sahipsiz hayvanlarin tamami belediye tarafindan asilanmaktadir. Kentte belediyenin
cesitli noktalarda yaptirdigi kus evlerinin; hemen her park i¢inde var olan sokak hayvanlart icin yemek
ve su kaplarinin Muglali i¢in degerinin alt1 ¢izilmistir. Merkez il¢ede yasayan bir katilimcinin bu
konudaki sozleri dikkat c¢ekicidir: “Yolda arabanin 6niinde bir sahipsiz kopek yatiyorsa, siiriicii onu
korna sesi ile rahatsiz etmez, korkutmaz. Bekler, hayvanin kalkip gitmesini.” 1. Gruptan bazi
katilimcilar, Mugla’da yasayan yabancilarin yunus bali1 gosterilerine yonelik protestolarindan veya
hayvan korumaciligindan zaman zaman bikkinlik duyduklarini ifade etmislerdir.

Cevresel degerlere bagl olarak bicimlenen ekonomik degerler sayilirken, agir sanayinin
bulunmamasi hemen hemen tim gruplar tarafindan memnuniyetle karsilanan ve devami istenen bir
durumdur. Ancak, merkezi idareyi temsil eden yoneticilerde bu goriisiin belirtilme oran1 % 5.3’de
kalirken, diger gruplarda % 60’a kadar ¢ikmaktadir.

Mugla halki ve gecmisten bugiine biitiin belediye baskanlariin “geleneksel yasam biciminin
korunmasina” 6nem verdikleri belirtilerek, bu baglamda “niteliksiz go¢iin” onlenmesinin geregi dile
getirilmistir. imara yonelik arsa tahsisini siirlamak bu yéndeki tedbirlerden biridir. Bu durumu bir

katilime1, “Bina kaygist olmayan il” olarak nitelendirmektedir.
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Sanayinin beraberinde niteliksiz go¢ii, mafyay1 ve fuhusu getireceginden kaygi duyulmaktadir.
Sanayinin oldugu birgok cevre illerde issizlik sorununun devam ettigine ve yasam kalitesinin ¢ok
diisiik olusuna isaret edilerek, Mugla’nin turizm ve kiiltiir kenti olarak gelismesi ortak hedef olarak
benimsenmektedir.

5.Grupta giindeme getirilen Yatagan Termik Santralinin havaya, bitki Ortiisiine, ormana, yer
alt1 sularina, y6redeki tarihi kente ve insan sagligina olan olumsuz etkileri de, sanayiye karsi tepkiyi
artirmistir.

Alternatif enerjinin kullanilmasinin 6niindeki yasal engellerin kaldirilmasi1 da uzlagilan 6neriler
arasindadir. Mugla Universitesi'nde giines enerjisinden elektrik elde edilmesi ve Mugla Belediyesi’nin
Giines Evi projesi 6rnek olarak gosterilmektedir. Mugla’nin niifusa diisen ara¢ sayisi bakimindan
iilkede birinci sirada oldugu sdylenerek, bisiklet yollarinin artmasi 6nerilmektedir.

Merkezi yonetimin temsilcisi burokratlarla, Mugla’nin yerelini temsil edenler arasinda kimi
goriis ayrihiklar1 goze ¢arpmaktadir. Ornegin Muglalilar kentlerinin sahip oldugu ¢evresel, kiiltiirel
degerleri korumak i¢in sanayiden, gogten, yeni alanlari imara agmaktan 6zellikle kagindiklar1 halde,
merkezi yoneticiler korumanin kullanmay1 engelledigini, yatirimcilarin 6niiniin agilmasi gerektigini
ifade etmislerdir.

Ornegin, merkezi yonetimin temsilcisi olan bir yonetici, Karabaglar Yaylasinin koruma-
kullanma anlaminda degerlendirilmesini ve alternatif turizmin gelismesi i¢in Karabaglar Yaylasinimn
kullanilmasin1 6nermektedir. Oysa diger gruplarda, neredeyse uzlagsma halinde Karabaglar Yaylasi
dogal sit alaninin muhafaza edilmesinin 6nemi vurgulanmis ve korunuyor olmasindan gururla
bahsedilmistir. Merkezi yOnetimin temsilcisi burokratlarsa, asir1 korumanin, planli gelisme yerine,
kacak yapilasmay1 dogurduguna isaret etmiglerdir.

Bir goriis farklihigi da, orman alanlarinin, Orman Bakanligi tarafindan turizm amagh
kiralanabilmesi konusunda kendisini gostermektedir. 1.Grupta hakim goriis, boylelikle kasitli orman
yakmalarmin 6niine gecildigini ve Orman Bakanliginin, koruma-kullanma dengesini iyi gozettigini
savunmaktadir. 2.Grup katilimcilart ise korunan alanlardaki her tiir imtiyaza karsi ¢ikmaktadir.
Ormegin Zeytin Yasasina gore bir doniimde on adet zeytin agaci varsa, kyliinin burada bir civi bile

cakamamasi, ama zeytinlik alanda 750 yatakli otele Bakanlik tarafindan izin verilmesi elestirilmistir.
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Yuvarlak¢ay’da hidroelektrik santrali yapilmasi konusunda da, 1.Grup katilimcilarinin ¢ogu ile diger
gruplar arasinda fikir farkliligt mevcuttur. 1. Gruptaki agirlikli goriise gore, bu fabrikanin yapimini
durdurmak i¢in miicadele eden halkin ve sivil toplum orgiitlerinin kaygisi ¢evre degildir. Bir bagka
cimento fabrikas1 masraflarini kargilayarak protestolari provoke etmistir. Oysa diger gruplar, bu hakli
mucadeleyle 6viinmekte ve kendilerinin de halkla birlikte hareket ettigini anlatmaktadirlar.

Mugla’nin yoresel halk oyunlarina atifta bulunarak, herkesin kendi basina oynadigini, el ele
bile tutugsmadigini ifade eden 1.Gruptan baz1 katilimcilara goére, Muglalilar kolektif ¢alisma anlayisina
sahip degildir. Herkes, kendi basina hareket etmeyi sevdiginden, giiglerini birlestirip, yatirim
yapmakta zorlanirlar.

IV.Grupta, Mugla’nin bazi1 degerlerinin kayboldugu belirtilmistir. Devletin izledigi politikaya
bagli olarak, 10 yil oncesine kadar var oldugu sdylenen zeytin, susam ve tiitlinden artik bir deger
olarak bile s6z edilemeyecegi vurgulanmistir. Mugla Belediyesinin kentteki refiijlere ve bazi alanlara
zeytin agact diktigini, her y1l bu zeytinlerin ihale ile toplatilarak, degerlendirildigi anlatilmustir.

Ekonomik oOneriler arasinda, go¢ almadan Mugla ekonomisini canlandirmak i¢in ihracatin
artirilmast ve ticaretin gelistirilmesi yer almaktadir. Mugla adinin kenti temsil eden bir iiriinde
markalasmasi talep edilmistir. Ornegin, susuz yetisen {iziimlerden elde edilen ¢ok kaliteli sarabin
diinyaya tanitilmasi ve gelistirilmesi 6nerilmistir.

Ekonomiye yonelik diger Oneri ise, merkezi hiklmetin, ekolojik tarimi ve hayvanciligi
desteklemesi gerektigine yoneliktir. 4. Grup katilimcilar1 konuya verdikleri 6nemi “kOyliyl, kdyde
tutmak icin politika Uretebilmek temel hedef olmalidir” s6zleriyle dile getirmiglerdir.

1. Grupta tarim konusundan bahsedilirken, Fethiye’de seracilikta asir1 zirai ilag kullanimina
bagli olarak, kanser oraninin en yiiksek seviyede olduguna dikkat ¢ekilmistir.

3.Grup katilimeilari, Mugla merkez ilgesi kentsel sit alaninda yer alan tescilli tarihi binalarin
cogunun atil vaziyette durduklarini, kohnelesmeye terk edildiklerini belirtmiglerdir. Mugla
Merkezindeki 396 tescilli binanin sadece 25 tanesi restore edilebilmistir. Burada agirlikli olarak pahali
ve zorlu restorasyon sirecine giicii yetmeyen yoksul ev sahipleri yagsamaktadir. Restorasyon i¢in devlet
destegi verilmesi; kentteki kuruluslarin gerekirse binalari satin almak suretiyle bu isi Ustlenmeleri gibi

¢cozumler Mugla merkezine turizmi cekmek igin de gerekli gorulmektedir.
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Bazi katilimcilar, sit kurulunun kati uygulamalarini elestirmislerdir. “Siirdiirtilebilir bir koruma
istiyoruz” ctuimlesi ile dzetledikleri talepleri ise tuvaleti ve banyosu bile disarida olan bu evlerin daha
yasanilir hale getirilmesine izin verilmesi ve zorlu restorasyon siirecinin kolaylastirilmasidir.

1. Grup, Mugla’da alternatif turizmin gelistirilmesini dnermistir. Bununla ilgili olarak, asiri
korumaciligin faydadan cok zarar getirebilecegini, kullanilmayan yerin korunamayacagimi belirten
katilimcilar olmustur. Bu baglamda, bolgeye 6zel farkli bir “alan yonetimi” modelinin gelistirilmesi
gereginin alti ¢izilmistir. Ayn1 grupta dile getirilen konulardan birisi de, gesitli bakanliklarin farkli
mevzuatlartyla hareket etmenin giigliigiinii asmak i¢in bodyle hassas yerlere yonelik kendine has
planlama yapilmasmin bir ihtiyag oldugudur. Yasayla calisan kamu idarelerinin yetkili amirleri,
kendilerini zaman zaman sektorler arasi ¢atismalarin ig¢inde bulduklarini belirterek, gerekli yasal
diizenlemelerin bir an 6nce yapilmasini 6nermislerdir.

1.Grup hari¢ diger gruplarda uzlasilarak belirtilen konu, merkezi otoritenin Mugla’yla ilgili
alinacak kararlara karismamasi talebidir. Merkezi yonetimin, kentin ¢evresel degerlerine zarar veren
uygulamalari anlatilmigtir. Ornegin susuz kdyler olmasina ragmen, bazi biiyiik firmalara suyun peskes
cekilmesi; yore halki plaji kullanamazken, koylarin otellere tahsis edilmesi; hidroelektrik santrallerine
izin verilmesi; orman alanlarinin, zeytin alaninin turistik otellere tahsisi gibi uygulamalar
elestirilmektedir. Belediye meclis tyesi bir katilimer bunu su sozlerle ifade etmektedir:

Mugla’yr eger bizler kontrol altina alamazsak, buradaki siyasetciler
Mugla’ya sahip ¢ikamazsak, Mugla da diger yerler gibi bir deger olmaktan
cikacak. Yerele verecekler yetkiyi.. Mugla 11 Ozel Idaresi, Mugla
belediyeleri bunlart korumaya c¢oktan hazir arkadas..Burasi benim
vatanim...Ben o kadar bu bilingle yetistim ki, arkadasim o kadar bilingle
yetisti ki burada.. Ben bu suyu kirletirsem sonumun olmayacagini, ben bu
agacimi keserken sonumun olmadigini bilirim. Ankara’daki icin kolay izin
vermek...

2. Gruptaki katilimcilar, Amitlar Kurulu’nun bir sit alanimmin derecesini diigiirerek, bina
yapilmasina izin vermesini; yine Ozel Cevre Koruma kurulunun yillardir imar plan1 yapmamis
olmasini elegtirmislerdir. Bir katilimez:

(...) Mugla halk: varligin1 bugiine kadar koruyabildi. Ufak tefek bir iki seyin

disinda, ormanlarint koruyabildi, denizini koruyabildi. Bir¢ok sey yok
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edilirken bagka yerlerde, Mugla bunu koruyabildi. Biz Mugla halki olarak
kendimizi Romen Diyojen gibi hissediyoruz, hani gblge etmesinler bagka
ihsan istemiyoruz. O kadar ¢ok golge var ki {stlimiize. Biz sahip degiliz
bizim beldemize. Bagbakanlik, Ozel Cevre Koruma Kuruluyla sahip olmaya
calisiyor, oteki Amitlar Kuruluyla Su Ozel Cevre Koruma Kurulunu da,
Anitlar Kurulunu da bir defa alip, bagka bir yere gitsinler. Biz koruduk

bugiine kadar buray1 ve yemin ediyorum, onlardan daha iyi koruruz.

Sonug

Ekonomide bir malin ‘degisim degeri’ satisla, ayn1 malin ‘kullanim degeri’ ise tiiketimle veya
kullanimla degerlendirilir (Selik,1982,s.51). Sermayenin tarafindaki gii¢ler i¢in doga, degisim degeri
anlamindadir. Cevremerkezci, biyoetik bilingle bakanlar doganin kullanim degerini gorirler. “Devletin
rolii ¢atisan cikarlar arasinda tarafsiz arabuluculuktan biraz daha 6tedir” (Schnaiberg,1994,s.23) ve
genellikle sermayenin tarafindadir. Turkiye’de de farkli degildir.

Arastirmanin sonuglarindan biri, merkezi hikimeti temsil eden yoneticilerde dogal degerleri
‘degisim degeri’ olarak goérme egiliminin daha agir basmasidir. Mugla’nin yerel yonetimindeki karar
alma mekanizmalarinda etkin olan aktorler iginse ilin ¢evresel degerlerinin korunmasi, Mugla’nin
ekonomik geleceginden dahi daha Onemlidir. Muglalilar, bir an 6nce kalkinmak igin gevreye
aldirmadan, tamiri imkansiz zararlar vermenin “yarii1 mahvetmek pahasina giinii kurtarmak™ olacagini
bilmektedir.

Merkezi idare temsilcileri idari ¢ok baslilik nedeniyle sikintilar yasamaktadirlar. ‘Bdlgeye
Ozel Alan Yonetimi® 6nermektedirler. Béyle bir yonetim pargaci ¢dziimler yerine biitiinciilliigii,
esglidiimii saglayabilir. Ancak iginde yerel aktdrler olmaz ise, aksine yerelin sz hakkini diglama,
merkezin giliciinii pekistirmeye hizmet edebilir. Cevrenin her tlrlt sémirusi ekonomik, kilturel ve
politik kararlarin sonucudur. Dolayisiyla ¢evre sorunlarinin yerel halk tarafindan bilinmesi,
sahiplenilmesi kaginilmaz bir gerekliliktir.

Merkezi veya yerel kararlarin dogrulugu rahatca gorecelilik kavramina veya iktidarin giiciine
yaslanabilir. Oysa uyulmasi gereken evrensel ¢evre hukuku Ol¢iitleri, bilimsel ilkeler ve etik degerler

vardir. Bu nedenle, ¢cevre konularindaki idari organ hiikiimetlerden ve siyasetten bagimsiz olmalidir.
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Aragtirmanin  diger sonucu, Mugla’daki yerel yoneticilerin ekolojik kent Olgutlerine
yonelmeye duyduklari istektir. Bunun icin dncelikle egitimden tasarima, miithendislikten politikaya ne
gibi projelerin gergeklesebilecegi konusunda bilgilenilmesi ve kararlilik iginde harekete gecilmesi
onemlidir. Arastirma sonuglari Mugla’nin ekolojik kente yonelerek, Turkiye’ye 6ncl olacagi
konusunda umut yesertmektedir.

GRAFIK VE TABLOLAR
Grafik 1

Size Gore Mugla’daki Cevre Degerleri Nelerdir?
(Tiim gruplardan alinan yanitlarin genel dagilimi)

GENEL 14,1%
Grup-5 14,5%
Grup-4 7,7%
Grup-3 13,2%
Grup-2 19,0%
Grup-1 15,9%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
mDogal degerler
B Tarihsel-Toplumsal-Kiiltiirel degerler
Cevre degerlerine bagh bicimlenen ekonomik degerler

Mugla’daki ¢evre degerlerinin neler oldugu konusunda verdikleri yanitlar ile bulunduklar1 makam
arasinda ortaya ¢ikan oransal farkliliklarin istatistiki agidan da anlamli (significant) oldugu (Pearson
Chi-Square (ki-kare) =0,000) test sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu test SPSS programinda yapilmustir.
Nitekim Ornegin, “tarihsel-toplumsal-kiiltiirel degerlerin” belirtilme orami gruplar arasinda 6nemli
farkliliklar sergiliyor. 1.grup icinde bunlar1 6ne ¢ikaranlarin orani yilizde 37,4’ken son grupta bu oran

ylizde 74’lere ¢ikiyor.
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Chi-Square Testsb

Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 52,990 8 ,000 Significant
Likelihood Ratio 56,914 8 ,000

N of Valid Cases 375

Mugla’daki degerlerin neler oldugu konusunda olusturulan bu 3 ana kategori ile ilgili ne tiir
ifadeler ya da alt 6zellikler belirtildigi ise asagidaki tablolarda sergilenmistir. Alt kategoriler bazinda
sayisal ve oransal sergilemeler yapilmasina karsin, bu tablolarda istatistiksel testler yapilmamustir.
Ciinkdi, alt kategorilere dogru gidildikge “n” sayilar1 diismekte ve hiicrelere diisen frekanslar ¢ok fazla
azalmaktadir.

Grafik 2
Size Gore Mugla’daki Cevre Degerleri Nelerdir?
(Tiim gruplardan alinan yanitlarin genel dagilimi)

Dogal Degerler

Flora 7.8%

Orman Koruma Alanlari 11,0%

Fauna 10,2%
Kiy1 Uzunlugu ve Deniz 9,4%

SuKaynaklari 7.9%
Riizgar 5,5%
Giines 5,5%
Madenler 4,7%
Temiz Hava 9%
Ozel Cevre Koruma Alanlan 1,6%

Kisi Basina Diisen Yesil Alan 0,8%

Deniz ve Tath Su Bagimin Kesintisiz 0.8%
Olusu ’

Deniz ve Dagm Yakm [liskisi 0,8%

0% 10% 20% 30% 40%
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Grafik 2°de one ¢ikan Flora yanit1 ayrica ele alinip bir analize sokuldugunda asagidaki tablo ortaya
¢ikmustir. Gruplar i¢inde bakildiginda flora belirtilme diizeyi %56 ile 2.grupta daha fazladir. Ancak
tabloya satir olarak yani “flora” belirtenler i¢inde gruplarin payina bakildiginda ilk iki grup arasinda

onemli bir farklilasma yokken, diger gruplarda oran diismektedir.
Nitekim flora yaniti bu sekilde ikili bir tablo halinde sergilendiginde ki-kare testine de olanak

tanimigtir. Yapilan test bu acgidan flora yanitt vermeyle gruplar arasinda ortaya cikan farklarin

significant (anlamli) oldugunu gostermistir.

Grafik 3

Dogal Degerler Icerisinde “Flora Belirtilme Diizeyi” (Gruplara Gore)

60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
Grup-1 Grup-3 Grup-4 Grup-5 GENEL
Chi-Square Tests
Asymp.
Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 9,601 4 ,048 Significant
Likelihood Ratio 10,060 |4 ,039
N of Valid Cases 127
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Tablo 1
Size Gore Mugla’daki Cevre Degerleri Nelerdir?

Dogal Degerler

Flora 34,0% | 56,3% | 13,3% | 31,8% | 50,0% | 37,8%
Orman Koruma Alanlari 8,0% 9,4% 20,0% 4 5% 37,5% 11,0%
Fauna 18,0% 6,3% - 9,1% - 10,2%
Kiy1 Uzunlugu ve Deniz 10,0% 6,3% 20,0% 4,5% 12,5% 9,4%
Su Kaynaklari 6,0% 9,4% - 18,2% - 7,9%
Giines 2,0% 6,3% 6,7% 13,6% - 5,5%
Rizgar 2,0% 6,3% 6,7% 13,6% = 5,5%
Madenler 12,0% - - - - 4, 7%
Temiz Hava 4,0% - 13,3% 4.5% - 3,9%
Ozel Cevre Koruma Alanlari 4,0% - - - - 1,6%
Deniz ve Dagin Yakin Miskisi - - 6,7% - - 0,8%
Deniz ve Tath Su Bagmin Kesintisiz ) ) 6,7% ) ) 0,8%
Olusu

Kisi Basina Diisen Yesil Alan - - 6,7% - - 0,8%

TOPLAM 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Grafik 4
Size Gore Mugla’daki Cevre Degerleri Nelerdir?
(Ttim Gruplardan Alinan Yanitlarin Genel Dagilimi)

Tarihsel-Toplumsal-Kiiltiirel Degerler
(One Cikan 1k 10 Deger Sergilenmistir)

Kl ve Kilttrel Unsurlara Baghlic bm%
Onernli Kisiler (Nail Gakarban vb) | [N ©-2%%
Yoneticilerde ve Halkta Koruma — 8,7%
Bilinci
vemerlgme Kt | [ 6.7%
Karabaglar Yaylas1 Dogal Sit Alani ve — 6,2%
Bag Yasami
Yiksek Katli Yapilara izin — 5.6%
Verilmemesi ve Betonlasmama
Kadinlarin Konumu ve Rolii — 5,6%
Toptumsal Hosgort | [N 51%
Hayvan Sevgisi ve Barinaklari — 3,1%
Sit alanlar - 4,6%
Universite 4,1%
0% 5% 10% 15%
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Tablo 2
Size Gore Mugla’daki Cevre Degerleri Nelerdir?

Tarihsel-Toplumsal-Kiiltiirel Degerler

5

Grup Grup Grup Grup GENEL

Kultur (Yoruk Kultard, Pazar

Kdltira,Festivaller,Folklor vb.) ve 25,0%| 20,0%| 11,8% 5,3% 59%| 12,3%
Kiiltiirel Unsurlara Baglilik

Onemli Kisiler (Nail Cakirhan vb) 0,1%| 13,3%| 11,8% 53%| 11,8% 9,2%
Yoneticilerde ve Halkta Koruma Bilinci 17,5% - 5,9% 2,6%| 11,8% 8,7%
Yeme-igme Kiiltiirii -1 20,0% - 158% 7,8% 6,7%
Ka{abaglar Yaylast Dogal Sit Alani ve 2.5% 20,0% 5,9% 5,3% 5,9% 6.2%
Bag Yasamu

Kadinlarin Konumu ve Rolu 5,0% - 5,9% - 11,8% 5,6%0

Yiiksek Katli Yapilara izin Verilmemesi

e 12,5% 6,7% - 2,6% 7,8% 5,6%
Hayvan Sevgisi ve Barinaklar1 2,5% - 2,0% 15,8% 3,9% 5,1%
Toplumsal Hosgorii 5,0% - 7,8% 7,9% 2,0% 5,1%
S@t alanlar1 ( Kentsel, Arkeolojik ve Dogal 25%| 13.3% 3,.9% 7.9% 2.0% 4.6%
Sit Alanlar1)

Universite 2,5% - 5,9% 5,3% 3,9% 4,1%
Mimari (Kuzulu Kap1 ve Mugla Bacasi) - 6,7% 7,8% - 3,9% 3,6%
Dogayla olan duygusal bag - - 5,9% - 5,9% 3,1%
Egitim Seviyesinin Yiiksekligi - - 3,9% 2,6% 5,9% 3,1%
Giivenli Sehir Olusu - - 3,9% 7,9% 2,0% 3,1%
Niteliksiz Goge Karsi Olus - - 2,0% 7,9% 3,9% 3,1%
Girilti Kirliliginin Olmayisi - - 2,0% 7,9% - 2,1%
Sivil Toplum C)rgﬁtlerinin Giicli Olmasi 10,0% - - - - 2,1%
Egitimli Insan Gogii - - 5,9% - - 1,5%
Kis ve Yaz Sporlar 7,5% - - - - 1,5%
Gecekondu Olmayisi - - 2,0% - 2,0% 1,0%
Ortalama Omiir Yiiksekligi 2,5% - 2,0% - - 1,0%
Geri Déoniisiime Onem - - - - 2,0% 0,5%
Mugla’nin Tarihi - - 2,0% - - 0,5%
Ulasim Kolaylig1 (2 Havaalani) - - 2,0% - - 0,5%

TOPLAM 100,00 100,00 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Asagidaki grafikte ilk soruya verilen yanitlar baglaminda ortaya ¢ikan ¢evre degerlerine bagh
bicimlenen ekonomik degerler kategorize edilmistir.
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Grafik 5

Size Gore Mugla’daki Cevre Degerleri Nelerdir?
(Tim Gruplardan Alinan Yanitlarin Genel Dagilimu)

Cevre Degerlerine Bagh Bicimlenen Ekonomik Degerler

Hayvancilik

Agir Sanayinin Olmamasi

Turizm

Madencilik

Seracilik

Universitede Giines Enerjisinden
Elektrik Uretimi

Narenciye Uretimi

Halicilik (Milas) ve Kilimcilik
(Fethiye)

Zeytincilik

Ormancilik

Marina Isletmeciligi

|

18,9

0,80%

0%

15,10%

7.50%

11,30%

5,70%

5,70%

»70%

,80%

,80%

,90%

0%

5% 10% 15% 20%

25%
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Tablo 3
Size Gore Mugla’daki Cevre Degerleri Nelerdir?
I1 Bicimlenen Ekonomik Degerler

5,
Grup GENEL

Cevre Degerlerine Bag

Turizm 11,8%| 36,4% = -l 20,0%| 15,1%

Madencilik 23,5% - 20,0% - - 11,3%
Seracilik 5,9% 18,2% 10,0% - - 7,5%
ZI:aeltlrclzll;l; (Milas) ve Kilimcilik 17.6% i i i i 5.7%
Narenciye Uretimi 11,8% 9,1% - - - 5,7%
gﬁlﬁﬁ?ﬁ?& i(;::nes Enerjisinden i i 10,0% i 20,0% 5.7%
Ormancilik 11,8% - - - - 3,8%
Zeytincilik - 9,1% - 10,0% 3,8%
Marina Isletmeciligi 5,9% - - - - 1,9%
TOPLAM 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,09 100,0%
Grafik 6
Size Gore Mugla’daki Cevre Degerleri Korunuyor Mu?
-1 .

GENEL 57.40% T aeew )

Grup-5 | | 64,90% B TS U7 |

Grp-+ |1 56,80% < %7 L7

-3 | $2.50% AT, S

r-2 | 51,00% B CX L7,

Grup-1 | 64,50% o ss% ]

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Olumlu goriisler
® Olumsuz gortisler
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Olumlu Goriisler

Tablo 4
Size Gore Mugla’daki Cevre Degerleri Korunuyor Mu?

1

2.

2

4.

5

Grup Grup Grup Grup Grup GENEL

ve Gocli Onleme Cabasi

Turizmde Basar1i Hedefi icin
Bozulmamig Cevre ve Kiiltiirel
Degerlerin Korunmasi Gerektigine
Dair Yoneticilerde ve Halktaki
Farkindalik

30,0%

25,0%

7,7%

11,5%

11,1%

5,6%

14,3%

12,5%

8,3%

14,7%

10,1%

TOPLAM

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

Karabaglar Yayla Yasam Bigiminin

Stirdiiriilmesi ve Halkin Gelenege 10,0% 19,2% | 33,3% 95%| 20,8%| 18,3%

Olan Baglilig

Eg‘;f;g::f‘“ Olan Ormanin 150%| 115%| 11,1% : | 73%
- o/ E

I;I:sf;lls;gls 1A)54 tiniin Kirsalda 5,0% 7.7% i i 12.5% 5,5%

IP)IZB;EL ;1;: Zabitas1 Gibi Sorumlu i i 11.1% 14.3% i 4,6%

IEJtlll(Jlsrﬁilrg ?ra51 Orgiitlerin Korumadaki i i i 9,5% i 1,8%

Valiligin Korumadaki Duyarlig1 5,0% - - - - 0,9%

Yabanci ve Yerli Halkin Caretta

Carettalarin Korunmasindaki 5,0% - - - - 0,9%

Duyarlig1

100,0%

100,0%
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Tablo 5

Size Gore Mugla’daki Cevre Degerleri Korunuyor Mu?

Olumsuz Goriisler

61 Belediyenin Ayr1 Kararlar Almasinin
Yonetimde Uyumu Bozmasi ve Kurumlar
Arasi Iletisimsizlik

1

9,1%

2

16,0%

2

12,5%

4.

12,5%

5

Gl’l'J Gl’l'J Grup Grup Gl’l'J GENEL

11,1%

Kolektif Calisma Anlayisiin Olmayist

Koruma ile Planlama Iliskisinin

18,2%

8,0%

30,8%

Ve/Veia Bireisel Yagamak

9,9%

Bakilmasinin Sanayiyi Gelistiremeyecegi
Goriisii

9,1%| 16,0% - 6,3% - 7,4%
Bulunmayist
Kent Merkezinde Kislari,Linyit 0 i 0 i i o
Kullanimina Bagli Hava Kirliligi Al B =
1/100.000 Cevre Diizeni Planinda
Mugla’ya Doga Ve Kiiltiir Kenti Olarak 9,1% i 6,3% i i 2.5%

Alanlarindan Cok Sikayet¢i Olmasi

TOPLAM

Cok Fazla Arag Olmasi - - - 12,5% - 2,5%
Dogal Degerlerin Kullaniminda i i 0 i i o
Yetersizlik (Glines vb.) LA AR
Ekonomik Cikarlari Korumay1 i i i . i o
Zorlagtirmast TR A
Bolgese_l Sit Alanlarinin Mugla’ya Zarar i i 6,3% i i 1,2%
Vermesi

HES’ler ve Belediyelerin Kgllammmm Su i i 6,3% i i 1,2%
Kaynaklarina Zarar Vermesi

Koyden Kente Gogiin Hizli Artigi - - 6,3% - - 1,2%
Sektor Catismalari (Aricilik-Ormancilik; i i 0 i i o
Turizm-Balikgilik vb) 6,3% L2
Turizmcilerin Caretta Caretta Ureme 9,1% i i i i 1,2%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%
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Grafik 7

Cevre Degerlerinin Korunmasi i¢cin Onerileriniz Nelerdir?
(Ttim Gruplar Toplami)

Toplumsal-Kiiltiirel Yapinin

Korunmasina Y énelik Oneriler 1,30%
Ekonomik Oneriler 18,10%
Yasal Diizenlemelere Yonelik Oneriler | 14,90%
Alternatif Enerj_i Ku_llanlmma Yonelik | 14,90%
Oneriler
Siyasal Oneriler 12,80%
Planlamaya Yonelik Oneriler | 10,60%
Egitime Yonelik Oneriler | 7,40%
0% 5:3‘6 1(;% 15;% ZEI]% 25I%
Tablo 6

Cevre Degerlerinin Korunmasi i¢in Onerileriniz Nelerdir?

1.
Grup

Ekonomik Oneriler

Yasal Diizenlemelere Yonelik

2. K} 4. 5.
Grup

Grup Grup Grup

GENEL

Aneriler 28,6% 15,8% 7,1% 15,4% 95%| 14,9%
Siyasal Oneriler 21,4% | 15,8% 71%| 11,5% 9,5%| 12,8%
Planlamaya Yonelik Oneriler 14,3% 21,1% - 7,7% 9,5% | 10,6%
Egitime Yonelik Oneriler 7,1% - 7,1% 11,5% 9,5% 7,4%

TOPLAM

100,0%

100,0%0 100,00 100,0% 100,0%

100,0%
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