ANKARA

UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER

DERGISI

ANKARA UNIVERSITY
J OURNAL

SOCIAL SCIENCES

10.33537/s0bild.2019.10.2.13

Makale Bilgisi
Goénderildigi tarih:  01-06-2019
Kabul edildigi tarih: 24-06-2019
Yayinlanma tarihi: ~ 30.06.2019

Article Info

Date submitted:
Date accepted:
Date published:

01-06-2019
24-06-2019
30.06.2019

Oz

Toplumda nadiren temas edilen gruplara yénelik tutum ve
sosyal mesafe, gecmisten gtintimiize kadar sosyal
psikolojinin ve gelisim psikolojisinin yakindan calistigt
konulardan biri olmustur. Sagir bireyler toplumda gdrece
daha seyrek temas edilen sosyal gruplardandir (Dikyuva,
Makaroglu ve Ark, 2015; flkbasaran, 2016). Ozellikle
Ttirkiye'de ytirtitiilen ve cesitli demografik 6zellikleri ile bu
gruplara yénelik tutum ve inancglarn inceleyen suurl sayida
calisma (é6rn.,Kemaloglu, 2016) bulunmaktadir. Alan
yazinda ézellikle cesitli demografik ézellikler ile tutumlar ve
inanglar arasindaki iliskiyi betimleyerek resimleyen yeni
calismalara ihtiya¢ vardiw. Buradan yola c¢ikilarak bu
calismada cesitli demografik 6zelliklerin sagwr bireylere
yonelik inanclar ile iliskisi incelenmistir. Béylelikle gelecek
calismalar icin ilgili degiskenlerin iliskisini én bir calisma
yaparak betimlemek hedeflenmistir. Arastirmaya yas
ortalamast 27.44 olan 18-62 yas arasinda 164 Kkisi
katilmistir. Sagulara yénelik tutumu dlemek Berkay,
Gardner ve Smith'in (1995) Sagirlar Hakkindaki Diistinceler
Olcegi [Opinions About Deaf Peoples Scale] kullanilmistir.
Sonuglar, 6rneklemimizin c¢ok ktictik bir kismwun birinci
derece (n=6) ve/veya ikinci derece (n = 13) yakinlarinmin
sagir bireyler oldugunu, bu kisilerden de yalnizca dérdiintin
isaret dili araciigiyla iletisim kurabildigini géstermistir.
Katilimcilann gtinltik hayatlaninda sagir bir bireyle temas
etme ortalamalar (M =2.02 / 5'li Likert tipi 6l¢tim tizerinden)
oldukca dtistiktiir. Yas ve sagirlara yénelik tutum arasinda
bir iliski yoktur. Egitim dtizeyi (r = .22) ve ailede kisi basina
diisen maddi gelir (r = .24) ytikseldikce sagirlara yénelik
tutum olumlu yénde artmaktadw. Kadinlann sagirlara
yonelik tutumlarn (M = 4.31) erkeklerden (M = 3.99) daha
olumludur, p < .001. Bu ¢calisma cinsiyet, egitim dtizeyi ve
maddi gelir gibi demografik 6zelliklerin sagirlara yénelik
diistincelerile iliskili oldugunu géstermistir.
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Abstract

Attitudes and social distance to the groups that are rarely
contacted in society have been one of the subjects that
social psychology and developmental psychology work
closely from past to present. Communities of deaf
individuals are relatively infrequent social groups in
society. In particular, it carried out in Turkey and
examining the associations between attitudes and beliefs
towards these groups, and various demographic
characteristics, there are a limited number of studies. In the
literature, there is a need for new studies that depict the
relationship between various demographic characteristics
and attitudes and beliefs. In this study, we examined the
relationship between various demographic characteristics
and beliefs towards deaf individuals. In this way, we
aimed to describe the relationship between the related
variables by making a preliminary study. One hundred
and sixty-four people between the ages of 18-62, whose
mean age is 27.44, participated in the study. We used the
Opinions About Deaf Peoples Scale by Berkay, Gardner
and Smith (1995) to measure beliefs and attitudes towards
adult deaf people. The results showed that a very small
portion of our sample was deaf individuals of the first
degree (n = 6) and/ or second degree (n = 13) relatives, and
only four of them were able to communicate through
Turkish Sign Language. In the daily life of the participants,
the average of contact with a deaf person (M =2.02 / 5
Likert type measurement) is very low. There is no
relationship between age and attitude towards the deaf.
When education level (r =.22), and per capita income in the
family (r=.24)increase, attitudes towards the deaf become
positive. The attitudes of women towards deaf people (M =
4.31) were more positive than men (M = 3.39), p <.001. This
study showed that some demographics such as sex,
education level, and income are associated with opinions
about deafpeople.
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GIRIS

Sosyallesme ve temas insan tUrinin en temel
gereksinimlerindendir. Oysa bu imkan her birey icin
benzer sartlar tasimamaktadir. Toplumun s6zIU iletisim
yatkinlign distntldtigtnde o6zellikle isitme engellilerin
iletisim kurma ve sosyallesme acisindan dezavantajli
pozisyonda oldugu gértlebilir. Devlet Istatistik
Enstitisii’'nin ~ (2009), 2002 Turkiye Ozirltler
Arastirmas1 Raporu da isitme engellilerin goérme ve
ortopedik sorunlar gibi diger engel gruplarindan daha
yuksek oranda uygun iletisim olanagina ulasmada sorun
cektigini géstermektedir (bkz., Kemaloglu, 2016). Ayrica
ayni raporda isitme engeli bulunan bireylerin engelli
olarak tanimlanan diger bireylerden daha ytiksek oranda
ozruyle ilgili teknolojiye uygun aletlere ulasmada zorluk
cektigi bildirilmektedir. Bu durum, isiten toplumun
Sagir! topluma yo6nelik inanislarinin incelenerek sosyal
temasi arttirabilecek potansiyel degiskenlerin
betimlenmesinin 6nemini isaret etmektedir. Toplumsal
uyumu arttirmak ve bu yonde belirlenecek sosyal
politikalara yol gostermek icin bu bireylere yonelik
tutumlarin  arastirilmas:  oldukca o6nemlidir. Bu
calismanin amaci da sagirlara yonelik tutum ve inanislar
cesitli demografik degiskenler (yas, cinsiyet, ekonomik
gelir) acisindan incelemektir. Bu calismanin sagir
toplumun kabultintin arttirilmasi ve gruplar arasindaki
olumsuz tutumlarin azaltilmasina y6nelik olarak ileride
yapilacak olan calismalara bir baslangi¢c icin rehber
olacagi degerlendirilmektedir.

Toplumda goérece kiucuk gruplar buyuk gruplara
gore daha dezavantajli durumdadir (Bat-Chava, 1994).
Ornegin sagir bireylerin egitim olanaklar isiten bireylerin
egitim olanaklarina gore oldukca dusuktir (Breadmore,
2007; Gaustad, 2000; Kargin ve ark., 2011, Kargin,

Guldenoglu ve Stmer, 2019; Makaroglu, 2012;
Makaroglu ve Ergen¢, 2016). Kucik gruplarin
dezavantajli olmalarinin yani sira isiten toplum
tarafindan bazi olumsuz tutumlara da maruz

kalabilmektedir (Cowen, Bobrove ve Rockway,1967).
Ornegin bir organ ya da duyu kaybi nedeniyle engelli
olarak tanimlanan bireylere yonelik damgalama olduk¢a
sik gozlenen bir olgudur (Dijker ve Koomen, 2007).
Toplumsal olarak goérece kucik gruplara yoénelik bu
tutum ve inaniglar cesitli demografik degiskenlerle
iliskilidir.

Bu degiskenlerden ilki yastir. Digerlerine yonelik
tutum ve dustnceler kucik yaslardan itibaren
baslamaktadir ve yasam deneyimleri ile Dbirlikte
sekillenmektedir (Tyler ve Schuller, 1991; Wang ve Chen,
2006). Toplumun kulttrel 6zlerinden beslenen cocuklar
zaman ilerledik¢ce bu nuvelerin isaret ettigi ydonde tutum
ve duslnce gelistirmektedir. Bu baglamda sagirlara
yonelik tutum ve dtistinceler de yas ile iliskili olabilir.
Ornegin DeLaat, Freriksen ve Vervloed (2013), yas
arttikca iclerinde sagir bireylerin de bulundugu engelli

gruplara yoénelik tutumun olumlu hale geldigini

bulmustur. Cinsiyet de bu 6zellikleri tasiyan bireylere
yonelik tutum ve inanislar Uzerinde etkili olabilir.
Kulttrel ozellikler ve toplumsal cinsiyet normlar kiz ve
erkek cocuklarinin gruplara yonelik davranislari farkh
yonde degistirebilmektedir (bkz., Dékmen, 2010). Bu
nedenle sagirlara yonelik tutumlar da kadin ve erkekler
arasinda farkliik gésterebilir. Ornegin, Nikolarazai ve
DeReybekeilin  (2001) Ingilitere ve
yasayan cocuklar ile yaptiklar1i bir calismada kiz
cocuklarinin iclerinde sagirlarin da bulundugu engelli
insanlara yonelik tutumlarinin erkek cocuklardan daha
olumlu oldugu bulunmustur.

Yunanistan’da

Bu degiskenlerden ikincisi sosyoekonomik durum
olabilir. Egitim arttikca bireylerin sosyal sermayeleri
artmaktadir (Helliwell ve Putnam, 1999). Bu da bireylerin
kendilerinden farkli insanlarla kaliteli temas kurmalari
icin elinde bulundurmasi gereken araclara ulasimi
kolaylagtirmaktadir. Ornegin Most ve Ingber (2016), orta
ekonomik bireylerin = sagirlara  yonelik
tutumunun alt ekonomik smiftaki bireylerden daha
olumlu oldugunu goéstermistir.

siniftaki

Sagir bireylerin isiten toplumda sosyal
gorunurlikleri oldukca duistkttir. Bunun nedenlerinden
biri isiten toplumun sosyallesme olanaklarinin gorece
daha sinirli olmasidir. Bu durumun cesitli nedenleri
olabilir. Ornegin sagir bireylerin fiziksel ayirt
ediciliklerinin bulunmamasi ya da fiziksel farkliliklarinin
(isitme cihazi kullamimi gibi) rahathikla tespit
edilememesi, bireylerin sagir bireyler ile temas ettiklerini
duistiinmemelerine neden olabilir. Bu baglamda bireyler
aras1 temas duizeyi sagirlara yonelik tutumlarn etkileyen
bir diger degisken olabilir. Ornegin DeLaat, Freriksen ve
Vervloed (2013), engelli bireylerle olan temas arttikca
sagirlara yonelik tutumun olumlu hale geldigini
gostermistir. Benzer olarak LaBelle, Booth-Butterfield ve
Rittenour (2013) Sagir toplum ile temas arttikca, bu
bireylere  yonelik tutumlar  azaldigini
gostermislerdir. Ayni calismada ayrica bireylerin gtinltik
yasamlarinda bu bireylerle iletisim kurmaktan daha az
kaygi duyduklar1 bulunmustur. Buna ek olarak, bu
kisilerin gruplar arasi esitlige daha ¢ok 6nem verdigi
gortlmustir. Kiger (1997) da benzer olarak gecmiste
sagirlarla temas etmenin sagirlara yonelik olumlu
tutumlar ile iligkili oldugunu ifade etmektedir.

olumsuz

Dogrudan temasin gerceklestigi baglam da sagirlara
yonelik tutumlan etkileyen faktérlerdendir. Ornegin,
Cooper, Rose ve Mason (2003), sagirlarla 6zellikle esit
statiide temas eden bireylerin sagirlara yonelik daha
olumlu tutum icerisinde olduklarini dile getirmistir.
Nikolarazi ve DeReybekeil (2001) de hala surdurilen
temasin sagirlara yonelik olumlu tutumlar:t arttirdigini
gostermistir. Profesyonel meslek nedeni ile sagirlarla
temas etmek de onlara  ydnelik tutumlan
farklilastirmaktadir. Ornegin sagirlarla calisan sosyal
calisma programina kayith 6grencilerin sagirlara yonelik
daha olumlu dtistinceleri oldugu bilinmektedir (Schwartz

148



10/2

Serpil YILDIZ-COKSAN, Sami COKSAN | Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 147-155

ve Armony-Sivan, 2001). Benzer bir calisma Hunt ve
Hunt (2000) tarafindan da yuartttilmus ve Sagir kultura
ile ilgili ders alan rehabilitasyon 6grencileri ile isletme
o6grencileri  sagirlara  yOnelik acisindan
karsilastirilmistir. Bulgular, sagirlara yonelik bilgisi daha
fazla olan ve onlar ile temas: ytiksek olan rehabilitasyon
o0grencilerinin sagirlara yo6nelik daha olumlu tutum
icerisinde olduklarini géstermistir. Bu tir derslerde Sagir
kultartine yonelik bilgi edinen bireylerin meslek
yasamlarinda Sagir toplumunun Uyelerine hizmet verme
yetkinliginin daha ytiksek oldugu gértilmektedir (Hoang
ve ark., 2011).

tutumlar

Temasin niceligi ile birlikte niteligi de sagirlara
yonelik tutumlan etkilemektedir. Yukarida ifade edildigi
gibi, temasin kalitesini belirleyen etmenlerden biri isiten
toplumun sagirlara yénelik bilgi diizeyidir. Bilgi diizeyi
arttikca gruplar arasi temasin kalitesi artmaktadir.
Ornegin Nikolaraizi ve Makri (2004), sagirlar hakkinda
bilgilerin verildigi isaret dili kursuna kayith 6grencilerin
sagir insanlara karsi kursu almayan Ogrencilere goére
daha olumlu tutumlar ortaya koydugunu gostermistir.
Ayrica, genetik danismanlarin sagir insanlara yonelik
tutumlar: yapilan bir calismada Enns,
Boudreault ve Palmer (2010), sagir arkadaslara sahip
olmakla sagirlara yo6nelik olumlu tutumlar arasinda
olumlu yoénde bir iliski bulmustur. Bir baska calismada
ise Zahn ve Kelly (1995), sagir kisilerin istihdami
egitim  aldiktan
tutumlarinin nétrden daha olumluya doéntstdgini
gOstermistir.

lizerine

konusunda sonra katilimcilarin

Sosyal gorunurltklerinin duastkltgt ile birlikte
iletisim ara¢ ve yontemlerinin Sagir topluma entegre
edilmesi i¢cin teknolojilerin yayginlagsmamasi da sagirlarin
dezavantajli konumda kalmalarina neden olmaktadir.
Ornegin, Turkiye’de radyo, televizyon, telefon gibi iletisim
araclar1 ve egitim programlar: isiten topluma hizmet
etmektedir. Dolayisiyla Sagir toplum iletisim araclarini
etkili olarak kullanamamakta ve egitim olanaklarindan
yararlanmakta  glclik  cekmektedir. Veri bant
genisliginin (4G) artmasiyla birlikte ancak sagirlar kendi
arasinda iletisim kurabilmektedir. Buna ragmen internet
erisiminin artmis olmasi yine de toplumsal hayata katilim
icin yeterli bir gelisme degildir. Sagir bireyler, bankacilik
hizmetlerinden, hastanelerde saglik hizmeti edinme gibi
uygulamalardan sinirli olarak yararlanamamaktadir.
Sagir bireylerin toplumsal hayata katilimini arttirmak ve
egitim olanaklarindan yararlanmalarinin arttirilmasi icin
Turkce okuma- yazma becerilerinin de desteklenmesi
oldukca énemlidir (llkbasaran, 2016).

lletisim probleminin bir diger nedeni de isiten
toplumun isaret dili ilgili gortsleridir. Sagir bireylerin
isiten toplum icindeki gortnurltukleri ve sosyal hayat
katilimlar isaret dilinin kullanimin yayginlig: ile oldukca
iligkilidir (Kemaloglu, 2015). Sagir bireyler anadil olarak
isaret dili kullanmaktadir. Ancak her sagir bireyin isaret
dili edinimi mimktin olmayabilir. Sagir aileye dogmus

2019
olan sagir Dbireyler isaret dilini anadili olarak
edinebilmektedir. Ancak sagr bireylerin yaklasik
%90’nin  isiten ailelere dogduklarini (Mitchell ve

Karchmer, 2004) dustnursek sagir bireyler isaret dilini
anadili olarak edinememektedir. Isiten ebeveynlerin sagir
cocuklari, aile ici iletisim ihtiyacindan dogmus olan ev ici
isaret dilini kullanmaktadir. Isiten ebeveynleri olan sagir
bireyler isaret dilini ancak okula basladiklarinda sagir
ebeveynlerinden isaret dilini anadil olarak o6grenmis
akranlarindan edinebilmektedir (Mayberry, 2007). Lee ve
Pott (2018) da Amerikan Isaret Dili (ASL) mufredatindaki
Sagir kulttirtine maruz kalmanin, sagir insanlara yoénelik
olumlu tutumlar: ve kilttirel anlayis: tesvik edebilecegini
bulmuslardir. Buna ek olarak, sagirlarla temas eden
ilkokul ve lise 6gretmenlerinden isaret dili kullananlarin
Sagir kultirint daha olumlu degerlendirmektedir (Choi,
1995).

Dikkat edilecegi gibi bu bulgularin buytuk kismi
Amerika ve kita Avrupasi kékenlidir. Bu alanda Turkiye
kokenli calismalarin kisithligi  dikkat cekmektedir.
Ornegin ASL, ABD tiniversitelerinde en cok tercih edilen
tcuncu dildir (Goldberg ve dig., 2015; akt., Lee ve Pott,
2018). Oysa hem yukarida ifade edildigi gibi cesitli
demografik o6zelliklerin hem de temasin ve temasin
kalitesinin sagirlara yoénelik tutumlar ve diistinceler ile
iligkisinin Turkiye’deki durumuna yonelik calismalar
oldukca azdir. Bu calismada da alan yazindaki bu
eksikligi gidermek icin baslanacak olan bir dizi
calismanin ilk adimi demografik 6zellikler acisindan
sagirlar hakkindaki dustnceler incelenerek atilmak
istenmistir. Bu ama¢ dogrultusunda yurttidlen
calismanin yontemi asagida sunulmustur.

YONTEM
Orneklem

Calismaya, halihazirda Ankara, Bursa, Manisa ve
Mersin illerinde yasadiklarini ifade eden, yas araligi 16 ile
65 arasinda degisen (Ort.yas=27.44) 951 kadin (% 57.9)
toplam 163 kisi katilmistir. Katilimcilarin btuytk
cogunlugu (n=87, % 53) lise mezunu bireylerdir.
Katilimcilardan 98T (% 59.8) toplumun geneli ile
kiyasladiklarinda kendilerini sosyoekonomik olarak orta
simifta gérmektedir. Katilimcilarin demografik 6zellikleri
Tablo 1.’de verilmistir.

Araclar
Demografik Bilgi Formu

Katilimcilarin demografik o6zelliklerini 6l¢mek icin yas,
egitim durumu, algilanan sosyoekonomik dtizey, hanede
yasayan birey sayisi, haneye bir ayda giren Uicret, bireysel
olarak bir ayda harcanan para miktari, 6grencilik
durumu, tibbi anlamda bir uzuv ya da algi kaybinin
bulunup bulunmadigi, meslek, birinci ve ikinci derece
yakinlarda sagir bireylerin bulunma dtizeyi, bu bireylerin
Tiirk Isaret Dili (TID) kullanma durumlari ve glinlik
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Tablo 1.

Katiimcldarin Demografik Ozellikleri

Yas

Erkek
Kadin

Cinsiyet

Diger
Ilkégretim ve altr
Lise

Egitim Duizeyi
Universite

Lisanstistii

Algilanan Ekonomik Dtizey Alt
Orta
Ust

Hanedeki Kisi Bas1 Gelir Miktar:
(TL)

Ortalama
27.44

Frekans Standart Sapma

10.25

67
95

17
87
48
12

45
98
21

1715.17 1212.65

yasantida sagir bireylerle temas durumu gibi degiskenleri
iceren bir form hazirlanmis ve kullanilmastir.

Sagirlar Hakkindaki Diistinceler Olcegi

Bu olcek, Berkay, Gardner ve Smith (1995)
tarafindan, isiten Dbireylerin sagirlarin yetenekleri
[capabilities] hakkindaki tutum ve inanislarini 6l¢mek
icin gelistirilmistir. Orijinal calismada 6z degeri
[eigenvalue] 1.00’in tGstunde alt1 faktér bulunmaktadir,
ancak arastirmacilar 5 faktértin 6z degerlerinin 1.01 ile
1.70 arasinda degistigi icin bu faktérlerdeki anlamsal
olarak benzer maddeleri tek bir faktérde toplamistir.
Yalnizca bu faktorler altinda bulunan 3 madde 6z degeri
5.36 olan bir diger faktoér altinda ifade edilmistir. Bu g
madde de halihazirda hem indirgenen faktére hem de 6z
degeri ytksek olan faktore capraz yuklendigi icin
anlamsal olarak uygun oldugu degerlendirilen ytksek 6z
degerli faktér altinda belirtilmistir. Son hali verilen
orijinal 6lcek indirgenmis iki faktor (genel yetenekler ve
zekda) ve yirmi maddeden olusmaktadir. Olcegin
guvenilirligi Cronbach’s a = .83’tur.

Olcek daha 6nce Tirkgeye cevrilmedigi ve
kullanilmadigr i¢in betimsel analizlerde kullanilmadan
once faktér yapisinin Turk kaltirtinde benzer sonuclar
verip vermedigi sinanmistir. Bunun ic¢in temel bilesenler
metodunu kullanarak faktér analizi yuratGlmustar.
Orijinal calismada yontemi
kullanilmis olsa da o calismada farkli faktorlerdeki
maddeler arasinda korelasyon orta diizeyde bulundugu
icin bu calismada veri seti Oblimax dondurdlmustur.

Varimax doéndlrme

Faktor analizi sonugclari, Turk kulttirinde de benzer
bir faktér yapisimin oldugunu ortaya koymustur. Ucg
madde haricindeki tim maddeler, 6z degeri 1.00’den
yuksek toplam alti faktér altina ylklenmistir. Orijinal

calismaya benzer olarak, ic madde .20’den daha az bir
farkla birden fazla faktoére capraz yuklenmistir.
Varyansin % 24.73an0 aciklayan ilk faktériin 6z degeri
4.95'tir. Varyansin % 35.5°%ini aciklayan diger bes
faktértin 6z degerleri ise 1.00 ile 2.30 arasinda
degismektedir. Olgegin glivenilirligi Cronbach’s a =
.79°dur.

Faktéor analizi capraz yuklenen 3 maddeyi
cikartilarak tekrar edildiginde 6z degeri 1.56 olan faktor
altina yuklenen bir diger maddenin capraz yuklendigi
gortlmustir. Bu maddeyi de cikararak faktor analizi
tekrarlandiginda o6lcegin 5 faktére ayrildigi saptanmistir.
[k faktérin 6z degeri 3.99 iken diger faktérlerin 6z
degerleri 1.06 ile 2.06 arasinda degismektedir. Faktor
yapisi varyansin toplam % 58.94tint aciklamaktadir. Bu
dort madde cikarildiginda 6lcegin gtivenilirligi Cronbach’s
a = .74’e dismektedir. Ttrk 6rnekleminden elde ettigimiz
veri, indirgenmis iki fakt6ér altina ytklenen maddelerin
orijinal calisma ile ayni oldugunu goéstermistir.

Bir diger deyisle, tim maddelerin indirgenmis iki
faktor altina ytuklendigi durum orijinal calisma ile ytiksek
benzerlik gdstermektedir. Betimsel bir 6n c¢alismada
Olcegi kullanabilmek icin bu bulgularin gtivenilirlige ve
yeterlilige isaret ettigini degerlendirilmis ve analize devam
edilmistir.

Olcekten daha yiiksek puan almak daha olumlu
ditistincelere sahip olundugunu ifade etmektedir. Olcek
Ek 1.’de sunulmustur. Faktor analizi adimlari ve madde
yuklerine iliskin bilgiler Tablo 2.’de verilmistir.
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Tablo 2.
Sagirlar Hakkindaki Diistinceler Olgegi Faktér Analizi Adimlart ve Madde Yiik Bilgileri
1. Adim

Faktér Numarasi 1 2 3 4 5 6

Ozdeger 4.95 2.30 1.56 1.17 1.07 1.00

Ytklenen Maddeler 3,4,7,8,20 9,10, 11, 12, 16 17, 18 13, 14 1, 19 6

Aciklanan Varyans 24.73 11.48 7.80 5.86 5.36 5.00

Cikarilan Maddeler Madde 2, 1. 5. ve 6. faktére capraz ytiklendi.

Madde 5, 1. 2. ve 3. faktére capraz ytiklendi.
Madde 15, 2. ve 4. faktére capraz ytiklendi.
2. Adim

Faktér Numarasi 1 2 3 4 5

Ozdeger 4.20 2.09 1.24 1.12 1.06

Yuiklenen Maddeler 3,4,7,8,18, 20 9,10, 11, 12, 16 13, 14 1, 6, 19

Aciklanan Varyans 24.72 12.27 7.31 6.56 6.25

Cikarilan Maddeler Madde 17, 1. ve 2. faktére capraz ytiklend:.

Son Adim

Faktér Numarasi 1 2 3 4 5

Ozdeger 3.99 2.06 1.21 1.12 1.06

Yuklenen Maddeler 3,4,7,8, 18, 20 9,10, 11,12, 16 13, 14 1, 19 6

Aciklanan Varyans 42.91 12.89 7.54 6.97 6.63

Not: Birinci adimda aciklanan toplam varyans 60.24, ikinci adimda aciklanan toplam varyans 57.10, son adimda
aciklanan toplam varyans 58.94’ttir. Olcegin giivenilirlik puani Cronbach’s a 2. madde silindiginde .79, 5. madde

silindiginde .77, 15. madde silindiginde .77, 17. madde silindiginde .78 olmaktadir.
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Islem

Arastirmanin amacini arastirmacilarin goérev
yaptiklari béltimlerin internet sayfalarindan
duyurulmustur. Arastirmacilar ile iletisime gecen ve
calismaya katilmak isteyen katilimcilara arastirmanin
cevrimici linki génderilmis ve Olceklerin doldurulmasi
talep edilmistir. Katilimcilarin tamami Qualtrics ara
yuUzlne girilmis olan 6l¢ceklere cevrimici olarak ulasmistir.
Katilimcilar Bilgilendirilmis Onam Formu’nun
sonrasinda Demografik Bilgi Formu'nu doldurmus,
ardindan Sagirlar Hakkindaki Diistinceler Olcegini
cevaplamistir. Arastirma sonunda sunulan geri bildirim
formunda hicbir katilimci arastirma esnasinda bir sorun
ya da olumsuz 6znel bir deneyimle karsilasmadigini ifade
etmistir. Veriler Kasim 2018 ile Mayis 2019 arasinda
toplanmistir. Her bir katilimcei ¢alismay: 5 ile 10 dakika
arasinda tamamlamastir.

BULGULAR

Katilimcilarin yakin cevrelerinde ne kadar sagir
bireyin bulundugunu betimlemek icin birinci ya da ikinci
derece yakinlarinda bulunan sagir birey sayisi
sorusuna verdikleri yanitlarin frekanslari incelenmistir.
Katilimcilardan yalnizca 6’sinin (% 3.7) birinci derece
yakinlarinda sagir bireylerin oldugu goértlmustir. Bu
kisilerden 1icu iletisim icin TID’i kullanmamaktadir. fkisi
hakkinda bir bilginin olmadig: ifade edilmistir. Birisinin
ise TID bilmesine ragmen yazarak iletisim kurmayi tercih
ettigi dile getirilmistir.

Katilimcilardan yalnizca 13antn ikinci derece
yakinlarinda sagir bireyler bulunmaktadir. Bu kisilerden
dordi iletisim icin TID’ kullanmaktadir. Dérdt hakkinda
bilgi olmadig1 ifade edilmistir. Dérdiintin Tirk Isaret Dili
bilmedigi dile getirilmistir. Bir kisinin ise TID bilmesine
ragmen yazili iletisim kurmay:r tercih ettigi ifade
edilmistir. Katilimcilardan yalnizca birisinin hem birinci
hem de ikinci derece yakininda sagir bireyler
bulunmaktadir.

Sagir bireylerin toplum icindeki goértntrltuklerini
betimlemek icin katilimcilarin gtinlik yasamda sagir
bireylerle ne kadar karsilastiklarinin soruldugu 51 Likert
tipi 6lcimtin (1 = Hayzr, hi¢ karsilasmiyorum, 5 = Her gin
karsilasiyorum) cevaplart incelenmistir. Katilimcilarin
cevaplarinin ortalamasinin yaklasik olarak o6lctimdeki
Nadiren  karsdaswyorum  yanitina  denk  geldigi
gorulmustir, Ort.temas = 2.02, SS. = .88.2

Yas ile sagirlara yonelik dtstnceler arasindaki
iliskiyi incelemek ig¢in basit korelasyon analizi
yuratilmuiis ve bu iki degisken arasinda anlamli bir
iliskinin olmadigini gértilmustlr, r = -.04, p = .62. Egitim
ve sagirlara yonelik dustnceler arasindaki iligkiyi
incelemek icin de korelasyon analizi yuratGlmustar.
Egitim duzeyi arttikca sagirlara

yonelik inanislarin olumlu hale geldigini géralmusttr, r
= .22, p <.005.

Ekonomik durum ile sagirlara ydnelik dustnceler
arasindaki iligkiyi incelemek icin ekonomik durum
degiskeni, her bir katiimcinin haneye bir ayda giren
ortalama para miktarina verdigi yaniti o hanedeki
yasayan kisi sayisina bolerek hesaplanmistir. Hane
icinde kisi basina diisen para miktar1 arttikca, bir diger
deyisle katilimcinin ekonomik durumu arttikca sagirlara
yonelik diistinceler olumlu hale gelmektedir, r = .36, p <
.001.

Cinsiyetin sagirlara yonelik dustncelere etkisinin
olup olmadigini incelemek icin Bagimsiz Orneklemler icin
T-Testi yurtuttlmustir. Test sonucu, kadinlarin sagirlara
yonelik diistincelerinin (Ort.= 4.31) erkeklerden (Ort. =
3.99) daha olumlu oldugunu goéstermistir, t (105) = 4.82,
p < .001l. Bulgulara yonelik tartisma asagida
sunulmustur.

TARTISMA

Yapilan bu calismada katilimcilarin demografik
ozelliklerine goére sagir bireyler hakkindaki inamiglan
incelenmistir. Analiz sonuclarina gére birinci ve ikinci
dereceden sagir yakinlari olan katilimcilarin sayisinin
oldukca dustk oldugu gozlenmistir. Katilimcilardan
edinilen bilgiye gore sagirlarin iletisim araci olarak isaret
dilini kullanimlarinin oldukca az oldugu bulunmustur.
Bunun yani sira katihmecilarin gtnlik yasamda sagir
bireylerle karsilasma dustk oldugu
gorulmustir. Katiimcilarin sagir bireyler hakkindaki
inaniglar egitim dtizeyi arttikca olumlu hale gelirken, yas
degiskeni ile katilimcilarin sagir bireyler hakkindaki
dustnceleri iliskiye
rastlanmamuistir. Diger yandan, kadin katilimcilarin sagir
bireylere olan inanislarinin erkeklere goére daha olumlu
oldugunu goértalmustiar. Ayrica katilimcilarin gelirleri
arttikca sagir bireylere olan inanislart olumlu hale
gelmektedir.

oranlarinin

arasinda anlamli bir

Giriste belirtildigi gibi alan yazindaki calismalar
(Choi, 1995; Cooper, Rose ve Mason, 2003; Enns,
Boudreault ve Palmer, 2010; Hunt ve Hunt, 2000; Kiger,
1997; DelLaat, Freriksen ve Vervloed, 2013; LaBelle,
Booth-Butterfield ve Rittenour, 2013; Lee ve Pott 2018;
Nikolarazai ve DeReybekeil, 2001; Nikolaraizi ve Makri,
2004; Schwartz ve Armony-Sivan, 2001; Zahn ve Kelly,
1995) isiten bireyler ile sagir bireylerin temasinin
arttirildigit durumlarda, isiten toplumdaki bireylerin
sagirlara yonelik tutumlarinin olumlu hale geldigini
gostermektedir. Turkiye’de isiten toplum ile Sagirlarin
sosyal temaslarinin arttirillmasina yonelik calismalarin
planlanmasi ve yurtttilmesinin oldukca 6nemli oldugunu
degerlendirilmektedir.
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Giris bolimutinde sagirlarin isiten toplum icinde
yasamis olduklari glcltklerden bahsedilmistir.
Sagirlarin bagimsizliklarini desteklemek ve isiten toplum
ile temasini arttirmak amaci ile iletisim araclari sagir
toplumun anadili olan isaret diline wuygun hale
getirilebilir. Isaret dilinin, isiten toplum arasinda
yayginlagsmasi adina 6ncultik edilebilir. Sagir bireylerin
toplumsal hizmetlerden yararlanmalarinin arttirilmasi
amaciyla devlet ve 6zel kurumlardaki isaret dili kullanan
personelin  istihdam edilmesinin arttirilmas: icin
desteklenebilir. Bunu yami sira Ilkbasaranin (2016)
calismasinda  belirttigi sagir  bireylerin egitim
olanaklarinin arttinlmas: ve Turkce okuma-yazma
becerilerinin desteklenmesi bulgusu her iki toplum
arasindaki temasin arttirilmasi adina destekleyici bir
bulgudur.

Katilimcilar cinsiyet durumlarina gore sagir bireyler
hakkinda sahip olduklari tutumlar: ile birbirlerinden
farklilagmaktadir. Bulgularimiza goére kadin katilimcilar
erkek katilimcilara gore sagirlara yonelik daha olumlu
inanclara sahiptirler. Bu bulgu alan yazin ile uyumludur
(Nikolaraizi ve DeReybekeil, 2001). Bu bulgulardan yola
cikilarak arttirllmas:t da  goz
bulundurularak cinsiyet degiskenine yonelik olarak da
ayrica egitimler planlanabilir.

temasin 6ntinde

Bu calismada egitim ve ekonomik diizey arttikca
Sagirlara yonelik inanislar olumlu hale gelmektedir.
Sonuclar alan yazin (Most ve Ingber, 2016) tarafindan da
desteklenmektedir. Bu calismada degerlendirilmis olan
diger bir degisken de yas degiskenidir. Ancak bu
calismadaki bulgular alan yazindaki (DeLaat, Freriksen
ve Vervloed, 2013) bulgulardan farklilagsmaktadir. Alan
yazinda yapilmig olan calismalarin tlkeleri ve bu
tlkelerin sosyodemografik 6zellikleri distintldtginde

egitim dlzeyinin yas degiskenine gére dagilimi
Turkiye’den  farklilasmaktadir. Bu  arastirmadaki
katilimcilarin  yas  ortalamasimin  27.44  oldugu

dasunuldugtinde, katiimcilarin yaslarinin artmasiyla
birlikte egitim  dtzeyleri de dusmektedir. Bu
arastirmadaki yas degiskenine iliskin bulgularin alan
yazin ile uyumlu olmamasinin nedeni bu olabilir. Bu
nedenle Turkiye’de ileride yapilacak olan calismalarda
yas ile egitim dtzeyi degiskenleri kontrol edilerek
yapilmasi Onerilmektedir. Sonuc¢ olarak yapilan bu
arastirmada kullanilan degiskenler, isiten bireylerin sagir
bireylere yonelik var olan olumsuz inanclarinin daha iyi
taninmasini  saglamistir. Yapilan bu calismanin
Turkiye’de ki isiten toplum ile Sagir toplum arasinda
temasin arttirilmasi i¢in planlanacak olan ¢alismalar i¢in
yol gésterici oldugu dustintilmektedir.

Cikar ve Fikir Catismasi

Yazarlar, bu makalede raporlanan bulgular ve icerik
hakkinda herhangi bir fikir catismas: icerisinde
olmadiklarini beyan etmektedir.

Finansal Destek

Bu calisma i¢cin herhangi bir kurum ya da
kurulustan finansal destek alinmamaistir.

Notlar

1 Okuyucunun ilgili bireyleri tamimlarken nigin
isitme engelli kelime Obegi yerine sagir kelimesini
kullandigimizi merak etmesi mtmkindtr. Bu nedenle
nicin metin icinde kendi yazdigimiz bolimlerde ilgili
bireyleri sagir kelimesi ile betimledigimizi ifade etmek
isteriz. Isitme engeli tanim1 ¢ok tibbi bir tani olup sagir
kisiler tarafindan kullanilmasinin uygun goértalmedigi bir
tamimdir. Diinya Saglhk Orgitii'ne (WHO) gére isitme
engelli, tek ya da her iki kulaginda, tam ya da yar1 igitme
kayb1 olan ve 25dB’nin altinda isitme esigine sahip olan
kisilerdir. Sagir ise kendine 6zgti bir kultira ve iletisim
tarzi bulunan bir toplulugun uyelerine verilen isimdir.
Sagirlik, kisinin sagir toplumuna aidiyeti ve isaret dilini
anadil olarak benimseyip, isaret dili glindelik yasaminda
kullanma ile ilgilidir. Alan yazinda bu bireyler sagir
olarak tanimlanmaktadir. Yine alan yazin daha cok bu
tanimin  kullanilmas:  benimsenmekte ve uygun
gormektedir (Makaroglu ve Dikyuva, 2015, s. 22;
Sparrow, 2005).

2 Arastirmanin basindaki calismanin amaclarindan
biri, sosyal temasin sagir bireylere yonelik dustnceleri
yordayip yordamadigini Ancak,
O6lcimUtnun dagilimi, elde edilen verinin dar bir varyansa
sahip oldugunu goésterdi. Bu durumda da basit regresyon
analizinin varsayimlar1 karsilanamadi. Veri farklh
yontemlerle varsayim ihlali noktasindan uzaklastirmaya
calisilsa da dar varyans ve basik ortalama nedeniyle bu
yapilamadi. Bu nedenle sagir bireylerle temasin, onlara
yonelik dustncelerle olan iliskisine yonelik arastirma
sorusu sinanamadi.
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EKLER

Ek 1. Sagirlar Hakkindaki Diistinceler Olgegi

No Madde

1*  Daha zeki olan sagir bireyler, daha az zeki
olanlardan daha iyi konusurlar.

2 Sagir bireyler trafikte isitebilen bireyler kadar
guvenilir sekilde ara¢ kullanabilirler.

3 Sagir bir kisi, bir kurulusu yoénetmek icin gereken
liderlik yeteneklerine sahip olabilir.

4 Sagir bireylerin is yasamlarini distk tUcretli ve
vasifsiz islerle sinirlandirmak haksizliktir.

) Sagir bir kisi ytksek lisans ya da doktora
yapabilir.

6* Sagir birisiyle ilgili bir sorun yasadiginda isveren,
sagir bireyin kendisi yerine sagirlarin konustugu
isaret dilini ceviren tercimanla konusmalidir.

7 Sagir bir kisi yonetici pozisyonuna terfi edebilir.

8 18 yasina gelmis sagir bir birey yalniz basina
yasayabilir ve kendi basinin caresine bakabilir.

9* Sagir bir kisinin isitebilen birisine okulda ayak
uydurabilmesi neredeyse imkansizdir.

10* Kapiyr caldiginizi duyamadiklarn igin sagir
bireyleri ziyaret etmek moral bozucu olabilir.

11* Bir iste tutunamadiklari i¢cin sagir bireyler Sosyal
Guvenlik Kurumu'nun tizerine ytk olurlar.

12* Sagir bireyler yalnizca bir baskasiyla iletisime
ihtiya¢c duymadiklar islerde calismalidir.

13* Aglamasini duyamayacagi icin bir bebegi bir sagir
bireyle yalniz birakmak hatadir.

14* Yetigkin sagir bireyler 6nemli kararlar verebilmek
icin ebeveynlerine giivenir.

15* Isaret dili gercek bir dil degildir, ctinkii yalnizca
basit dustinceleri aktarabilir.

16* Yardim almadan siparis veremeyecegi i¢in sagir
bir kisi yaninda isitebilen bir kisi olmadan bir
restorana gidemez.

17  Sagir bir kisi mtikemmel bir yazar olabilir.

18  Sagir bireyler isitebilen bireyler kadar zekidir.

19 Sagir bir kisi bir yangin aninda yardim
almaksizin isitebilen birisi kadar kolay sekilde
binadan ¢ikabilir.

20 Yetigkin sagir bireyler isitebilen c¢ocuklariyla

iletisim kurabilirler.

* ile isaretli maddeler ters puanlanacak olan
maddelerdir.
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