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Oz

19. asir Iran tarihi bir fecaatler devridir. Sosyo-politikten ekonomiye kadar her alanda bir kesmekes olarak kendini gosteren bu trajik
vaziyet, iran toplumunun her yonii ile kayip bir yiizyihdir denilebilir. 18. yiizy1l teorik bilgi birikimi 19. yiizyilda sanayi devrimine
doniistiigiinde basta Avrupalilar olmak {izere bir¢ok millet bu yiizyili bir sigrama devresi gorerek 20. yilizyila birer diinya devleti
olarak girmislerdir. Iran’1n yan1 basinda bunlar yasanirken Iranllar, tarihlerinin belki de en basarisiz yoneticileri olan Kagar sahlarinin
bitmek bilmeyen isteklerini gayet mesrurane(!) karsilama telasindaydilar. 1796 tarihinde iktidari ele almaya dair siiren Afsar-Zend
miicadelesi arasinda iigiincii bir gii¢ olarak yiikselen Kacar Hanedani, bu iki rakibi bertaraf ederek iran’da Nadir Sah’mn 6liimiinden
sonra siiren kaos ortamina son vermislerdir. Kacarlar, icerdeki rakiplerini ortadan kaldirmaya dair gosterdikleri basarty, iran’1 20.
yiizyila modern bir diinya devleti olarak ¢ikarma konusunda gosteremediler. Bagkent Tahran (ve bir nebze Tebriz) disinda pek fazla
bir yonetme emaresi gostermeyen bu hanedan, yiizyilmi doldurur doldurmaz siikiit etmis ama arkasinda enkaz seklinde bir fran
brrakmustir. Bu makale konu olarak; 19. yiizyil iran’inda Kagar sahlarmin dérdiinciisii olan Nasireddin Sah’in elli yil gibi uzun bir
iktidar devresini nasil ve ne sekilde siirdiirdiigii, birgok i¢ ve dis krize ragmen nasil devrilmedigi, iktidarin1 devam ettirmesindeki sir
ve saikleri ele alacaktir.

Anahtar Kelimeler: Nasireddin Sah, Babiler, iran, ingiltere, Rusya.

ABSTRACT

The nineteenth century is a pathetic period in Iranian history. This situation, which has emerged in the field of society, politics and
economy, is considered a lost period for Iran in every aspect. When the theoretical knowledge of the eighteenth century turned into
the industrial revolution in the nineteenth century, many nations, especially Europeans, saw this century as a leap period and entered
the twentieth century as world states. While all this was going on in the world, Iranians were concerned about happily meeting the
endless demands of the Qajar shahs, who were perhaps the most incompetent rulers in their history. The Qajar Dynasty, which rose
between the Afshar-Zend struggle to take power in 1796, defeated these two rivals and put an end to the turmoil that continued after
the death of Nadir Shah in Iran. The Qajars could not show their success in eliminating their domestic rivals, in bringing Iran into the
20th century as a modern world state. This dynasty, which did not have much administrative/administration power other than the
capital Tehran (and a bit of Tabriz), was devastated within the century, but unfortunately left a wrecked Iran behind. As the subject
of this article; It will deal with how Nasireddin Shah, the fourth of Qajar shahs in nineteenth century Iran, maintained a power period
of fifty years, how he was not overthrown despite many internal and external crises and the reasons why he continued his power.
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GIRIiS

Napolyon Bonapart’a atfedilen; “biitiin yeteneklerin étesinde bir lider basarmak
icin sansli olmali.” s6zii bir¢ok yonii ile Nasireddin Sah’a isabet eden bir sozdiir. 1896’da
iktidarinin ellinci senesini kutlamaya hazirlandigi sirada Mirza Riza Kirmani’nin revolver
silahindan ¢ikan kursunla oliimiinii saymazsak, sans faktoriiniin Nasireddin Sah’in
iktidarini siirdiirmesini epey bir kolaylastirdigi muhakkaktir. O, babas1t Muhammed Sah
oldiigiinde daha 16 yasindaydi ve Tebriz’de ikamet etmekteydi. Baba Muhammed Sah’in
Olimiinden sonra Tahran’da yonetim yaklasik kirk giin boyunca Sadrazam Haci Mirza
Agasi’nin eline gegmis, Agasi de bu siire zarfinda devlet olanaklarini kendi ¢ikarlart igin
kullanarak halk arasinda biiyilik bir infiale yol agmisti (Astiyani, 1378). Muhammed
Sah’in 6liimiinden haberdar olmayan halk bunu duyunca Tahran’da ortalik karismis ve
Hac1 Mirza Agasi, Seyh Abdulazim Tiirbesi’ne siginmak zorunda kalmisti (Miistevfi,
1371). Tahran’da bunlar yasanirken Nasireddin Sah, daha sonra elim bir sekilde icabina
bakacag lalast Mirza Taki Han’nin gayretleri ile Tebriz’den yola ¢ikmis ve baskente
gelerek Iran tahtina oturmustur. Nasireddin tahta oturur oturmaz yaptig1 ilk is, halkin
biiytik bir tepki gosterdigi Hact Mirza Agasi’yi cezalandirip siirgiine yollamak olmustur.
Bir hiikiimdar i¢in siradan sayilan bu is, saray ve baskent ¢evrelerinde Sah’in halkina
biiylik bir inayeti olarak gosterilmis ve daha 16 yasinda bir ¢cocuk olan Nasireddin, korler
lilkesinde sasilar padisah olur misali, tahta oturur oturmaz iran halki i¢in bir kurtarici
olarak goriilmiistiir.

ILK TEHDIT: GUCSUZ BiR iKTiDAR ORTAGI “KARDES”

Nasireddin Sah’in ¢ocuk yasta olmasi evvela annesi olan Melek Cihan Hanim’1
(Mehd Ulya) her daim telaglandirmis ve son derece kurnaz olan bu kadin, tecriibesiz olan
ogluna yonelebilecek en ufak tehditleri bile ortadan kaldirmayr kendine gorev
addetmigstir. Kocast Muhammed Sah, Kacar iktidar gelenegi olarak bin harem cariyesine
sahipti ve haliyle ortalikta Tahran halkinin deyimiyle sokaklarda képekten ¢ok sehzade
var szl mevcut taht rakiplerine isaret etmekteydi. Bu taht adaylarinin ¢ogu Nasireddin
Sah tahta ¢ikmadan once cocuk yaslarda 6lmiis, hayatta kalanlar ise Nasireddin Sah’in
annesi Melek Cihan Hanim’in gazabindan korktuklari i¢in komsu tilkelere kagip iltica
etmislerdi (BOA. Y. PRK. A., 1/84-4; HR. TO., 463/16). Fakat annelerinin niifuzlarindan
dolay1 belli bir agirlig1 olan sehzadeler de vardi ve bu durum Nasireddin Sah’in annesi
Melek Cihan Hanim i¢in ciddi bir sorundu. Niifuzlu sehzadelerden biri Abbas Mirza idi.
Abbas Mirza’nin annesi, baba Muhammed Sah’in Carik Asiretine mensup diger bir esi
olan Hatice Hanim, niifuzlu bir Kiirt kadind1 ve ayn1 zamanda Seyh Ubeydullah’in babasi
olan Seyh Taha’nin da miiridi olarak Naksibendilik giicti vardi (Mirza, 1353).
Muhammed Sah’in esleri icinde Hatice Hanim’a kars1 ozel bir ilgisi vardi ve 6lmeden
once taht icin Nasireddin Sah’1 degil Abbas Mirza’y1 vasiyet etmisti (BOA. HR. MKT.,
721/18-4). Tahran’daki saray ricali arasinda fisiltryla konusulan bu mevzuyu hem ¢igegi
burnunda Nasireddin Sah ve hem de annesi isitmisti. Bu durum karsisinda hemen
harekete gecen Melek Cihan Hanim, dnce Abbas Mirza ile annesinin tiim mallarin
miisadere etmis ve hizint alamayarak ¢ocuk yastaki sehzadenin gozlerine mil cektirip
oldiirmek istemisti. Son anda Ingiliz elgiliginin araya girip engellemesi ile Abbas Mirza
kurtulmus ve annesi ile beraber solugu Osmanli topragi olan Irak-1 Arap’ta (Atebat)
almisti (BOA. A. MKT. UM., 120/4). Nasireddin Sah’in sans1 yaver gitmis ve iktidarina
kars1 bu ilk tehdidi annesinin yardimu ile simdilik bertaraf etmeyi basarmisti.
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Atebat, Sii itikadin merkezi olan bir bolgeydi. Abbas Mirza burada Nasireddin
Sah ile aras1 iyi olmayan (Karadeniz, 2008) ve Iran halki iizerinde ciddi bir prestiji olan
Sii ulema ile temas kurdu. Siirgiin sehzadenin bu faaliyetlerini kendisine kars1 bir hamle
oldugu saplantisina diisen Nasireddin Sah, Osmanli Devleti’ni sikistirarak kardesinin
sinirdan ve en 6nemlisi Atebat’tan ¢ikarilarak Bursa’da ikamet edilmesini istedi. Bu istek
aym zamanda Osmanli-iran arasinda imzalanan 1847 Erzurum Antlasmasmnin 5.
Maddesinin bir geregiydi (Aykun, 1995). Neticede Abbas Mirza 1852 yilinda Istanbul’a
getirildi. Kardesinin Osmanli payitahtindaki ikametini de kendisine kars1 bir hamle olarak
degerlendiren Nasireddin Sah, bu konunun halli i¢in bir¢ok diplomatik girisimde
bulunmustur. 1873 yilinda Avrupa seyahati déniisiinde ugradigi istanbul’da, Sultan
Abdiilaziz’e bu konunun ¢oziimiine dair 6zel bir ricada bulunmustu. Sehzade Abbas
Mirza’nin istanbul’dan ayrilmamaya dair 1srarci tavri {izerine konu II. Abdiilhamid’in
saltanat yillarina dek siirdii (Mirza, 1353). Yeni Osmanli sultaninin 6zellikle iran ile yeni
bir sayfa agmaya dair dis politikas1 sonucu Abbas Mirza baz1 sartlar dahilinde Iran’a
gonderilmistir. Elbette ki Abbas Mirza iran’a geldiginde artik Nasireddin Sah’a karst
hicbir sans1 yoktu. Bunu farkinda olan Nasireddin Sah ilging sekilde kardesini nezaket ile
karsilamis ve ona Miilk-Ara unvanim vererek onu bir Iran sehrine vali yapmistir.
Nasireddin Sah’in bu babacan tavrinin géstermelik oldugu kisa siire sonra sehzadenin
etrafinda duvar gibi oriilen casuslardan anlasildi (Mirza, 1353). Abisinin gaddarligini
Babi muhalefete uyguladigi baski ve iskencelerden bilen Abbas Mirza kisa bir siire sonra
kagarak Rusya’ya iltica etmistir (BOA. Y. PRK. HR., 3/28).

NASIREDDIN SAH TEK VE KONTROLSUZ OLMAK ISTiYOR: EMIR
KEBIR’IN OLDURULMESI

Osmanl tarihinde goriilen II. Abdiilhamid-Mithat Pasa miicadelesinin Iran
tarihindeki karsiligi Nasireddin Sah-Emir Kebir miicadelesidir. Nasil ki Mithat Pasa,
reformlar ve en 6nemlisi Mesrutiyetin ilan1 ile Osmanli monarsisini frenlemek istemigse
Emir Kebir de yaptig1 ve yapacagi reformlar ile Iran halki lehine Kagar monarsisini
frenlemek istemistir.

Asil ad1 Mirza Taki Han olan Emir Kebir, 1807 yilinda as¢1 bir babanin ¢ocugu
olarak diinyaya geldi. Kiiclik yasta zekas1 fark edilen Mirza Taki Han, erken yaslarda
devlet memuriyetine girmis ve Tebriz’de Iran ordusunda énce katip sonra mali islerden
sorumlu miistevfi-i nizam olarak goérev almistir. Onun ufkunu acan daha devlet
memuriyetinde iken yurt digina yaptig1 seyahatler oldu. 1829 yilinda baskent Tahran’da
Rus elgisinin oldiiriilmesi olayma dair Rusya’ya oziir i¢in gonderilen heyette yer aldi
(Mekki, 1369). Taki Han bu gezi sirasinda giiclii Rusya’y1 ve modern kurumlarini gérme
ve inceleme firsat1 gordii. Bir diger yurtdisi deneyimi ise Osmanli Devleti’dir. 1843-1848
yillarinda Iran-Osmanli arasinda siiren Erzurum Gériismelerinde yer aldi. Bu sirada
Osmanl tagrasinda Tanzimat reformlar1 tiim hizi ile siirmekteydi. Goriismelerin uzamasi
Mirza Taki Han i¢in bir bakima firsat olmus hem bu reformlar1 yerinde miisahede etmis
ve hem de bu reformlarin Osmanl tasrasinda uygulayicist olan Mustafa Resit Pasa ile
yakin bir dostluk kurma firsat1 yakalamisti. Iran’a dondiigiinde miistakbel sadrazamin
kafasinda tas devrini yasayan iilkesine dair daha net bir reform programi olusmustu. Fakat
tilkesi i¢in diistindiigii bu iyi niyetli diisiincelerinin karsisinda Nasireddin Sah ve annesini
bulacakti (Ademiyet, 1362).
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Mirza Taki Han, Erzurum’dan dondiigiinde Tebriz’de sehzade olan 15 yasindaki
Nasireddin Sah’in lalas1 oldu. Taki Han kisa siirede geng sehzadeyi etkisi altina almay1
basardi. Bir y1l sonra Muhammed Sah 6liince Mirza Taki Han’1n gayretleri ile Nasireddin,
Iran sahi ilan edildi. Kisa siire i¢inde Nasireddin’i Tebriz’den Tahran’a ulastirip tahta
oturttu ve kendisi de Nasireddin Sah’tan aldigi Emir Kebir (Biiyilk Komutan) unvani ile
sadrazam oldu. Emir Kebir vakit kaybetmeden planladigi reformlar1 uygulamaya basladi.
Idari, mali ve egitim alanlarinda bir dizi yenilige imza att1 (Karadeniz, 2008). Engin bir
ufka sahip bu devlet adami, evvela baskentte hi¢bir vasfi olmayan devletlu tabakasinin
ayricaliklarini kaldirmakla ugrasti. Saraya intisap eden bir berber ¢iragi ya da hamam
tellaginin kisa siire sonra sadrazam olmasi1 gibi garip ama yaygin uygulamalari kaldirdi.
Mehmet Emin Resulzade (1993)’nin ifadesi ile; “onun maksadi otokratik usul-i
keyfiyyesini ilga etmek, onun yerine kanuni bir istibdat, islek bir biirokratizm vaz’ etmek
idi”. Bu baglamda oOzellikle Osmanli’da var olan Saray-Babiali ayrigmasini ve
Babuali’nin etkili pozisyonuna benzer bir idari yapiy1 Iran’da (dergah-divanhane ayirimai)
olusturmaya gayret gosterdi (Aslan, 2020). Maliyeye bir ayar vermek adina oncelikle
saray masraflarin1 kismak ile baslamis ve gereksiz harcamalarin oniine ge¢mistir. Sah
monarsisi i¢in pek de makul sayilmayan bu 6nemli degisim, saltanatinin ilk yillarim
yasayan Nasireddin Sah tarafindan iskalanmigsa da annesi Melek Cihan Hanim’in not
ettigi ve hi¢ de hazzetmedigi mesele olmustur.

Nasireddin Sah ile annesi devlet mekanizmasinin kontrolii ve kamu imkanlarinin
timiinii ellerinde bulundurup bu konuda tamamen denetimsiz olma niyetindeydiler.
Nihayetinde monarsi tiirtinde kisisel bir iktidarin cazibesi karsisinda tagsradan gelmis bir
as¢1 cocugunun iran’1 ileriye tasimaya dair fikir ve faaliyetlerinin ne énemi vardi ki? Hem
o iktidar Oyle kolay elde edilmemisti. Kacarli sehzadelere cocukluklarindan beri
dedelerinin Tahran’da tahta oturmak i¢in ne gibi bedeller 6dedikleri anlatilir ve bu
iktidara yonelebilecek en ufak tehdide karsi hicbir sekilde merhamet ve miisamaha
gostermemeleri 0giitlenirdi.

Anne Melek Cihan Hanim, oglunun tahta oturmasi ve rakip taht adayinin bertaraf
edilmesi ile adeta bir zafer sarhoslugu icerisindeydi ve haremindeki masraflarina saray
hazinesi dahi yetisemiyordu. Emir Kebir ise yapacagi reformlar i¢in yeterli finansal
kaynagin gerekliliginin farkinda olarak 6zellikle saray ve harem giderlerine ciddi bir
kisitlama koydu. Iste bu hamle Emir Kebir’in karsisina Melek Cihan Hanim’in basini
cektigi ve kisa siire sonra Nasireddin Sah’in da dahil oldugu bir saray muhalefetini ortaya
¢ikardi. Ayricaliklar ellerinden alinan eski devletlu tabakasi da bu muhalefetin kalabalik
giiruhunu olusturuyordu. Hanedanin izni ve inayeti ile sadrazamlik makaminda bulunan
ve sikca degisim-reform gibi sOylemlerle monarsiyi rahatsiz eden tagrali biri, tam da bu
dise gore hasim profiline uyuyordu. Emir Kebir yapacagi reformlar1 planlamakla mesgul
iken aleyhindeki saray muhalefeti de Melek Cihan Hanim’in gayretleri ile her gecen giin
biliytimekteydi.

Emir Kebir aleyhine olusan muhalefetin asil giiclendigi olay Ingiltere’nin olaya
miidahil olmasiydi. Yeni sadrazam, Iran’in dis diinya ve &zellikle modern Avrupa ile
entegre olmas! taraftarydi. Bu amagla ilk kez onun doneminde Londra, istanbul, Bombay
ve St. Petersburg’da Iran elgilikleri kurulmustu. Fakat Emir Kebir, herhangi bir biiyiik
giiciin godlgesi altinda olmadan bu degisimi saglamak ve her yonden bagimsiz bir iran
Devleti ortaya ¢ikarma niyetindeydi. Bu niyet emperyal emelleri olan basta Ingiltere ve
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Rusya’y1 rahatsiz edince, Kagar sarayinda sadrazama bilenen muhalefet i¢in artik son
noktay1 koymak kalmist1. Nasireddin Sah, Ingiltere ve Rusya’nin gazabina ugramaktansa
birkag vilayetini kaybetmeyi yegleyen biriydi. Emir Kebir olmazsa dahi onun yerine
Ahmet Agaoglu (1934)’nun ifadesi ile “bir berber kalfast alinip sadrazam yapilabilirdi”.
Fakat Ingiltere’nin goziinden diismek, Kacar sarayinda bir saltanat degisikligine ve hatta
Kagar iktidarinin siiklituna sebep olabilirdi. Cok fazla bir zihinsel ekstraya sahip olmayan
geng Nasireddin, annesinin ve baskent Tahran’daki Ingiliz elgilik gorevlilerinin mezkar
meseleyi kendisine siklikla telkin etmesi ile durumun farkindaydi ve fakat acikgasi
yaptig1 tiim islerin hakkini veren bu yetenekli sadrazami alasagi etmek de pek kolay
degildi. Anne Melek Cihan Hanim, sadrazamin halline dair biirokrasinin sikirli degnegini
devreye soktu: Santaj ve iftira. Once Emir’in, Nasireddin Sah’1 indirip yerine sehzade
Abbas Mirza’y1 gegirecegi sayiasini yaydi. Bunu basarmaz ise bizzat kendisini sah ilan
edecegini soyledi. Bu sirada bir Babi suikastindan sans eseri kurtulmus olan Nasireddin
Sah, golgesinden bile iirker hale gelmis ve bu tiirden sdylentilere inanir olmustu. Ama
Emir Kebir’in kalemini kiran ve isi nihayete erdiren Ingilizler oldu. Ingilizler, sadrazamin
Sah’tan habersiz Rusya ile gizliden is tuttugunu ve onun makaminda kalmasi durumunda
Iran’a kars1 Ingiltere’nin tavir alacagim bildirdiler. Kendisine dair ingiliz inayetini
saltanatinin garantisi olarak goéren Nasireddin Sah, derhal Emir Kebir’i gérevden ald1 ve
Kasan’a vali atadi. Onun yerine ise Ingiliz taraftarligi ile maruf Mirza Aga Han Nuri
getirildi. Nuri, ayn1 zamanda anne Melek Cihan Hanim’in da istedigi biriydi ve Kagar
saray erbabinin isteklerini harfiyen yerine getirmekten baska bir yetenegi yoktu. Olsaydi
bile bu yetenegin Kacar Iran’inda Emir Kebir érneginde goriildiigii iizere bir miikafattan
ziyade muhtemelen miicazati olacakti (Agaoglu, 1934).

1851 yilinin sonlarinda Emir’in bagkentten génderilmesi kendisine kars1 olusan
mubhalefeti iyiden iyiye arttirmis ve baskentte sabik sadrazamin doniip kendisini Sah ilan
edecegi acik beyan konusulmaya baglanmisti. Bunun iizerine Nasireddin Sah iki celladini
Kasan’a gonderip Emir Kebir’i hamamda yikanirken dldiirtmiis ve bu sekilde bir sdylenti
dahi olsa iktidarinin selameti ugruna Iran igin belki de 19. yiizyilin en biiyiik firsatlarindan
biri olan Emir Kebir Mirza Taki Han’1 ortadan kaldirtmigtir (Niya, 1377).

BUROKRASI TAMAM PEKIi YA HALK: BABILERE KARSI CADI AVI

Emir Kebir gibi muktedir birinin elim bir sekilde bertaraf edilmesi, Nasireddin
Sah dénemi boyunca Kagar monarsisine karsi baskentte ortaya ¢ikacak muhtemel bir
biirokratik muhalefeti kokten bitirmis ve tam anlamiyla la yiis'elu amma yef’al (O,
yaptigindan sorumlu degildir) tiiriinden otokratik bir iktidar ortaya ¢ikarmisti. Nitekim
onun halefleri olan Muzaffereddin Sah ve Muhammed Ali Sah dénemlerinde goriilen ve
mesruti bir rejime kadar giden durumlarin onun zamaninda goriilmemesinde bu
biirokratik tasfiyenin ciddi etkisi vardir. Fakat malumdur ki bir hiikiimdarin muhatap
oldugu yalniz biirokrasi ricali degildir. Belki bu ricalden daha 6nemli ve miistebit bir sah
icin daha tehlikeli olan bizzat hiikmettigi kalabalik halk kitleleridir. Biirokrasinin
keyfiyeten az lakin halkin olabildigince kalabalik ve denetimsiz olmasi monarsiler i¢in
her daim muhtemel bir tehdit unsuru olarak goériilmiis ve bu istenmeyen durumun halli
icin bagvurulan ¢6ziim yontemi genellikle baski ve siddet olmustur. Nasireddin Sah ise
kendi saltanat doneminde mezk{ir yontemi icra etmekten imtina etmemistir (Agaoglu,
1934).
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Emir Kebir’in idamimi miiteakiben Nasireddin Sah, ta¢ ve tahtinin sarayda
bulunan ve maktul sadrazamin adamlar1 oldugunu diisiindiigii kisilerce elinden alinacagi
vehmine kapilmisti. Bu vehimler, Kacar sarayr ve baskentte birgok tecriibeli devlet
adaminin idamina yol aginca Nasireddin Sah, haksiz bir sekilde oOldiiriilen bu devlet
adamlarinin durumu kendi aleyhinde halka tesir etmesin diye Iran halk: iizerinde derin
bir tesiri bulunan molla, miigtehit ve ahund nami ile meshur din adamlar1 giiruhunu yanina
¢ekmis ve yaptiklarina da dini bir kilif uydurmustu (Resulzade, 1993). Tam bu sirada
daha onceleri Iran’da ciliz bir fikir olarak ortaya ¢ikan ama Nasireddin Sah déneminde
hem fikren hem fiilen palazlanan Babilik Mezhebi, Sah’1n bir tehdit olarak gordiigii halki
nasil sindirecegi konusunda ona adeta can simidi olmustur. Nasireddin Sah’in kendi
saltanati boyunca amansiz bir sekilde miicadele ettigi Babiler ile olan mevzusuna
girmeden evvel Babilik Mezhebinin ne oldugu ile ilgili bir malumatin izahi gereklidir.

Nasireddin Sah doneminde, Ali Muhammed Bab’in (1819-1850) onderlik ettigi
Babilik Mezhebinin kokeni Seyh Ahmet Ahsai’nin (1753-1826) kurdugu Seyhiyye
Tarikati’na kadar uzanir. Ahsai tip, niicum (yildizlar) say1 ve tilsimlar ile ilgili ¢aligmalar
yapmis ayrica Kuran’in yorumlanmasinda kaynak olarak da sezgi ve ilhamin zaruretinden
bahsetmistir. Onun fikirleri Feth Ali Sah doneminde Sii mollalar tarafindan tekfir edilince
Iran’dan ayrilip Medine’ye gelmis ve burada lmiistiir. Ahsai’nin dgretilerini dliimiinden
sonra gizli bir sekilde miiridi Seyid Kazim devam ettirmistir. Ali Muhammed Bab da
Seyid Kazima intisap etmis biri olarak keskin zekasi, etkili hitabeti ve nurani ¢ehresi ile
kisa siirede miiritler arasinda siyrilmig ve Seyid Kazim’dan sonra Bab (Arapca kapi
demek/mecazisi yeni bir aleme agilma) unvani ile 6ncesinden daha sesli ve sistematik bir
mezhebin temelini atmistir. Ali Muhammed Bab, Islam’in esaslarina dair herhangi bir
degisiklikten ziyade Kuran’in gizli ve gizemli bir¢ok tarafinin oldugu ve bunlarin
malumatinin kendisinde oldugu iddiasi ile ortaya ¢ikmistir. Sunu da belirtmek gerekir ki
Babilik’in kutsal kitabi olarak bilinen Kitab-1 Akdes’in (Kitab-1 Nur) Islam’im inang ve
itikadina ters diisen bir¢ok yonii vardir ama bu kitap, Ali Muhammed Béb tarafindan degil
onun miiritleri olan Seyid Hasan ve Hiiseyin kardesler tarafindan yazilmistir. Ali
Muhammed Bab kendi hayatinda bu kitab1 gormemistir. Bab iki kez gaybubetten (bir tiir
inziva) geri donilince popiilaritesi artmis ve ciddi bir taraftar kitlesi kazanmisti. Tebriz
taraflarinda ise ona intisap eden ve giizelligi dillere destan olan Zerin Tac isimli kadin
halk arasinda Kurret-iill Ayn (goz tesellisi) ve Tahiri (temiz-pak) unvanlar ile nam
salmist1 (Nazif, 1923).

Babilerin Kagar iktidarina karsit kiyami, Nasireddin Sah’in tahta oturdugu yil
basladi. iran’mn sosyo-ekonomik trajik vaziyeti Kagar ydnetimine kars1 Babi muhalefetin
en onemli gerekcesiydi. Zaten halki a¢ ve sefil birakmak bizatihi Kacar sahlarinin bilingli
bir tercihiydi ve Nasireddin Sah’a atfedilen; “bizim idame-i hiikiimet etmemiz i¢in on evin
bir ekmege muhta¢ olmasi pek muvafiktir” (Resulzade, 1993) sozii bu tercihin gayet net
bir terenniimii idi.

Kendilerine diinyalik bir dilim ekmegi dahi ¢ok goren Kacar sahlarina karsi
Babiler, fran’in a¢ halkina sonsuz bir cenneti vaat edince bu ciliz hareket ciddi ses
getirmeye basladi. Nasireddin Sah molla-miigtehit giiciinii de arkasina alarak Babilik’in
Islam dis1 oldugunu ve mensuplarinin Mazdekvari bir itikada sahip gayri ahlaki bir inang
tasidiklarini duyurdu. Hatta emri ile Babilerin inang ve itikadinin batil oldugunu anlatan
Nasihat-iil Tevarih adl1 bir kitap yayimlandi. Bu sdylem Siilik inancini derin bir taassup
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ile yasayan Iran halkin1 derinden etkileyerek Babi muhalefeti biiyiimeden pasifize
etmistir. Halk nazarinda Babilerin terdrize oldugunu goren Nasireddin Sah, hizh
davranarak Muhammed Ali Bab’1 1850°de Tebriz’de kursuna dizdirmistir. Nasireddin
Sah, Bab’1 oldiirmiis ve fakat Bab bir heyula gibi onun pesini birakmamistir. Tahran
sokaklarinda en ¢ok konusulan mesele, Bab’in bir sekilde tekrar doniip intikamini
alacagiydi (Nazif, 1923).

15 Agustos 1852 giinii Nasireddin Sah yazlik sarayindan Tahran’a dondiigii
esnada az kalsmn bir kehanet gerceklesiyordu. iran Sahi, Bab’m intikaminm1 alma
maksadiyla tertiplenen tii¢ kisinin suikastina ugradi. At iistiinde canhirasane bir
miicadelenin sonunda korumalarinin da yardima ile yarali olarak kurtulan Sah, bu olaydan
sonra tam anlamiyla Iran genelinde Babilere kars1 bir cad1 avi baslatti. Tahtin1 koruma
pahasima bir hiikiimdarin ne denli asabilestigine dair yakin tarihin en korkutucu
orneklerinden biri de hig siiphesiz Nasireddin Sah’tir. O, 6nce Bab’in en etkili takipgisi
olan Zerin Tac’1 tutuklayip Tahran’a getirdi. Tahran Kalesinde halkin gdziiniin 6niinde
yakilip kiilleri Tahran semalarina savruldu. iran, bes yiiz yil énce Fransiz halkinin
yasadig1 trajik Jeanne d’Arc (Jan Dark) hadisesinin bire bir aynisini yasiyordu. Yalniz
arada sOyle bir fark vardi ki; Fransizlar kendileri i¢in ateslerde yanmay1 gbze alan bu
kahraman kadinin kanin1 yerde birakmayarak onun admm Ingilizlere kars: siirdiirdiikleri
ozgiirliik miicadelesinin sembolii yaptilar. Iran’da ise durum bdyle degildi. Zerin Tac,
kohnemis Kagar monarsisine karsi ateslerde yanarken, ugruna yandigi halk Nasireddin’in
yaninda c¢oktan saf tutmustu. Vakia Fransizlar Jeanne d’Arc’in kiillerinden yeniden
dogarken Iraniler Zerin Tac’in kiilleri altinda boguluyordu (Nazif, 1923).

Nasireddin Sah Babi tehdidin bas aktorlerini ortadan kaldirdiktan sonra bu
hareketin mensuplarina da aynisini yapti. Babiler nezdinde tiim Iran’in sindirilmesi
gerekiyordu ve bu da Sah i¢in bulunmaz bir firsatti. Mahpus Babilerin devlet erkani
arasinda taksim edilerek giiniin belli saatlerinde Nasireddin Sah’in Oniinde tiirli
iskenceler ile oldiirlilmesi artik saraymn rutin programi haline gelmisti. Sair Esref’in
dedigine gore bir glin Sah, cellada bir Babi’yi en dehset bir sekilde nasil iskence edip
oldiirecegini kendisine gostermesini istemis. Cellat da her tarafi bagli bir Babi’yi huzur-i
hiimayuna getirip bir nesterle kafa derisini ylizerek sagiyla almis. Bir kalpaga doldurdugu
azgmn esek arillarmi onun kafasina giydirdikten sonra saray ricali ile beraber bicare
Babi’nin ¢i18lik ¢igliga saatlerce can ¢ekistikten sonra 6lmesini keyifle izlemisler (Esref,
1908).

Ust diizey devlet adamlarmin Sah’tan gordiikleri ve gorecekleri iltifat, oniine
getirilen Babi’ye yapacagi iskencenin dehsetiyle orantili oluyordu. Kagar sarayinda gizli
Bébi mensuplarmin oldugu dedikodusu, iskenceyi icra eden kisinin de kendisini Sah’a
ispat etme araciydi. Katolik Engizisyon’unu arattirmayan bu akil dis1 vahseti Siileyman
Nazif, su sekilde anlatiyor.

Sehzadelerden devlet memurlarina kadar herkes ikiser tane mahpus Babi almisti.
Esirlerin viicudunu bigak ile yardirarak hepsini birbirlerine karistirdilar. Emir-i Ahur
Esedullah Han da iki Babi istedi. Bunlarin ellerine ve ayaklarma zincir baglayarak
kirbacla cesetlerini par¢ca parca ettirdi. Herkes Sah’a bu suretle arz ve sadakat ve
sadakatinin derecesini kanli dimaginin icat ettigi iskencedeki vahset ve garabet ile irae
etmek istiyordu. Tahran sekenesinin ilelebet unutamayacagi bir manzara, o giin payitahtin
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esvak ve pazarinda runmun oldu. Serapa iiryan, tenlerinde bigak ile agilmis yaralar iginde
pamuk fitiller koyulmus ve tutusturulmus ¢cocuklar ve kadinlar cellatlarin arasinda bir sira
halinde yiirimekte idiler. Mahktmlar1 iplerle ¢ekiyorlar ve kirbaglarla yiiriitiiyorlardi.
Cocuklar ve kadinlar hem yiiriimekte ve hem de bir agizdan Innellahe ve inna ileyhi
raciun ayet-i kerimesini yiiksek sesle ve ahenk ile tertil etmekte idiler. Halkin sessizligi
iistlinde bu sesler bu elhan, asumani adeta infilak ettiriyordu. Cocuklarin bazis1 daha
yolda iken terk-i hayat etti. Cellatlar bunlarin cenazelerini pederleriyle hemsirelerinin
ayaklar1 altina atiyor fakat bu babalar ve kardesler atilan cesetlere bir nazar bile
atfetmeksizin vakar ve gurur ile iizerlerine basip geciyorlardi. Hasili hepsinin hayatina
goriilmemis, isitilmemis iskenceler ile son verildi. O giin, giines batarken Tahran
sokaklarina inen gece insan cesetlerinin tstiinii ortiiyordu (Nazif, 1923).

Stileyman Nazif, Nasireddin Sah ile ilgili dinledigi bircok olaydan sonra su
yorumda bulunur.

Kadin, erkek, ¢ocuk, ihtiyar, asilan, kesilen, yakilan, 1ssiz birakilan sehirlerin,
kasabalarin ve mezraa-y1 ramad haline konulan kdylerin hayalini ihtiva eden ufuklar
goriir gibi olurum. Hésili Nasireddin Sah dyle bir hiiviyete isaret eder ki; bes heceden
viicut bulan bu isim ve lakap nerede telaffuz olunursa, orada tarih-i Iran’1n ilan-1 izmihlal
eden canhiras tarrakalarindan biri bir kere daha isitilir (Nazif, 1923).

Iran’da kendilerine kars1 higbir sekilde hayat hakki taninmayan Babi mensuplar1
kisa siire icinde Iran’dan kactilar. ilk duraklar1 Tahran’a yakin bir Osmanli sehri olan
Bagdat oldu. Nasireddin Sah bu durumdan rahatsizligin1 Osmanli Devleti’ne bildirince
Babiler 6nce Edirne’ye ve daha sonra kendi aralarindaki itikadi catismadan dolay1 Kibris
ve Akka’ya nakledildiler. Nasireddin Sah’in, Babi kiyamin1 kanl bir sekilde bastirmasi
onun iktidarini percinlemistir. Boylece biirokrasi ile beraber halktan gelecek tepkiler de
onlenmis oldu.

“AVRUPA iYIi AMA BURAYA GELMESIN”

Bilindigi iizere 19. ylizy1l Avrupa’sinda monarsik yonetimlerden mesruti ve
cumhuri hiikiimetlere dogru ciddi bir kayma yasanmisti. Bu gelismelere bagli olarak da
hak ve ozgiirliikler noktasinda miispet manada bir degisim olmus, Sanayi Inkilabinin
getirdigi refah ile de mezkir cografya, yasanmasi arzulanan bir yer haline gelmisti.
Ortacag Avrupa saraylarinda doguyu gezip donen seyyah ve tliccarlarin orada gordiikleri
harikuladelikleri kendi krallarina anlatmalari adettendi ki bir rivayete gore Hagli
Seferlerinin diizenlenme nedenlerinden biri de kral ve feodallerin bu harikuladeliklere
ulasma ve bunlar1 elde etme istegi idi. 19. ylizyila gelindiginde durum tersine dénmiis,
Avrupa’y1 gezip dolasan dogulular, gordiiklerini hem halklarina hem de hiikiimdarlarina
bir cenneti gérmiiscesine anlatiyorlardi. Rusya ve Ingiltere gibi batil1 iilkelerin gélgesinde
iktidarini siirdiiren Nasireddin Sah da Avrupa ile ilgili anlatilanlardan ciddi anlamda
etkilenmis ve bir sekilde o iilkeleri gezip gérmek istemistir. Devlet hazinesinin bu tiirden
bir geziyi karsilayacak finansal kaynagi olmamasina ragmen esas olan Sah’in bu istek ve
emrinin karsilanmasiydi. Derhal Rusya ve Ingiltere’den kredi temin edildi. Bu kredilerin
teminat1 ise yine s6z konusu iilkeler ile yapilan imtiyaz antlasmalarinin bir sekilde
genisletilmesiydi (Karadeniz, 2004). Nasireddin Sah, gezip dolasmak ve golgelendigi
devletlerin inayetine biraz daha ziyade mazhar olmak gayesiyle iilkesini emperyalist
devletlere parsellediginin farkinda degildi. Iran tarihinin bu en taasupkar ve merakaver
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hiikiimdari, Avrupa’ya {i¢ kez seyahat yapt1 (Agaoglu, 1934). Yiizlerce devlet adami ve
harem takiminin da istirak ettigi gezilerin mali yiikii de felg olmus hazineye birakildi
(Ramanyan, 1991).

Malumdur ki, 19. yiizyil dogulu devletlerin hiikiimdar ya da biirokrasi takiminin
Avrupa seyahatlerindeki gayesi, Avrupa’nin siyasi-iktisadi-igtimai mekanizmalarinin
nasil isledigini 6grenmek ve miimkiinse bu modeli {ilkelerine tagimak olmustur. Bunun
belirgin 6rnegi Rusya, Osmanli ve Japonya’dir. Fakat Nasireddin Sah’in Avrupa’y1 israrli
bir sekilde gérmek istemesinin sebebinde boyle bir amag¢ olmadig kendi yazdigi
seyahatnameden anlasilmaktadir (Isimtekin, 2005). Bu seyahat boyunca kaleme aldig1
notlarinda yemeklerden, balolardan, uykusuzluktan, kendi sahsina gosterilen ilgiden,
miizelerin sikiciligindan, deniz yolculugunun kendisini tuttugundan bahsetmistir.
Protokol kurallarin1 bilememesi ve bunu sik sik ihlal etmesi Avrupali saray ricalini epey
bir zorlamstir (Isimtekin, 2005). Notre Dame Kilisesi’ni ziyareti sirasinda oradakiler ile
olan bir sohbette papazlara donerek: “Hz. Isa icki icer miydi? diye sormus, papazlar da
biraz sasirip teessiifvari bir cevapla: “Evet icerdi. Hatta imal bile ederdi” cevabini
vermisler (Nazif, 1923). Bir diger trajikomik vukuat Londra gezisi sirasinda yaptigi miize
ziyaretidir. Nasireddin Sah, Londra Miizesi’ni dolasirken dikkatini bir esegin
resmedildigi yiiksek fiyath tablo c¢ekmistir. Kendisine eslik eden miize miidiiriine
donerek: “beyefendi, bu esek resmi icin istediginiz iicret ile biz Iran’da yiizlerce gercek
esek aliriz. Bu esegin nasil bir kiymet-i harbiyesi var ki buna bu fiyati istiyorsunuz?”
sorusu lizerine miize miidiirli sasirmis ve biraz da Nasireddin’i alaya alarak: “Efendim,
bu esek masrafsizdir. Yem, su ve bakict istemez(!)” cevabini vermistir. Nihayetinde Iran
Sahi’nin: “iyi de buna binilmez ki cevabi orada bulunan herkesi kahkahaya bogmustur
(Nazif, 1923). Bilim ve sanaatla pek fazla istigal etmeyen bu Sah, iran tahtin1 tam 50 yil
kalmistir. Zaten cehalet ve taassubun devami onun iktidari i¢in daha muteber seylerdi.
Yine; “saray memurlarimin Briiksel’in bir lahana mi yoksa Avrupa’da bir baskent mi
oldugunu bilmelerini istemem.” sdzii ona aittir (Aslan, 2020). Nasireddin Sah’in Avrupa
gezilerinin hicbir sekilde Iran’a yansiyan bir degisim etkisinin olmadigim iddia etmek
elbette ki haksizlik olur. Bir 6rnek verecek olursak; Nasireddin donemine dek Kagar saray
haremindeki kadinlarin biyik birakmalar1 adettendi ve bu vasif cariyenin giizel ve sah
tarafindan tercih edilmesinin sebebi sayilmaktaydi (Najmabadi, 2005). Avrupa gezileri
sirasinda  Iran Sahr’min  yanidaki biyikli kadmlar Avrupa sosyetesi tarafindan
kiiclimsenip alaya alininca gezi sonrasinda Kagar saray hareminde biyik gelenegi
terkedilmigtir. Iste Nasireddin Sah’in devasa harcamalar ile Avrupa’ya yaptigi
seyahatlerin Iran’a getirdigi yegane biiyiik degisim(!) bu idi.

Nasireddin Sah, 6grenim icin Avrupa’ya gidenler veyahut Avrupai dil
bilenlerden hi¢ hazzetmemis bu gibi memurlari miimkiin oldugunca baskentten ve
saraydan uzak tutmaya calismistir (Agaoglu, 1934). 19. asrin sonunda bile iran’a gelecek
matbaaya mani olmaya calismis ve hatta kendi yazdigi bir kitabi Hindistan’daki
matbaalarda bastirp ¢ogaltmistir. Avrupa gezileri sirasinda karsilastigi ve Iran halki ile
dini esrafi lizerinde ciddi bir tesiri oldugunu bildigi Cemaleddin Afgani’yi 1srarli bir
sekilde Iran’a davet etmis, Afgani de bu israralar sonucu Sah’tan, iran’da anayasal bir
slirecin baglatilmasina dair aldigi kati bir s6z ile daveti kabul etmistir (Maalouf, 2014).
[ran’a bilyiik umutlar ile gelen Afgani aldig1 séze binaen monarsi aleyhine asikar bir
sekilde tavrim1 ortaya koyunca nihayetinde Sah’in i¢indeki canavar ortaya cikmustir.
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Nasireddin Sah’n kendisine biiylik bir kotiiliik yapacaginin farkina varan bu biiyiik bilge,
once Abdiilazim Tirbesine s1iginmis ama oradan bir vesileyle ¢ikarilarak tiirlii iskencelere
maruz brrakilmistir (Aslan, 2021). Oyle ki M. E. Resulzade (1993), Afgani’nin iiryan bir
sekilde esege bindirilip Tahran sokaklarinda halka teshir edildigini yazar. Kisisel
iktidarina karsi en ufak bir sese dahi tahammiilii olmayan Nasireddin, Afgani’'nin
sahsinda tiim Iran efkar1 ile dini otoritelerine iktidarinin paylasimi konusunda hig de nazik
olmayacagi mesajini vermistir. Bundan sonra halk iizerinde etkili molla, miigtehit ve
ayetullahlarin ara sira tepki tiirinden monarsiye olan itirazlar1 olmussa da (Tiitiin Isyan
gibi) Sah cenahindan kendilerine sunulan ihsan ve iltifatlar ile sesleri kesilmistir
(Karadeniz, 2004).

TAHT ICIN IKTIDAR  PAYLASILIYOR: NASIREDDIN’E
BAHSOLUNAN INGILIiZ VE RUS INAYETI

19. yiizyilda iktidarin paylagimi ifadesinin isaret ettigi husus; halklarin bir sekilde
monarsiler ve diger otoriter yonetimler aleyhine yonetime ortak olmasiydi. Iran’da
Nasireddin Sah’in zamaninda bir iktidar paylagimi olmasina ragmen, bu paylasimin diger
ayaginda halk degil, Avrupali emperyal giiclerin basinda gelen Ingiliz ve Ruslar vard:
(Miistevfi, 1371). Zat-1 Sehinsah, iran’in yegane sahibi olarak Ingiliz ve Ruslar lehine
bdyle bir durumun ortaya ¢ikmasini gergekten istiyor muydu? sorusu ayri bir tartisma
konusu. Lakin asagida ornekleri siralanacak olan ve mezkir devletlere Iran’in tiim
kaynaklarim1 peskes ¢cekmek anlamina gelen genis imtiyazlarin verilmesi, yarim asir
boyunca Iran gibi devasa bir cografyanin tahtinda bulunma basarisin1 gdsteren birinin bu
basarisinda kendi akli melekelerinin ve istidadinin kuvvetinden ziyade, sirtin1 dayadigi
devletlerin bizatihi kendi sahsina bahsettigi inayetlerden kaynaklanmaktaydi.

1872 Temmuzunda Iran Sah’1 ani bir karar ile hem i¢ hem de dis siyasette ciddi
tartigmalar da beraberinde getiren Iran demiryolu yapim ihalesini ingiliz asilli Julius
Reuter’a verdi. Ihale, goriiniiste demiryolu yapimu ile ilgili bir ihaleydi. Fakat ihale
sozlesmesinin metin igerigi bundan ¢ok daha fazlaydi (Safai, 1352). Sozlesmeye gore
basta demiryolu yapimi olmak iizere su dahil Iran yeralt: kaynaklarinin kullanimu,
ormanlarin kullanimi ve baraj yapma ruhsat1 70 yil siire ile Reuter’a birakilmistir (Ahmet,
1359). Elbette sozlesme bununla bitmiyordu. Devaminda; iran’da banka kurma yetkisi,
icretsiz arazi kullanma hakki ve tiim bu yiiksek kazang getiren faaliyetlere karsin
Reuter’a vergiden muaf tutulma imtiyazi tanmnmaktaydi (Sarikgioglu, 2013). Iran halk:
bu sézlesmeye kati bir tavir koydu ama favsan-dag misali acikg¢asi bu tavir Sah’in hic de
dikkatini cekmedi. Daha ¢ok Rus niifuzu altinda bulunan Tahran’daki sarayin Ingilizlere
bu denli genis imtiyazlar vermesi St. Petersburg’u endiselendirmis ve kisa siire sonra
Rusya’nin baskisiyla Nasireddin Sah, ¢ok korktugu Car’in gazabina ugramamak igin bir
sene gecmeden s6z konusu ihale s6zlesmesini tek tarafli feshetmek zorunda kalmistir
(Mehdevi, 1379). ingiltere ve Rusya’nmin Iran iizerindeki ¢ekismesini bir dengede
tutmanin idrakinde olan Nasireddin, Ingilizleri de hepten kiistiirmemek i¢in anlasmanin
feshinden kaynaklanan zararlara karsilik Iran’m ilk bankasi olan Bank-1 Sehinsah’1 kurma
yetkisini onlara verdi (Temuri, 1358). Demiryolu yapimi ise Mirza Yahya adli {ist diizey
bir Iranli biirokrata verildi ki bu biirokrat da zaten Ingiltere hesabina calisan biriydi ve
daha sonra mevcut hakkini Ingilizlerin elindeki Bank-1 Sehinsah’a devretti (Sarik¢ioglu,
2013). 1890 yilina gelindiginde ise Bank-1 Sehinsah, demir ve miicevher harig, Iran’n
tim yeralt1 kaynaklarini petrol ile birlikte 60 yilli glna kullanim hakk1 elde etmisti.
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1890 y1linda Nasireddin Sah tigiincii Avrupa seyahatinden doner donmez ayaginin
tozu ile yine bir Ingiliz sirket olan Talbott ile Iran’in tiitiin (tonbeki) iiretimi ve
pazarlanmasina iliskin genis imtiyazlar i¢eren bir sdzlesme imzaladi. Ne de olsa Kralice
Victoria ona sovalyelikte en yiiksek paye sayilan Order of the Garter (Dizbag1 Nisani)
unvanini vermisti. Bu nisan, Kral III. Edward (1327-1377) zamanindan beri verilen en
prestijli Birlesik Krallik nisaniydi. Kendisine bahsedilen bu fevkalade yiiksek Ingiliz
tevecciihiinii karsiliksiz birakmak istemeyen Sah, Iran halkmin belki de tamaminimn
gecimini sagladig tiitiinlin alim satimina iligkin tilke i¢erisindeki biitiin yetkileri Talbott
Sirketine birakmustir (Temuri, 1358). Demiryolu ihalesinde oldugu gibi igerde halk
disarda ise Rusya bu imtiyaza tepki gosterdi (Verheram, 1367). Sah ise demiryolu
ihalesinden farkli olarak s6zlesmenin devaminda diretti. Fakat Rusya’nin Sah’1 zorla da
olsa ikna ettirmeye dair Iran’da ¢ok fazla niifuzu vardi ve zaten halkin da tombeki
sOzlesmesine itiraz1 Rusya’nin yapacagi hamleyi kolaylastirmaktaydi. Bunun haricinde
Atebat’ta (Irak-1 Arap) bulunan Sii dini liderler, Iran halkinin elindeki belki de tek ge¢im
kaynag1 olan tiitiin gelirlerinin bir Ingiliz sirketine verilmesini kendilerine ve basinda
bulunduklar1 mescit ve medrese gelirlerine menfi yonde bir etki ortaya ¢ikaracagindan
korktular (Velayeti, 1375). Bunu goren Tahran’daki Rus biirokratlar hemen Atebat
ulemast ile temas kurup mezkir sdzlesme aleyhine ve hatta tiitiin iiretim ve tiiketiminin
haram olduguna dair fetvalar yayimlattilar. Atebat’ta Tombeki Olayin1 yonlendiren en
onemli Sii miigtehit Hac1 Aga Mirza Hasan Sirazi idi. Bu sirada Bagdat’ta bulunan
Cemaleddin Afgani de etkili vaazlan ile Sirazi’yi desteklemekteydi (Karadeniz, 2004).
Sii ulemanin bu tavri o kadar etkili oldu ki Nasireddin, sézlesmeyi imzalayali daha bir y1l
olmamust1 ki feshetmek zorunda kaldi. Ama Nasireddin Sah i¢in esas olan sey Ingilizlerin
kiistiiriilmemesiydi. Bu nedenle sdzlesmenin feshinden dogan zarara karsilik Ingiliz asill
Bank-1 Sehinsah’tan %6 gibi yiiksek bir faiz ile borg alinip Talbott Sirketine 6denmistir
(Temuri, 1358). Neticede, bir tasla iki kus misali yine karl ¢ikan Ingilizler olmustur.

Nasireddin Sah Iran’m kuzeyinde bulunan ve adeta Iran’m baginda Demokles’in
kilic1 gibi sallanan Rusya’y1 ve Rus carlarint hosnut etmeyi iktidarinin selameti i¢in bir
vazife-i asliye olarak telakki etmistir. Her ne kadar Ruslar, Ingilizler gibi Iran iclerinde
ekonomik bir gii¢ ve imtiyaza sahip olmasalar da bu agiklarini askeri-siyasi imtiyazlar
elde ederek kapatmiglardir (Karadeniz, 2004). Bunun en bariz 6rnegi baskent Tahran’1 ve
Sah sarayini korumakla miikellef Kazak Alay1 nin (Kazakhane) kurulmasidir. Tlgingtir ki
19. yiizyilda Iran’mn en ¢ok toprak kaptirdigi Rusya, Tahran’in ortasinda bir askeri birlik
kurarak Iran’1 -ama daha ¢ok sahi- koruma sorumlulugunu yiikleniyordu (Karadeniz,
2004). Kazak Alayr’nin elbette ki bundan 6te varlik sebebi vardi. Rusya agisindan basta
Ingiltere olmak iizere Iran {izerinde niifuz kurmak isteyen giiclere agik bir gdzdag: idi.
Sah acisindan ise kendisine halkindan gelebilecek bir tepki karsisinda giivenmedigi milli
ordusuna alternatif bir Rus dayanagi olusturmaktaydi. Nitekim Nasireddin’in dedesi olan
Feth Ali Sah’1n kendi askerleri tarafindan 6ldiiriildiigii heniiz unutulmamisti. Bu sebeple
Nasireddin Sah icin bir Rus miifrezesinin saray ¢evresinde bulunmasi daha ehemmiyetli
idi.

SONUC

Siyaset bilimciler ve tarihgilerin malumudur ki iktidar olma ve iktidarda
kalabilmenin sarti, giic ve bu giicii kullanmaya dair akil/stratejinin gerekliligidir. Bu
yeteneklere sahip olmayan Nasireddin Sah, 19. asrin buhranlar igerisinde Iran tahtinda
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elli y1l gibi uzun bir siire kalmay1 bagarmistir. Onun ¢agdasi olan II. Abdiilhamid bile -
mubhaliflerinin dahi siklikla ikrar ettigi- zihni/akli derinlige ragmen tahtinda 33 yil
kalabilmisti. Nasireddin Sah’in sehzadeliginden saltanat yillarina ve &liimiine degin ran
ile iliskili ortaya ¢ikan i¢ ve dis dinamikler bir sekilde tahtinda kalabilmesine dair onun
lehine olmus ve makalemizin baginda ifade ettigimiz gibi onu adeta sansli bir sah
yapmistir. Geng yasta rakipsiz bir sekilde tahta ge¢mesi ve onu kollayan dominant bir
annenin varlig1 bu kaderi sansin ilk tecellisiydi. iktidarinin ilk yillarinda Emir Kebir gibi
yetenekli bir sadrazamin varlig1 ise ¢igegi burnunda Sah’in iktidarini saglamlastirmis,
bununla birlikte hak-adalet-6zgiirliik gibi temel insani degerlerin Iran cografyasina halen
ugramamis olmasi da Nasireddin’in sahsinda tecessiim eden Kacar monarsisinin herhangi
bir i¢ctimai ve biirokratik muhalefet ile karsilagsmasini 6nlemistir. Daha da onemlisi
Nasireddin Sah’in, kendi iilkesi iizerinde emperyal niyetlerini acik eden Ingiltere ve
Rusya gibi gii¢lii devletler karsisinda pasif bir politik pozisyon benimsemesi ve s6z
konusu devletlerin ondan istedikleri her tiirlii siyasi-ekonomik imtiyazi koparmasi,
1896’da Mirza Riza’nin silahindan atilan kursunun bedenine isabet etmesine dek onun
iktidarina kars1 ortaya ¢ikacak belki de en 6nemli tehlikeyi de bertaraf ederek kendisine
uzunca bir saltanat doneminin kapilarini agmustir.
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