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ORHAN VELI’NIN SIIRLERINDE COCUKSU SOYLEM
Childish Discourse in Orhan Veli Poetry
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Mehmet ULUCAN!
Ozet

Orhan Veli, sanat ve diisiince diinyamizin 6nemli bir temsilcisidir. Siirleriyle edebiyat diinyamiza
onemli Ol¢iide katkida bulunurken diiz yazi ve gevirileriyle de sanat ve diisiince diinyamiza ayni dlglide
katkida bulunmustur.

Okuyucu kitlesinin genis oldugunu bildigimiz Orhan Veli, yediden yetmise hitap edebilmeyi
basarmistir. Hatta bu bagarisini ayni eserde gergeklestirebilen ender sanatgilardandir. Neredeyse biitiin
siirlerinde goriilen ¢ocuksu soylemi kullanmasi, onun sanat anlayisinin 6nemli bir 6zelligi oldugunu
belirtmek gerekir.

Calismamizda Orhan Veli’nin siirlerindeki ¢ocuksu sdylemin lizerinde durulmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Orhan Veli, siir, cocuksu sdylem
Abstract

Orhan Veli is one of the important representatives of our field of art and conception. While he is making
contribution to our field of literature by his poems, he also makes contribution to both field of art and
contrbution equally.

We know Orhan Veli, whose mass of the audience is broad, managed to call upon his readers at the age
of 7 to 70 moreover he is one of the remarkable artists who could manage it at the same book. We should
emphasize that the childlike expression which we see almost all his poems is one of important characters of
his field of art and conception.

We tried to stress on his childlike expression at our article.

Key Words: Orhan Veli, poem, childlike expression

Giris

Her edebi hareket/akim/ekol/okul vb. bir 6ncii/lider ile baslar, daha sonra bu onciiniin etrafinda
ayni idealleri paylasanlar, birlesirler. 20. Yiizyilin ilk g¢eyregi tamamlanirken (1924) Bati’da
Siirrealizm adiyla ortaya ¢ikan gercekiistiiciiliik/gercek disilik, bir siire sonra biitiin Avrupa’da ve
diinyanin pek ¢ok yerinde etkisini gostermeye baglar. Bu etki, belli bir siire sonra Tiirkiye’de de
goriiliir. Avrupa, Tirkiye ve diinyada arayis icinde olan sanatgilar, Siirrealizmin etkisini derinden

hissederler. Bu yiizden bizdeki Cumbhuriyet dénemi Tiirk siirinde; I. Yeni ya da Garip olarak
adlandirilan hareketin ortaya ¢ikisi, Bat1 edebiyatlarindakilerle bazi benzerlikler arz eder.

Bir edebi akim/ekol/okul veya hareket, bir dncii etrafinda gelisirken Siirrealizm; Luis Aragon,
Andre Breton ve Philippe Soupault gibi sanat¢ilarin gelistirdikleri bir akimdir. Bunlarin arasindan
Andre Breton belirgin olarak 6ne ¢ikar. Bizdeki I. Yeni veya Garip siirinde de Orhan Veli, Melih
Cevdet ve Oktay Rifat’t goriiriiz. Bu harekette de Orhan Veli’nin yeri, digerlerine goére daha
belirgin ve dndedir.

Siirrealizm, Bati edebiyatlar: ile Tiirk edebiyatinda 6zellikle siirinde yeni temalarla yeni bir
devinim yaratir. Bu siirecte siir zincirlerini kirarak yeni bigimlerle kendine imkanlar bulur.
Geleneksel degerlerin yikilmasiyla toplumda ve bireyde Ozgiirlesme istegi uyanir. Sanatgilarda
ozellikle sair ve yazarlarda 6n planda olan karsi gelme/durma egilimi daha gii¢lenir ve artar. “A.
Breton, ilk gergekiistiiciiliigiin tammunm soyle yapryordu: ‘Gergekiistiiciiliik, ister soz, ister yazi ile
ya da baska bir yolla, diisiincenin gergek isleyisini ortaya ¢ikarmak icin basvurulan icinden geldigi
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gibi yazma yontemidir. Bu, usun denetimi olmaksizin, her tiirlii estetik ve ahlak kaygist disinda
diigiincenin yazilisidir” (Yazin Akamlari; 1981, 271). Strrealizm, yikicilik anlaminda 6ncii ve daha
ileride olan Dadaizmden geri kalmamaya calisir hatta daha bilingli ve daha basarili oldugu goriiliir.

Tirk edebiyatinda 6zellikle de siirinde Batili anlamdaki bir etki, Garip hareketi ve Orhan
Veli’nin siirinde goriilmektedir. Orhan Veli, yasamini siirine olmazsa siirini yagamina uydurmaya
caligmig bir sairdir. O, “siiri ¢ogunlukla yasamina degil, yasamini ¢ogunlukla siirine uydurmaya
ugrasmis bir sanatci[dir] (Bezirci;1991,13). Edebiyat diinyasinda kendine has iislubuyla dikkat
ceken Orhan Veli, arkadagi Muvaffak Sami Onat’a gonderdigi mektuplarindan birinde yasamini
farkl1 bir sdylemle anlatir:

“1914'te dogdum. 1 yasinda kurbagadan korktum. 9 yasinda okumaya, 10 yasinda yazmaya
merak sardim. 13'te Oktay Rifath, 16'da Melih Cevdet'i tamdim. 17 yasinda bara gittim. 18'de
rakiya basladim. 19'dan sonra avarelik devrim baglar. 20 yasindan sonra da para kazanmasini ve
sefalet ¢ekmesini ogrendim. 25'te basimdan bir otomobil kazasi gegti. Cok dsik oldum. Hig
evlienmedim, simdi askerim” (Bezirci; 1991, 14).

Siiri, kendini anlatmaya yarayan bir arag olarak géren Orhan Veli’nin sanat anlayig1 ve anlatigi
donemindeki sanatcilardan farklidir. Cevresindekilerin deyimiyle Orhan Veli’nin diisiinceleri biraz
gariptir. Bu nedenle baslattigi Garip hareketi ile halktan olumlu tepkiler, 6vgiiler alirken bazi edebi
cemiyetlerden ve sanat¢ilardan da agir yergiler alir.

Sair, herkesle hatta kendisiyle bile rahatlikla alay edebilmektedir. Bu rahatligi, sahip oldugu
ozgiivenle dogrudan alakalidir. Gegmigine dair herhangi bir pismanligi olmadig1 gibi gelecege dair
bir beklentisi de yoktur. Dolayisiyla alaya almadigi kimse yok gibidir. Kadmlar, erkekler,
sanatgilar, siyasetciler, askerler, devlet adamlar1 hatta sevgililer(i)... Onun siirinde alay konusu
olmaktan kurtulamamistir. O, siirlerinde; Allah’tan Peygambere, meleklerden miiezzine, Baki’den
Sehrazat’a, Ahmet Hasim’den Nazin Hikmet’e, Kanuni Sultan Siilleyman’dan Atatiirk’e, Hitler’den
Celal Bayar’a, edebiyat tarihgisinden sofor’e, koyliiden seyise kadar alay etmedigi inang, deger,
kisi ve kavram yoktur. Kendisine kadar islenegelenleri, itibarsizlagtirmak maksadiyla siirlerinde
¢ekinmeden kullanir.

Basarili, etkili ve sevilen hatta nefret edilen kimseler dahi bir¢ok yaniyla toplum tarafindan
merak edilirler. Bagka bir ifadeyle bu kisiler, bilinmek ve taninmak isterler. Toplumun bazi
kesimlerince Orhan Veli ve siir anlayisinin merak edilmesi gayet dogaldir. Basarisinin yaninda 6zel
hayatt da toplum tarafindan merak konusu olmustur. Insanlarm meraklarmmn giderilmesi
gerekmektedir. Bunu gidermeye c¢alisan sair, yar1 ciddi yar1 saka yollu bir anlatimi se¢mistir.
Aslinda bu yolun segilmesi sairin mizacina da uymaktadir. Ozellikle dis goriiniisiiyle ilgili yapmis
oldugu degerlendirmelerde; kendisiyle de alay eder ve bununla sahip oldugu 6z/giiveni ortaya
koyar. Kendisiyle alay eden sair, ayn1 zamanda pek ¢ok kimseyi de alaya alir. Ben Orhan Veli adl
siiri, dikkatle okundugunda; biiyiik 6l¢iide poetikasina uydugu hatta 6zetledigi goriiliir. Ciinkii bu
siiri, Garip hareketiyle herhangi bir ¢eliski arz etmedigi gibi sanat ve diisiincesini de belli dl¢lide
Ozetler:

BEN ORHAN VELI
Ben Orhan Veli,

"Yazik oldu Siileyman Efendiye"
Misra-1 meshurunun miibdii...
Duydum ki merak ediyormussunuz
Hususi hayatimi,

Anlatayim:

Evvela adamim, yani

Sirk hayvani falan degilim.
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Burnum var, kulagim var,
Pek bicimli olmamakla beraber.

Evde otururum,
Masa basinda ¢calisirim.

Bir anne ile babadan diinyaya geldim
Bir iste calisirim.

Ne basimda bulut gezdiririm,
Ne sirtimda miihr-ii niibtivvet.
Ne Ingiliz krali kadar
Miitevaziyim,

Ne de Bay Celal Bayar'in
Ahir usag gibi aristokrat.
Ispanag ¢ok severim

Puf boregine hele

Bayilirim.

Malda miilkte goziim yoktur.
Vallahi yoktur.

Yayan dolagirim,

Miitenekkiren seyahat ederim.
Oktay Rifat'la Melih Cevdet'tir

En yakin arkadaglarim.

Bir de sevgilim vardir, pek muteber,
Ismini séyleyemem

Edebiyat tarihgisi bulsun.
Ehemmiyetsiz seylerle de ugrasirim,

Mesgul olmadigim “ehemmiyetsiz”
Sadece tideba arasindadir.

Ne bileyim,
Belki daha bin bir huyum vardir...
Amma ne liizum var

Hepsini siralamaya
Onlar da bunlara benzer.

(Biitiin Siirleri, 194)

Orhan Veli, yenilik pesinde kosan bir sairdir. Tiirk siirini taklitten kurtarmak arzusuyla eskiye
dair ne varsa onlar1 atmak ister. O, siirekli olarak orijinali bulmak derdindedir. Belki basit, sade
ama Ozgln bir siirin pesine diiser. Bu yilizden onu ve siir anlayisini, yeni olarak kabul edenlerin
sayis1 az degildir. Onun siirlerinde; Dil ve Uslup, Gelenek ve Toplum, Yeni(lik) ve inang, Ask ve
Tabiat ile Mizah ve Gergek, cocuksu séylem baglaminda degerlendirilebilir.

Orhan Veli’nin Siirlerinde Cocuksu Séylem

Orhan Veli, (yeni) siirlerinde insan, tabiat, agk, savas, baris, limit, inang, seyahat, sarhosluk
gibi biitiiniiyle ger¢ek ve gilinliikk hayatin temalarmi ele almistir. Onun siirlerindeki ¢ocuksu
sOylemin katkilartyla su temalar da c¢ok sik islenmistir: Cocuk safligi, korku/suzluk, celiski,
sagkinlik, yalnizlik, acima/sizlik, utanma/ma, aldatma, dogallik, hazircevaplik ve diiz mantik.
Bunlarm hepsinin ¢ocuk ve ¢ocuksulukla yakindan ilgisinin oldugunu belirtmek gerekir. Ayrica
¢ocugun ve ¢ocuksulugun bir yaniyla salt gercekle ilgili oldugu da bilinmektedir.
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Cocuklarin saflik, dogallik, saskinlik 6zelliklerinden kaynaklanan bazi yaklagimlari vardir.
Bazen yetiskinlerin, c¢ocuklar tarafindan kolayca altindan kalkamayacaklar1 durumlara
diisiiriildiikleri bilinir. Sdylemlerinde bagka tiirlii ifade edilemeyecek bir “hinzirlik” barindirirlar.
Bu yiizdendir ki, “diinyanin gercek hakimleri c¢ocuklardir” denilmektedir. Ciinkii ¢ocuklar,
istemediklerinde hi¢ kimseyi ve higbir seyi umursamazlar. Orhan Veli, bunu ¢ok iyi tespit etmis
sanat¢ilardan biridir. Onun, siirlerinde bu sifatlar1 tasiyan ¢ocuklar, rahatlikla goriilmektedir.

Orhan Veli, siirdeki ¢ocuksu s0ylemin artilarini ¢ok iyi tespit etmistir. Eger bu sdylemi tespit
etmemis olsaydi, o hinzirca duygu ve diisiinceleri bu kadar rahat, bu kadar etkili ve bu kadar giizel
dile getiremeyecekti. Bir yetiskinin kolay kolay sdyleyemeyecegini bir ¢ocugun agziyla rahatca
sOyle(t)mistir. O, bilingli olarak ¢ocuksu séylemi se¢gmistir.

Orhan Veli’nin siirlerindeki ¢ocuksu sdylem, Nasrettin Hoca’nin ritmik zekasi ve hazir
cevapligr ile Keloglan’in saf ve sebatkar tavrmin yaninda biraz da Yaradan’a siginma anlayisini
icermektedir. Olaylara ve problemlere yaklagimlar1 bakimindan Nasrettin Hoca ve Keloglan,
siradan insanin 6zlemini ¢ektigi farkli tiplerdir. Nasrettin Hoca ve Keloglan tiplemeleri birer
kahraman olmadiklar1 i¢in ortaya c¢ikan ve sebep olunan sonuglar, beklenenin aksi yonde de
gerceklesmis olsalar sorun tegkil etmez, giiliiniip gecilir.

Orhan Veli, “Nasrettin Hoca Hikayeleri” adim tasiyan eserinde; Hoca’nin fikralarmi siire
aktarmigtir. Bu fikralarda; Nasrettin Hoca, olay ve durumlar karsisinda ¢ogunlukla diiz mantikla
hareket eder. Daha dogrusu Hoca, neredeyse biitiin fikralarinda bu mantigin kisa siireli carpiciligt
ve hakliligin1 kullanmaktadir. Orhan Veli de bunu basariyla siire aktarmaktadir. Hoca’nin
fikralarinda dikkati ¢eken baska bir husus da savunma yerine saldirinin kullanilmasidir.
Karsidakinin beklemedigi bir hamle, onu sersemletip ¢oziimsiizliikle kars1 karsiya birakmaktadir.
Esegin Sozii adli fikra buna ¢ok giizel bir 6rnektir.

Nasrettin Hoca, fikralarinda; yapilan ve edilenlerde o6zellikle ¢ocuklarin ve hayvanlarin -
kahraman(lar) olarak- se¢ilmesinde diiz mantikla birlikte ¢ocuksu sdylemin de rolii vardir. Siirlerde
yetiskinlerin 6zellikle de c¢ocuklarin dikkatinin ¢ekmesi basarilir. Iyi bir diisinme ve
degerlendirmenin sonunda bu mantigin tutarsizligi ve yanlisligi rahatlikla anlagilmaktadir. Bununla
birlikte kisa siireligine de olsa problemi ¢ézme ya da savmaya yonelik olarak ise yaramaktadir.
Cocuklarin ¢ogunlukla bu mantikla hareket etmelerinin sebebi de bundan dolayidir. Cocuklar,
neredeyse her olay ve durumda diiz mantikla hareket eder, bagkalarmi da bdyle yargilarlar.
Nasrettin Hoca’nin fikralarinda gordiigiimiiz bu mantigin sagladigi kisa siireli yarar kullanilir.
Gegici ¢oziimler, her zaman olmasa da ige yarar.

Garip hareketi, tesbih, kafiye, redif, aruz ve sairaneligi reddetmektedir. Bu reddediste 6zellikle
Orhan Veli’nin imdadia ¢ocuksu séylem yetismistir. Clinkii bu kars1 ¢ikislardaki zorluklar: ancak
bu sdylemle bertaraf edebilmis, agabilmistir. Pek ¢ok sanatg1 ve edebi hareket, onun siirine itiraz
etmis hatta acemilik ve ¢ocuklukla suclamustir. Buna ragmen Garip hareketi ve Orhan Veli,
siirlerinde ¢ocuksu sdylemi kullanmis daha dogrusu kullanmak zorunda kalmaistir.

Cocuk ve cocukluga eserlerinde yogun olarak yer veren Orhan Veli’nin Cocuk edebiyatina
bakis acis1 La Fontaine’den ¢evirdigi fabllarin basma koydugu On sdzde yer almaktadir: “Bu
kitapta okuyacaginiz siirleri ger¢i sizler igin terciime ettim. Ama hi¢bir zaman onlart ¢ocukga
bulmadim. Zaten sizi de kiigiik gormiiyorum. Giizel seyleri siz de biiyiikler kadar anlar, biiyiikler
kadar seversiniz. Elbette, yasiniz ilerledikce bilginiz de artacaktir. Ama bu, bilginiz artincaya
kadar kotii seyler, basit seyler okuyacaksimiz demek degildir. Bilginizin, anlayisimizin artmasti,
zevkinizin incelmesi ancak biiyiik eserler, kiymetli eserler okumakla olur.”

Garip siirinde goriilen ¢ocukluk teminin kullanimi, daha 6nce Siirrealistlerde de goriilmektedir.
“Stirrealistlerde dikkati ¢eken baska bir husus, cocukluga doniis, ¢ocukluk donemine ozlemdir.
Zira ¢ocukluk, insan hayatimin en hiir, en serbest, en ger¢ek¢i donemidir” (Cetisli; 2014, 152).
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Stirrealistler, ¢ocukluk donemine 6zlem duyar ve ¢ocukluga doniisii arzularlar. Ancak Orhan
Veli, ¢ocukluga 6zlem duymak ve ¢ocukluga doniisii arzulamaktan ¢ok onu kullanir. “Garip ‘te
Orhan Veli'nin ilk siirlerinde gordiigiimiiz ¢ocukluk temini igleyen iirtinler de yer aliyor... Orhan
Veli enikonu ¢ocuklasarak, kendini ¢ocuklarin yerine koyarak onlarin saf diinyasini ustalikla
yansitiyor. Ovyle ki, insan bu siirleri okurken bir cocuk bahcesinde geziyormus gibi giinliik
tasalarindan, biiyiik ve terletici sorunlarindan swyrilarak ¢ember ¢evirdigi o giizelim giinlerde
sayiyor kendini. Okuyucuda boyle bir vehim yaratmak bir sair i¢in az bagart degildir” (Bezirci,
1991, 73).

Saflik, ¢ocugun en belirgin 6zelligidir. Cilinkii herkesi kendisi gibi ya da herkesi kendinden
farkli gérme, cocuksu bir yaklagimdir. Cocuklar olaylari, olgulari, gergekleri, gelismeleri ve
degismeleri kendi melek diinyalarinda etkilenmelere karsi kapali ya da ondan uzak olduklar1 i¢in
kendilerince degerlendirir; bundan dolay1 yargi ve yargilamalarini beklentisiz ve beklemeksizin
gergeklestirir ve bunu agiklamaktan asla ¢ekinmezler. Cogunlukla adaletli olmakla birlikte
adaletsizce, acimasizca ve kaygisizca davrandiklari da ¢ok olur. Bu yiizden “kral ¢iplak™ gibi ac1
bir gercegin ancak ¢ocuklarin agzindan duyulmasi miimkiin olmustur. Orhan Veli, ¢ocuklar gibi
davranmak istemistir. Bu yilizden siirlerinde ¢ocuksu sOylemi kullanmistir. Soyledikleri basit
goziikse de gercegin ta kendisidir.

Cocuklarin korkulari, aslinda korkusuz olmalarim saglamaktadir, bagka bir ifadeyle gercek
anlamda korkuyu bilmemelerindendir. Onlarin acimalari, bazen acimasizca ve umursamazca
yaklagimlarindan kaynaklanmaktadir. Dogalliklari, yapmacik davramigshi olmayi bilmeme ya da
becerememelerinden bagka bir sey degildir. Onlar, yetiskinler gibi pragmatik olamadiklarindan
dolay1r kork(ma)maktadir. Utanmalari, bazen korktuklari bazen umursamadiklar1 gercekler ve
gerekeelerdendir. Ciinkii yetiskinlerce utanilacaklardan utanmamalari, utanilmayacaklardan da
utandiklar1 ¢ok olur.

Orhan Veli, hi¢ ¢ocugu olmadigi halde siire yeni bir bakis a¢is1 kazandirmig ve siirlerinde
cocuksu ifadeler kullanmustir. Ozellikle Garip hareketinin ilk dénemlerinde ¢ocuksu sdylemler
cokca dikkati ¢eker. “Tiirk siirinde ¢ocugun anlatict figiir kimligi ile goriinmesi, ilk kez Garip
hareketi ile baglar. Hayatin ve ¢evrenin ¢ocugun goziinden yansitilmasi ise beraberinde ‘cocuksu’
olarak adlandirilabilecek bir soyleyis tarzimi getirir” (Sazyek; 1996, 124).

Cocuk ve gocukluk, Garipgilerin bilerek ve isteyerek one ¢ikardiklari taraflardandir. Cocuk
duyarligi tasimak, gercek anlamda insan olmanin saf ve temiz kalmanin bagka tiirlii ifade
edilmesidir. Bu yilizden “Garip’in sahis kadrosu, akildan ¢ok duyularla hareket eden ¢ocuklardir”
(Ozcan; 2005,90). Garip siirinde 6zellikle iizerinde durulmasi gereken temalardan biri de savas(lar)
ve ¢ocuktur. Biitiin savaslar aynidir ancak Garip ve Orhan Veli’nin siirlerinde II. Diinya savaginin
etkisi belirgin olarak goriiliir. Garip hareketi, ¢ocuklarm disinda baska higbir konuda bu kadar
endise tasimaz. Orhan Veli’nin siirlerinde ise savas ve ¢ocuk ayrilmaz bir sekilde ele alinmustir.
Savaglarm yikici, yakici, acitict ve sikict gergekligi karsisinda c¢ocugun safligi, caresizligi,
masumlugu ve magduriyeti, biraz da mizah daha dogrusu kara mizah tarzinda ele alindigi
goriilmektedir. Savaslarin ger¢ek kaybedenlerinin ¢ocuklar olmasi gerceginden yola cikilarak
¢ocugun ayni zamanda bir anlatic1 figlir olarak goriildiigi siirleri vardir. Tereyagi:, Harbe Giden,
Agag¢, Kug ve Bulut, Agacim, Riiya, Robenson, Gemilerim, Gozlerim ve Fena Cocuk adli siirlerde
cocuk ve cocuksuluk ¢ok belirgin olarak goriiliir.

Orhan Veli de ¢ocuklar gibi yasamin seriivenlerini en yakin gordiigii nesnelerle agiklamay1 ve
sade bir dil kullanmay1 kendine diistur edinmistir. Bir siirinde hayati anlatirken evin kdpeginden,
kedisinden ve kizindan bahseder. Samimi ifadeler kullanmig olmasi dikkati ¢geker. Orhan Veli’nin
siirlerinde kullandigi ¢ocuksu sdylem, ger¢egi hinzirca ifade etmektedir. Kopek, kedi ve kiz, bir

evde bir ¢ocugun ilk anda bu ii¢ii dikkatini ¢eker:
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Bir evin bir kopegi vard:
Kwvir kivird

Ad Cincon'du, 6ldii.

Bir de kedisi vardi: Mavis,
Kayboldu.

Evin kizi gelin oldu,

Daha béyle aci, tath
Neler oldu bir yil i¢inde!
Oldu ya, olanlarin hepsi boyle...
Hayat boyle zaten!..
(Biitiin Siirleri, 201)

Sadece Orhan Veli’nin degil, Garip siirinde etkileyiciligi artirmak igin ¢ocuklugu ve ¢ocuksu
sOylemi belirgin olarak goriirliz. Hem Garip hem Orhan Veli’nin siirlerinde ¢ocuklarin saf ve
melek diinyalarmin kétiilere ve kotiiliiklere karst koymada bilingli olarak secilmis oldugu goriiliir.
Ozellikle savas vb. biitiin sosyal/toplumsal olay ve durumlarda en ¢ok etkilenenlerin ¢ocuklar
olmasi gerceginden hareketle hi¢bir su¢u ve giinah1 olmayan c¢ocuklarin {izerinden ele alinmasi
dikkat g¢ekicidir. Ancak Orhan Veli’nin siirlerindeki ¢ocuksu sdylemin biitiiniiyle saf ve masum
olmadigi da bilinmektedir.

Dil ve Uslup

Orhan Veli’nin donemine kadar uzunca bir siire yenilesme macerasi yasayan Tiirk siir dilinde
ciddi farkliliklar hedeflenir. Bat1 tesiri, Cumhuriyetin kazanimlar1 ve eski siirin etkisini yavas yavas
kaybetmesiyle gelenegin korudugu dil anlayisi, sarsilir. Bu siirecte yazmaya baslayan Garipgiler, o
doneme kadar dildeki en biiyiik farkliligi ger¢eklestirmenin pesindedirler. Kendileri bunu, yenilik
olarak degerlendirmektedirler. “Dilde hedeflenen arinma ¢abasi, yapr ve muhtevaya da yansitilir.
‘Eskiye ait her seyin, her seyden evvel de sairanenin aleyhinde bulunan’ bu anlayis, Garip’in
miisterek bir tutumu olmakla birlikte sanatcimin iislubuna da yansimistir” (Ozcan; 2005,300).
Orhan Veli, ¢ocuksu bir sdylemi dnceleyerek tislubunda belirgin bir farklilik yaratir.

Bir sairin biitiin siirlerinde ayni dil ve tslup anlayisini gérmek ¢ok zordur. Bu, belli 6lgiide
Orhan Veli igin de gegerlidir. Ancak onun biitiin siirlerinde orijinal bir dil kullanma istegi hep 6n
planda olmustur. Siiri, “s6z sdyleme sanat1” olarak goren Orhan Veli, siirin geldigi son durumu
begenmez ve karst ¢ikar. Ona gore siirin dili, konusma dilinden farkli olmamalidir. Sairlerin
kullandiklar1 dilin okuyucular tarafindan anlasilmasi yoniinde bir¢ok yazist olan Orhan Veli, dilin
sadeligini savunmus hatta eserlerinde sakaya yakin, alayct ama sade ve cocuksu bir dil
kullanmistir. Bu anlayisa uygun olarak soyle demistir: “Bir zamanlar siivi sairaneden kurtarmak
gerektigini séylemistim. Simdi de edebiyati edebiyattan kurtarmak gerektigini soyliiyorum”™
(Bezirci I; 1982, 146).

Garip hareketinde kolektif bir anlayis vardir. Bunu Marksist anlayisa dayandirmak
miimkiindiir. Halk dilini benimseme, basit sdzciikler kullanma, sadelik ve ortaklik hedeflenir. Hatta
ortaklasa siir yazan Garipgiler, bu anlayis1 Bati’dan etkilenerek gerceklestirseler bile Divan siirinde
de aynis1 vardir. Ancak Garipgilerin bu anlayisi, biiyiik tepkilerle karsilasir. Siirleri, “zabita raporu”
olarak degerlendirilir.

Orhan Veli, bir derginin yaptig1 ankete verdigi cevapta; “bugiine kadar hichir sekilde siir
yoktu” (Sazyek; 1996, 50) diyerek gerceklestirdiklerini belirtmektedir. “Bugiine kadar burjuvazinin
mali olmaktan, yiiksek sanayi devriminin baslamasindan evvel de dinin ve feodal ziimrenin
kéleligini yapmaktan baska hicbir ise yaramamis olan siirde, bu degismeyen taraf: miireffeh
siniflart yasamak icin calismaya ihtiyact olmayan insanlar teskil ederler. O insanlar gecmis
devirlerin hakimidirler. O sinifi temsil etmis olan siir layik oldugundan daha biiyiik bir
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miikemmeliyete erismistir. Ama yeni siirin istinat edecegi zevk, artik ekalliyeti teskil eden o sinifin
zevki degil” (Garip On 5oz, 1989,26).

Orhan Veli ve arkadaslari, siiri toplumsal bir zemine dayandirmislardir. Edebiyatin 6zellikle de
siirin 6nceden oldugu gibi sadece belli bir kesim, ziimre veya sinifin degil, herkesin zevkine hitap
etmesi gerektigine inanmaktadirlar: “Bugiinkii diinyayi dolduran insanlar yasamak hakkini
miitemadi bir didismenin sonunda buluyorlar. Her sey gibi siir de onlarin hakkidir, onlarin zevkine
hitap edecektir. Bu, mevzuubahis kitlenin istediklerini eski edebiyatlarin aletleriyle anlatmaya
calismak demek de degildir” (Garip On séz; 1989, 26). Belli bir kesimin zevkine hitap etmenin
disina ¢ikamayan siirde; cogunluk, kendine ait bir seyler bulamamaktadir. Oysa herkesin
kendinden bir seyleri bulmasi gereken siirde; ¢cocuk ve gocuksuluk da yer almalidir.

Gelenek ve Toplum

Orhan Veli ve arkadaslari, toplumcu olmasima/goriinmesine ragmen gelenekei degildir.
Siirlerinde topluma ve toplumsala yonelik herhangi bir olumsuzlama s6z konusu degilken gelenege
karg1 amansiz bir miicadelenin igindedirler. Melih Cevdet, Garip hareketinin toplumcu bir hareket
oldugunu belirtmektedir. (Sazyek; 1996, 50). Garip hareketi, yenilige en biiyiilk engelin
gelenekeilik oldugunun farkindadir. Bu yiizden toplumu onemser ama gelenegi reddeder. Garip
hareketinde; “Gerek siirlerle gerekse yazi ve konusmalarla hareketin, toplumcu estetigi
benimseyigsi, edebi gelenegin her tiirlii dgesinden uzak durusu ve giinliik dili siire malzeme yapma
istegi belirgin bir bicimde ortaya konmugstur” (Sazyek; 1996,58).

Orhan Veli’nin siirlerindeki ¢ocuksu sdylemde toplumsal degerlere kars1 gordigii; hirsizliga,
haksizliga, esitsizlige, adaletsizlige ve hileye yer yoktur. Bu olumsuzluklara karsi tepkiler, son
derece acik bir sekilde ortaya konulur. Cocuksu sdylem, bu olumsuzluklarmm kokusuna bile
dayanamaz. Poul Eluard da “Gercekiistiiciiliik diisiincesinin herkese vergi oldugunu géstermeye
caliswyor; insanlar arasindaki ayrimlart azaltmaya ugrasiyor bunun icin esitsizlige, alcakliga ve
hilekarliga dayanan sagma bir diizene hizmet etmege yanasmiyor” (Karaalioglu; 277), demektedir.
Garip hareketinin Siirrealizmle kesistigi dnemli noktalardan birisi de budur.

Orhan Veli’nin siirlerindeki bu sdylemin sahibi bir kahraman olmadigindan gordiigii yanlis,
eksik(lik) ve sorunlar1 kaba kuvvetle ¢cozme imkanina sahip degildir. Aslinda bdylesine bir ¢dziim
yolu da yoktur. Bu yiizden hem kendi giicliniin hem de karsidaki giiciin farkindadir. Kiyasiya bir
miicadele ile karsisindakini yenemeyecegini bilen c¢ocuk, bu sdylemde karsi giiclin gergek
olmadigini, cansiz bir dev ya da kagittan bir kaplan olduguna inanmay1 ve inandirmay1 yegler. Bu
ylizden onunla alay ederek kiiciik diisiirmeye calisir. “Siirrealistler, kendilerinden dnceki edebi
akimlarin, yiizyillar boyunca gelistirip isledikleri geleneklesmis biitiin sanat/edebiyat kurallarina
karsidirlar ve onlarla alay ederler” (Cetigli; 2014, 152). Garip hareketi ve Orhan Veli ile
Stirrealizm, bu noktada da birlesirler.

Orhan Veli’'nin siirlerinde dikkati ¢eken Onemli bir husus da kendini halktan biri olarak
gormesi ve bunu kabul etmesidir. Siirin ulviyetine yakig(tiril)mayan “ayak nasir1” gibi, “ispanak”
yemegi ve “puf boregi’ni dile getirmesi, bunlari sevdigini, bunlarla beslendigini ve bunlara
bayildigini belirtmesi énemlidir. Bu dizelerinin akabinde “Malda miilkte g6ziim yoktur” dizesi
kullamlir. “Vallahi yoktur” dizesiyle de hem inandiriciligin artirtlmasina galisildigi hem de halktan
birinin tavr1 olan yemin etme goriilmektedir. Kendisine inanilmayan halktan biri, tek c¢are olarak
yemin eder. Yeminine ragmen kimseyi inandiramaz. Ancak kendisinin de buna tam olarak
inanmadig1 sezdirilmeye ¢aligilir.

Garip hareketi, gelenege karsi oluslarini baslangigtaki katilikta devam ettirmeyip bilahare bu
tutumlarint yumusatmuslardir. “Onlara gore sanat gelenegi bagdasik ve duragan bir eklemlenis
degil, gelisken ve degisken bir olusum siireci...” (Sazyek;1996,889) olarak goriiliir.
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Yeni(lik) ve inan¢

Orhan Veli’nin, eski olan her seyden vazgecmesi, dl¢liyll hele de aruz 6lglisiinii kullanmay1
birakmasi, kafiye ve redif kullanimini gereksiz gormesi, tesbih, mecaz ve miibalaga gibi sanatlari
anlamsiz bulmasi, gegmise ait ne varsa hepsini yikip atmak istemesi, onu yenilik¢i yapmaktadir.
Ozellikle siir dilini sadelestirmesi ve bu dilde ¢ocuksu bir sdylemi dncelemesi, eskinin icinde belli
Ol¢iide yer almakla birlikte pek 6ne cik(ari)mamis bir 6zelliktir. Ancak sanat; bir anda top yek{n
yok olmaz, yenisinin ortaya konulmasi da bir anda gerceklesemez. Ciinkii “Insanlarin cogu
yaratict olmayan kimselerdiv, yalmiz ogrendikleriyle yetinirler. Evvelki nesillerin égrendikleri
cogunluk tarafindan kabul edilmis asagi yukart bir gelenek halini almustir. Onun icin onlari
itirazsiz benimserler. Onlara degismez gergeklermis gibi bakarlar. O gergeklerin disinda da
gergeklerin olabilecegine inanmaziar” (Sazyek,; 1996, 86).

Garipgilere kadar ciddi anlamda herhangi bir yenilik ve degisim s6z konusu degildir. Onlara
gore degisimi ve yeniligi hissetmeyenlerin kimseye bir yarar1 yoktur. Bu yiizden Orhan Veli, kendi
donemine kadarki herkesi bir anlamda suclamaktadir. “...bir seyin ya lizumunu yahut da
llizumsuzlugunu  hissetmeli, fakat herhalde hissetmelidir. Liizumu hissedenler kurucular,
ltizumsuzlugu hissedenler yikicilardwr. Her ikisi de cemiyetlerin fikir hayati i¢in devam ettirici
insanlardan daha faydahdirlar” (Garip On séz; 1989, 27).

Garip hareketi, top yeklin bir degisim ve bunun sonucunda ortaya c¢ikacak bir yenilik
diisiincesindedir. Siirrealistlerle degerler baglaminda ortiismektedirler: “Gergekiistiiciiliigiin baslica
degerleri, istegin, diistin, askin, ¢ocuklugun yani insamn ‘ilksel durumunu’ simgeleyen, toplumsal
kurallarin ve bilginin degisimine inanan, aliskanliklara inanmayan ‘yeni’ bir hiimanizma
olusturur” (Yazin Akimlari; 1981, 274). Bu bakimdan Garipgilerin ve Orhan Veli’nin yeni ve
yenilik anlayisinda Siirrealistlerin etkisi belirgin olarak goriliir. “Gergekiistiiciiliik de bir varolus
bi¢imi olarak bilim ve siir adina ¢agun simgesel bir tamgidir. Cagdas toplumsal devinime kosut
olarak yeni bilgilerin ve degerlerin pesindedir. Bu nedenle eskinin yikimindan haz duyar. Bu, bir
tiir ozgiirliik arayisidir; diinyayt yeniden kurma sevdasidr” (Yazin Akumlari; 1981, 274).

Orhan Veli, ¢ocuk edebiyati iirlinleri olarak bilinen masal, tekerleme, bilmece, saymaca vb.
dogrudan dogruya kullanmamustir. Zaten maksadi da bunlar1 kullanmak degildir. O, hem halk
edebiyati hem Divan edebiyati hem de Bati edebiyatindan geregince yararlamir. Ozellikle
arkadagslariyla birlikte ortaya koyduklar1 Garip hareketiyle siire getirdiklerine inandiklar1 yeniligin
geregi olarak cocuksu bir sdylem gelistirmis ve bunu kullanmislardir. Bu, Cocuk edebiyati
iiriinlerini onemsemedikleri anlamina gelmedigi gibi Cocuk edebiyat1 {iriinlerini ortaya koyduklar
anlamina da gelmemektedir.

O, gercek anlamda halk siirine karsidir. Halk siiri 6rneklerine benzeyen birkag siirinin olmasi,
biitiiniiyle onu kabul ettigi anlamina gelmez. Nitekim Kurt adli siirinde masalla alay eder, ayrica
Yol Tiirkiileri adli siirinde de ayn1 anlayis s6z konusudur:

Hi¢bir kiyiya ulastirmiyor,

Beni Sehrazad in masallart.

(Biitiin Siirleri, 146)

YOL TURKULERI

Hey, hey!

Hey daglar, hey daglar, Bolu 'nun daglari, hey!
Savulun geliyorum, hey Bolu beyleri!

Béyle olur yiiksek yerin riizgadri;

Bdéylesine soyletir insani.

(Btitiin Siirleri, 73)
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Orhan Veli, Klasik siirimizi ¢ok iyi bildigi i¢in karst ¢ikis gerekgelerini ¢ok iyi tespit etmistir.

“Orhan Veli, yalmizca giintin siirini degil, diiniin siivini de iyi biliyordu” (Bezirci; 1991, 39,

Timugin, 2013). Yeni adina 6ne ¢ikanlarin yapmak istedikleri en 6énemli hamlelerden biri “eskinin

bir ytkima tabi tutulmasidir. Eskinin yorgun diisen ve zamanin ihtiyaglarina cevap veremeyen soylu
diinyasi ve onun sahsinda soylu metinleri yikilir” (Ozcan; 2013,247).

Orhan Veli’nin siirlerinde; Allah, peygamber, inang, Islamiyet vb. gibi eski siirimizde 6nemle,
0zenle ve oncelikle islenenlerin hepsine karsi ¢ikilmistir. Onun siirinde belki de yasadigr déonemin
bir etkisiyledir, materyalizm hatta ateizmin izlerini gérmek miimkiindiir. Ancak ¢ogu zaman dine
bakis1 oldukga hassastir. Onun siirlerinde din(ler)e karsit herhangi bir durus ya da inanma/ma
belirtisi goriilmemektedir. “yalniz siir severligin degil, din, vatan, millet ve insan severligin
sahtesine, ucuzuna pervasiz; amansiz, kendiliginden bir karsi koymast vardi[r]” (Bezirci;
1991,27). Belki de Orhan Veli’nin “Kitabe-i Seng-i Mezar” adli siirindeki Siileyman Efendi kadar
dindar oldugunu sdylemek miimkiindiir:

Kundurast vurmadigi zamanlarda
Anmazdr ama Allah’in adini,
Giinahkar da sayilmazdh.

(Btitiin Siirleri, 46)

Yukaridaki dizeleri, onun dine bakisi hakkinda az ¢ok fikir vermektedir. Siirin devaminda
gerceklesmis Oliim hadisesinde; Olen igin Oteki diinyada karsilasacaklardan ziyade bu diinyada
yasadiklar1 lizerinde durulmaktadir. Bu dizelerden anlagildigi lizere; siradan bir insanin 6liimiinden
sonra ger¢eklestirilenler, geleneksellesmis bir toren anlayisiyla verilmektedir. Burada anlatilanlar,
neredeyse herkes icin yapilan ve sdylenenlerdir. Bunlar, Siileyman Efendi i¢cin de yapilmis ve
sOylenmistir. Baska bir ifadeyle siradan bir insan i¢in yapilabilecekler de bu kadarla sinirhidir:

Yikandi, namazi kilindi, gémiildii.
Duyarlarsa éldiigiinii alacakiilar
Haklarini helal ederler elbet.

(Btitiin Siirleri, 46)
Orhan Veli, Allah’a inanma hususunu birka¢ kez tekrarlayarak vurgulama ihtiyaci hisseder.
Ciinkii bu inanma, artik geleneksellesmistir. Yine sosyal igerikli mesajlarla yiiklii dizelerinde

mizah1 da kullanarak bu hususu dikkatlere sunmaktadir. En azindan ibrahim Peygamber kadar
sorgulayarak, aragtirarak inanilmas1 gerektigi tizerinde durulur. Derdim Baska adli siirinde:

Mart diyince kedi,

Hak diyince is¢i

Ve neden ihtiyar degirmenci
Allah’a inanir diisiinmeden?

(Biitiin Siirleri, 48)

Ayrica 1945°te yazdig1 Garip Igin On sézde suuraltini izah ederken su ciimleyi de sarf eder:
“Hani birtakim insanlarin Allah’t kabul etmeleri gibi” (Biitiin Siirleri; 1998, 21). Baska siirlerinde
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de ozellikle 6liim, 6liimden sonrasi ve 6teki diinya ile ilgili fazla endiseli degildir. O, daha ¢ok bu
diinyay1 ve yasadig ani biitiin boyutlariyla degerlendirmek gerektigi diisiincesindedir. Oliime Yakin
adli siirinde; ¢cocuk safligiyla metafizik konularin agirligi altina girmeksizin ondan siyrilmay1 seger.
Yasarken yanlis ya da dogru, yapilanlarin hepsinin 6liince unutulacagina inanan insanlara karsi
elestirel bir yaklagim i¢indedir:

Oliiriiz diye mi iiziiliiyoruz?

Ne ettik, ne gordiik su fani diinyada
Kdtiiliikten gayri?

Oliince kirlerimizden temizlenir,
Oliince biz de iyi adam oluruz;
Sohretmis, kadinmis, para hirstymis,
Hepsini unuturuz.

(Biitiin Siirleri, 89)
Ag¢sam Riizgdra adli siirde; Tanriya hitabinda “gilizel” sifatim kullanir. Bu hitap, Tirk

toplumunun Tanri i¢in kullandigr yaygimn bir sifattir. Bu da Orhan Veli’nin Allah inancindaki
ictenligi ve samimiyeti gosterir:

Ne hos, ey giizel tanrim, ne hog
Ne hos, ey giizel tanrim, ne hog!

(Biitiin Siirleri, 153)
Orhan Veli, Uzun Bir Istirabin Sonunda ve Bir Saadet Aninda Gelecek Oliimiin Tiirkiisii adl1
siirinde; 6teki diinya ile ilgili iyimserdir. Cenneti, diinya giizelliklerine, hurileri ise kizlara benzetir.

Orhan Veli’nin siirlerindeki din anlayisg1 birka¢ séylemi disinda genelde umursamazdir. Ancak
bu anlayis bir ¢ocugun dine yaklasimi gibidir. Bagka bir ifadeyle din ve inang gibi ¢ok &zel ve
onemli hususlarda bile onun ¢ocuksu sdyleminin, sakaci ve alayci iislubunun etkisi goriilmektedir.
Fakat peygambere inanma hususunda bazi yaklagimlari Islam dinine olan inanc1 ve peygamberlik
anlayis1 hakkinda bazi siiphelerinin oldugunu gostermektedir. Birkag siirinde vurguladigi ve bazi
dizelerinde de bir “neden” sorusu, rahatlikla anlasilmaktadir. Pireli Siir’inde;

Kimi peygambere inanir;
(Biitiin Siirleri, 113)

dizesi ile Ben Orhan Veli adli siirindeki;

Ne basimda bulut gezdiririm,
Ne sirtimda miihr i niibiivvet

(Biitiin Siirleri, 194)
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dizeleri, onun peygambere olan inanci ile ilgili yaklasiminin netlik arz etmedigini gostermektedir.
O, Islam ve peygamberine karsi olmamakla birlikte samimice olmayan bir inanma ve inang
anlayisina karsi temkinli bir yaklagimi sergilemektedir. Onun din ve Allah hakkindaki en belirgin
yaklasimui ise Lakirdilarim adli siirinde dile getirilmektedir:

1914 °de dogdum,

15 de konustum;

Hala konusuyorum.
Lakirdilarim ne oldu?
Gokyiiziine mi gitti?

Belki de hepsi geri gelecek
Tayyare bigimine girip
1939°da.

Allah varsa eger

Baska bir sey istemem ondan.
Bununla beraber istemem

Ne Allahin olmasini,

Ne de isimin

Allaha kalmasin

(Biitiin Siirleri, 191)

Orhan Veli ve arkadaslari, yazma konusunda c¢ogunlukla Gergekiistiiciilerle aymn
diisinmektedirler. Aklin, ahlakin, gelenegin etkisinden kurtulmak diisiincesindedirler. Bu da
cocuksu bir serbestligi ve sOylemi gerektirmektedir. “Breton’a gore Siirrealizm, aklin hicbir
denetimi olmadan, her tiirlii estetik ve ahlak kaygist disinda, diistincenin yazilisidir” (Cetisli; 2014,
150). “Gergekiistiiciiler, Tanrt ve din konusunda yazdiklart olumsuz diigiinceleri stirdiirmiislerdir.
Cokea elestivilen ve gergekiistiiciilere  “hiclik¢i” damgasvmn  vurulmasina neden olan bu
Tanritammazlhik ya da Tanri’ya kizginlik, belki de onlarin yeni dogan bir ¢ocuk gibi her tiirlii
bilgiyi “naturist” bir ortamda dzgiirce ve istege bagh olarak ogrenme isteklerinden gelmektedir.
Bu, dogaya doniisiin dzgiirce ve ¢ocukga bir istegi olabiliv. Bu, ayni zamanda insana Tanri’dan
daha ¢ok verilen bir degerdir” (Yazin Akamlari; 1981, 274).

Ask ve Tabiat

Orhan Veli ve arkadaglari, donemine kadar islenegelen agk anlayisini benimsememis hatta
aykir1 yaklasmislardir. Ozellikle Orhan Veli, ask(lar)m1 bile cocuk¢a yasamis ve anlatmustir.
“Garipgiler, ask gibi cogkun bir duygusalliga ve dolayisiyla bireysel bir duyusa dayanan bir
temayr dahi igleyiste poetikalarimin gerektirdigi sumrlar icinde kalmislar onu nesnel gercekligin
icinde kabul etmisler ve toplum hayatimin bir parcast olarak degerlendirmiglerdir” (Sazyek; 1996,
119-120).

Orhan Veli’nin Andre Breton ve Poul Eluard’dan siir iistiine yaptigi ¢evirilerden birinde soyle
bir ifade gecer: “Ekmek, siirden faydalhidir ama ask siirden faydali degildir.” Orhan Veli, ask
temini de digerleri gibi farkli bir ifade bicimi ile ele alir. Aski geleneksel edebiyatta ele alindig
gibi almadigi, anlamadigi ve yasamadigi i¢in yiiceltmez. Tabiatin bir geregi ve ger¢egi olarak
yasanan askin dogasini yine Garip anlayisiyla ele alir ve anlatir.

Onun siirlerinde ask, ¢ogunlukla ulvi duygulardan ¢ok gecici goniil iligkileri bigiminde dile
getirilir. Bazen erotizm ve cinsellik onun askimi biitliniiyle sarar. Mahalleden herhangi birine
yonelen bu duygu ve egilimler, kah eski karis1 kah sof6riin karis1 kah meyhaneden birisi veya
biitiiniiyle yalanlanamayan giiniin Dedikodusu’ndan birisi, bir yosma ya da vesikali birisine karsi
da olabilmektedir. Hatta Ask Resmigegiti ndeki siralanan kadinlardan Miinevver Abla, Aliye,

103



F.U. Sosyal Bilimler Dergisi 2016-26/2

Nurunnisa, Ayten ve ...leksandra veya Beyaz Rus gibi beynelmilel olanlari bile vardir. Bilinen biri
veya bilinmese de Halime, Siiheyla, Eleni, Melehat, Mualla gibi toplumun her kesiminden kadinlar
goriilmektedir.

Orhan Veli, hi¢ evlenmemistir. O, Is Olsun Diye adl siirinde ask ve kadindan c¢ok bir sair
muzipligini iglemistir. Hayata kars1 takindigi umursamaz tavrim, ask ve kadina kars1 da siirdiiriir.
Sadece “kadinlar” degil, “Biitiin giizel kadinlar...” ifadesiyle hem biitiin gilizel kadinlarin hem
biitiin kadinlarin kendini giizel bulmasi, degerlendirmesine gidilmektedir ki bu siirinde
muzipliginin yaninda bir ¢ocugun masumlugu da sezilir.

Sevdaya mi Tutuldum adli siirde; kim olursa olsun askin mutlaka bir giin kapiy1 ¢alacagini, bu
duygu karsisinda kisinin garesiz ve aciz kalacagini belirtir. Askin giicli karsisinda herkesin ayni
caresizligi yasayacaginin belirtilmesine karsin bunun “salata” ile kiyaslanmasi, bir karsitlik teknigi
ve sagirtma maksath kullanilir. Giizel Havalar adli siirde ise ask, degisen havalara baglanarak gelip
gecici bir heves olarak degerlendirilir. Eski bir sevdadan kurtulan sair i¢in artik biitiin kadinlar,
giizeldir. Clnkii onun gonlii hovardadir. Orhan Veli’nin ask duygusunu en derin hissettigi siiri,
Anlatamiyorum’udur.

Istanbul pek c¢ok yaniyla Orhan Veli’nin siirlerinde yerini alir. Tarihi, sosyal ve dogal
giizellikleriyle ele alinir. Ayrica ask ve Istanbul ayrilmaz bir ikili olarak onun siirlerinde de goriiliir.
Nasil ki, Siirrealistler, Paris’i “mutluluk sagan civil civil bir kadin” olarak goriirlerse, Orhan
Veli’nin Istanbul’u da Paris’ten farkli degildir. Luis Aragon ve Andre Breton, Bonaparte sokaginda
ayni kadinin -muhtemelen Nadja’nin- pesine diiserken (Yazin Akimlari;1981,279) Orhan Veli ve
arkadas1 Melih Cevdet de ayni1 kizi sevebilmektedir:

OKTAY’A MEKTUPLAR
i

Su anda disarida yagmur yagiyor
Ve bulutlar gegiyor aynadan

Ve bugiinlerde Melih’le ben

Ayni kazi seviyoruz.

(Biitiin Siirleri, 186)

Istanbulla birlikte tabiat da biitiin canlilig1 ve sevecenligiyle Orhan Veli’nin siirlerinde goriiliir.
Askin, yasama sevincinin vb. dogayla ve dogadaki varliklarla iliskilendirildigi bilinir. Orhan Veli,
cocuklar gibi higbir zaman dogadan dogadaki varlik ve giizelliklerden kopmamuistir. Her zaman
doga karsisinda bir hayranlik ve sagkinlik yasar:

“Deli eder insani bu diinya; bu gece, bu yildizlar, bu koku, bu tepeden tirnaga cigek agmig
agag”
(Biitiin Siirleri, 63)

Tabiata kars1 ¢ocuklar gibi saskin, ¢ilgin ve hayrandir. Clinkii tabiata uyum saglamay1 en kolay
cocuklar basarir. Cok rahat doganin tabii bir parcasiymis gibi davranabilirler. Aslinda bu da
gergekten bir kagistir. Sairler de biraz ¢ocuk ruhludurlar. “... ¢ocuklar gibi doga da sairi ¢ekiyor”
(Bezirci; 1991, 75). Cocukga goziikse bile sairler de sik sik gerceklerden korkar ve kacarlar.
“Gelenekle, toplumla, tarihle, dinle iliskisi kalmamus bir kiginin [¢ocuklar da béyledir] dogaya
siginma, dogaya benzeme istegini yansitir” (Bezirci; 1991, 76). Cocuklar i¢inden ¢ikamadiklar: bir
durumla karsilastiklarinda yanlarinda veya yakinlarinda ne varsa onlara yonelir, onlara dikkat
kesilirler. Bunun asil sebebi baskalarinin dikkatlerini de aymi yone ydnlendirmek istemeleridir.
Hatta ¢evredekileri taklit eder, onlarla konusur, onlarmn bir parg¢asiymis gibi davranmaya ¢ahigirlar.
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Tabiata uygunluklar1 ve dogalliklari, ¢ocuklarin en belirgin 6zelliklerindendir. En ¢ok bunu
ister ve severler. Her seyin en dogal olam onlar1 cezbeder ve kendilerini dogamin ayrilmaz bir
parcas1 olarak goriirler. “Cocukluk yapmacigin, siisiin bulunmadigi bir diinyadwr. Basitligin,
yalimlhigin, ilkelligin hiikiim siirdiigii kuralsiz, ¢iplak bir diinya[dir]...” (Bezirci; 1991, 73).
Cocukluk gibi doga da sairi kendine dogru ¢ekiyor ve derinden etkiliyor. Cocuklar, kendilerini
dogada bulunan herhangi bir canli, cansiz, hayvan veya esyadan biri gibi goriir ve sayarlar. Bu
yiizden yetigkin insanlara yonelik bir empatileri ¢ogunlukla yokken herhangi bir hayvan ya da
esyayla empatik ilgiler kurabilir, buna yonelik samimi davraniglar sergileyebilirler:

PIRPIRLI SIIR

Uyandim baktim ki bir sabah,

Giines vurmus icime;

Kuslara yapraklara donmiisiim,

Pir pir eder durur, bahar riizgarinda
Kuslara yapraklara dénmiisiim;
Ciimle dzam isyanda;,

Kuslara yapraklara donmiisiim
Kuslara

Yapraklara.

(Biitiin Siirleri, 90)

Mizah ve Gerg¢ek

Garip ve Orhan Veli’nin siirlerinde; hiimor, ironi, mizah hatta kara mizah sik¢a goriiliir. Bu
hususta Melih Cevdet’in “Biz ii¢ arkadas siir yazarken nasil saka ediyorduk, bilemezsiniz...”
(Ozcan; 2005, 342) sozleri dikkat cekicidir. Yine garip siiri i¢in; “Diinyayt sakaya aliyorduk.
Gergekten devrimci bir siir oldugunu sonra anladim. Ciinkii bu gsiir alaydan ¢ikmisti. Alay
etmezseniz hichir sey ¢ikaramazsiniz. Biz diipediiz alay ettik” (Ozcan; 20005; 342) tespitini yapar.

Orhan Veli, siirlerinde ger¢ekle mizahi veya gercegi mizahla beraber anlatabilen ender
sanat¢ilardan biridir. Baska bir ifadeyle o, ger¢egi mizah tadinda tattirabilmektedir. Sair, gercegi o
kadar rahat ve giizel bir sekilde anlatir ki, acilar/gergekler bile onun siirlerinde bir mizansene
doniisiir. Bu ozelligi, diizyazilarinda da rahatlikla goriilmektedir. Gergek ve mizah, onun siir
dilinde miikemmel bir uyum igindedir. Birbirine zit gdziiken bu unsurlar dyle ifade edilir ki kendi
tatlarmin yaninda bagka tatlar da verir.

Orhan Veli, siirlerindeki bu ger¢ek-mizah ikilemini, yasaminin bir yansimasi olarak
okuyucuya da aktarir. O, siirlerinde bir kesimi yermek istediginde genellikle bunu agik ya da
dolayli olarak yapar. Ancak bu yergisine espriyi de kattig1 i¢in kavgaya doniistiirmez. “Esprinin
rolii diismanca bir saldirida aranabilir belki de. Niikte, bazi engeller yiiziinden, diismanimizin,
bagira cagira séyleyemedigimiz, aciklayamadigimiz, giiliing yamini sergilememize elveriyor ve
espri stmrlamalarin yeniden ortadan kaldirilmasina yarwyor ve kabul edilemez hale gelmis zevk
kaynaklarint bize geri veriyor, dinleyici tattigr zevk sayesinde kazamiliyor, bizim yammizda yer
alyor” (Freud; 1996, 81). Orhan Veli, bunun en giizel yaninin ve yolunun g¢ocuksu sdylem
oldugunu belirlemistir.

Orhan Veli, Dedikodu adli siirinde; acemi bir ¢apkinin kendini savunurken diistiigli zor
durumu, mizahi bir edayla anlatmaktadir. Siirde dedikodu olarak anlatilanlarin hepsi kabul
edilmekte; tam olarak dogru olmasalar bile iftira olmadig1 da itiraf edilmektedir. Bazi siirlerinde
giildiirmek, giiliimsetmekle birlikte diisiindiirmeyi asla ihmal etmemektedir. Dolayisiyla siirlerinde
mizah ¢ogunlukla goriilmektedir. Bedava, Fena Cocuk, Delikli Siir adl1 siirler bunlardandir.

Orhan Veli’ye gore gergeklik, toplumun yasayisina ayna olmakla es goriilir. Gergek ve
gergeklik, halki ve hakliyr goriiyor ve gosteriyorsa dogrudur. Ancak Garip hareketi, bir yaniyla
gercegi, Gergekiistiiciiliikle paralel olarak gérmektedir.
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Garip sairleri, ortaya koyduklar1 siirleriyle ¢evresindekilerden ‘garipsenme ve yadirganma’
tepkilerini almiglardir. Edebi c¢evrenin dikkatini ¢eken Garip hareketi de 6zellikle alay konusu
olmaktan kurtulamamustir. Bu hususta “Melih Cevdet Anday in ‘Bizden dncekiler iginde en insafl
olanlar bile soylediklerimizi giiltimseyerek dinlerlerdi. Bu da bizi alayciliga, sululuga iterdi.
Madem adam hesabina konulmuyorduk, biz de onlarin ‘adamhigi’ndan vazgecerdik, olur biterdi”
(Sazyek; 1996, 52). Orhan Veli, bu garipsenme, yadirganma ve alaya alinmanin en biiyiik
miisebbibidir. Yeni siiri ve sair tipini asim1 ve aykirt davramslarla destekler. Ornegin,
“Yenisehir'deki Atatiirk Amitina konmus ¢elenklerden birini yiiklendigi gibi, ¢agrili oldugu eve
gotiiriir ya da ‘bir baloncudan biitiin balonlar: satin alip sokak sokak dolagir[mig] ” (Sazyek; 1996,
52).

Garip hareketinde siir artik soylu olanin degil, siradan insanin zevkine hitap etmektedir. Asil
duygu ve diisiinceler, soylu eylem ve yaklasimlar, sadece belirli bir smif ya da kesimi olusturan
elitin degil, siradan insanlara has siradanliklar1 siire konu ederek onu bir grubun hizmetinden
kurtararak ozgiirlestirmeyi hedeflemektedir. Soyluluk, yiicelik ve kahramanlik dénemi geg¢miste
kalmis bu dénemin mirasimi canigdniilden omuzlayacak kimse artik kalmamistir. Bir yaniyla siireg,
bireyin kendine dondiigii, donmesi gerektigini zorunlu kilmaktadir.

O, alisilmadik yaklagimlariyla garipligini ortaya koymaktan ¢ekinmemistir. Kendi zamanina
kadar belirgin bir sekilde kullanilmayan bir g¢ocuksu sdylem gelistirmis ve basarili bir sekilde
kullanmigtir. Orhan Veli’nin yapmaya calistig1 son derece ciddi bir isi bir o kadar ciddiyetsizce
gbziiken bir yolla yapmaya ¢aligmasi ve basarili olmasi gergekten gariptir. O, “sahte ciddilige 6yle
candan diismandi ki, sahte ciddilige inat, en ciddi islerini sakadanmis gibi yapardi” (Bezirci;
1991, 3). En 6nemli konulari, en 6zenle secilen ve islenen temalar1 en umulmadik sekilde, baska bir
ifadeyle cocukga yapmasi hem kendisi tarafindan hem dénemince garip olarak degerlendirilmistir.

Bu yilizden Orhan Veli, yasami ciddiye almamus bir sair olarak bilinir. Hatta higbir seyi ciddiye
almamakla elestirilir. Onun yasaminin her bir evresinde bir ¢gocukluk bulmak miimkiindiir. “Hayat:
fazla ciddiye almayan sair, yagami bir oyun gibi gérmiig, bunun sonucunda, ¢ogu zaman ¢ocuksu
bir soyleyisle eser vermigtir” (Erdal; 2009, 1152). Yasamay1 ciddiye almamis bir sanat¢imnin limii
ciddiye almamasi1 gayet dogaldir. Heniiz bir kesinlik olmamasina ragmen ona atfedilen Oliimiim
adli siir i¢in ciddi itirazlar s6z konusudur. Ancak bu siirin, insan hatta biitlin canlilar i¢in son derece
onemli bir gergeklik olan G6limii ¢ocuksu bir sdylemle ele almasi, Orhan Veli’nin islubuyla
bagdasmaktadir.  Oliimiim adh siirin Ben Orhan Veli ve Intihar adli siirleriyle benzerlikleri
bakimindan dikkat ¢ekicidir. S6z konusu siirin ger¢ek sahibinin kim oldugu heniiz netlik kazanmig
degildir. Bu siir, igerigi ve ¢ocuksu sdylemi/edasiyla Orhan Veli’yi de isaret etmektedir:

OLUMUM
O sabah alnimda iki ter damlast konusacak
Yorgun olarak éldiigiime dair
Benim Yeni Sabah’1 bir baskasina verecek gazeteci Yusuf
Iskele kahvesinde ¢cayim soguyacak
Ik vapur yolcular arasinda olmadigimin farkinda bile olmiyacaklar
Ldz miiezzin hakkimda sala verecek
Imam bildigini okuyacak
Bozuk diizen makamindan
Hi¢ Camlica kusbagst kar yagarken éliiniir mii diyen
Yaridan fazlasi abdestsiz cemaatim olacak
Ve hepsi de
Iyi biliriz diye yalan soyliyecekler
Ertesi sabah Cumhuriyet 'te siilalem sayilacak
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Miiessif bir irtihal denmiyecek

Ve nihayet

Bagsibos hayatim gibi

Basibos mezarim da tassiz kalacak.

Sonuc¢

Sanat ve sanatgilar, yerli veya yabanci olsun biitiin degisme, gelisme ve yeniliklerden olumlu
veya olumsuz bir sekilde etkilenirler. Tiirk siirindeki; I. Yeni veya Garip siiri, Islamiyet éncesi ve
sonrast Tirk siirinden etkilenmistir. Garip hareketi ve Orhan Veli, Bati edebiyatindan da
etkilenmistir. Ozellikle Siirrealizm akimindan belirgin olarak etkilendigi gériilmektedir. Bizatihi
Orhan Veli, Garip On soziinde bu etkilenmeden sz etmistir.

Garip hareketi, mutlu ve gii¢lii azinligin degil, genis kitlelerin duyarligini hisseden ¢ogunlugun
zekasina dayanan bir dili kullanir. Bu dil, saf, sade ve siradandir. Yeri geldiginde geri doniisleri de
icerir. Kullanicinin bagkalarma yonelik tenkidini i¢erirken aynisini kendine de yoneltir.

Orhan Veli ve arkadaslari, Garip hareketinin kurucularidir. Onemli bir merhaleyi gdsteren bu
hareket, Tirk siirine yeni bir soluk kazandirmistir. Hareketin siir dilimiz Gizerinde 6nemli etkileri
olmus ve yenilik olarak degerlendirilmigtir. Orhan Veli, hareketin en O6nemli iiyesidir. Garip
hareketinin ve Orhan Veli’nin siirinde Islamiyet dncesi dénemden, Cumhuriyetin kurulusuna
kadarki siirecin izlerini bulmak miimkiindiir. Orhan Veli’nin en ¢ok karsi ¢iktigi Divan siirinin
dilinden de etkilenmeler goriiliir.

Orhan Veli, siirlerinde, c¢evresindekilerin getirdigi  -hatta bazen zorladiklar1 - diizeni
degistirerek serbest siiri ve daha somut bir dil olan ¢ocuksu sdylemi tercih etmistir. Bu yoniiyle
yazdig siirler, her ne kadar siir cemiyetleri tarafindan elestirilse de halktan biiyiik ilgi gérmiistiir.
Okuyuculardan aldigi olumlu tepkilerin sonucunda duydugu giivenle; kalem arkadaglar1 olan Melih
Cevdet ve Oktay Rifat ile birlikte Garip hareketine éncii olmustur.

Onun siirlerinde kullanilan ¢ocuksu séylem, benzetimleri giiglii kilmistir. Cocuklardaki hayal
diinyasinin genisligi, siirlerde kendi sdylemleriyle yer almasi anlami giiglendirmistir. Bu siirlerdeki
hayal inceligi ve derinligi saglayan en Onemli yoniin kullanilan ¢ocuksu sdylem oldugu
goriilmektedir.

Garip hareketi ve Orhan Veli’nin siirlerindeki biiyiiklerin/yetigkinlerin kurdugu diinyanin,
cocuklar ve sanatcilar tarafindan yetersizligi vurgulanmaktadir. Orhan Veli, cesur bir sanatgi
olmasma ragmen yasadigi, duydugu, bildigi ger¢eklerden zaman zaman korkmus, kagmis veya
kagmaya calismustir. Bu kagisinda mizaha, ironiye, sakaya ve espriye sik¢a bagvurmustur. Onun en
biiyiik ve en belirgin kagis1 ise ¢ocuksu s0ylemi kullanmasidir. Daha dogrusu bu kagista ¢ocuksu
sOyleme sigmmasidir. Orhan Veli’nin siirinde en ¢ok dikkati ¢eken husus, hemen hemen her
siirinde goriilen ¢ocuksu séylemin ¢ok basarili bir sekilde kullanilmig olmasidir.
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