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Ozet: Bu calisma ile meraya dayali iiretim yapan tarim isletmelerinde optimum isletme organizasyonlar1 belirlenmistir. Caligmanin
yiiriitiildiigii koyler gayeli olarak mera kalite dereceleri 6nceden belirlenmis olan koyler arasindan segilmistir. Ornek biiyiikliigiiniin
belirlenmesinde tabakali 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Calismada kullanilan veriler 2004-2005 yili iiretim donemine aittir.
Ciftgilerle yiiz yiize gerceklestirilen anket calismalar: 99 anket ile sonuglanmustir. isletmeler 0-120, 121-250 ve 251 da ve yukarist
olmak lizere ii¢ grupta ele alinmistir. Verilerin analizinde tanimlayici istatistik yontemleri ve dogrusal programlama yontemi
kullamlmistir. Elde edilen sonuglara gére mevcut organizasyonda %16,5 kalite derecesi farki bulunan kéylerdeki isletmelerin briit
karlarinda ortalama 5313 TL fark hesaplanmigtir. Dekara en yiiksek briit kar 1. grup isletmeler, en disiik briit kar ise 3. grup
isletmeler tarafindan elde edilmistir. Planlarda bitkisel iiretim deseni hayvansal iiretimi destekleyecek sekilde sekillenmistir.
Planlama neticesinde isletmelerin elde ettigi briit karlarda, birinci, ikinci ve ti¢lincli grup isletmelerde sirastyla %71.2, %93,1 ve
%132,2 oranlarinda artis saglanabilecegi hesaplanmustir. Plana gore birinci, ikinci ve ti¢lincli grup isletmelerde isgiici varhiginin
sirastyla %48,0, %18,5 ve %23,3’1 degerlendirilememistir. Ahir yerinin ise birinci ve ikinci grup isletmelerde sirasiyla %63.,8 ve
%47.,9u kullanilamamus, tigiincii grup isletmelerde ise tamam degerlendirilmistir. Bu sonug, biiylikbas hayvanciligin biiyiik isletme
gruplarinda daha karh oldugu, kiigiik isletme gruplarinda koyunculuga agirlik verilmesi gerektigi seklinde anlasilabilir.

Anahtar Kelimeler: Tarim isletmesi, mera kalitesi, siit s1gir1, dogrusal programlama, optimum isletme organizasyonu

Determination of the Optimum Farm Organizations in the Livestock Farms Dependent on Natural
Rangelands: The Case of Erzurum Province

Abstract: In this study, it was aimed to investigate the optimum farm organization (OFO) in the farms dependent on natural
rangelands in Erzurum province. Study villages were selected purposively from those of which rangeland quality degrees (RQD)
were determined previously. In determination of the sample size, stratified sampling method was employed. Study data belonged to
2004-2005 production year and were obtained from the face to face farmer interviews resulted in 99 completed questionnaires. In
analysis of the data descriptive statistics methods and linear programming method were employed. According to the results, 16,5%
of rangeland quality brought about 5313 TL gross margin difference between the farms. The first and third farm groups were
obtained the highest and lowest gross margins respectively. In OFOs, crop pattern was formed to support animal production.
According to OFQ’s, an increase can be achieved in gross margins of the farms by 71,2%, 93,1% and 132,2% in the first, second
and the largest groups respectively. About 64% and 48% of the barns were not utilised in the first and second group of farms
respectively as full capacity was achieved in the largest group. This suggests that the smaller the farm size the more viable the small
ruminant production.

Keywords: Farm, rangeland quality, dairy cattle, linear programming, optimum farm size

GIRIS

Dogu Anadolu Bolgesi, yiliksek rakimi, engebeli
cografi yapisi, sert ve uzun gegen kis mevsimi ve
disiik yillik ortalama sicakligi ile tanman bir
bolgedir. Bu oOzellikleri nedeniyle bu bdlgede
iglenebilen arazi miktar1 daha az, vejetasyon siiresi
daha kisa ve dolayisiyla iiriin deseni de smirlidir. Bu
sebeple bu bolge tarimsal iiretim bakimindan nispi
iistlinliik bir tarafa dezavantajli bir bolgedir. Tiirkiye
toplam mera varliginin %36’smin bu bdlgede yer
almast (TUIK, 2010) bedava yem kaynagi olmasi
nedeniyle bolgeyi hayvansal iiretim agisindan
avantajli gibi gosterse de ortalama alt1 ay sliren uzun
kis mevsimi boyunca hayvanlarin igcerde beslenmek
zorunda olmasi sebebiyle bu avantaj da faydaya
doniistiiriilememektedir. Bir¢ok bakimdan
dezavantajli olan bolgede tarim isletmelerinin gelir
diizeyinin yiikseltilebilmesi, isletme faaliyetlerinin

basarili bir sekilde siirdiriilebilmesi i¢in mevcut
kaynaklarin  ¢ok daha verimli  kullanilmasi
gerekmektedir. Yani, biitiin isletmeler icin 6nemli
olan bu husus bu bolgedeki isletmeler agisindan ¢ok
daha fazla 6nem arz etmektedir. Bu ise iiretilecek
iiriin bilesimlerinin en yiiksek isletme kar1 veya en
disik isletme masrafini  saglayacak  sekilde
belirlenmesini, yani {iretim planlamasint zorunlu
kilmaktadir.

Arazi yapisi ve iklim agisindan bolgenin tiim
ozelliklerine sahip Erzurum ili Tiirkiye cayirlarmin
%12’si ve meralarinin ise %10’una tek basina sahip
bulunmaktadir  (TUIK, 2010). Zengin  bir
biyogesitlilik kaynagi olan ve erozyonun 6nlenmesi,
ekolojik dengenin korunmasi ve iyilestirilmesi gibi
cok cesitli faydalar saglayan meralar, ayn1 zamanda
hayvanciligm en Snemli girdi kalemi olan kaliteli

" Bu calisma, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii tarafindan 6 Kasim 2009 tarihinde kabul edilen doktora tezinin bir bélimiinii

kapsamaktadir.
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kaba yemi, kolay ve ucuz yoldan saglayan onemli
dogal kaynaklardir. Bu kaynaklar1 en iyi sekilde
degerlendirmenin yolu da hayvan otlatmasidir. Bu
yiizden bdlgede ylizyillardir meraya dayali ekstansif
hayvancilik, isletme gelirlerinin en 6nemli bilesenini
meydana getirmistir.

Tarim isletmelerinde iretim planlamast igin
yaygin olarak kullanilan yontemler, konvansiyonel
(biitge yontemi) ve ekonometrik yontemler olarak iki
grupta ele alinmaktadir. Konvansiyonel yontemlerde
ortalama kiymetler, ekonometrik yontemlerde ise

marjinal kiymetler kullanilmaktadir (Erkus ve
Demirci 1996; Karagolge 1996).
Bu calismada igletmeler i¢in en uygun

organizasyonlarmm  belirlenmesinde en  yaygin
planlama teknigi olan dogrusal programlama
yontemi, belirli bir amaci gerceklestirebilmek igin
sinirll  kaynaklarin  etkin  kullanim1  ve ¢esitli
secenekler arasinda en uygun dagilimi saglayan
matematiksel bir tekniktir. Onceleri sadece askeri
problemlerin ¢oziimiinde kullanilan bu yOntem,
zaman igerisinde bir karar verme araci olarak optimal
kaynak dagilimi problemlerinin ¢éziimiinde is hayati,
sanayi problemleri, devlet idaresi ve daha sonra
tarimda uygulanmaya baslanmistir.

Tiirkiye’de dogrusal programlama yontemini
kullanan ¢ok sayida ¢alisma yapilmis olup, optimum
igletme planlarinin hazirlanmasi, isletmelerin kredi
ihtiyaclarinin tespiti, yeter gelirli asgari isletme
biiytikliigii ile hayvan besleme alaninda en diisiik
maliyetli optimum rasyonlarin hazirlanmasinda
(Gorgiilii vd., 1992) son 35-40 y1l icerisinde yaygin
olarak kullanilmaya baslanmuistir.

Dogu Anadolu Bolgesinde de  dogrusal
programlama yontemini kullanan c¢esitli caligmalar
yapilmistir. Bu calismalarda genellikle bitkisel
iretim agurliklt planlamalar {izerinde durulmus,
hayvansal {iretim faaliyetinde besin maddesi
ihtiyaclarinin yemlerden karsilanacagi varsayilmis ve
hayvan-mera iligkisi dikkate alinmamistir. Benzer
sekilde meralarla ilgili de ¢ok sayida c¢alisma
yiirlitilmiis olmasma ragmen bunlarin hayvansal
iiretim ile iliskilerini konu edinen arastirma sayisi da
¢ok smirhdir.

Bu calismada meraya dayali hayvancilik yapan
tarim isletmeleri igin optimum iiriin bilesiminin tespit
edilerek bu yolla isletme gelirlerinin artirilip
artirillamayacagi arastirilmastir.

MATERYAL ve YONTEM

Calismada analize esas teskil eden materyal,
belirlenen isletmelerden anketlerle toplanmustir.
Diger yandan, calisma alaninda arastirma konusu ile
ilgili bilgilerin derlenmesinde basta Dogu Anadolu
Tarimsal Arastirma Enstitiisii (DATAE) olmak {izere
Tarrm 11 ve Ilge Miidiirliikleri kayitlarindan
yararlanilmigtir.
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Calismanin  yiiritildigi  koyler,  gayeli
ornekleme ile daha once yiiriitilen bir calisma
(Anonim, 2006) kapsamimda mera kalite derecesi
belirlenen koyler arasindan secilmistir. Belirlenen 9
koydeki toplam 582 isletme arazi biiyiikliigiine gore
kiigiikten biiyiige dogru siralanarak populasyon tespit
cizelgesi olusturulmustur. Ornek biiyiikliigii, tabakali
ornekleme yontemine gore (Cigcek ve Erkan, 1996)
%090 giiven sinirlar igerisinde ve ortalamanin %10’u
kadar bir hata payr dikkate almarak tespit edilmistir.
Isletmeler biiyiikliiklerine gore ii¢ tabakaya
ayrilmistir. Tabaka sinirlar1 1-120 da, 121-250 da ve
251 da ve Tlizeri olarak belirlenmistir. Yiiz yiize
goriismeler  yapilarak  isletmelerden  anketlerle
toplanan veriler 2004-2005 yili iiretim donemine
aittir.  Gergeklestirilen 99  anketin  tamamu
degerlendirmeye alinmstir.

Gibson vd., (1995) tarafindan agiklanan REDIS
(Resource and Environmental Data Interpretation
System) yontemine gore hesaplanan kdy mera kalite
dereceleri %30,8 ile %52,1 arasinda degismektedir.

Tarim  isletmelerinin  ekonomik  analizleri
yapilirken {iretilen iriinlerin degerlendirilmesinde
ciftcinin beyan ettigi fiyatlar esas alinmus, aile niifusu
erkek isgiicii birimi (EiB) cinsinden hesaplanmustir
(Erkus ve Demirci, 1996). Cift¢i ailesinin isgiicii
miktar1, erkek isgiinii (EIG) cinsinden hesaplanmis
(Karagolge, 1973; Hatunoglu, 1973) ve giinde
ortalama 10 saat ¢alisilacagi varsayilmigtir. Optimum
isletme organizasyonlarinin belirlenmesinde dogrusal
programlama yontemi kullanilmastir.

Dogrusal  programlama  yontemi,  tarim
isletmelerinde birgok alternatif tiretim faaliyetleri ile
bunlari sinirlayan cesitli faktorleri dikkate alarak
iriin bilesimlerini maksimum isletme kari veya
minimum isletme masrafi ile saglayan bir yontemdir
(Bozdag, 1976; Kiziloglu, 1989; Peker, 1997). Bu
yontemin kullanilabilmesi i¢in hedefin acikca
tanimlanmasi ve bu hedefe ulasabilmek igin de
alternatiflerin bulunmasi ve ayrica sinirlamalarin da
dikkate alimmasi gerekmektedir (Karagélge, 1996).
Dogrusal Programlama yontemi a) {iretim hacmi ne
olursa olsun, girdi ¢iktt oraninin sabit kaldig
(dogrusallik), b) iretim vasitalarinin ve iriinlerin
kesirli sayilarla ifade edilebilecegi (boliinebilirlik), c)
her iretim kolunun digerlerinden bagimsiz oldugu
(bagimsizlik), d) kaynaklarin ve iiretim vasitalarinin
sinirl oldugu ve iretim miktarmin
sinirlandirilabilecegi  (smirlilik)  varsayimlaria
dayanmaktadir (Erkus ve Demirci, 1996; Karagdlge,
1996).

Isletmelerde, mevcut kaynaklarla isletme briit
karmi en yiiksek kilacak iretim faaliyetleri
belirlenmek istendiginde, amag fonksiyonu asagidaki
gibi ifade edilmektedir.



Z = ZC X, max,

J=1
Bu ifadenin agik yazilimi ise agagidaki gibidir.
Z=CX +C,X,+C X, +...... +C. X,

max,
Uretim faaliyetleri ile tiretim faktorleri arasindaki
iligkileri gosteren esitsizlikler,

a, X, +a,X, +a X, +....... +a,X, <
ay X, +a, X, +a,, X, +........ +a,, X, <
a, X, +a,X,+a;X;+...... +a, X, <b,

(X, X,, Xqon X, 20) olarak

yazilabilir. Burada Z maksimum kar1; C, birim {iretim
faaliyetinin briit karmi; X, ftretim faaliyetinin

-1 X, [20

Planlamada ¢iftgi ailesi tarafindan saglanan
isgiicii miktar1 esas alinmus, isgiicii ihtiyacinin yogun
oldugu aylarda yabanci isgiici  kiralamasi
yapilabilecegi ongoriilmiistiir. Calisma alaninda tarim
faaliyetleri genellikle kadin ve erkek tarafindan
misterek yapildigi igin {dretimi smirlayict faktor
olarak toplam isgiicli varlig1 esas alinmistir.

Uretim faaliyetlerinin kritik dénemlerdeki yogun
isgiicii taleplerinin belirlenmesinde bdlgedeki ana
irlin gruplarinn  fenolojik gelismeleri  dikkate
almmistir  (Anonim, 1975), Calisma alaninda
yetistirilen onemli {irlinler i¢in isgiicli ihtiyaglarinin
belirlenmesinde dort donem esas almmustir.

1. Dénem (15 Mart-14 Mayis): ilkbahar
strlimleri ve yazlik ekimlerin yapildig:
donem

2. Doénem (15-Mayis-31 Temmuz): Capa
bitkilerinde bakim (¢apalama, tekleme,
bogaz doldurma vb) isleri, sulama, yoncada
1 ve 2. bigimler ile ¢ayirda ot bigimi, figde
ise hasadin yapildig1 dénem.

3. Donem (1 Agustos-31 Ekim): Hububat, ve
baklagillerde hasat ve harman; yoncada 3.
bi¢im, hububat ve figde giizlik ekimler,
capa bitkilerinde hasat ve aniz bozma isleri.

4. Doénem (1 Kasim-14 Mart) : Tarla islerinin
olmadigr dénem.

Bu calismada, iretim faaliyetlerinin donemler
itibariyle  isgiici  talepleri ile isletmelerde
kullanilabilecek isgiicii miktarlarinimn belirlenmesinde
anket  verileri  dikkate  almmigtir.  Tarlada

A. Kara, S. Kiziloglu

hacmini (dekar, adet vs); a, tiretim faaliyetinin girdi

talebini; b, tiretimde kullanilabilir faktoér veya girdi

(toprak, isgiicii vs) kapasitesini gdstermektedir.
Denklemler matris diizende;

Xl

- [c.c,.Cy..C] | X, | =2,
X3

a X +a, Xyt X+ 4a, X, X >h

2- aX+a,X,+a X +.....+a, X X =b
a, X +a, X, +a, X;+....+a,X,  X,<b,

X, seklinde yazilip c¢oziildiigiinde c¢esitli alternatifler i¢in maksimum Z

degerleri hesaplanmis olmaktadir.

calisilamayacak giinlerin tespitinde Erkus ve Demirci
(1996) tarafindan belirtilen giinliik yagis miktarlart
esas alimmig bunun i¢in 1975-2005 yillarina ait 30
yillik ortalamalar kullanilmistir. Yetistirilen bitkisel
iirtinlerin is¢ilik ihtiyaclarinin en fazla oldugu 2. ve
3. donemlerdeki iggiicii ihtiyaclar1 ile toplam isgiicti
miktari, isletmelerin mevecut ahir ve agil kapasiteleri
sinirlayicr faktor olarak dikkate alimagtir.

Isletme faaliyetlerinin ekonomik analizlerinde
makine ¢eki giiclinlin biitlin igletmelerde kiralama ile
karsilandigt  varsayilmis;  isletmelerin  ihtiyag
duydugu anda kiralama yapabilecekleri diistiniilerek
makine ¢eki gilicii kisitlayicr faktor olarak dikkate
almmamustir. Isletme sermayesi degisken olarak
kabul edilmis ve {iretim desenleri i¢in isletme
sermayesi (degisen masraf) ihtiyact belirlenmistir.

Calisma alaninda yaygin olan tarmmsal iiretim
faaliyetleri planlara dahil edilmistir. Calisma
alaninda kirag¢ sartlarda agirlikli olarak bugday, arpa,
fig ve korunga {iretimi yapilmakta ve nadas
uygulanmaktadir. Bolgede vyagis rejimi nadasi
zorunlu kildig1 i¢in nadas arazisi mevcut miktarlar
ile plana almmigtir (Anonim, 1975). Bodlgede
sulanabilen sartlarda bugday, arpa, aygicegi,
sekerpancari, patates, yonca ve fig
yetistirilebilmektedir. Ancak, incelenen isletmelerin
cok azmin aycicegi ve sekerpancari yetistirdigi
goriildiigiinden sulu arazide, c¢apa bitkisi olarak
planlara sadece patates alinmistir. Dogal bitki Ortiisii
olmast ve kullanom sekli dikkate almarak,
igletmelerde mevcut cayir miktarinin aynen alinmast
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ve bu arazi lzerinde sadece verimi artiracak
calismalarmm  yapilmast  ongoriilmistir. Agaclik
arazinin uzun omiirlii isletme varlig1 olmasi ve sebze-
bostan iretiminin Onemsiz miktarlarda olmasi
nedeniyle planlara alimamustir.

Miinavebe smirliliklarmin  tespitinde, tarla
arazisinin Uriin gruplarma tahsis edilen miktar ve
oranlar1 esas alinmistir. Buna gore sulu ve kirag tarla
arazisinde hububat bitkileri %67 ile ve bu gruptaki
bitkilerden bugday %50, arpa ise %25 ile
sinirlandirdmigtir. . Capa bitkileri %33 ile
sinirlandirilmig  olup, bu grupta sadece patates
dikkate alimmustir. Benzer sekilde yem bitkileri grubu
da %33 ile smirlandirilmistir. Bu grup igerisinde en
yaygin ekilise sahip olan yonca ve korunga %33,
dane fig iiretimi ise %67 ile sinirlandirilmistir.

Calisma alaninda meraya dayali hayvancilik
yapilmakta ve hayvansal iiretim genellikle siit tiretimi
seklinde gerceklesmektedir. Mevcut sigir
popiilasyonunu yerli iklar ile bunlarin ¢esitli
melezleri olusturmaktadir. Bolgede besicilik ihtiyag
fazlas1 hayvanlarla ve daha ziyade kurban besisi
seklinde yapildig1 i¢in planlarda sadece siit sigircilig
faaliyetine  yer  verilmis, besicilik  dikkate
almmamustir. Planlarda siit sigirciligr faaliyetinde
Uretim Birimi (UB) esas almmug ve 1 UB, anket
ortalamalarina gore siirli yenileme payr %Z20, bir
yasina kadar oliim oran1 %16, 2-3 yas aras1 oliim
orani %2 ve buzagi verimi %95 kabul edilerek Erkus
ve Demirci (1996)’nin bildirdigi yonteme gore
hesaplanmigtir. Buna gore c¢alisma alaninda siit
sigircihi@r faaliyeti igin bir UB, 1 bas inek, 0.95 bas
buzagi, 0.80 bas birli ve 0.77 bas ikiliden meydana
gelmektedir. Ikililerin 0.20 basi damuzlik, 0.57 bast
ise satilacak gen¢ hayvandan olusmaktadir.

Planlara kiiglikbas hayvan yetistiriciligi de dahil
edilmistir. Bolgede yaygin olan koyun ki
Morkaraman olup, planlarda yine UB olarak dikkate
almmustir. Koyunculuk faaliyetinde kuzu 6liimleri en
fazla dogumdan siitten kesime kadarki dénemde
meydana gelmekte ve bu donem dahil olmak {izere
ilk alt1 aydaki 6liim oraninin %5’i gegmemesi arzu
edilmektedir. Isletmeler damzlik kog ihtiyaglarini
kendileri saglamakta ve genel uygulama olarak anag
koyun sayisinin %5°1 nispetinde ko¢ bulundurulmasi
onerilmektedir (Anonim, 2009). Caligma alaninda
kuzular siitten kesim déneminde meraya ¢ikmakta ve
3 aylik mera donemi sonunda 5-6 aylikken
satilmaktadir. ~ Siiriide  akrabalik  oranmnin  ¢ok
yiilkselmemesi i¢in damuzlik olarak kullanilan
koglarin en fazla iki yil siiriide tutulmasi istenmekte
ve ana¢ koyunlar da genellikle 8 yagindan sonra
verimden diistiikleri i¢in reforme edilmektedir
(Anonim, 2009). Bu bilgiler 1s1§inda koyunculuk
faaliyetinde bir iiretim birimi hesaplanirken kuzu
verimi %100, siirii yenileme payr disi kuzular igin
%12.5 ve erkek kuzular i¢in %50, 0-1 yas arasi
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kuzularda 6lim orant %10 almmis ve koyunculuk
faaliyeti icin 1 UB, 1 bas ana¢ koyun, 0.05 bas kog, 1
bas kuzu, 0.12 bas damizlik disi birli ve 0.02 bas
damizlik erkek birli olarak hesaplanmuistir.

Hayvancilikta kullanilan her yem ¢esidi icin birer
satin alma faaliyeti ile isletmede {iretilen tahil
samani, ¢ayirotu, baklagil otu ve arpanin her biri i¢in
plana birer satis faaliyeti eklenmistir. Ayrica, isgiicii
talebinin fazla oldugu kritik dénemlerde planda yer
alan her bir iiretim faaliyetinin isgilik ihtiyaclarmin
karsilanabilmesi i¢cin bu donemlerde isgiicii
calistirma faaliyeti de planlarda dikkate alinmustir.
Planlara alinan iiretim faaliyetlerinin verimleri ile
tohum, giibre, yem ve zirai miicadele ilact gibi
girdiler i¢in yapilan giderler, siiriim, ekim, hasat,
harman i¢in ihtiya¢ duyulan alet-makine kira
giderleri anketlerden elde edilen ortalama degerleri
ifade etmektedir. Planlarda cift¢inin eline gegen ve
ciftcinin 6dedigi fiyatlar esas alimmuistir.

Ekonometrik planlama yontemleri dogrusal
seyreden esitliklerle calistiklart  i¢in  isletme
planlamasinda briit kar miktarlar1 dikkate alinmistir
(Erkus ve Demirci, 1996).

Bir iiretim faaliyetinin briit kari, bu faaliyetin
briit iretim degerinden degisen masraflarinin
cikarilmasi ile hesaplanmaktadir (Erkus ve Demirci,
1996; Karagolge, 1996).

Ciftci tarafindan yaygmn olarak kullanilan
yontemler planlamada esas alinarak briit karlari ile
bunlarm bir dretim birimine diisen miktarlari
hesaplanmistir. Hayvancilik faaliyetlerinin isgiici,
yem, ahir ve agil talepleri anket verileri ve konu ile
ilgili c¢alismalardan ve kayitlardan yararlanilarak
tespit edilmistir.

Siit sigirciligi ve koyunculuk faaliyetleri igin yem
ihtiyaglarinin hesaplanmasinda isletmelerde yaygin
olarak kullanilan yemler ve UB’nin protein, enerji,
kalsiyum ve fosfor ihtiyaglar1 dikkate alinmustir.
Hayvanciligin meraya dayali olarak yiiriitildigi
calisma alaninda, hayvanlar genellikle Mayisin 2.
haftasmdan ~ Ekimin  sonuna kadar merada
otlatilmaktadir ve istisnai durumlar disinda mera
doneminde hayvanlara ek yemleme yapilmamaktadir.

Siit sigirciliginda gerek siit ve gerekse buzagi
iretiminde ana faktdor olarak sagmal inekler
almdigindan, oncelikli olarak sagmal ineklerin yem
ihtiyaglar1 belirlenmeye c¢alisilmistir. Saglikli ve
normal bir verim i¢in bir sagmal inegin enerji,
protein, vitamin, mineral ve su olmak iizere bes besin
grubuna ve bunlar icerisinde de en fazla su, enerji ve
proteine ihtiyag duyuldugu; en &nemli sinirlayici
faktoriin ise enerji oldugu bildirilmektedir (Cakir vd.,
1995). Bu nedenle, planlamada kisitlayict faktor
olarak enerji ihtiyaci esas alinmis ve hayvan besin
maddesi ihtiyaglar1 toplam sindirilebilir besin
maddesi (TSBM) cinsinden hesaplanmistir. Protein
ve mineral madde bakimindan da denge saglanmasi



amaciyla yemlerin rasyonda bulunmasi gereken {ist
sinirlar1  kisit olarak dikkate alinmistir. Sagmal
ineklerin besin maddesi ihtiyaglar1 belirlenirken
ihtiyaglarm en 6nemli iki bilesenini yagsama ve verim
paylar1 meydana getirmekte olup, gelismekte olan
hayvanlar i¢in ayrica gelisme pay1 ile gebeligin son
doneminde olan hayvanlar i¢in gebelik paymin da
eklenmesi gerektigi bildirilmektedir (Tiizemen, 1990;
Cakir vd., 1995).

Diger yandan, orta kalite meralarin bile yasama
paymna ilaveten 3-6 kg siit verimi igin yeterli olacagi;
bu miktar iizerindeki siit verimi igin verim payimin
hesaplanmas1 gerektigi bildirilmektedir (Ttlizemen,
1990; Cakir vd., 1995). Incelenen isletmeler
ortalamas1 melez sagmal inek giinliik siit verimi 7.8
kg olarak bulunmustur. Verim payt besin maddesi
ihtiyaglar1 belirlenirken giinliik 8 kg siit tizerinden
verim payr hesaplanmis ve bunun da yarisinin
meradan karsilanacagi varsayillmistir.

Ayrica, siit sigirlarinm genellikle bes yasina
kadar gelismelerini tamamladiklari, bu nedenle ilk
laktasyondaki ineklerin yasama paymin %?20’si ve
ikinci laktasyonda olan ineklerin yasama paymnin ise
%10’u oraninda gelisme pay1 hesaplanmasi gerektigi
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vurgulanmaktadir (Tiizemen, 1990; Cakir vd., 1995).
Diger yandan, siit ineklerinin beslenmesinde
gebeligin son iki aymnin ¢ok o6nemli oldugu, bu
donemde hayvanlar kuruya alindiklari;; karli bir
igletmecilik agisindan siit ineklerinden her yil bir
buzagi alinmasi istendiginden gebelik ve kuruya
alma iglemi ile her y1l karsilagilacagi belirtilmektedir.

Incelenen isletmelerde laktasyon siiresi melez
hayvanlar i¢in yaklasik 245 giin (sagilan giin sayis1 +
buzagmn siitten kesilinceye kadar gegen siire) ve
hayvan bagma siit verimi 8 kg hesaplanmis olup,
laktasyondaki ve kuruya ayrilmis ineklerin besin
maddesi ihtiyaglart Cakir vd., (1995)’nin bildirdigi
degerlere gore hesaplanmistir.

Otlayan  bir  sigwm  enerji  ihtiyacinin
belirlenmesinde otlamayan bir sigira gore yasama
pay1 enerji ihtiyacinin ¢ok iyi meralarda %25, iyi
meralarda %50, orta meralarda %75 ve zayif
meralarda %100 artirilmast gerektigi
kaydedilmektedir (Tiizemen 1990; Cakir vd. 1995).
Buna uygun olarak mera kalite derecesi dikkate
almarak laktasyondaki otlayan bir inek i¢in ilave
enerji ihtiyaclar1 hesaplanmis ve normal yasama pay1
ihtiyacina eklenmistir. (Cizelge 1, ve 2).

Cizelge 1. Otlayan ineklerde bir birim mera kalitesi i¢in hesaplanan ilave enerji ihtiyaci

Mera
Dénemi Mera R
Toplam  Doneminde N][?’el ;aBIérzﬁirie
TSBM Otlayan Mera Doneminde .
MeFa TSBM Yasama Hayvanlar Otlayan .D.ere_ceSI
Mera Kalite Otlatma Yasama Payi icin flave Hayvanlar icin icin Ilave
Kalite Derecesi Siiresi Pay1 Thtiyact Enerji flave Enerji TSBM
Simiflar1 (%) (Giin)  (kg/giin)'  (kg/giin) ihtiyact (%) Thtiyact (kg) Fark  Ihtiyaci (kg)
(a) (b) (c=ab) (d) (e=c + (cd)/100) (f=e-c) (g=t/d)
Zayif 1-25 180 3 540 100 1.080 540.0 5.4
Orta 26-50 180 3 540 75 945 405.0 5.4
Iyi 51-75 180 3 540 50 810 270.0 54
Cok iyi  76-100 180 3 540 25 675 135.0 5.4
Ortalama 180 3 540 62.5 877.5 337.5 5.4

" Cakir vd., (1995)

Cizelge 2. Calisma alaninda laktasyondaki ve otlayan bir inegin ilave enerji ihtiyact

Calisma Calisma Miimkiin Bir Birim
Alanindaki  Alanindaki Olan En Mera Kalite
En Diisik  En Yiiksek Ortalama Yiiksek Mera Kalite Derecesi igin
Mera Kalite Mera Kalite Mera Kalite Mera Kalite = Derecesi ilave TSBM Ortalama ilave
Derecesi Derecesi Derecesi Derecesi Farki Ihtiyac1 (kg)' TSBM ihtiyact
(b) (c) [d=(btc)2] (e) (f=e-d) (2 (h=fg)
30.8 52,1 41.4 100 58.6 5.4 316,5
" Cizelge 1
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Buzagilarin  beslenmesi, dogumdan siitten
kesilinceye kadarki donem, siitten kesimden bir
yasina kadarki dénem ve bir yagindan dogumdan 2-3
hafta oncesine kadarki dénem olmak iizere ii¢ ayri
donemde ele alinmis ve canli agirlik artiglart diigiik
ciisseli siit sigirlarinda geng hayvanlar i¢in Cakir vd.,
(1995) tarafindan verilen cetvellerden yararlanilarak
disi melezler i¢in hazirlanmistir. Siit sigirlarinin
genellikle bes yasmma  kadar  gelismelerini
tamamladiklart (Tiizemen, 1990; Cakir vd., 1995) ve
bu yastaki bir melez siit sigirmm 375 kg canh
agirlikta olacag: dikkate alinmak suretiyle (Anonim,
1998) canli agirhik artislart tahmin edilmis ve bu
canlt agirlik artis1 miktarlarina gore, gelismekte olan
bir siit sigir1 i¢in giinliik besin maddesi ihtiyaclar
hesaplanmustir.

Planlarda  kis  donemi  besin  maddesi
ihtiyaglarinin tamamu ile mera déneminde ise verim
ve gelisme paylarmin yarist ve mera i¢in hesaplanan
ek enerji ihtiyacinin toplami kadar ek yemleme
gerektigi dikkate alinmistir.

Sigirda oldugu gibi koyun beslemede en ¢ok
noksanligi  ¢ekilen unsurun  enerji  oldugu
bildirilmekte olup, koyunlarm besin maddesi
ihtiyaclar1 da Cakir vd., (1995) tarafindan verilen
cetvellerden ¢ikarimistir.

Calisma alani itibariyle siitten kesim yasindaki (8
hafta) kuzular, mera donemine ulagsmis olmaktadir.
Eyliil-Ekim aylarmda ko¢ katimi gergeklestiginden,
gebelik kis aylarina rastlamaktadir (Anonim, 2009).

Besleme agisindan gebelik donemi, gebeligin ilk
100 giinii ve son 50 giinii olmak iizere iki kisimda ele
almmistir  (Cakir vd., 1995). Caligma alaninda
laktasyonun biiyiik kismi merada gectigi ve mera
hayvan ihtiyaclarmni karsiladigindan bu dénemde ek
yeme gerek kalmamaktadir.

Koyunlar i¢in yasama payi, gebeligin ilk 100
ginii ve kuruda, gebeligin son 50 giini ve
laktasyonun ilk iki ayinda olmak iizere besin maddesi
ihtiyaclar1 Cakir vd., (1995) tarafindan verilen
cetvellerden yararlanilarak ¢ikarilmistir. Koyunculuk
faaliyetinde UB’nin yillik besin maddesi ihtiyaglari
hesaplanirken ana¢ koyun canli agirligi 60 kg olarak
kabul edilmistir (Anonim, 2009).

Planlara esas olmak tizere isletmelerde kullanilan
yem maddelerinin dekara TSBM  verimleri
hesaplanmustir. Siit sigir1 rasyonlarma arpanin %60;
dane figin %20 ve kepegin ise %15 oranina kadar
girebilecegi (Cakir vd., 1995; Coskun vd., 1996;
Kaya ve Yalcin, 1999) dikkate alimistir.

Planlarda 1 UB siit inegi ve 1 UB koyun icin
gerekli besin maddesi hesaplanirken, yasama paymin
kaba yemlerden verim paymin ise kesif yemlerden
karsilanmasi esas alinmusg; tahil samani, cayir otu ve
baklagil otunun 1/3 nispetinde rasyonda yer almasina
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dikkat edilmistir. Koyunlarda sadece gebeligin son
50 giinii i¢in ilave kesif yem gerektigi ve bunun da
arpadan karsilanabilecegi dikkate alinmistir (Cakir
vd., 1995).

Melez rk sigir {iretim biriminin ahir yeri talebi,
Erkus ve Demirci (1996)’nin bildirdigi yontem,
calisma alanmma goére uyarlanarak anag, buzagi,
damizlik dana (birli), satilacak gen¢ hayvan, damizlik
diive (ikili) icin Alkan (1972) ve Ekmekyapar
(2001)’in  verdigi degerler esas alinarak ihtiyag
duyulan  ahir  alanlarnn  toplami  seklinde
hesaplanmistir. Damizlik dis1 iki ve iizeri yastaki
satilacak hayvanlara ahir yeri talebi diisliniilmemistir.
Buna gore 1 UB siit sigir1 faaliyeti igin 11.8 m? ahir
alan1 hesaplanmustir.

Koyunculuk faaliyetinde mera dénemi sonunda
5-6 aylik iken satildigindan kuzularin yer talebi
dikkate almmams ve 1 UB basma 1.38 m” agil yeri
ihtiyaci esas alinmustir.

Optimum isletme organizasyonlari belirlenirken
mevcut sulu arazi, kirag arazi ve nadasa birakilan
arazi oranlar1 korunmus, cayir arazisi varligi aynen
almmustir.

BULGULAR

Elde edilen sonuglara gore sulu arazilerde isletme
planmna ikinci ve tgilincii grup isletmelerde bugday,
arpa, patates ve yonca girerken kirag arazilerde ise
biitiin gruplarda bugday, arpa ve dane fig isletme
planinda yer almistir. Sulanabilen kosullarda patates
birinci grup isletme planlarinda ve kira¢ kosullarda
da korunga biitiin gruplarda isletme planinda yer
almamistir (Cizelge 3).

Optimum plana goére sulanabilen kosullarda
birinci grup isletmelerde bugday ve arpa, ikinci grup
isletmelerde arpa ve patates; {i¢lincii grup
isletmelerde de patates ve yoncanim ekilis miktarinda
artis olurken; birinci grup isletmelerde yonca, ikinci
grup isletmelerde yonca ve bugday, liglincii grup
isletmelerde de bugdaymn ekilis miktarlarinda azalma
s6z konusudur. Kirag kosullarda ise birinci grup
isletmelerde arpa, ikinci ve tiglincii grup isletmelerde
arpa ve dane figin ekilisi artmus; biitiin gruplarda
bugday ekilisleri azalmistir.

Alig ve satis faaliyetlerinde ise biitiin isletme
gruplarinda saman alimi planda yer almazken birinci
grup isletmelerde cayir otu, baklagil otu, arpa ve
bugday kepegi; ikinci grup isletmelerde baklagil otu,
arpa ve bugday kepegi; liglincii grup isletmelerde ise
arpa ve bugday kepegi aliminda artis 6ngoriilmiistiir.
Ote yandan, birinci grup isletmelerde dane fi§ ve
fabrika yemi; ikinci grup isletmelerde fabrika yemi
ve lgiincli grup isletmelerde ise ¢ayirotu ve fabrika
yemi aliminda diigiis olmustur.



Cizelge 3. Calismaya dahil igletmeler i¢in toplu planlama sonuglar1
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1. Grup Isletmeler

2. Grup Isletmeler

3. Grup Isletmeler

) Mevcut Plandaki Mevcut Plandaki Mevcut Plandaki
Urtin Cesidi Birim Miktar1 Miktar1 Miktar1 Miktar1 Miktari Miktari
Bitkisel Uretim

Sulanabilen Sartlar

Bugday da 3,0 7,7 4,6 2,2 23,8 20,5
Arpa da 2,3 2,6 4,6 6,2 15,1 15,1
Patates da 1,7 0,0 2,7 8,2 1,5 4,8
Yonca da 6,7 5,0 9,4 8,2 15,7 19,9
Kirag Sartlar

Bugday da 15,9 12,7 37,9 31,8 104,8 79,2
Arpa da 2,0 7,6 3,6 19,0 10,9 47,1
Korunga da 1,3 0,0 6,8 0,0 9,8 0,0
Dane fig da 3,0 10,0 6,8 25,0 13,9 62,2
Cayir da 8,4 8,4 32,6 32,6 46,9 46,9
Hayvansal Uretim

Siit Inegi UB 34 32 4,8 3,9 6,2 9,1
Koyun UB 9,1 36,3 4,7 38,6 7,9 41,8
Yem Alim ve Satimi

Saman Alimi kg 1.825,4 0,0 1.903,8 0,0 0,0 0,0
Cayir otu Alimi kg 838.,9 3.154,7 1.096,2 0,0 1.260,0 953,4
Baklagil otu Alim1 kg 299,7 2.766,3 807,7 1.058,0 0,0 0,0
Arpa Alimi kg 96,8 6.657,3 269,2 5.769,4 180,0 4.450,9
Dane fig Alim1 kg 27,9 0 0 0,0 0,0 0,0
Bugday kepegi

Alim kg 216 7424 361,5 895,9 1.200,0 2.107,1
Hazir yem Alimi kg 1.881,1 206,0 2.605,8 248,6 4.220,0 584,7
Saman Satimi1 kg 590,5 6.821,8 2.000,0  17.893,8 6.950,0  38.464,3
Cayirotu Satimi kg 174,2 0,0 1.038,5 4.426,5 400,0 0,0
Baklagil otu Satimi1 kg 474.,6 0,0 576,9 0,0 500,0 1.409,8
Arpa Satimi kg 67,9 0,0 228.8 0,0 480,0 0,0
Dane fig Satim1 kg 57,1 154,7 250,0 1.223,2 100,0 3.727,0

Planda isletmede iiretilen yemlerden birinci grup
isletmelerde saman, ikinci grup isletmelerde saman,
cayirotu ve dane fig, iiciincii grup isletmelerde ise
saman, baklagil otu ve dane fig i¢in satis faaliyetine
yer verilmig; birinci grup isletmelerde c¢ayirotu,
baklagil otu, arpa ve dane figin tamami; ikinci grup
isletmelerde baklagil otu ve arpanin tamamui; tgiinci
grup isletmelerde de ¢ayirotu ve arpanmn tamaminin
kullanilmasi1 6ngoriillmiistiir (Cizelge 3).

Tarla bitkilerinin sulu ve kirag kosullarda ekilis
oranlar1 miinavebe sinirlamalarma gore
sekillenmistir.  Birinci grup isletmelerde sulu
kosullarda hububat ve bugday; kira¢ kosullarda ise

hububat ve arpa miinavebe sinirlamalart oraninda
gerceklesmis olmakla birlikte (%67), sulu sartlarda
bugday ve kira¢ sartlarda ise arpa en {ist sinirlama
oraninda planda yer almistir. Sulanabilen sartlarda
ikinci grup isletmelerde patates ve yonca; lgiincii
grup isletmelerde ise sadece yonca en {ist smirlama
oraninda plana girmistir. Kirag sartlarda ikinci ve
iiclincii grup isletmelerde hububat en iist sinirlama
oraninda planda yer almistir. Sulanabilen sartlarda ise
ikinci grup isletmelerde hububat %34; ti¢lincii grup
isletmelerde de hububat %52 ve patates %15
oraninda planda yer almustir.
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Cizelge 4. Calismaya dahil isletmelerde sinirli iiretim kaynaklarmm mevcut organizasyon ve planlardaki

kullanim diizeyleri ve artik kapasiteler

1. Grup Isletmeler

2. Grup Isletmeler

3. Grup Isletmeler

Stnirlt Uretim Mevcut Plandaki  Artitk  Mevcut Plandaki  Arttk  Mevcut Plandaki  Artik
Kaynaklar1 Birimi Miktar1 Miktar1 Kapasite Miktart Miktart Kapasite Miktar1 Miktar1  Kapasite
Toplam Isgiicii Saat  16.250,0 12.352,0 3.898,0 15.600,0 15.600,0 0,0 19.825,0 15.202,5 4.6225
2. Dénem Isgiicii  Saat  3.450,0 1.606,5 1.843,5 3.312,0 2.503,0 809,0 4.209,0 2.930,6 1.2784
3.Donem Isgiici  Saat  4.000,0 1.385,1 2.6149 3.840,0 1.9883 1.851,7 4.880,0 2.836,8 2.0432
Toplam Sermaye ~ TL 7.578,0 7.578,0 0,0 14.1450 14.145,0 0,0 23.862,0 23.862,0 0,0
Ahir yeri m’ 74,2 38,0 36,2 87,9 45,8 42,1 107.,8 107,8 0,0
Ag1l yeri m’ 55,5 55,5 0,0 73,6 59,1 14,5 64,0 64,0 0,0
Tarla Arazisi da 56,4 56,4 0,0 132,0 132,0 0,0 310,6 310,6 0,0
Sulanabilen  da 15,3 15,3 0,0 24,9 24,9 0,0 60,2 60,2 0,0
Kirag da 30,2 30,2 0,0 75,8 75,8 0,0 188,5 188,5 0,0
Nadas da 10,9 10,9 0,0 31,3 31,3 0,0 61,9 61,9 0,0
Cayir da 8.4 8.4 0,0 32,6 32,6 0,0 46,9 46,9 0,0

Planlama sonucu biitiin isletme gruplarmnda agil
yeri, sulu ve kirag arazilerin ve igletme sermayesinin
tamami1 kullanilmakta olup, bu kisith faktorlerde
kullanilmayan artik kapasite bulunmamaktadir.
Kisith iiretim faktorlerinden yalnizca ahir yeri ve
isgiiciinde artik kapasite s6z konusudur. Plana gore
isgiici varligmm birinci grup isletmelerde %48’i;
ikinci grup isletmelerde %18,5’u ve igiincii grup
isletmelerde ise %23,3’1 degerlendirilememis, atil
kalmistir. Ahir yerinin ise birinci grup isletmelerde
%63,8’1;  ikinci grup isletmelerde = %47,9’u
kullanilamamustir. Ugiincii grup isletmelerde ahir
yerinin tamami degerlendirilmistir (Cizelge 4).

Ucgiincii grup isletmelerde yem bitkisi ekilisleri
toplam ekilis icerisinde daha diisiik orana sahip

olmasina ragmen miktar olarak diger gruplardaki
isletmelere gore yaklagik dort kat daha fazladir. Cayir
alant da isletme biyikligline paralel artis
gostermektedir ve 3. Grup isletmelerde ¢ayir varlig
1. Gruptakilere oranla 3 kat daha fazladur.

Optimum Planlarda Briit Kar

Planlama neticesinde elde edilen  yeni
organizasyonlara gore isletmelerin elde ettigi briit
karlarda, 1. grup (1-120 da) isletmelerde %71.2, 2.
grup (121-250 da) isletmelerde %93,1 ve 3. grup
(>250 da) isletmelerde ise %132,2 oranlarinda artis
hesaplanmustir (Cizelge 5).

Cizelge 5. incelenen isletmelerde mevcut organizasyon ve planlama verilerine gore isletme basina ve dekara briit

kar
Isletme Biiyiikliigii (da) Isletmeler

1-120 121-250 251+ Ortalamasi
Isletme Bagima Briit Kar (TL)
Mevcut Organizasyon (TL) 12.010,0 16.508,0 20.207,0 14.020,0
Planlama Verileri (TL) 20.567,0 31.969,0 46.926,0 27.911,0
Degisim Orani (%) 71,2 93,7 132,2 99,1
Dekara Briit Kar (TL)
Mevcut Organizasyon (TL) 185,3 100,3 56,5 116,2
Planlama Verileri (TL) 317,4 194,2 131,2 231,2

Gerek mevcut organizasyon ve gerekse planlama
sonuclarma gore dekar basma en yiiksek briit kar 1.
grup igletmeler tarafindan elde edilmektedir. Dekara
en diisiik briit kar ise 3. grup isletmeler tarafindan
elde edilmistir. Bununla birlikte, planlamada
ongoriilen {iretim desenine gore isletmeler tarafindan
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iiretimde kullanilan arazinin bir dekarma diisen briit
kar, planlama sonuglarma gore 1. grup isletmelerde
185,3 TL’den 317,4 TL’ye; 2. grup isletmelerde
100,3 TL’den 194,2 TL ye ve 3. grup isletmelerde ise
56,5 TL’den 131,2 TL’ye yiikselebilmesi
miimkiindiir. Bu sonug, kit iretim kaynaklarinm



kiiglik isletme grubunda daha iyi degerlendirildigini
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alindiginda bu gruplara gore incelenen isletmelerin

gostermektedir. briit karlarmin dagilm  Cizelge 7°deki gibi
Calisma alanina giren koyler, mera kalite hesaplanmustir.
derecelerine gore Cizelge 6’daki gibi ii¢ grupta ele
Cizelge 6. Calisma alanina giren koylerin mera kalite derecelerine gore gruplandirilmasi
Ortalama Mera Kalite
Mera Kalite Derecesi Araligi Derecesi Mera Kalite Gruplari Koy Sayisi
30,8-36,7 33,75 1 3
39,2-45,5 42,35 2 3
48,4-52.1 50,25 3 3
Fark 16,5 Toplam 9

Cizelge 7. Calismaya dahil isletmelerde isletme basma ve dekara briit karmn isletme bilyiiklik grubu ve mera

kalite gruplarina gore degisimi

_ Isletme Isletme Arazisi Briit Kar Briit Kar
Isletme Gruplari Sayisi (da/isletme) (TL/isletme) (TL/da)
(a) (b) (c) (d=c/b)
Mera Kalitesi (%)
1. Grup 33,75 29 108,7 10538,4 96,9
2. Grup 42,35 35 132,8 15072,4 113,5
3. Grup 50,25 35 118,2 15851,3 134,1
Toplam 99 120,7 14019,6 116,2
Isletme Biiyiikliigii (da)
1. Grup 1-120 63 64,8 12010,4 185,3
2. Grup 121-250 26 164,6 16508,3 100,3
3. Grup 251+ 10 357,7 20207,1 56,5
Toplam 99 120,7 14019,6 116,2

Cizelge 7’den goriildiigii lizere mevcut isletme
organizasyonunda dekara isletme briit kari, isletme
biyiikliigii arttikca  diismesine ragmen mera
kalitesindeki iyilesmeye paralel olarak artis
gostermektedir. Yani, planlama yapilmadig1 durumda
bile mera kalitesi daha iyi olan koylerdeki isletmeler
mera kalitesi nispeten daha zayif olan koylerdeki
isletmelere gore dekara daha yiiksek briit kar elde
edebilmektedir. Bu farkin mera kalitesinden ileri
geldigi agiktir.

SONUC

Planlara gore biitiin isletme gruplarinda agil
yerinin tamami kullanilmistir. Ahir yerinin ise birinci
grup isletmelerde %63,8°1; ikinci grup isletmelerde
%47,9’u  kullanilamamig  olup, igiincii  grup
isletmelerde ise tamami degerlendirilmistir. Bu
sonug, bilyilkbag hayvanciligin biiyiik isletme
gruplarinda daha kérli oldugu, kiciikk isletme
gruplarinda koyunculuga agirlik verilmesi gerektigi

seklinde anlagilabilir. Planlardaki bitkisel tiriin deseni
de zaten bunu destekleyecek sekilde sekillenmistir.

Sulanabilen kosullarda birinci grup igletmelerde
bugday ve arpanin ekilis miktarinda artig olurken
yonca ekilisi azalmistir. Patates planda yer
almamistir. Ikinci grup isletmelerde arpa ve patatesin
ekilis miktarinda artis olurken yonca ve bugday
ekilisi azalmistir. Ugiincii grup isletmelerde arpanin
ekilis miktarinda degisme olmamis, patates ve yonca
ekilisinde artis bugdayda ise diigiis olmustur. Kirag
kosullarda ise birinci, ikinci ve igiincli grup
igletmeler icin elde edilen optimum planlarin
hepsinde de bugday ekilisinde azalma olurken arpa
ve dane fig ekilisinde artig ongoriilmiistiir.

Bolgede ozellikle de kirag sartlarda hububatta
yiikksek verim alabilmek icin kislik yesertme ekim
onerilmektedir (Yildirim ve Akten, 2008). Bununla
birlikte giivenli bir sekilde kislik ekim yapilabilmesi
icin de soguga dayanikli ¢esitlerin kullanilmasi
Erzurum gibi kist sert gecen bolgelerde bir
zorunluluktur. Bodlgede yiiriitilen ¢alismalarda
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soguga dayaniklilik bakimindan en hassas hububat
bitkisinin arpa oldugu bildirilmektedir (Yildirim ve
Akten, 2008). Uretim sistemine son yillarda giren ve
ciftcinin tanidikca kolaylikla benimsedigi tritikale ise
bugday ve ¢avdar melezi bir bitki olup, hem bugday
gibi kaliteli ve hem de cavdar gibi olumsuz ¢evre
kosullarina ¢ok dayanikl bir tirtindiir (Kiigiikozdemir
vd., 2012). Bu iirlin bolgede yeni yeni yayilmakta
olup, c¢alismanm yiiriitiildiigii yillarda isletmelerin
tritikale ekilisi olmadigi i¢in planlarda dikkate
almamamigtir.  Calismada incelenen isletmeler
hayvancilik  isletmeleri oldugu i¢in optimum
planlarda ozellikle kirag sartlarda arpa ekiliginde artig
ongoriilmektedir.  Ancak, ¢iftciye  yapilacak
tavsiyelerde kirag sartlarda arpa yerine mutlak surette
bolge icin gelistirilen tritikale gesitlerinin; 6zellikle
arpa ekimini tercih edecek fireticilere ise yine bolge
icin gelistirilen kiglik arpa ¢esitlerinin Onerilmesi
gerekmektedir. Dogu Anadolu Bolgesinde kiglar ¢ok
sert gectiginden her yil giivenli bir iretim
yapilabilmesi i¢in mutlaka bu bolge sartlarma gore
gelistirilmis ¢esitlerin kullanilmasi gerekmektedir.
Birinci ve ikinci grup isletmeler i¢in elde edilen
planlarda  yonca  ekilislerinin  azalmasi, bu
isletmelerde {iretilen yemlerden ¢ayir otu, baklagil
otu, arpa ve dane figin tamamimnin isletmede
kullanilmas: ile agiklanabilir. Dikkat edilecegi iizere
planlarda oncelikli olarak {iretilen kaliteli kaba

yemlerin  isletmede degerlendirilmesi; hububat
samani gibi kalitesiz kaba yemlerin ise satist
ongoriilmektedir.

Calisma alanmna giren koylerin mera kalite
dereceleri %30,8 ile %52,1 arasinda degismektedir.
Mera kalite derecesine gore kdylerin Cizelge 7’deki
gibi gruplara ayrilmast durumunda bu mera
gruplarina gore isletmelerin briit kdrinin degisimi
Cizelge 8’deki gibi olmaktadir. Yani, mera kalite
gruplar1 arasindaki %16,5’luk bir fark, bu gruplar
arasinda isletme bagima 5313 TL briit kar farkina
neden olmaktadir. Yani mera Kkalitesinde artig
saglayacak olan mera 1slah c¢alismalarinin, bir
taraftan  biyogesitliligin ~ korunmasi, erozyonun
Onlenmesi, toprak ve su muhafaza gibi mera
iglevlerinin siirdiiriilebilirli§inin saglanmasina olan
olumlu etkilerinin yani sira bir taraftan da isletme
gelirlerine 6nemli katkilar sagladigi sdylenebilir.

Bu calismada ortaya ¢ikan bir baska sonug ise
kiigiik isletme grubundaki isletmelerin digerlerine
gore daha basgarili oldugudur. Peker (1997) tarafindan
bolgede yiiriitiilen bir calisma da bu sonucu destekler
mahiyettedir. Aslinda zannedildiginin tersine biiyiik
igletmeler ne en diisiik birim {iretim maliyeti ve ne de
en ylksek Dbirim {iretim kir marj1i elde
edememektedirler. Buna ragmen, bir¢ok kimsenin
daha bilyiik isletmelerin karlilik diizeyinin daha
yiikksek olacagini diisinmesi de tamamen yanlis
degildir. Cizelge 6’dan da goriilecegi lizere biiyiik
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igletme grubundaki igletmelerin elde ettigi briit kar
miktar1  toplamda kiiciik isletme grubundaki
isletmelerinkine nazaran hemen hemen iki katina
yakindir ve aslinda niifus olarak isletme gruplar
arasindaki fark da bu kadar degildir (birinci grup
isletmelerde 5 EiB, ikinci grup isletmelerde 4,8 EIB
ve iiciincii grup isletmelerde 6,1 EiB). Yani, EIB
basina ikinci ve igiincii grup isletmelerde daha
yiiksek briit gelir elde edilmistir. Diger yandan,
biiyiik miktarlarda alim yapacaklari i¢in bu isletmeler
girdileri daha ucuza temin edebilirler ve teknik
konularda daha ¢ok bilgi destegi alabilirler. Yine bu
isletmeler tarim dis1 gelir getirici faaliyetlerle de
ilgilenme ihtiyact duymadiklar1 i¢in kendi islerine
daha fazla odaklanabilirler.

Ancak, baska gelir kaynagi olmamasi1 durumunda
kiicik isletme sahipleri  kendilerini  isletme
varliklarini en verimli bir sekilde kullanmak zorunda
hissederken biiyiik isletme sahipleri i¢in bdyle bir
zorunlulugun olmadigi da unutulmamalidir. Yine,
biiyiik isletmelerde isletme basarisinin daha diisiik
olmasinin bir bagka nedeni ise bu isletmelerde parsel
sayisinin ¢ok fazla ve daginik olmasidir. Cilinkii tarim
isletmelerinde arazilerin parcali ve daginik olmasi, bu
parsellere gidip gelmede zaman kaybi, makine
kullaniminda  zorluk, modern tarim tekniginin
uygulanamamasi, sermaye ve isgiicii israfi, toprak ve
verim kayiplar1 gibi problemlerin yani sira arazi
anlagsmazliklarma da yol acabilmektedir. Biitiin bu
sorunlar tarim isletmelerinde elde edilen gelir ve
dolayisiyla igletme basarisini olumsuz etkilemektedir
(Aks6z 1966). Gergekten de calisma alanindaki
isletmelerde isletme basina diisen arazi parsel sayisi
yaklasik olarak birinci grup isletmelerde 9; ikinci
grup isletmelerde 14 ve igiincii grup isletmelerde ise
16 olarak belirlenmistir. Isletme basmna briit kar ile
isletme parsel sayisi arasinda ¢ok Onemli ters bir
iliski oldugu tespit edilmistir (r = -0,345, p<0,001).

Dogu Anadolu Bolgesi, genis tabii mera ve ¢ayir
arazileri nedeniyle ekstansif hayvanciliga uygun bir
bolgedir. Bolgenin dogal meralarmm iyi bir sekilde
degerlendirilebilmesi ve ekonomiye
kazandirilabilmesi ancak hayvancilikla miimkiindiir.

Ancak, hayvanciigm da karh bir sekilde
gerceklestirilebilmesi  icin  bitkisel  iiretimin
hayvanciligr  destekleyecek sekilde planlanmasi

gerekmektedir. Bolgede sanayi yatirimlar1 diisiik ve
nifusun yine Dbiyilk kismi tarimda istihdam
edilmektedir. Ancak, iklim sartlar1 ve cografi yapinin
getirdigi  sinirlamalar nedeniyle tarim gelirleri
oldukga diisiiktir. Ciinkii, bdlgede tarim hala
geleneksel yontemlerle yapilmakta, ciftci yanlis
kanaat ve bilgilerine gore hareket -etmektedir.
Ozellikle de biiyiikk isletmelerdeki  sulama,
giibreleme, cesit kullanimi, toprak hazirligi, ekim,
dikim, hayvan bakimi, beslenmesi ve barindirilmasi
gibi konulardaki ¢ift¢i hatalar1 asgariye indirilebildigi



takdirde  igletme onemli
artirilabilecektir.

Nitekim, bu ¢alismada kaynaklarin rasyonel
kullanim1  halinde isletme gelirlerinin  6nemli
miktarlarda  artirilabilecegi  ortaya  konmustur.
Kaynaklarin rasyonel bir sekilde kullanilabilmesi igin
egitim ve yayim caligmalar ile ¢iftgilerimizin teknik
bilgi agiklarinin kapatilmasi gerekmektedir. Egitim
yayim ¢aligmalarinin basgarisi ise onerilen yenilik ve
tekniklerin ayn1 ortak amaclara hizmet eden
destekleme programlarma almmasi ile mimkiindiir
(Sezgin vd., 2010). Ciinkii destekleme politikalar1 da
iretimde verimlilik, siireklilik ve c¢esitlilik ile
kalitenin yiikseltilmesi gibi amaclara ulagmada bir
ara¢ olarak kullanilmaktadir (Yavuz vd., 2004).
Sonu¢  olarak, bolgede isletme gelirlerinin
artirtlabilmesi igin egitim yayim calismalar1 ile bu
caligmalarmn etkinligi ve basarisini artiracak, bolgeler
aras1 farkliliklar gozetilerek bu bdlgenin dezavantajl
yanlarmi telafi edecek destekleme ve tedbirlerin
birlikte diigiiniilmesi, mera islah calismalarina hiz
kesmeden devam edilmesi gerekmektedir. Diger
yandan, calisma, bu konuda yapilan ilk calisma
niteliginde olmasi nedeniyle calisma sonuglarinin
dogrulanmasi bakimindan benzer kosullara sahip ve
daha genis mera kalite derecesi araligma sahip
kdylerde tekrarlanmasi yararli olacaktir.

gelirleri olgtide
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