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ARDL SINIR TESTi YAKLASIMI

IMPACTS OF THE AGRICULTURAL SECTOR
ON ECONOMIC GROWTH: AN ARDL BOUNDS
TESTING APPROACH FOR TURKEY

Onur YAGIS'

oz

Tiirkiye’de Cumhuriyetin kurulusundan 1980°li

yillara kadar tarim sektoriinde destekleyici politikalar
uygulanmustir. 1980-2000 déneminde tarim sektoriinde
ozel sektor devletin yerini alacak bigimde diizenlemeler
baglamistir. Tarim sektorii bu yapisal degisimden

olumsuz etkilenerek gittikge kotii bir konuma gelmistir.
Bu sektorde 2000 sonrasinda tarim sektoriinde yeniden
yapilanma siireci baslamistir. Bu ¢aligma’da Turkiye i¢in
tarim sektoriiniin ekonomik biiylime tizerindeki etkileri
1968-2022 donemi i¢in ARDL sinir testi ekonometrik
yontemi ile analiz edilmesi amaglanmistir. Elde edilen
bulgulara gore tarim sektorii ile ekonomik bityiime
degiskeninin uzun donemde esbiitiinlesik oldugu tespit
edilmistir. Uzun dénem model sonuglarina gore Tarim
sektoriinde meydana gelen %]1°lik artis ekonomik biiylime
tizerinde % 1,57 oraninda artiga neden olmustur. Kisa
donem sonuglarina gore tarim sektoriindeki %1°lik artig,
ekonomik bitytimede %0,36’lik pozitif artisa neden
olmustur. Bu sonuca gore ele alinan yillar igerisinde, tarim
sektorii ekonomik biiylimeye katki saglamistir. Dolayisiyla
tarim sektorii ve biiylime arasindaki iliski g6z oniinde
bulundurularak, politika yapicilarin bu sektore yonelik
politikalar gelistirmesinin makroekonomik bakimdan tilke
ekonomisine yararli olacagi tahmin edilmektedir.

ABSTRACT

In Tiirkiye, supportive policies were implemented in the
agricultural sector from the establishment of the Republic
until the 1980s. In the period 1980-2000, regulations began
in the agricultural sector where the private sector started to
replace the role of the government. The agricultural sector
has been negatively affected by this structural change and has
gradually deteriorated. In this sector, the restructuring process
in the agricultural sector started after 2000. In this study, it

is aimed to analyze the effects of the agricultural sector on
economic growth in Tiirkiye using the ARDL bounds test
econometric method for the period 1968-2022. According

to the findings, it has been determined that the agricultural
sector and the economic growth variable are cointegrated in
the long run. According to the results of the long-term model,
a 1% increase in the agricultural sector has led to a 1.57%
increase in economic growth. According to the short-term
results, a 1% increase in the agricultural sector has resulted in
a positive 0.36% increase in economic growth. According to
this result, the agricultural sector has contributed to economic
growth over the years considered. Therefore, considering the
relationship between the agricultural sector and growth, it is
anticipated that policy makers developing policies for this
sector would be beneficial for the national economy from a
macroeconomic perspective.
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GIRIS

Tarim sektori, farkli temel besin tiriinlerini tiretebilmesi,
bu iiriinleri isleyerek besinleri ¢esitlendirebilmesi,
bireylerin de bu tiriinlere olan gereksinimini tedarik
edebilmesi bakimindan toplumlarin kalkinmasi {izerinde
hayati 6neme sahiptir. Insanligin hayati fonksiyonlarmi
stirdiirebilmesi i¢in besin ihtiyaci vazgecilemeyen bir
unsurdur. Toplumlarin saglikli ve sosyo-ekonomik
kalkinmalari, yeterli ve diizenli beslenebilmelerine
baglidir. Bireylerin yeterince ve diizenli beslenebilmeleri
icin ilk olarak gereksinim duyduklari besin maddelerine
ulasabilmesi, daha sonrada bu besin maddelerini satin
alabilecek geliri elinde bulundurmasi gerekmektedir. Tarim
sektoriiniin gegmiste oldugu gibi gelecekte de iilkelerin
iktisadi ve sosyal gelisimlerinde 6nemli rol tistlenecegi
beklenmektedir. Tarim; bireylerin hayatlarini1 devam
ettirebilmesi, gelir ve istihdama katkisi, diger sektorlere
hammadde ve sermaye katkisi, ihracata etkisi ve ¢evreye
katkilar1 bakimindan tiim diinyada vazgegilemeyen bir
sektordiir. Bu sebeple tarim sektorii, iktisadi, sosyal

ve ¢evresel bakimdan toplumun tiim kesimlerini
ilgilendirmektedir (Dogan vd., 2015, s. 31; Aydinbas, 2024,
s. 525).

Tarim sektoriiniin biiyiime iizerinde olumlu ya da olumsuz
etkileri oldugunu belirten iki goriis bulunmaktadir. Bu
goriislerden birincisine gore, bu sektdr iiretim ve liretim
faktorlerinin fazla olan kismini yonetebilme giiciinii sahip
olmasi1 nedeniyle ekonomik biiylime iizerinde olumlu bir
etkiye sahiptir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde bu
sektor kalkinmaya katkilar saglamaktadir. ikinci goriise
gore, bu sektore yapilan yatirimlar sanayi sektoriine
yapilmasi muhtemel yatirimlar1 azaltmaktadir. Sanayi
maddelerinin katma degeri daha yiiksektir. Tarimsal
tiretimdeki ytikselis firsat maliyetlerini de yiikseltmektedir.
Tarimin bir iilke ekonomisine ne gibi katkilarinin oldugunu
belirten en 6nemli arastirmalardan birisi Kuznets (1961)’in
yayinladigi “The Role of Agriculture in Economic
Development” adli arastirmasidir. Bu sektérde meydana
gelebilecek net ¢iktinin artmasi, tilkedeki {iriin miktarinin
artmasini saglayacaktir. Bu artig ekonomik bilyiimenin

ve kisi bagina iiretimin artmasina neden olacaktir. Tarim
sektorlinlin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi;

QWa 1
()

Seklinde formiile edilebilmektedir. Yukaridaki formiilde,
Qa; tarimsal {irlin miktar1, Qb; tarim dist sektdrdeki iiriin
miktari, Q; toplam iiriin miktari, uQ; toplam tiretimdeki
artis (toplam biiytime), Wa; tarimsal iiriin biiylime
orani, Wb; tarim dis1 sektorlerdeki iiriin biiylime oranini
ifade etmektedir. Bir iilkede biiylimenin gergeklestigi
ilk donemde tarim sektoriiniin toplam iiretimdeki orani
%60’tir. Az gelismis iilkelerde ise bu oran daha yiiksek
seviyelerde gerceklesmektedir. Ekonomik biiyiimenin
sonraki donemlerinde tarim sektoriiniin toplam tiretime
katkis1 gittikce azalig gostermektedir. Kuznet(1961),
tarimin ekonomiye ne gibi etkilerinin oldugunu
hesaplamanin zor oldugunu, dogru hesaplama i¢in
hiikiimet harcamalari, destekler ve vergiler gibi faktorlerin
etkilerinin de belirlenmesi gerektigini ifade etmistir
(Tekbas ve Ozpolat, 2021, s. 19-20).

(1)

Tarim {ilkenin iktisadi yapisina niifus, istihdam, beslenme,
sanayi, ekonomik biiylime ve dig ticaret gibi farkl
bicimlerde katki saglayabilmektedir (Uzundumlu, 2012, s.
35). Bu aragtirmada tarim sektdriiniin ekonomik biiyiime
etkileri Cumhuriyetin kurulusundan giiniimiize baglaminda
degerlendirilmistir.

Cumbhuriyetin kurulusundan Atatiirk’iin 6limiine kadar
(1923-1938) olan siirecte zorlu kosul ve kit olanaklari
ragmen tarimda g¢esitli adimlar atilmigtir. Fakat Atatiirk’{in
tabiriyle heniiz “ziraat politikas1” bulunmamaktadir
(Kalayci, 2012, s. 98). Bu donemde hem iktisat hem
de tarim politikalarinda Izmir Iktisat Kongresi ve 1929
Biiylik Buhran etkili olmustur. 1923-1929 doéneminde
tarimda liberal bir politika belirlenmistir (Sener, 2004, s.
74). 1930’larda uygulanmaya ¢alisilan model Keynesgi
olmayan ve yonetimin politik tercihlerine uygun nitelikte
gerceklestirilmistir. Bu donemde daha korumaci ve devletgi
bir politika uygulanarak kendi i¢ine kapali ve merkezi bir
yap1 olusturulmustur. 1930°1u yillarda baslatilan devlet
destekli ithal ikameci strateji, 24 Ocak kararlarina kadar
bazi degisiklikler gostermekle birlikte temel ekonomik
gelisme modeli olarak kalmistir (Pamuk, 2012, s. 181).

Tirkiye’de 1938-1946 yillarin1 kapsayan donemde tarim
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politikasinda degisiklikler meydana gelmistir. Tarim
politikalarinda, II. Diinya Savasi yillarinda miidahaleci

ve sert devletci diizenlemeler artmistir (Sener, 2004, s.
74). 1940-45 déneminde savagin etkilerinden dolayi gelir,
sanayi ve tarimsal {iretimde azaliglar meydana gelmistir. Bu
donemde tarimsal iiretim yillik ortalama %7,1 azalmistir.
En 6nemli tarim iiriinlerinden biri olan bugday tiretiminde
dénem stiresince yillik ortalama %9 azalis yaganmustur.
Savasin ardindan hiikiimet tarim sektoriinii gelistirmek

ve ekonomik biiyliimeye katkisini artirmak igin ¢esitli
girisimler baglatmistir (Esiyok, 2004, s. 8).

1945 yilinda g¢ikarilan ¢iftgiyi toprak sahibi yapma yasasi
ile toprag1 bulunmayan ve az topragi bulunan ¢iftcileri
toprak sahibi yapmak amaglanmistir. 1948 yilinda Marshall
Yardimi ile tarim sektoriinde makinelesme baslamuistir.
Traktor sayis1 1948 yilinda 1800 iken 1955 yilinda bu say1
40 bine yiikseltilmistir. Savag yillarinda iktisadi biiyiimeyi
saglayabilmek i¢in toprak mahsul vergileri uygulamasi

ile kirsal kalkinma i¢in Koy Enstitiileri dnlemleri hayata
gecirilmistir (Kdymen, 2007, s. 104-105).

1950-60 doneminde savas ve Biiyiik Buhran sebebiyle
kesintiye ugrayan liberal politikalar iilke dis1 konjonktiiriin
etkisi nedeniyle tekrar uygulanmaya baslanmistir. Bu
donemde kirsal kesimin piyasaya agilmasi ve kentlesmenin
baglamasiyla yeni yatirim olanaklar1 ortaya ¢ikmustir.
Makinelegsmenin artmasi, lirlin fiyatlarina olan destegin
artmasi ve ekili iiriin alanlariin artmasi nedeniyle tarimsal
iiretim yillik biilylime hiz1 %3’{in iizerinde ger¢eklesmeye
baslamistir. Yeni tiretim tekniklerinin, tarimsal ara¢ ve
ekipmanlarin kullanilmaya baslanmasi dolayisiyla toprak
verimliliginin artmas1 1960’11 yillarda baglamistir (Kepenek
ve Yentiirk, 2003, s. 142; Pamuk, 2012, s. 224-225).

1950°1i yillarda IMF Tiirkiye’nin iktisadi kalkinmasi

icin tarim sektoriine yonelik telkinlerde bulunmustur.

1958 yilinda meydana gelen kur ayarlamasi dis borglarin
O6demesini zora sokmustur. 1962-79 Planli Kalkinma
doneminde IMF’nin Onerisiyle ithal ikameci politika
uygulanmaya baglanmistir. Ulkeye ithal edilen sanayi
mallarinin gerekli olan ara parcalarinin ithali ve montaji
Tiirkiye’de yapilmaya baglanmistir (Kéymen, 2007, s. 111).

Planli donemde, ekonomiyi disa bagimli bir halden
kurtarmak ve iktisadi kalkinmay1 gerceklestirmek icin

sanayilesme ongoriilmiistiir. 1980 donemine kadar
uygulanan ilk ii¢ kalkinma plan1 ithal ikameci biiylime
stratejine dayali sekilde olusturulmustur. 24 Ocak
kararlarinin ardindan ise ihracata doniik biiylime stratejisi
uygulanmaya baglanmistir (Kalayci, 2012, s. 105).

24 Ocak 1980 kararlar1 ve akabinde alian 32 Sayili Karar
ile tarimsal {iretime kaynak tahsis edilmesi sinirlanmigtir.
Bu nedenle 1980-90 doneminde tarim sektoriinde dnemli
gerilemeler yasanmistir. 1990’11 yillarda ise 6zellestirme
etkisiyle birlikte Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) ve AB
Glimriik Birligi Anlagsmalar1 tarim sektoriinii etkileyen
icsel ve digsal etkenler olmustur. 1999 yilinda ise Tarim
Reformu diizenlemesiyle birlikte yeni tarim politikasina
yonelme baglamistir. 2001 krizinin akabinde IMF ve
Diinya Bankas: ile imzalanan istikrar programlari tarimda
uygulanacak planlamalar1 belirlemistir (Giinaydin, 2006, s.
16).

1980-89 doneminde tarimsal iiretim artis hiz1 planh
doneme gore azalmistir. Bu yillarda tarim sektorii bitylime
orani dalgali seyir halindedir (Kepenek ve Yentiirk, 2003,
s. 339). Bu donemde uygulanmaya baslanan destekleme
alimlar1 azalmustir. 5 Nisan 1994 Kararlar1 ile ekonomik
ve sosyal bakimdan énemi bulunan ve genis bir iiretici
kitlesine sahip ii¢ iiriin grubu (hububat, seker pancari

ve tiitiin) ile ilgili destekleme kisitlanmigtir. Daha sonra
ise devlet tarafindan bir¢ok tarim iiriiniinde destekleme
alimlar1 uygulamasi ortadan kaldirlmistir (Kepenek ve
Yentiirk, 2003, s. 351; DPT, 2000, s. 26).

1980’11 yillarda dis ticaretin serbest olmasiyla birlikte
tarimsal iiriinlerin ithal edilmesi artmaya baglamistir.

1984 yilinda ithal edilen gida iirlinlerinde vergi ve harglar
diistirtilmiistiir. Bu diizenlemenin ardindan iilke i¢erisindeki
hayvancilik ve et {iretimi azalmaya baglamistir (Esiyok,
2004, s. 14).

Tarimin ihracat igerisindeki pay1 1960’11 yillarda %80 iken,
1970°1i yillarda %60 seviyelerinde gerceklesmistir. Ithal
ikamesi doneminde, sanayi sektoriiniin doviz talebi 6nemli
Olciide tarim sayesinde karsilanmistir. 2000°1i yillara
gelindiginde ise tarimin ihracat igerisindeki pay1 %10’dan
daha az bir yer tutmaya baglamisgtir (Pamuk, 2012, s. 199-
200).
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Tiirkiye’de 1980’11 yillarda reel faizlerin pozitif diizeye
¢ekilmesini hedefleyen stratejiler uygulanmaya baglamstir.
Tarim sektorii 1997 yilina kadar reel negatif faizden
yararlanmis, 2002 yilindan sonra ise daha yiiksek
diizeydeki reel faiz oranindan kredi kullanmistir. Bu
nedenle tarim sektoriinde {liretim, yatirim ve verimlilik
hususunda problemler yasamistir (Esiyok, 2004, s. 15).

1980-2000 doneminde, tarim sektdriiniin diizenleyici
kurumlari olarak kabul edilen, Tekel, CAYKUR, Tarim
Kredi Kooperatifleri etkisizlestirilerek, destek alma
durumlar ortadan kalkmigtir (Boratav, 2013, s. 203). 1986
yilinda 6zellestirmenin baglamasi durumu, 1992 yilinda
kendisini tarim sektoriinde de hissettirmistir.

Tiirkiye’de 1923-80 doneminde hiikiimetlerin tarim
sektoriine destek politikalar1 devam etmistir. Tiirkiye bu
donemde tarim sektdriinde kendi kendine yetebilen nadir
tilkelerden birisi olarak tabir edilmistir. 1980°1i yillardan
sonra ise tarima yonelik destekler azalmistir. Bu sektoriin
diinyada meydana gelen olumsuz fiyat kosullarinin tesiri
altinda kalmasi kendi kendine yetebilme stratejinin
degismeye baglamasina neden olmustur (Esiyok, 2004, s.
16)

Tiirkiye’de 2003-2011 yillar1 arasinda tarim sektoriinde
yapisal doniigiimleri gerceklestirmek icin ¢esitli stratejiler
izlenmeye baglanmigtir. Bu donemde tarim sektorii
strateji ve rekabete dayali iktisadi anlayisa sahip bir
sektor haline gelmistir. Bu durum 1999 yilinda IMF Niyet
Mektubu ve tarim politikalar i¢in 6ngordiiklerinin 6zii
itibariyle benzerlik gostermektedir. S6z konusu ongériiler;
destekleme planlamalarimin yerine, kiigiik tireticiye ve
kiigiik araziye yonelik dogrudan destek saglanmasi,
hububat, tiitlin ve sekerpancari fiyatlariin diinyadaki
fiyatlara sabitlenmesi ve siire¢ igerisinde alim desteginin
kaldirilmasi, ¢ift¢ilere yonelik kredi desteklemelerinin
zamanla kaldirilmasi, giibre ve diger desteklemelerin
zamanla kaldirilmasi yer almaktadir (Kalayci, 2012, s. 112;
Ozdemir, 2012, s. 234).

Tiirkiye’de tarim 2000’1i yillardan sonra geleneksellikten
yeniden yapilanma siirecine dogru gecis yapmistir. Gidanin
tiretim teknikleri ve tiiketim sekillerinde diinya genelinde
oldugu gibi tek tiplesme benimsenmeye baglanmistir. Bu
yiizden kiiciik iireticiler iretim giiglerini kaybetmekte,

gecimleri piyasa kosullarina bagl hale gelmekte, banka-
kredinin siirece dahil olmastyla finansa olan bagimlilik
artmaktadir. Bu durum ise hem iiretim arag¢ ve gereglerinin
hem de ge¢im kaynaklarinin kaybina neden olmaktadir
(Degirmenci, 2017, s. 771-772).

2006-2010 zaman araliginda Tarim Strateji Belgesi

ve 2010-2014 zaman araliginda Stratejik Planlar
hazirlanmistir. Bu plan ve stratejilerle birlikte tarimda
tiretimin artirilmasi ve giivenligi, gida maddesinin
giivenilirliginin artirilmast, bitki ve hayvanlarin sagligimin
artirtlmasi, kirsal kalkinmanin ve kurumsal kapasitenin
artirilmasi1 hedeflenmistir. 2002-218 yillar1 arasinda;
tarimsal iiretim %100’den fazla artmigtir. Tarimsal ihracatin
pay1 %4,3’e, tarimsal ithalatin pay1 %3,8’e yiikselmistir.
Tarim alan1 azalmistir. Tarima yonelik destek 6demeleri

7 kat artmistir (TUIK, 2019; Tarim ve Orman Bakanli,
2019).

Tiirkiye’de tarim sektoriine 2002-2020 doneminde 65
milyar dolar destekleme yapilmistir. 2021-2022 yillar1 dahil
edildiginde bu rakam 70 milyar dolara yiikselmektedir.
2002-2022 doneminde ise tarimsal iiretim degeri 1 trilyon
dolar olarak gerc¢eklesmistir. Cumhuriyetimizin 100.
yilinda ise tarim sektoriindeki tiretimin 63,19 milyar
dolara, istihdam edilen kisi basina {iretimin 12,151 bin
dolara, kiiresel tarimdaki payinin 1,45’e ulagacagi tahmin
edilmektedir (istikbal, 2022, s. 17-18). Tarim sektdriinde
beklenen bu olumlu gelismelerin 1s181nda ekonomik
biiylimenin artacagi ongdriilmektedir.

Bu aragtirmada, Tiirkiye i¢in tarim sektdriiniin

ekonomik biiyiimeye etkileri 1968-2022 zaman aralig1
kullanilarak ARDL sinir testi yaklasimu ile analiz edilmesi
amaglanmigtir. Caligma konusu, analiz yontemi, ele aldigi
zaman aralig1 ile Tiirkiye’de tarim sektoriiniin tarihsel
gelisimini ve Cumhuriyetin 100. yilindaki gelisimleri
inceleyerek, politika onerileri sunarak hem yapilan diger
caligmalara gore 6zgiin bir nitelik kazanmakta hem de
literatiire katki saglamasi1 amaglanmistir. Arastirma giris,
literatiir taramasi, yontem ve analiz bulgular ile sonug
boliimlerinden olusmaktadir.

LITERATUR TARAMASI

Iktisat literatiiriinde tarim sektdrii ve ekonomik bilyiime
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arasinda hangi iligkinin bulunduguna dair genel bir yargi
bulunmamaktadir. Tarimsal {iretimin iklim, verimlilik
ve firsat maliyetleri gibi sebeplerle ekonomik biiytime
tizerindeki etkileri degisiklik gosterebilmektedir.
Tarimsal tiretimde verimliligin artmasinda i¢in kiiresel
Olgekte tilkeler ortak tarimsal piyasa olusturulmasi,
arazilerin boliinmesinin dniine gecilmesi, tarimsal
tesviklerin saglanmasi ve tohum calismalar gibi cesitli
planlamalar yiiriitmektedir. Tiirkiye ise tarim sektoriinde
gelir desteklemesi politikasini1 uygulamaktadir. Yapilan
arastirmada ise tarim sektorii ile ekonomik biiyiime
arasinda pozitif iliski bulunmustur. Asagida konuya dair
ulusal ve uluslararasi ¢caligsmalara ait literatiir taramasina
yer verilmistir.

Thorvaldur (2000), Orta ve Dogu Avrupa ile Orta
Asya’daki gecis ekonomilerini ele almistir. Yazar tarim
ve ekonomik biiylime iligkisini kisa bir tartigma seklinde
incelemistir.

Poonyth vd. (2001), 1973-1997 zaman araligin ele alarak
Giiney Afrika’y1 ele almistir. OLS yontemin uygulandigi
caligmada, tarimin ekonomik biiyiime lizerinde iliskisinin
varlig1 kanitlanmaistir.

Eddine (2010), Tunus i¢in inceleme yapmistir. Calisma
sonucunda, tarim sektorii ve ekonomik biiylime arasinda
iligki tespit etmistir.

Safdar vd. (2012), 1972-2011 zaman araligin ele alarak
Pakistan’1 aragtirmistir. ARCH modelinin uygulandig:
caligma sonucunda, tarim sektdriindeki verimliligin ve
istihdamin biiyiimeye olumlu katki sagladigi bulunmustur.

Uzundumlu (2012), Tirkiye’deki tarim sektdriiniin son 15
yillik degisimini ele almistir. Calismada, tarim sektoriiniin
O6neminin azaldig1 vurgulanmistir.

Awokuse ve Xie (2014), 9 gelismekte olan iilke i¢in
tahminde bulunmustur. ARDL ve GAD y&nteminin
uygulandig1 calisma sonucunda, tarim sektoriiniin
ekonomik biiylimeye katkilarinin olacagini ileri stirmiistiir.

Awan ve Aslam (2015), 1972-2012 zaman araligini

ele alarak Pakistan’1 aragtirmistir. ARDL analizinin
uygulandig1 ¢calisma sonucunda, tarim sektorii ve biliyiime
arasinda iliski bulmustur.

Dogan vd. (2015), iilkelerin kalkinmalarinda tarim
sektdriinlin 6nemine deginmistir. Caligmada Tiirkiye’nin
jeopolitik konumunun 6nemine deginilmistir. Ayrica
yazarlar tarim sektorii ve ekonomik kalkinma problemleri
tizerinde durmustur.

Bakari ve Mabrouki (2018), 1982-2016 zaman araligin1 ele
alarak Kuzey Afrika Ulkeleri igin tahminde bulunmustur.
Gravity modelinin uygulandig1 calismada, tarimsal ticaret
ve ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iliskinin varlig
kabul edilmistir.

Behun vd. (2018), 1981-2013 donemini ele alarak Nijerya
i¢in aragtirma gerceklestirmistir. Johansen esbiitiinlesme
ve vektor hata diizeltme modeli analizinin uygulandigi
calismada, Reel GSYH ve tarimsal iiretim arasinda uzun
vadeli iliski bulunmustur.

Sasmaz ve Ozel (2019), 1980-2016 donemini ele alarak
Tiirkiye icin incelemede bulunmustur. ARDL ile Toda ve
Yamamoto (1995) yonteminin sonucunda, tarim sektdriine
saglanan tesvikler ile ekonomik biiylime arasinda iliskinin
varligia ulagmstir.

Kopuk ve Megcik (2020), 1998-2020 donemini ele alarak
Tiirkiye i¢in tahminde bulunmustur. Zaman serisi analizinin
uygulandig1 ¢calismada, tarim sektoriinden ekonomik
biiylimeye dogru nedensellik iligkinin varligi kanitlanmastur.

Canbay ve Kirca (2020), 1961-2017 donemini ele

alarak Tirkiye’de tarim, sanayi ve iktisadi biiyiime
iliskilerini incelemistir. Johansen esbiitiinlesme ve
Granger nedensellik incelemesinin sonucunda, tarim
sektdriinlin ekonomik biiyliimeye olumlu etkiler sundugu
vurgulanmastir.

Cetin vd. (2020), 1968-2016 donemini ele alarak Tiirkiye
icin tahmin gerceklestirmistir. ARDL ve nedensellik analizi
sonucunda, tarimsal katma deger ve tarimsal arazinin
karbondioksit emisyonunu azalttiginin 6nemine vurgu
yapmuistir.

Ali vd. (2020), 1980-2017 dénemini ele alarak Pakistan
icin aragtirma yapmistir. Lineer Olmayan Otoregresif
Dagitilmig Gecikme (NARDL) modelinin uygulandigi
caligmada, tarim ihracati ve ekonomik biiyiime arasinda
iligkinin varligi kanitlanmustir.

820



Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti Dergisi: Yil: 2024 Cilt: 33 No: 2 Sayfa: 334-348

Ghimire vd. (2021), 1972-2019 zaman araligin1 ele
alarak Banglades i¢in tahminde bulunmustur. Otoregresif
Dagitilmis Gecikme (ARDL) modelinin uygulandigi
caligmada, Dogrudan yabanci yatirimlarin tarimsal gevre
kirliligine neden oldugunu belirtmistir.

Constanza vd. (2022), 1978-2020 donemini ele alarak
Brezilya i¢gin tahminde bulunmustur. ARDL modeli
incelemesinin sonucunda, tarimsal yatirimlarin ekonomik
biiyiimeye olumlu etkiler sundugu vurgulanmustir.

Ogul (2022), 1990-2020 zaman araligini ele alarak
Tiirkiye’yi aragtirmistir. Calisma sonucunda, tarimsal
kredilerin tarimsal iiretime olumlu katki sagladig
bulmustur.

Yaqoob vd. (2022), 1973-2020 donemini ele alarak
Pakistan, Hindistan ve Banglades i¢in tahmin
gergeklestirmistir. ARDL ve PMG analizleri sonucunda,
demografik doniisiimiin tarim ve arazi yogunlugu iizerinde
azaltic1 bir etkiye sahip olduguna vurgu yapmustir.

Zhou vd. (2022), 2000-2019 dénemini ele alarak Sar1
Nehir Havzasi’ndaki dokuz il i¢in tahminde bulunmustur.
Panel veri analizinin uygulandig1 ¢calismada, tarimsal
stirdiiriilebilirligin ekonomik biiyiime iizerinde olumlu
katkilar saglayabilmesi i¢in tegviklerin gerekli olduguna
vurgu yapmistir.

Raihan (2023), 1984-2020 dénemini ele alarak Vietnam
icin inceleme gerceklestirmistir. Otoregresif dagitilmis
gecikme (ARDL) teknigi ve Vektor Hata Diizeltme
Modeli (VECM) sonucunda, tarimsal katma degeri
artirmanin CO,’yi azaltarak Vietnam’in gevresel kalitesini
iyilestirdigine ulagmustir.

Choi ve Shin (2023), dordiincii sanayi devrimi
teknolojisinin tarimda siirdiiriilebilir ekonomik kalkinma
icin bir ara¢ oldugu Kore’yi ele alarak incelemistir.
Arastirma sonucunda yazarlar, akill ¢iftliklerin
ekonomik etkilerini tam olarak ortaya koyabilmek igin,
akilli teknolojilerin tarim sektoriinde stratejik olarak
kullanilmasinin gerektigini belirtmistir.

Didik (2023), 1985-2017 donemini ele alarak Endonezya
i¢in inceleme gerceklestirmistir. VECM, iki asamali en
kii¢iik kareler (2SLS) ve eszamanli denklemler modeli
sonucunda, yazar tarimsal katma deger ile ekonomik

biiylime arasinda iligkiye ulagmustir.

Kara vd. (2024), 1990-2021 dénemini kullanarak Tiirkiye
icin bir arastirma gerceklestirmistir. Yazarlar Var ve
Johansen Es biitiinlesme teknikleri sonucunda, tarim ve
imalat sanayi {irlinleri ihracatinin bilylime {izerinde pozitif
yonde olumlu etki olusturdugu sonucunu elde etmistir.
Yazarlar ilave olarak sanayi iiriinleri ihracatinin ekonomik
bliylimeye etkisinin daha fazla oldugunu belirtmistir.

YONTEM

Caligmada, tarim sektoriiniin ekonomik biiylimeye etkileri
1968-2022 zaman aralig1 kullanilarak ARDL sinir testi
yaklasimi ile ekonometrik bir uygulama yapilmistir.
Degiskenler arasindaki iligkiye dair model agagida yer
almaktadir.

LNGDt == BO + BlLNAGt + Et (2)

Yukaridaki kurulan modelde LNGD: ekonomik biiyiime (kisi
basina diisen GSYTH, sabit 2015 ABD dolar1), LNAG: tarim
sektorii (katma deger), (tarim, ormancilik, balik¢ilik, bitkisel
ekim ve hayvancilik {iretimi sabit 2015 ABD dolar1) ve € kavrami
ise hata terimlerini gostermektedir. Kurulan modelde ekonomik
biiyiime ve tarim sektorii degiskenlerinin logaritmasi alinarak
modele dahil edilmistir. Calismada kullanilan veriler Diinya
Bankasi’nin (World Bank, World Development Indicators) veri
tabanindan temin edilmistir.

Arastirma sonunda elde edilecek olan veriler, tarim sektorii
katma degerinin ekonomik biiylime {izerine etkisi ile ilgili
literatiire katkida bulunacaktir.

Aragtirmanin problemlerine iliskin cevabi aranan sorular
asagida ifade edilmistir:

1.Tarim sektoril ile ekonomik biiyiimeye arasinda uzun
donemli bir etki var midir?

2.Tarim sektorii ile ekonomik biiyiimeye arasinda kisa
dénemli bir etki var midir?

ARDL sinir testi yapilmadan 6nce degiskenlerin
duraganliklarinin sinanmasi gerekmektedir. Bu testin 6n kosulu,
modelde ele alinan degiskenlerin duraganliklarinin I[0] veya
I[1] olma zorunlulugudur. Degiskenlerin duraganliklarinin
sinamast en ¢ok kullanilan ADF (Augmented-Dickey Fuller)

ve PP (Phillips-Perron) birim kok testleri ile yapilmistir. Her iki
testin bos hipotezi serilerin duragan olmadigi, alternatif hipotezi
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ise serilerin duragan olmasi seklindedir (Aksoy vd., 2023, s.
126). Ayrica calismada Zivot-Andrews (1992) birim-kok testide
incelenmistir. Yapisal kirilmalar: ele alan bu testin sifir hipotezi,
serilerde birim-kokiin ve yapisal kirilmanin varligina dayanirken,
alternatif hipotezi ise duraganligi belirtmektedir(Zivot-Andrews,
1992, s. 254).

Engle-Granger (1987) ve Johansen-Juselius (1990) gibi
testler degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliskinin
olup olmadigini test etmektedir. Ancak bu testler sinirl bir
gdzlem sayisina sahip drneklemlerde ve ayn1 seviyeden
esbiitiinlesik i¢in kullanilabilinen testlerdir. ARDL testi
2001 yilinda Pesaran vd. tarafindan onerilmistir. Bu
testte s6z konusu kisitlamalar yer almamaktadir (Pata ve
dig., 2016, s, 265; Ozbek ve Ogul, 2023, s. 30). Bu test
degiskenler hem ayni1 seviyede hem de farkli seviyelerde
biitiinlesik olmasi kosullarinda kullanilabilinen bir
testtir. Bu test ayrica kisa ve uzun dénem sonuglari

elde edebilmesi bakimindan arastirmacilara avantaj
saglamaktadir. Oncelikli olarak degiskenler arasindaki es
biitiinlesme modeli olusturulur.

Z]IEOBZIALNAGt—] + alLNGDt—l +

o, LNAG;_; + &

Yukaridaki denklem 3’de A ilk farklar1, an(n=1,2) uzun
donem, B1 ve B2 parametreleri ise kisa donem etkileri ifade

etmektedir. Degigkenler arasinda esbiitiinlesme iligkinin
olup olmadigina bos ve alternatif hipotezlere gore karar

verilmektedir. Bos hipotezin reddedilmesi es biitiinlesme
iligkisinin kabul edildigini ifade eder. Reddedilemediginde
ise esbiitiinlesme iligkisinin bulunmadig: kabul
edilmektedir. Pesaran vd. (2001)’deki F istatistik degeri
alt ve st kritik degerler ile kiyaslanir. F degeri kritik tist
degerden daha biiyiik olursa bos hipotez reddedilerek es
biitiinlesme iliskisinin varligi kabul edilmektedir. F degeri
kritik alt degerden daha kiiciik olursa bos hipotez kabul
edilerek es biitiinlesme iliskisinin bulunmadigi kabul
edilmektedir. Hata diizeltme modeli, kisa donemli iliskinin
elde edilmesi i¢in (4) denklemi ile elde edilmektedir.

ALNGDt == BO + Z]n;]_B]_IALNGDt_] + )
Z]rgoﬁzlALNAGt_] + (pECMt—l +
+&¢

Yukaridaki denklem 4’te kisa donemde meydana
gelebilecek sapmalarin ne kadar siirede ortada kalkacagini
ifade eden ¢ katsayisi elde edilmektedir. Bu katsayimnin
negatif yonlii olmasi ve istatistiksel anlamli olmasi
beklenmektedir.

Calismada, tarim sektdriiniin uzun ve kisa donemde
ekonomik biiyiimeye etkisini inceleyebilmek i¢in ilk olarak
degiskenlerin duraganliklari incelenmistir. ADF, PP ve
Zivot-Andrews birim kok testleri ile degiskenlerin hangi
seviyede duragan olduklar1 tespit edilmistir.
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Sekil 1. Uygun Gecikme Uzunlugu
ARASTIRMA BULGULARI

Yukaridaki sekil 1’de goriildiigii gibi uygun gecikme
uzunlugu ARDL (1,0) olarak tahmini elde edilmistir.

Tablo 1. ADF, PP ve Zivot-Andrews Birim Kok Testleri

Degiskenler ADF PP 823
1(0) 0,790(0,993) 1,246(0,998)

LNGD
1(1) -6,862(0,000)*** -6,843(0,000)***

LNAG 1(0) 1,308(0,998) 1,502(0,999)
1(1) -12,357(0,000)*** -12,240(0,000)***

Zivot-Andrews

Model t-istatistik Kirllma Zamani
A -1,304 1977

LNGD 1(0) B -1,438 2002
C -3,198 2010
Model t-istatistik Kirllma Zamani
A -6,581*** 1977

LNGD I(1) B -6,502%** 2002
C -6,504%** 2002
Model t-istatistik Kirllma Zamani
A -1,490 1980

LNAG 1(0) B -1,396 2002
C -3,075 2010
Model t-istatistik Kirilma Zamani
A -11,897*** 1977

LNAG I(1) B -6,734%** 2002
C -12,218%** 2004

**%* 051 anlam diizeylerinde reddedildiklerini belirtmektedir. ADF ve PP igin, %1, %5 ve 10 i¢in kritik degerler; -3,562, -2, 918 ve -2.597 seklindedir. Zivot-Andrews;
%1, %5 ve 10 igin kritik degerler;-4.734858, -4.193627, -3.863839 seklindedir. Model A diizeyde tek kirilmayi, Model B egimde tek kirilmayi, Model C ise egimde ve
diizeyde tek kirilmay1 temsil etmektedir.
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Tablo 1’de degiskenlerin ADF ve PP birim kdok sonuglarina
gore; 1(0)’de degiskenlerin birim koklii olduklar1 ve duragan
olmadiklar1 goriilmektedir. Degiskenlerin duragan hale
getirilebilmesi i¢in birinci farklari alinmigtir. Bu sayede her iki
birim kok testi sonucuna gére ekonomik biiyiime ve tarim sektorii
degiskenlerinin I(1)’de duragan olduklari goriilmektedir. Zivot-
Andrews Birim kdk sonucuna gore; tabloda belirtilen A, B, C
degiskenleri seviye degerleri mutlak deger olarak hesaplanabilen
t istatistiklerinin %1, %S5 ve 10 i¢in kritik degerlerinden daha
kiiciik olmasi1 nedeniyle yapisal kirilmali birim kokiin varligi
durumunda serilerin duragan olmadigini belirten hipotez
reddedilememistir. Serilerin birinci farklarinin alinarak testin
uygulanmasinin ardindan %1 anlamlilik diizeyi i¢in t istatistik
degerlerinin mutlak deger olarak kritik degerlerden daha biiyiik
olmasi sonucunda “alternatif hipotez” kabul edilmektedir. Zivot-
Andrews birim kok testine gore degiskenler I(1)’de duragan
olmustur. Yani geleneksel birim kok testleri ve Zivot-Andrews
birim kok testi birbirini destekler niteliktedir.

Modelin tutarliligini tespit etmek icin tanisal testleri
incelemeden once degiskenlerin uzun dénemli iligki
igerisinde olup olmadig1 aragtirilmistir. Buna gore
asagidaki tablo 2’de yer alan F istatistik degeri 15,984

%1, %5 ve %10 kritik degerlerinden daha biiyiik ¢gikmstir.
Bu sonuca gore, F degeri biitiin 6nem seviyelerinin iist
sinirin {istiinde oldugu goriilmektedir. Bu yiizden sifir
hipotezi reddedilmektedir. Bu nedenle ¢alismada kullanilan
degiskenler arasinda uzun siireli bir iligkinin bulundugu
karar1 kabul edilmistir.

Tablo 2. ARDL Testi

Tablo 3. Tanisal Tesler

Tanisal testler F - istatistigi Ol?Sll,l k
degeri(p)

Ramsey RESET 0,06 0,34

Jargue-Bera

Normallik 1,91 0,38

Breusch-Godfrey

Seri Korelasyon LM 0.83 0,44

Heteroskedasticity:

ARCH 0,02 0,88

Cusum Istikrarli

Cusum of Squares  Istikrarli

ARDL (1,0) olarak tahmini gergeklestirilen modelin hem
uzun hem de kisa donem sonuglar1 asagidaki tablo 4’de
yer almaktadir. ARDL uzun dénem sonuglarina gore, tarim
sektoriiniin ekonomik biiylime lizerindeki etkisi pozitif ve
istatistiksel olarak anlamlidir. Tarim sektoriinde meydana
gelen %1°lik artis ekonomik biiyiime iizerinde % 1,57
oraninda artiga neden olmustur. Uzun donemli iliskinin
incelenmesinin ardindan hata diizeltme modeli ile kisa
donemli iliski incelenmistir. Hata diizeltme katsayis1 kisa
donemde -0,27 ¢ikmustir. Istatistiksel olarak anlamlidur.
Kisa donemde meydana gelen dengesizliklerin 0,27’si
donem sonunda ortadan kalkmaktadir. Kisa donem
sonuclarina gore tarim sektoriindeki %1°lik artis, ekonomik
biiytimede %0,36’lik pozitif artisa neden olmustur. Ayrica
onceki gecikme katsayilarinda pozitif artisin seyri devam
etmistir.

K_F- Degeri Kritik Degerler
1 15,984 Kritik degerler ~ Altsiir  Ust sinir Uzun Dénem Sonuglart
%10 3.02 3.51 Degiskenler  Katsayr  Olasilik Degeri
%5 3.62 4.16 LNAG 1,579 0,000%**
%1 4.94 5.58 C -29,745  0,000%**
Kurulan modelde gecikme uzunlugu Schwarz kriterine Kisa Dénem Sonuglar1
gore 1 secilmistir. Asagidaki tablo 3’de modelin dogru Degiskenler  Katsayr  Olasihk Degeri
olup olmadigimi belirlemeye yarayan tanisal test sonuglari D(LNAG) 0,365 0.002%**

yer almaktadir. Buna gore Breusch-Godfrey LM testi ve
Heteroskedasticity Arch testlerine gore otokorelasyon

ve otoregresif kosullu degisen varyans problemleri
bulunmamistir. Ramsey Reset ve Jargue- Bera testlerine
gore de spesifikasyon hatasi bulunmamuistir. Ayrica model
normal dagilima sahiptir

D(LNAG(-1)) 0,313 0.057*

D(LNAG(-2)) 0,586 0.000%**
D(LNAG(-3)) 0,372 0.002%**
ECM(-1) 0,278 0,000%**
C 8,283 0,000%**

**% * %1 ve %10 anlam diizeylerinde reddedildiklerini belirtmektedir
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Asagidaki sekil 2’de CUSUM ve CUSUMQ sonuglari
yer almaktadir. Bu durumda modelin istikrarli bir yapida
oldugunu séylemek miimkiindiir. ARDL (1,0) modelinde
yapisal bir degisme bulunmamaktadir.

Sekil 2. Cusum Ve Cusumsq Grafikleri

SONUC

Tarim sektorii, gelismislik seviyelerine bakilmaksizin tiim
iilkelerin ekonomik hayatlarin etkilemektedir. Ciinkii bu
sektorde bireylerin hayatlarini devam ettirebilmeleri i¢in
gerekli besin iiriinleri ile kullandiklart hammaddelerin
onemli bir kisminin temini ger¢eklesmektedir. Tarim

ve sanayi sektorleri kalkinma siirecinde yakin iliski
icerisindedir. Gegmiste ekonomileri tarima dayali olan
gelismis iilkeler ilk olarak tarim sektoriine 6nem vererek
bu sektoriin gelisimini saglamis, ardindan elde ettigi
kaynaklarla sanayilesmeyi artirmiglardir. Tarim sektorii
vazgecilemeyen ve stratejik oneme sahip bir sektor
oldugundan dolay1 yan sektorlerin de bu sektore olan ilgisi
artmaktadir. Bu sektordeki faaliyetler daha genis ¢apta ve
uzman kuruluslar tarafindan, teknolojik tarimsal teknikler
kullanilarak devam ettirilmelidir. Piyasa kosullarinin
degisim gostermesi bu sektdrde daha tecriibeli ve planl
davranmay1 zorunlu kilmaktadir. Tarimsal faaliyetlerde
bulunan kuruluslarin iiretim asamasinda birbirleriyle
etkilesim ve fikir aligverisinde bulunmalar1 verimliligi
artiracaktir. Tarim sektdriinde yaganan olumlu gelismeler

ekonomik biiylimeye de katki saglayacaktir.

Tiirkiye’de Cumhuriyetimizin kurulusundan 1980°1li
yillara kadar tarim sektoriinde korumaci ve destekleyici
politikalar uygulanmistir. Tarim sektoriinde gelirlerin
azalmasini 6nleyici ve liretimin siirekliligi saglayict
politikalar yiiriitiilmiistiir. 1980 yilina gelindiginde

ise tarim sektdriinde 6zel sektor devletin yerini alacak
bicimde diizenlemeler baglamistir. Tarim sektorii bu
yapisal degisimden olumsuz etkilenerek gittikce kotii

bir konumu gelmistir. 1980°1i yillara degin devletce
desteklenen bu sektor, 1980°lerden sonra desteklenme
niteligini kaybetmeye baglamistir. Bu sektorde 1980-2000
doneminde devlet desteklemelerin azalmasi ve 6zellestirme
uygulamalari baglamigtir. 2000-2022 yillarinda tarim
sektoriinde yeniden yapilanma siireci baglamigtir. Gida
tiretim ve tiiketim sekillerinde diinyada oldugu tek tip
anlayis benimsenmistir. 2002-2022 déneminde 70 milyar
dolar tarimsal destek saglanmistir. Tarimsal {iretim degeri
1 trilyon dolar olmustur. Cumhuriyetimizin kurulusunun
100. y1linda ise tarim sektoriindeki {iretim 63 milyar dolara,
kisi bagina istihdam iiretiminin 12 bin dolara ve diinya
tarim piyasasinda Tiirkiye’ nin paymin 1,45’e ulasacagi
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ongoriilmektedir. Tarim sektdriinde yaganan bu olumlu
gelismeler ekonomik biiylimenin artmasina katkilar
sunacaktir.

Bu calismada tarim sektoriiniin ekonomik biiylimeye etkileri
Tiirkiye igin ARDL sinir testi yaklasimi ile incelenmesi
amaglanmistir. Arastirmada 1968-2022 zaman araligi ele
almmustir. Arastirmada ilk olarak ADF, PP ve Zivot-Andrews
testleri yapilmistir. Yapilan testlerin ardindan degiskenlerin I(1)
duragan hale geldikleri tespit edilmistir. ARDL (1,0) olarak
tahmini gergeklestirilen modele tanisal testler uygulanarak
uygunlugu kanitlanmistir. ARDL sonucuna goére tarim sektoriiniin
ekonomik biiyiimeyi uzun dénemde %1,57 artirdig1 sonucu
bulunmustur. Uzun dénem sonuglarindan sonra kisa donemde
hata diizeltme modeli yaklasimina bakildiginda katsayinin negatif
ve anlamli olmasi meydana gelen dengesizliklerin 0,27 sinin
donem sonunda ortadan kalktigini ifade etmektedir. Kisa donem
sonuglaria gore tarim sektoriindeki %1°1ik artig, ekonomik
biiytimede %0,36’lik pozitif artisa neden olmustur. Ayrica 6nceki
gecikme katsayilarinda pozitif artigin seyri devam etmisgtir.
Aragtirma bulgular literatiirde Khan ve Ahmed (2012), Safdar
vd. (2012), Awokuse ve Xie (2014), Bakari ve Mabrouki (2018),
Behun vd. (2018), Sasmaz ve Ozel (2019), Kopuk ve Megik
(2020), Canbay ve Kirca (2020), Cetin vd. (2020), Ogul (2022),
Uzundumlu (2012), Thorvaldur (2000), Eddine (2010), Awan

ve Aslam (2015), Yaqoob vd. (2022), Zhou vd. (2022), Ali vd.
(2020), Constanza vd. (2022) ve Didik (2023) ile benzer sonuca
sahiptir. Bu ¢calismadan hareketle Tiirkiye’de tarim sektoriiniin
ekonomik biiyiimeye uzun ve kisa donemde pozitif ve olumlu
etkileri bulunmaktadir. Sonuglar Tiirkiye’de uygulanan tarimsal
politikalarin etkinligi ile birlikte tarim sektériindeki isletmelerin
gelisimi ve tarimsal ¢iktinin arttigina dolayisiyla ekonomik
biiyiime iizerinde olumlu katkilar sagladigin1 géstermektedir.

Bu noktalardan hareketle, tarimsal arazilerin boliinmesinin
engellenmesi, ortak pazar anlayisi, devlet politikalarinin
revize edilmesi, tarimsal liretime dair tesviklerin
artiritlmasi, yerli tohum ¢aligmalarina hiz verilmesi, tarimda
lojistik faaliyetlerine yonelik ¢alismalar yapilmasi, tarladan
tilkketiciye kadar gerceklesen tarim- gida tedarikinde
bulunan ve fiyatlarin olumsuz etkilenmesine neden olan
aracilar problemine ¢6ziim iiretilmesi, su kaynaklarinin
dogru kullanim1 ve iklim olumsuzluklarina yonelik olarak
planlamalarin yapilmasi, tarimsal iiretimde masraflarin
azaltilmasina yonelik tedbirlerin alinmasi, lireticiye yonelik

kredi kolayliginin saglanmasi, Ureticilerin tarimsal kredileri
kullanmas1 hususunda bilgilendirilmesi ve danigsmanlik
hizmeti alabilmesi i¢in politikalarin uygulanmasi, tarim
sektoriine yonelik ar-ge ve teknoloji yatirimlarinin
artirtlmasi, bu sektore nitelikli isgiiciiniin kazandirilmasi,
tarimsal faaliyetle ugrasan tiim cift¢ilerin iiretmis olduklari
mamullere iliskin seffaf bilgiye sahip olabilmeleri i¢in
sistemsel altyapinin gerceklestirilmesi dnerilmektedir.

Bu sayede tarimin ekonomik biiyiime tizerindeki olumlu
etkilerinin her gecen giin artarak devam edecegi tahmin
edilmektedir.
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