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Bu ¢alisma 21. yiizyilda kadin haklart sorununu insan haklart baglaminda ele almaktadir. Insan haklart konusu
¢ok eski tarihlerden bu yana irdelenmis olsa da giiniimiizde yaygin olan insan haklari soyleminin 19. yiizyllda insa
edildigi séylenebilir. Insan haklart séylemi, esasinda yurttaghk anlayisini temel referans olarak kabul eder. Yurt-
taslhk anlayisimin ti¢ ana ekseninden séz edebiliriz. Bunlar, medeni haklar, politik haklar ve sosyal haklardir. Me-
deni haklar bireysel ozgiirliik, konusma ozgiirltigii, diistince dzgiirliigii, miilk edinme ve sézlesme yapma ozgiirliigii
ve adalet hakk: seklinde siralanabilir. Politik haklar, politik karar alma siirecine se¢men ve segilen olarak katilma
hakkain ifade ederken, sosyal haklar, bireyin yasadigi toplumun standartlar: ¢ercevesinde ekonomik refah ve sosyal
giivenlik gibi haklara sahip olmaktan, uygar bir birey gibi yasayabilme hakkina degin uzanan haklar silsilesini
icerir. Yiizydlardwr siiren kadin haklart miicadelesinin insan haklari miicadelesinden ayri diigiiniilemeyecegi
asikdardwr. Ancak giintimiizde bu baglam yok sayilmakta ve kadin haklar: genel bir haklar miicadelesinden yalitik
olarak ele alinmaktadir. Feminist teorinin ve kadin ¢alismalarimin giiniimiizdeki konumunun yeniden degerlendi-
rilmesi ve meselenin daha genel bir insan haklart miicadelesi baglaminda ele alinmasi bu ¢alismanin ana eksenini
olusturmaktadur.

Anahtar sézciikler: Insan haklari, kadin haklar, feminizm

Abstract

This study discusses the problem of women rights in the 21 century in terms of human rights. Though the matter
of human rights has been studied since very ancient times, it can be said that the discourse of human rights which
is common today was established in the 19" century. The discourse of human rights regards the perception of
citizenship as the main reference point. We can make mention of three center lines of the discourse of human rights.
These are civil rights, freedom of speech and social rights. Civil rights can be sorted as individual freedom, free-
dom of speech, freedom of thought, freedom of possession and contract and the right of justice. While the political
rights express the rights of taking part in the political decision making process as voters and electees, social rights
include a set of rights ranging from having the rights within the bounds of the standards of the society such as
economic welfare social security, to the right of being able to live as a civilized individual. It is obvious that the
age long struggle for women rights cannot be dissociated from that of human rights. However, nowadays this
context has been disregarded and women rights have been handled as isolated from general rights. Reevaluation
of feminist theory and the situation of women studies today and dealing with the matter in terms of a more general
concept of human rights constitute the main axis of this study.

Keywords: Human rights, women rights, feminism

1. Giris

Insan haklari, 20. yiizyilda da gok tartisilan fakat igerigi zenginlestirilemeyen, belirli bir takim
hak ve ozgiirliiklerden, 6zellikle yasal haklardan biitiin insanlarin yararlanabilmesi anlayisina da-
yalidir. insan haklari, biitiin insanlarin insanca yasamasi iddiasina ve sdylemine dayali olarak
Fransiz devrimi sonras1 burjuvazinin sundugu bir projedir.
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Insan haklar1 sdylemi, yurttaglik fikrini temel referans olarak kabul eder (Kizilgelik, 2002, 30-
33). Yurttaslik s6ylemi ii¢ husustaki haklar1 temele alir. Bunlar, siyasal haklar, sosyal haklar ve
medeni haklardir. Medeni haklar bireysel 6zgiirliik, konusma 6zgiirliigii, diisiince 6zgirliigi,
miilk edinme ve sdzlesme yapma 6zglirliigii ve adalet hakki (ki adalet hakki bireysel haklari esitlik
ve hukuk temelinde giivence altina almay1 amagladigindan diger haklardan ayrilir) seklinde sira-
lanabilirler. Siyasal haklar, yonetsel karar alma siirecine segmen ve segilen olarak katilma hak-
kini, sosyal haklar ise, kisinin mensubu oldugu toplum baglaminda ekonomik refah ve sosyal
giivenlik gibi haklara sahip olmaktan, uygar bir birey gibi yasayabilme hakkina degin uzanan
haklar silsilesini igerir.

Tiim bunlar1 kapsayan insan haklar1 sdylemi, bugiinkii bilinen sekli ile Birlesmis Milletler Ge-
nel Kurulu’nun 10 Aralik 1948°de kabul ettigi insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’ni esas alir. Bu
bildirge de 1879 tarihli Insan ve Yurttaslik Haklar1 Bildirgesi’nde temellenir. insan haklar1 séy-
leminin 6z, biitiin insanlar yasalar 6niinde esittir seklinde ifade edilebilir. Temel amag, toplum
icinde, insanlarin 6zgiirliik, miilkiyet ve giivenlik haklarina goéz kulak olmaktir.

Bu anlayzs, biitiin diinyada yaygin kabul goérse de, kavramlarin tanimlanmalar1 noktasinda ay-
riliklar goriilmektedir. Ornegin, 20. yiizyilin baslarina kadar kadinlar insandan sayilmiyor ya da
tam anlamiyla insan olarak kabul goren erkeklerle ayni haklara sahip olarak goriilmiiyorlardi.
Keza, zenciler de insan haklar1 sdyleminin nimetlerinden uzun siire yararlanamamislardir. Bu du-
rum nispeten azalsa da hala varligini stirdiirmektedir.

2. Kadin haklan

Kadin haklar1 sorununu ele almadan 6nce, insan haklar1 sdyleminin uygulamada kim tarafin-
dan, kime, ne zaman uygulandig1 noktalarinda farkliliklar gdsterdigini bastan kabul etmeliyiz.
Diinyadaki tiim ekonomik, siyasal ve toplumsal sistemin 6ziinde “Beyaz-Erkek Sistemi” (Schaef,
1997, 12) oldugu asikardir. Diinyanin tiim nimetleri erkelerin beyaz olanlar1 i¢indir. Bu tanimin
disinda kalanlar i¢in, isteklerine ulagmalar1 noktasinda, ¢esitli seviyelerde zorluklar mevcuttur.
“Kadinlar diinyanin pek ¢ok yerinde insan yasaminin gerektirdigi temel fonksiyonlarin destek-
lenmesi acisindan zayif kalmaktadir. Esit olmayan sosyal ve politik kosullar, kadinlarin birer in-
san olarak sahip olmas1 gereken dogal ve insani yetkinliklere esit ulasimini da engellemektedir”
(Harcar ve Digerleri; 2008, 56).

Bu durum, kadinlarin erkeklerle goreli konumlarina odaklanildiginda daha da belirginlesmek-
tedir. “Erkeklere gore daha kotii beslenirler, daha sagliksizdirlar, fiziksel siddete ve cinsel tacize
ugramaya daha yatkindirlar. Erkeklere gore daha egitimsizdirler ve bunun sonucu olarak profes-
yonel ve teknik egitimden de yoksun kalirlar. Is yasamima girmeye kalktiklarinda, ¢ogu hukuki
yaptirimlardan uzak, aile veya esin karsi ¢ikmasi, ise alinmada cinsiyet ayrimecilig1 ve is yerinde
cinsel taciz vb. konular1 da igeren pek cok engelle karsilasirlar. Benzer engeller politik yasama
katilmak istediklerinde de karsilarina ¢ikar. Tiim bunlar, esit olmayan sosyal ve politik kosullarin
kadina getirmis oldugu esit olmayan insan yetkinliklerinin sonucudur.” (Harcar ve Digerleri,
2008, 56). Her seyden dnce ve en dnemlisi kadinlar, siyasal olarak eziliyorlar. Kadinlar, toplum-
daki siyasal iktidarda yer almiyorlar ve yasamlarini bicimlendiren gergekliklerin denetimini elle-
rinde tutamiyorlar.

Tarihsel ve antropolojik arastirmalar durumun ge¢miste de farkli olmadigini ortaya koymus-
tur. Neredeyse her yerde ve her donemde kadinlar, ev i¢i alana ait olarak kabul ediliyorlar. Sanayi
oncesi toplumlarda, kamusal ile 6zel is giicii arasindaki ayrimin sanayilesmis toplumlarda oldugu
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kadar kat1 olmadig1 dogru olsa bile bilinen tarih boyunca kadinlar yine de 6zel alan ve ev i¢i
islerde, ¢ocuk yetistirmek ve annelik dahil olmak iizere gorevlendirilmiglerdir (Mazlum, 2004,
77).

Kadinlarin iiretim iglevleri de farklidir. Onlarin, tarihsel ekonomik islevleri, degisim i¢in degil
kullanim i¢in iiretmektir. Kullanim i¢in iiretmek, yiyecek-giyecek gibi ailenin tiikettigi maddele-
rin yaratimi anlamina gelir, satilan ya da degistirilen mallarin degil; dolayisi ile iiretilenler soyut
deger ya da degisim degeri i¢in degil, kendisi i¢in iiretilir, yani fiziksel degeri i¢in. Bu minvalde,
belirtilmelidir ki, gecen zaman i¢inde “cinsiyet esitligini saglamaya yonelik reformlar resmi bir
kadin-erkek esitligi getirse de gergek anlamda esit bir refah saglanmasina yol agmiyor; ¢linkii
kadinlarin ¢ogu giivenceli islerde ¢alismiyorlar. Politikalar kadinlara insan onuruna yakisir is sag-
lanmasin1 dikkate almaya baglamadig: siirece ¢ogu kadin, erkek aile reisine bagimli kalmaya de-
vam edecektir” (Elson, 2012, 9).

Bir diger farklilik yaratici unsur ise cinsiyetlerin biyolojik benzemezliginde belirginlesir. Buna
gore, “kadinlarin toplumsal dogallig1, varligindan toplumun ayrilmamas: onun toplumun iireme-
sindeki roliiyle, diinyaya-¢cocuk-getirme isleviyle yakindan iligkilidir” (Sozer, 1993, 13).

Ancak kadiin bu konumunu da asan bir durum s6z konusudur. Toplumun kurulusunda kadin-
erkek iliskisinin dogasinin yansimalari oldukca 6nemli etkenlerdir. Bu noktada, iliskinin yalnizca
cinsel, toplumsal ya da ekonomik olmaktan ziyade politik igerimlere de sahip oldugu g6z oniinde
tutulmalidir. Kate Millett’e gore: “Eger bir grup digerini yonetiyorsa, ikisinin arasindaki iligki
politiktir. Boylesi bir diizenleme uzun bir dénem boyunca siirdiiriiliirse, bir ideoloji gelistirir (fe-
odalizm, 1rk¢ilik vs.). Tiim tarihsel uygarliklar ataerkildir; ideolojileri erkek egemenligidir” (Ak-
taran: Donovan, 1997, 275). Bu tarihsel siireci tiip ¢iplakligryla ortaya koymasinin yaninda agik¢a
bir radikal feminist bakis acisidir.

3. Feminizm

Elbette, kadin olgusu ve kadin haklar1 s6z konusu oldugunda feminizm, meselenin basat ak-
torlerinden biri olarak belirmektedir. Lakin feminizm, her ne kadar kadin haklarinin talep edil-
mesi, kazanilmasi ve gelistirilmesi yolunda 6nemli ¢abalar gdstermisse de, bu durum, feministle-
rin tiim kadinlar1 temsil ettigi ya da kadin sorununa ve kadin-erkek iliskilerine dair her s6ylemle-
rinin bilimsel mantik ve tutarlilik kriterlerini tasidig1 anlamina gelmez.

Ornegin, kadin erkek iliskilerinin politik icerimlerinin sonuglarma dair ¢dziimlemeler yapmay1
amaclayan Tim Marshall: “Erkekler bilincaltindaki asagilik komplekslerinden dolay1 iktidara gel-
diklerinde kolayca yoldan ¢ikabilirler. Kendi 6nemsizlik duygularint bastirma ¢abasi i¢inde sii-
rekli daha ¢ok para, daha biiyiik sosyal statii ve daha ¢ok gii¢ pesinde, siklikla kendi diirtistliikle-
rinden 6diin verirler” (1997, 136) gibi oldukca radikal iddialar ortaya koymustur. Bu ve benzeri
radikal feminist tavirlar, kantarin topuzunun kolaylikla kac¢irilabildigini gostermektedir.

“Feminizm, esitlik ve 6zgilirlesme arayisindan, kadinlar1 goriiniir kilmadan ¢ok, bir istiinliik
cabasi, ahlaki bir sorun ya da ahlaksizlik, sinifsal miicadeleyi bélen, aileyi zaafa ugratan ya da
Miisliiman kadini yoldan ¢ikartan Batinin bir oyunu ve kétiiliiklerin anasi bir ideoloji olarak go-
riilmekte... Bu ve benzeri algilar ve onlarin savlari, ataerkil bir yap1 i¢inde erkek zihniyetinin,
kapitalizmin ve 6zellikle son yillarda muhafazakar diisiincenin delilleri ve/veya sdylemleriyle dile
getirilmekte. Ataerkinin kiiltiirel kaliplar1 ve kurumsal siireglerde kadina yonelik tutumlar, bask:
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ve siddet hem kadinlarin, hem de demokrasinin miicadele alanlar1 olmas1 gerekirken, tam bu nok-
tada kadinlar i¢in bir goz ard1 edilis ya da goériinmezlik siireci baslamakta” (Sallan Giil, 2008, vii).
Kald1 ki, feminizme yonelik elestiri sinirin1 agan diismanca tutumlarin tarafimizca paylasilmast
s0z konusu degildir.

Acikca ortadadir ki, bdyle bir konuda objektif tutum sergilemek kolay degildir. Konuya daha
bilimsel yaklagsma ¢abalar1 da olgunun baskaca taraflarinin inceleme alani disinda birakilmasiyla
sonuglanmistir. Ornegin, Evelyn Reed’in ortaya koydugu benzer bir gaba, onun salt evrimci bir
cizgiye siiriiklenmesine yol agmistir. Bu nedenle Reed, konuya doyurucu bir bakis acis1 gelistir-
mekten uzak kalmistir. Reed’in kendisi de, evrimci, anaerkillik taraftar1 bir tutumun, bagkaca bir
nedene gerek kalmaksizin bilimsel ¢aligmanin gecerliligini ve giivenilirligini zedeledigini; onu
tartigmaya acik hale getirdigini kabul etmistir (1982, 11).

Temel olarak, konunun bir 6zgiirliik sorunsali etrafinda ele alinmas1 gerekmektedir. Kadinla-
rin sivil ve siyasal konumunun belirlenmesi, bu alanlarda kadinlarin esitlik savagiminda alinmasi
gereken oOlgiitlerin saptanmasi 6ncelikli gerekliliklerdir. Yoksa kadinlarin tarih igindeki ve giinii-
miizdeki konumlarinin ve cinsiyetgilik temelli toplumsal diizenin fallokrasinin (Michel, 1993, 9)
bir sonucu oldugu yolundaki fikirler savunularak bir yere varilamaz. Ancak, kadin hareketlerinin
yogunlastig1 gelenek olarak feminizm, bu ve benzeri tavir aliglarda temellenir.

Feminizmden bahsetmeksizin bir kadin hareketleri tarihi yazilamaz. Fakat su da bir gergektir
ki, feminizm yekpare bir biitiin degildir. Ornegin, aydinlanmaci fikirlerden beslenen liberal femi-
nizm, kadin ve erkegin ontolojik olarak ayni tiir varliklar oldugunu ileri siirmiistiir. Aydinlanmaci
liberal feministler, aydinlanma diisiincesindeki akli ve kiiltiirti erkekle, dogay1 ve duygular ka-
dinla 6zdeslestiren, kadina irrasyonelligi yiikleyen diializme karsi ¢ikmaktansa, kadini erkegin
alaninda da var etmeye; yani kadini kamusal alana sokmaya ¢aba gostermislerdir (Donovan, 1997,
15-68).

Kiiltiirel feministler ise, kadin ve erkegin farkli dogalarina vurgu yapmislardir. Kiiltiirel femi-
nistler, kadinin duygusal, sevgi yonelimli, empati kurabilen, 6zgeci, barigsever, iyiliksever, igbir-
lik¢i vb. 6zelliklerini 6ne ¢ikararak onun toplumsal konumunu degistirmeye ¢alismislardir (Do-
novan, 1997, 69-128).

Radikal feminist kuram ise nispeten daha yeni bir feminizm tiiriine kavramsal ¢ergeve olarak
ortaya ¢ikmigtir. Radikal feministler, erkek “Yeni Sol”un kuramlarina, 6rgiitlenmesine ve iislu-
buna kars1 bir direnis olarak kendilerini tanimlamislardir. 1960’larda, erkek merkezli radikal 6r-
giitlenmeler icerisinde ikinci sinif muamelesinden muzdarip olan kadinlar, kendi kisisel 6znellik
sorunlarin1 6n plana ¢ikararak, radikal feminist kurami olusturmuslardir (Donovan, 1997, 267-
322).

Marksist feministler ise daha evrensel temellerden hareket etmislerdir. Marksist feministlerin
temel amaci, “is¢i sinifi kadinlarinin feministlerin ¢cagrisina uyarak kadinlarin esitlik savasimina
etkin ve dogrudan katilimda bulunmalar1 mi, yoksa siifsal geleneklerine sadik bicimde kendi
yollarimni ¢izerek, yalnizca kadinlar1 degil, tiim insanlig1 toplumsal yasamimizdaki ¢agdas kapita-
list kurumlarin baski ve koleliginden kurtarmak amaciyla degisik bir savasim vermeleri mi ge-
rektigi” (Kollontay, 1993, 25) sorularina cevap bulmaktir. Bu dogrultuda, kadin emeginin 6zgiir-
lestirilmesi ana eksen olarak belirlenmistir. Marksist feministler, kadinlarin (evde ya da is ye-
rinde) ¢alismalariyla hem emeklerinin somiirtildiigiinii hem de kapitalist toplum sistemin yeniden
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iiretildigini savunmaktadirlar. Ayrica, yabancilasma, cinsiyetler arasi is boliimi, biling yiikselt-
menin dogas1 ve yontemi gibi temel konularda da marksist feministler tarafindan ¢oéztimler iire-
tilmeye ¢alisilmigtir (Donovan, 1997, 129-174).

Goriildiigi tizere, feministler arasindaki ayrimlar ¢esitlidir. Bu ayrimlarin nedenleri de farkli
farklidir. “Kadin cinselliginin dogasina, cinsel iliskilerde i¢kin olan iktidara ve kadinlarin cinsel
Ozgiirliik taleplerinin Slgiisiine iligkin anlasmazliklar” (Ramazanoglu, 1998, 206) feministler ara-
sindaki derin boliinmelerin nedenlerinden yalnizca birkagidir.

Hem kadinlarin hem de feministlerin ve dolayistyla feminizmin sorunlar: sosyal bilimleri de
derinden etkilemistir. Bilinen ¢alisma disiplinlerinde kadin konusuna yonelmenin artmasinin yant
sira, “Feminist Teori” ya da “Kadin Calismalar1” gibi adlar altinda glinlimiizde genis bir literatiir
olusmustur.

Bu literatiiriin olusumuna dair, Sirin Tekeli’nin su tespitleri olduk¢a dikkat c¢ekicidir: “Cins
hiyerarsisinin hem {iiretildigi hem elestirildigi tiim toplumsal kurumlar, kurumlarla ideolojiler ara-
sindaki gerilim ve celiskiler, kisacas1 odaginda iktidar olan tiim toplumsal pratikler, bundan boyle
kadin ve erkek kimliklerinin nasil olustugunu anlayabilmek i¢in ele almamiz gereken genis bir
arastirma alaninin parcalaridir” (Tekeli, 1995, 49).

Necla Arat (1991, 79) ise, feminizmin giiniimiizdeki merkezi konumunun 6zgiirliik¢ii bir or-
tamda farkliliklara saygi ve hosgorii ile yetisecek kusaklara bu tavrin icsellestirilmesi i¢in yol
gosterici olmasinda billurlastigini belirtmistir. Arat’a gore, ancak bu yolla feminizme ihtiya¢ du-
yulmayacak toplumsal-kiiltiirel yapilar olusturulabilir.

Bu titopik gelecek olusana kadar feministler ayrigtirdiklar1 akademik calisma alanlarinda ve
tahkim ettikleri ideolojik konumlarinda ¢alismalarini siirdiirmektedirler. Bu dogrultuda artik di-
siplinler arasi1 tutumlardan vazgegilip, bir akademik disiplin olarak kadin arastirmalarinin kabul
ettirilmesi gerekliligi savunulmaktadir. Bir disiplin olarak var olma iddiasinda olan feminist teori
icin en biiyiik sorunlardan biri yontem problemidir. Sandra Harding (1996, 33-47) belirli bir fe-
minist aragtirma yonteminden ya da bir feminist arastirma yontemleri 6beginden bahsetmenin
miimkiin olup olmadigini tartismis ve bunun miimkiin olmadigin1 belirtmistir. Ayse Durakbasa
(1996, 217-221)ise yine disiplinler arasi bir zemine donerek, feminist bir tarih yaziminin imkanini
aragtirmistir.

4. Tiirkiye’de kadin haklari

Aynur Ilyasoglu (1994), feminist calismalara bir 6rnek olarak, kadinlarin tesettiirle olan ilis-
kileri iizerine miilakat metoduna dayanan bir calisma yapmistir. Bu ¢alismasinin sonuglarini iran
ve Misir &rnekleriyle karsilastirarak netlestirmistir. ilyasoglu’nun vardigi sonuglardan biri de
Tiirk kadininin bir kendine 6zgiiliige sahip oldugudur.

Bu kendine 6zgiiliik durumu, kadin konusunu irdelerken kendi kadinlarimiza baktigimizda
aklimizin bir kdsesinde bulunmalidir. Toplumumuz cografi, kiiltiirel, entelektiiel, bilimsel, felsefi,
siyasi ve daha birgok anlamda dogunun en batisi, batinin en dogusu olarak tarif edilebilir. Dola-
yistyla, kokleri doguda olup ydniinii yiizyillardir batrya ¢evirmis bir toplumda biitlin diger alan-
larda oldugu gibi kadin meselesinde de bir ikircikli durum s6z konusudur. Ornegin, kadinlarin
niifus sayimlarinda sayilmalari ilk olarak dogu toplumlari i¢in erken sayilabilecek bir tarihte,
1882’de gerceklesmistir. Bu tarihte kadinlarin sayilma nedeni ise, mali krizde olan devletin kay-
naklarin kullanimi ve tiikketiminde kadinlarin yerini de saptamay1 amacglamasiyd: (Konan, 2011,
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164). Keza, kadinlarimizin segme ve se¢ilme hakkini elde etmeleri iilkemizde, diger bir¢ok iilke-
den once (1934 yilinda) gerceklesmisse de, giiniimiizde kadinlarimizin bu haklarini genellikle tek
tarafli olarak kullanabildiklerini gérmekteyiz. Kadinlar, se¢cme haklarini yayginlikla kullansalar
da, secilme hakk1 konusunda ayni durumdan sz edilemez. “Tiirkiye’de kadinin kurumsal siyasete
katiliminin en belirgin gostergesi olan kadin parlamenter oraninda bir azalma s6z konusudur”
(Ayata, 1995, 293).

Oysa kadinlar iilkemizde yaklasik yiiz yildir haklar ve 6zgiirliikler konusunda bilinglenmekte-
dirler. Bu konuda, “Tiirkiye’de kadinlarin konumlarini, haklarin1 Tanzimat’tan itibaren 6zellikle
II. Mesrutiyet doneminde sorgulamaya basladiklart” (1995, 163) hususunu vurgulayan Zerrin
Ediz, Cumhuriyet’le birlikte baslayan reformlarda da kadinlarin aktif olarak yer aldiklarin1 belirt-
mistir. Lakin kadinlarin siyasette daha ¢ok segilen degil secen olarak yer aldiklar1 da bilinen bir
husustur. “2010 y1l1 Diinya Ekonomik Formunun yillik raporuna gore Tiirkiye siyasetteki esitlikte
diinyada 99. siradadir. Ruanda bu rapora gore % 56 orantyla, bu konuda Iskandinav iilkelerinin
bile 6niinde yer alirken. 2. sirada% 46 ile Isvec, 3. sirada Kosta Rika bulunmaktadir. Yine rapora
gore Iskandinav iilkelerini ortalamas1 % 42, Avrupa iilkelerinin genel ortalanmasi ise % 20’dir.
Tiirkiye ise % 9.1 ile Arap iilkelerinin dahi (Arap tilkelerinin ortalamast % 10) altinda kalmakta-
dir. Kadinlarimiza siyasi haklarin taninmasindan bu yana 76 yil gegmesine ragmen siyasete ilgi
duymaktan baslamak iizere, oy verme, siyasal orgiitlere iiye olma, temsilcilik gibi tiim siyasal
etkinlik tiirlerinde kadmlarimizin kamusal etkinlikleri olmas1 gereken diizeyde degildir. Siyasi
esitligin hukuki ¢ercevesinin kurulmus olmasi, degerler sistemi degismedikce tek basina etkili
olamamaktadir. Tiirkiye 6zeline baktigimizda 1935°ten 2009°a kadar 9174 erkek vekile karsin,
236 kadin vekil Meclise girebilmis. Yani Cumhuriyet tarihi boyunca Meclisin sadece % 2,6 sin1
kadinlar olusturmustur.” (Konan, 2011, 170-171).

Aradan gecen bunca zamana ragmen goz Oniindeki bu geri kalmislik olgusu daha genis bir
perspektiften bakildiginda daha anlasilir olmaktadir. “Bugiin demokrasi insan haklar1 ve sosyal
esitlik acisindan oldukga ileri gitmis iilkelere bile, siyasal yasamda ve genel olarak karar verme
siireclerinde kadinlarin esit temsili s6z konusu degildir. Iskandinav iilkeleri disinda ise bir ‘temsil
edilememe’ gerceginden soz edilebilir. Kadinlar egitim, meslek se¢imi ve ¢alisma olanaklar1 agi-
sindan daha iyi kosullara sahip olsalar da, gerek 6zel, gerek kamu kesimlerinde iist yonetim dii-
zeylerine gelemedikleri gibi, siyasal yasamda da pek varlik gdsterememektedirler” (Koray, 1992,
199). Dolayisiyla, genel bir durum s6z konusudur. Hemen hemen tiim diinya kadinlar1 ekonomik,
politik, cinsel vb. yonlerden sikint1 i¢indedir.

5. Sonug

Bir esitsizlik halinin yayginlig1 asikardir. Ancak bakisimizi daha da genellestirirsek, bahsi ge-
cen sorunlarin saltik anlamda kadinlara ait olmadigini goriiriiz. Genel anlamda bir esitsizlik, daha
net sdylersek bir insan haklar1 sorunu vardir. “Insan haklari, ierikleri keyfice belirlenebilen ya-
pay kategoriler olmayip; tarihsel haksizlik pratikleri i¢inde ve bunlardan kaynaklanan agir buna-
limlara kars1 gelistirilmis ¢oziimlerdir” (Sancar, 2000, 166). Kadinlarin sorunlar1 ve ¢oziimleri,
bahsi gecen genel ¢ergceve olarak insan haklari olgusunun igerimlerinden biri olarak giindemi-
mizde olmalidir elbette. Ancak parcaya odaklanip biitliinii gozden kacirma hatasina da diismeme-
liyiz.

Ozellikle kimlik siyasetinin &ne ¢ikt1ig1 bir toplumsal zeminde bu husus daha da énem kazan-
mistir. Etnik ve mezhepsel kdkene dayali talepler insan haklar1 miicadelesinin sesi en giir ¢ikan
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kismini olugturmaktadirlar. Ote yandan gocuk haklari, escinsel haklari, azinlik haklar1 gibi dnem-
leri ve agirliklar1 yadsinmayacak birgok baska miicadele alan1 mevcuttur.

Halbuki her hak talebi bir degisim talebidir. Mevcut durumun degismesi, talep alanlarinda
iyilestirmelere gidilmesi, talep sahiplerinin konumlarinin daha iyi bir hale getirilmesi arzu edil-
mektedir. Haliyle bu isteklerin talep edildigi merciler bulunmaktadir ki bu merciler toplumsal gii¢
merkezlerine tekabiil etmektedir. Bahsi gegen giic merkezleri konvansiyonel olarak yasama, yii-
rlitme ve yargi olarak ifade edilirken, 21. yiizyilda sivil toplum ve medya gibi nispeten yeni gii¢
merkezleri de hak taleplerinin 6nemli zeminleri haline gelmistir.

Sivil toplum alanindaki genisleme ve ¢esitlenme giderek artan bir egilim gostermektedir. Keza
medya, internetin yayginlagmasi ile sinirlari belirsiz ve giicii 6l¢iilemez bir heyula olarak sosyal
medya ayagiyla her tiirlii hak miicadelesi i¢in vazgecilemez hale gelmistir. Hak miicadelesi ze-
minleri ¢esitlenirken hak taleplerindeki ¢esitlenmenin de bdliinmiis bir gériiniim arz ediyor olmasi
insan haklar1 sdyleminin giiciiniin zayiflamas tehlikesiyle karst karsiya bulunulmaktadir. Ayris-
madan ziyade birlesmeye vurgu yapilmasi, sinirli alanlardaki kazanimlarin topyekin bir miica-
dele sistemi disinda kalindig1 miiddetce yetersiz ve etkisiz kalacaklarinin fark edilmesi hayati
onem tagimaktadir. Unutulmamalidir ki insan haklar1 miicadelesi cinsiyetsiz bir miicadeledir.
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Extended abstract in English

This study discusses the problem of women rights in the 21 century in terms of human rights.
Though the matter of human rights has been studied since very ancient times, it can be said that
the discourse of human rights which is common today was established in the 19" century. The
discourse of human rights regards the perception of citizenship as the main reference point. We
can make mention of three centrelines of the discourse of human rights. These are civil rights,
freedom of speech and social rights. Civil rights can be sorted as individual freedom, freedom of
speech, freedom of thought, freedom of possession and contract and the right of justice. While
the political rights express the rights of taking part in the political decision making process as
voters and electors, social rights include a set of rights ranging from having the rights within the
bounds of the standards of the society such as economic welfare social security, to the right of
being able to live as a civilized individual.

All the blessings of the world are for the men who are white. In connection with achieving
their desires, there are some difficulties at different levels for the ones who stay out of this defi-
nition. This situation becomes evident when we focus on the relative position of the women when
compared to that of men. Above all, women are crushed politically. Women don’t take part in the
government and they cannot hold the power of controlling the realities that shape their lives.
Women, almost in everywhere and every period, are regarded as belonging to the indoor areas.
Production functions of women are also different. Their historical economic function is to produce
not for change but for the use. Producing for the use means the creation of the materials such as
food and clothing that the family use, not the ones that are sold or bartered; thus, the products are
produced not because of their abstract or barter values but for the producers themselves. Another
element that makes difference becomes evident in the biological unlikeness of the sexes. How-
ever, a situation which goes beyond the above-mentioned position of the women is under consid-
eration.

The reflections of the nature of the man-woman relationships are very important elements in
the formation of the society. At this point, it must also be taken into consideration that this relation
has political implications rather than social and economics ones. Of course, feminism appears to
be one of the dominant actors of the matter when the fact of woman and women rights are at
stake. The history of women movements cannot be written without mentioning feminism. But this
is also a fact that feminism is not an unsplit whole.

Basically, it is necessary to handle the subject on the basis of the problem of freedom. The
identification of the civil and social position of the women and determination of the criterions that
must be taken into consideration in women’s war of equality are primary necessities. It is clear
that the state of inequality is widespread. But, if we widen our point of view, we see that the
problems mentioned above do not absolutely belong to the women. Generally speaking, there is
inequality; if we verbalize more clearly, there is the problem of human rights. The problems of
the women and their solutions must be on our agenda as one of the implications of human rights
as the general framework mentioned above. However, we must not fall into the error of missing
the whole as we focus on the part. This question has gained more importance especially on a
social ground in which identity politics comes to fore. As the ground of the struggle for rights
becomes varied and the variation in the demands of rights shows a segmented view, the human
rights discourse is face to face with the danger of losing its power. It is of great importance to
realize that unification rather than disintegration must be emphasized and gains in the limited
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areas would be in sufficient and ineffective as long as they stay out of a full-scale struggle system.
It should not be forgotten that the struggle of human rights is an asexual struggle. It is obvious
that the age long struggle for women rights cannot be dissociated from that of human rights.
However, nowadays this context has been disregarded and women rights have been handled as
isolated from general rights. Re-evaluation of feminist theory and the situation of women studies
today and dealing with the matter in terms of a more general concept of human rights constitute
the main axis of this study.
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