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Kuruldugu ilk yillardan itibaren Balkanlar istikametinde bir varolus miicadelesi
sergileyen Osmanli imparatorlugu esasen her seyden énce kendisini bir Balkan tilkesi olarak
insa etti ve yaklasik bes asir boyunca da bu topraklara hiikmetti. Ancak Balkanlardaki
hakimiyeti son iki ytizyil icerisinde ¢oziilmeye baslayan Osmanlilar 19.ytizyilin basindan
itibaren Fransiz ihtilalinin domine ettigi ayaklanmalar, biiyitk devletlerin bunlara
miidahaleleri ve ekonomik krizler gibi pek ¢ok sorunu konselide etmeye calist1.

Bu dogrultuda 19.ytizyilin son c¢eyreginde Giineydogu Avrupa’da Balkan
yarimadasinin batiya en dontik bolgelerinden birisi olan Bosna-Hersek'te patlak veren 1875
isyant bu topraklarda meydana gelecek olaylarin adeta habercisi niteligindeydi. 93 harbi
sonrasinda imzalanan Berlin Antlasmast ile bu topraklar, ayn ytizyilda giineydoguya dogru
genislemeyi geleneksel bir devlet politikas: haline getiren Avusturya Macaristan’in yonetimine
gecmis ve 1908 devriminden hemen sonra da ilhak edilmisti. Bu durum yarimadanin diger
topluluklarma Osmanlilarin ne kadar gii¢stiz oldugunu bir kez daha gostermis ve bundan
sonra meydana gelecek olaylarm mebdei olmustu.

Anilan dénemde biitiin bu olanlara sahit olan sivil-asker kokenli Jon Tiirkler ise
ellerinin arasindan kayip giden bir imparatorlugun nasil kurtarilabilecegi noktasindan
hareketle biitiin her seyin sorumlusu olarak gordiikleri istibdat rejimine son vererek
anayasal mesruti parlamenter sistemi yeniden ikame etmek {izere dahili ve harici
subeleriyle hiicre tipi 6rgiitsel semalarm buna vakfetmislerdi. Kuskusuz “liberte”, “egalite”,
“fratermite” mottolartyla hareket eden bu gencler devrimi gerceklestirdikten sonra Osmanli
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Imparatorlugu'nun bu en uzun yiizyilinda Balkanlar basta olmak tizere biiyiik toprak
kayiplarmma maruz kalacaklarmi éngérememislerdi. Zihinlerinin arkeolojisinde kaybedilen
topraklarin travmasi ile boliinme, parcalanma ve hasta adam fobisi olan bu kusak bilmedikleri
bir atinin ne getirecegi endisesiyle hareket etmisti. Elinizdeki bu makale bir Balkan tilkesi
olarak dogan Osmanli imparatorlugu’nun yarimadanin en verimli topraklarindan birisi olan
Bosna-Hersek’in 23 Temmuz 1908 devriminden ¢ok kisa bir stire sonra nasil kaybedildigi ve
bu stirece eslik eden II. Mesrutiyet devrimi arasindaki baglantilar1 sunduktan sonra fttihat
Terakki Cemiyeti ile onun mensuplari olarak ge¢ déonem Osmanli tarihine damgasini vuran
Jon Turkler hakkinda Bosna-Hersek basinina yansiyan haberleri degerlendirme cabasinin bir
tirtinti olarak ortaya c¢ikmistir. Bu cercevede Bosnjak, Sarajevski List, Zeman, Vakat, Novi
Behar gibi gazetelerde Bosna Hersek 6zelinde yansimasini bulan bir donemin panoramasinin
Jon Ttrkler tizerinden resmedilmesi amaclanmustir. Kuskusuz elde edilen bulgu ve sonuglar
yeni kaynaklarla yeniden ve yeniden yazilmaya aciktir.

Anahtar Kelimeler: II. Mesrutiyet, Jon Tiirkler, Osmanl Imparatorlugu, Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu, Balkanlar, Basin, Bosna Hersek.
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IN THE BOSNIA-HERZEGOVINA PRESS
II. CONSTITUTIONAL MONARCHY AND THE YOUNG TURKS
SOME IMPRESSIONS ABOUT (1908-1914)

Abstract

The Ottoman Empire, which has been struggling for existence in the direction of the
Balkans since the first years of its establishment, essentially built itself as a Balkan country
and dominated these lands for approximately five centuries. However, the Ottomans, whose
dominance in the Balkans began to dissolve in the last two centuries, tried to consolidate
many problems such as the uprisings dominated by the French Revolution, the interventions
of the great powers and the economic crises since the beginning of the 19th century.

In this regard, the 1875 rebellion that broke out in Bosnia-Herzegovina, one of the
most westward-oriented regions of the Balkan peninsula in Southeastern Europe in the last
quarter of the 19th century, was almost a harbinger of the events that would take place in
these landS. With the Berlin Treaty signed after the 93 War, these lands came under the rule
of Austria-Hungary, which made expansion towards the southeast a traditional state policy
in the same century, and were annexed immediately after the 1908 revolution. This situation
once again showed the other communities of the peninsula how weak the Ottomans were and
became the basis for the events that would take place from now on.

Young Turks of civil-military origin, who witnessed all these events in the mentioned
period, developed cell-type organizational schemes with their internal and external branches
in order to put an end to the despotic regime, which they saw as responsible for everything,
and re-establish the constitutional parliamentary system, based on the point of view of how to
save an empire that was slipping out of their handS.Undoubtedly, these young people, who
acted with the mottos of “liberte”, “egalite” and “fratermite”, could not foresee that after the
revolution they would suffer great territorial losses, especially in the Balkans, in this longest
century of the Ottoman Empire. This generation, which had division, disintegration and sick
man phobia in the archeology of their minds, with the trauma of lost lands, acted with the
concern of what a future they did not know would bring.

This article is about how the Ottoman Empire, which was born as a Balkan country,
lost Bosnia-Herzegovina, one of the most fertile lands of the peninsula, very soon after the
revolution of July 23, 1908, and the Second World War that accompanied this process. It
emerged as a product of the effort to evaluate the news reflected in the Bosnian-Herzegovinian
press about the Committee of Union and Progress and the Young Turks, who left their
mark on late Ottoman history as its members, after presenting the connections between the
Constitutional Monarchy revolution. In this context, it is aimed to portray the panorama of
a period that was reflected in Bosnia and Herzegovina specifically in newspapers such as
Bosnjak, Sarajevski List, Zeman, Dokut, Novi Behar through the Young Turks. Undoubtedly,
the findings and conclusions obtained are open to rewriting with new sources.

Keywords: 1I. Constitutionalism, Young Turks, Ottoman Empire, Austria Hungary,
Balcans, Press, Bosnia and Herzegovina.
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Giris

Akdeniz canaginda Bogazlar ekseninde Anadolu ve Balkanlarin yam
sira Afrika-y1 Osmaniden Arap yarimadasina kadar genis bir yayilim kazanan
Osmanli Imparatorlugu Bizans'tan devraldigi bin bes ytiz yillik kadim gelenegin
temsilcisi olarak bu genis topraklarda ytizyillarca aksii’l amelleriyle kendisinden
soz ettirdi, hala da ettirmekte.... Kuskusuz bu dev siyasal heyulanin heybetli
sozlerle anilmasmin arkasinda kuruldugu ilk giinlerden itibaren yonunu
fiituhat anlayisindan hareketle batiya yani “Avrupa-i Osmani” seklinde de
anilan Balkanlara donmiis olmasinda aramak gerek. Bu baglamda Osmanlilarin
kurulus déneminden itibaren Balkanlar ve Istanbul’a kimin hakim olacag1
sorunu hag ile hilalin savasinin baglamasi anlamina gelip bu miicadelenin
bilinen en meshum ornekleri yine Balkanlarda zuhur etmisti.!

19.ytizy1l Avrupasinin modern diinyanin merkezi olma yolunda hizla
yol aldig1, diinyanin geri kalanin esareti altina almaya calistig1 ve ister liberal
isterse otoriter versiyonlar: tizerinden olsun bloklasmalara gittigi bir stirecte
Osmanli Imparatorlugu ve 6zellikle Balkanlarm alternatif genisleme alanlar
olarak tahayytiil edilmeye baslanmas: Dogu sorununun nesv-ii nema bulmasin
beraberinde getirmisti. Kuskusuz Avrupa’nin giineydogu ucunda yer alan
yarimada halkalar1 bu stiregten en ¢ok etkilenen topluluklardi. Nitekim uluslar
ve dinler st bir anlayisin ikamesini temsil eden Osmanli millet sisteminin
catis1 altinda kendi kimliklerini ve aidiyetlerini koruyan Balkan topluluklari®
Batinin efkar-1 umumiyesini yakindan takip etmekte, onlarla ticari miibadele ve
temaslarda bulunmakta, ¢cocuklarmi Batili egitim kurumlarinda okutmakta ve
onlarin yasam kodlarini biraz gecikmis versiyonlariyla da olsa kendi hayatlarina
tatbik etmekteydiler. Bu baglamda bu cografyada meydana gelen gelismelerden
oncelikli olarak haberdar olmakta ve bunlarin yansimalarini dramatik bir
sekilde kendi uzuvlarinda da yasamaktaydilar. Eski diinyanin i¢ savaslar,
devrimler ve kars1 devrimci miicadelelerle yasam kodlarmin koklii degisimlere
ugradig1 bu vecheler yarimadanin geleneksel yasaminda 6nce mayalanmakta ve
sonrasinda ise benzer akslarla devrimci bir viicut bulmaktaydi. Biitiin bunlar ya
bir adaptasyon stireciyle takip edilmekte ya da dip dalgalanmalarinin ardindan
zuhur eden ani degisimlerle niiksetmekteydi. Ozetle Fransiz devriminin domine
ettigi milliyetci hareketlerle® yekpare hayatlari alt tist olan Balkan topluluklar:

1  Fatih doneminde Istanbul’un fethiyle baslayan siirecte Dogu Akdeniz’de eski diinyanin
olusturdugu gticlii ve kat1 biittin delinip gecilmis ancak 1683 yilinda Viyana onlerinde
durdurulmalarini miiteakiben yasanan toprak kayiplariyla Osmanli Imparatorlugu Dogu
sorununun dznesi haline gelmisti. Halil Inalcik, “Osmanl Tarihinde Dénemler”, Dogu-Bat
Diisiince Dergisi, Y11:12, Say1:51, Ankara, 2009, s5.9-30

2 Aymn millet sistemi yarimadada bir Balkan streotipinin olusumuna da kaynaklik etmistir.
Osmanli millet sisteminin Bosnaklar tizerinde yarattig etkilesimler 6zelinde bkz., Aydin
Babuna, “Osmanli Déoneminde Bosna ve Bosnaklar”, Dogu Bat: Diisiince Dergisi, Osmanlilar
I, Say1:51, Dogu Bat1 Yay., Ankara, 2010, ss.181-190.

3 Bes ylzyih askin bir siire Osmanh Imparatorlugu hakimiyetinde kalan Balkanlar
Fransiz ihtilalinin domine ettigi milliyetcilik akimlar1 basta olmak tizere devreye giren
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soz konusu degisimin surtkleyici etkilerini yasamaktaydilar. Bahsi gegen
dinamiklerin etkisiyle 1768-1774 araliginda yasanan Osmanli-Rus Savasi ve
bunun sonucunda imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlasmasi, Sirp isyani, Yunan
isyani, Kirim Savasi gibi gelismeler 93 Harbi 6ncesinde Dogu sorunun seyrinde
Avrupa, Balkanlar ve Osmanli ticgeni acisindan onemli merhaleleri ifade
etmekteydi.* Ancak 93 Harbi ve akabindeki Ayastefanos Antlasmasi ile onun
resterasyonu seklinde tezahiir eden Berlin Antlasmas: gerek Balkanlar gerekse
Osmanli Bosnasi i¢in bir milat olmustu. 93 Harbi'nin patlak vermesinde énemli
tesirler meydana getiren 1875 Hersek isyanr® ve onun bir dinamo tas: etkisiyle
yarattig1 olaylar silsilesi Osmanlilarin Balkanlar tizerindeki hakimiyetini geri
dontisti mimkiin olmayan bir surette sarsintiya ugratmistir. Balkanlarin batiya
en dontik serhat bolgesi olarak bilinen Bosna Hersek’in Avusturya Macaristan
tarafindan isgali ise bu siirecin en Onemli problematiklerinden birisini
olusturmustur.

Hig stiphesiz Osmanli Imparatorlugunun dért yiiz kiisur yil, Avusturya
Macaristan’in ise 40 y1l kadar hakimiyetlerini stirdtird{igti Bosna Hersek kadim
bir tarihe sahiptir. Gercekten de yarimadanin toplumsal aidiyetler ve kimlikler
acisindan renkli bir mozaigini temsil eden Bosna-Hersek “Volks Museum”¢
yani halklar mitizesi tabiriyle imlenecek kadar ayricalikli bir pozisyondadir. Bu
mozaigin hakim bir unsur olarak belirmesinde de Balkanlara ytizyillar boyunca
hitkmeden Osmanli devlet gelenegi etkili olmustur. Bu itibarla denilebilir ki

diger dinamiklerle 19.ytizyilin ilk ceyreginden itibaren once isyan sonra bagimsizlik
miicadelelerine sahne olmustur. 1829'da Yunanistan'm bagimsizligiyla baslayan
ayaklanmalar Sirbistan, Karadag, Romanya, Bulgaristan gibi devletlerin ardindan 1913
yilinda Arnavutluk’un bagimsizligini almasiyla sona ermistir. Anilan dosnemde Dogu sorunu
kapsaminda Balkanlarda yasanan sorunlarini genel bir panoramasini anlamlandirmak igin
bkz., Sacit Kutlu, Milliyetcilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve Osmanh Devleti, istanbul
Bilgi Universitesi Yay., Istanbul, 2018, ss.39-137.

4 Dogu Sorununun Osmanli ve Balkanlar 6zelinde asamalarini takip etmek igin bkz.,
Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu 1774-1923 Uluslararast Tliskiler Uzerine Bir Inceleme,
Cev. idil Eser, YKY, istanbul, 2000, ss. 21-47. Osmanli 1mparatorlugur1un kalica olarak
toprak kaybetmeye basladig1 bu siireci 1710-11 Osmanlh Rus Savasi, 1715-1718 Osmanli-
Venedik-Habsburg savasi ve 1736-39 Osmanli-Rus -Avusturya savasi gibi bir dizi miicadele
takip etmistir. Bahsi gecen stirecte Avusturya Veraset Savaslar1 ve Yedi Yil savaslar1 Batili
devletlerin enerjisini tiiketirken Osmanli ile Avrupa arasinda neredeyse otuz yil kadar
devam eden bir baris déonemi hakim olmustur. Ancak 18.ytizyilin son ¢eyreginde yasanan
1768-1774 Osmanl1 Rus Savas1 ve bunun sonucunda imzalanan Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi
ile Balkanlardaki istiinliik Avusturya ve Rusya’ya gecmistir., Kutlu, a.g.¢, 5.32.

5 93 Harbinin baslamasina sebep olan bu olay, daha sonra Balkanlarda biiyiik toprak
kayiplarinin yan1 sira Makedonya sorunu basta olmak tizere, Bosna-Hersek’in ilhaki,
Bulgaristan'in bagimsizliginin ilani, Girit'in Yunanistan'a katilmas: ve Balkan Savaslar1 gibi
gelismeleri beraberinde getirmistir.

6  Zira Bosna Hersek’te Miisltiman Bosnaklar, Ortodoks Sirplar ve Katolik Hirvatlarin yamn
sira Seferad ve Askenaz Yahudileri, Romanlarla birlikte yiizyillar boyunca bir arada
yasamislardir. Balkan yarimadasimin toplumsal cesitliligine iliskin derin analiz ve goriisleri
icin bkz., Maria Todorova, “Balkanlar: Kesiften icada”, Balkanlar, C:1, Dogu Bat1 Yay.,
Ankara, 2019, ss.11-19; Daha detayli degerlendirmeler icin ayrica bkz., Maria Todorova,
Balkanlar: Tahayyiil Etmek, Is Bankast Yay., Istanbul, 2020.
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imparatorluktan ulus devlete evrilen siirecte ayni devlet geleneginin once
¢oziilmesi sonra da yerini Avusturya-Macaristan monarsisinin almasi stireklilik-
kopus teorileri ya da devam ederek degisme akslar1 tizerinden Bosna-Hersek
tarihinin belki de en hareketli devrelerinden birisini ihtiva etmektedir. Anilan
dénemde Osmanli Imparatorlugu’'nda mesruti monarsinin yeniden ikamesi
anlamina gelen 23 Temmuz 1908 devriminin viicut bulmas: ise bu stireci
mobilize eden bir baska 6nemli aks olarak belirmistir. Yeni rejimin arkasinda
yer alan devrimci kadro Jon Turkler biitiin diinyada oldugu gibi Avusturya-
Macaristan ve Bosna-Hersek topluluklari tarafindan da ilgiyle takip edilmistir.
Bu konuda uzun yillar hem Viyana basininda, hem Bosna Hersek’te pek cok
sey yazilip cizilmistir. Iste bu makale II. Mesrutiyet Devrimi 6zelinde Balkan
yarimadasmin en énemli toprak bloklarindan birisini olusturan Bosna-Hersek
basimina yansiyan haberleri mercek altina almakta ve degerlendirmektedir.
Ancak Bosna basmindaki bu alginin hangi saikler tizerinden sekillendigine
gecmeden 6nce Avusturya Macaristan’in bolgeyi nasil ele gecirdigi ve bunun
bolge halki tizerinde tezahtir eden farkli boyutlardaki yansimalari, Viyana'nin
Jon Tiirkler ve 23 Temmuz Devrimi'ne nasil baktig1 gibi konular genel
paradigmalar {izerinden degerlendirilmeye calisilmistir. Zira donemin basinin
anlamak biraz da arka plandaki biiyiik resme bakmay1 gerektirmektedir.

1. Osmanli1 Hakimiyetinden Avusturya Macaristan Dénemine:
Bosna-Hersek

Kita Avrupasindaki hakimiyeti Fransa ve Rusya’y1 dizginlemesine bagh
olan AvusturyaMacaristan, Almanve italyan birliklerinin tamamlanmasi iizerine
enbiiytik rakibi Rusyaile yarimadahalklarinihesaba katarak “Drangnach Osten”
yani giineydoguya dogru niifuz etmeye dayanan politik bir durus sergilemeye
baslad1.’” Biitiin bunlarla birlikte Viyana'nin yarimada siyasetinde geleneksel bir
dis politik hedef haline getirdigi bolge hem Adriyatik denizi tizerinde hakimiyet
kurma imkani1 sunan, hem de Avrupa’ya dogru ilerleme acisindan olanak
taniyan Bosna Vilayeti idi.Viyana burayr almak suretiyle hem Balkanlardaki
Rus ilerlemesini durdurmak hem de Selanik’e giden yolu kendisine agmay1
hedefliyordu.® Stratejik acidan 6nemli bir konuma sahip olan bu topraklara
sahip olmak icin ikili monarsiye aradig1 firsat1 verecek olan olay ise 1875 Hersek

7 Avusturyamin 1866 Sadova Savasinda Prusya’ya yenilmesi bu anlamda bir milat
niteligindeydi. Veraset savaslar1 esnasinda zaman zaman yoniinii Batt Avrupa’ya donse
de dis politikastnin agirlik merkezini artik Balkanlar olusturacaktir. Bkz., Zafer Golen,
“Osmanli Yurdu Olan Bosna-Hersek'te XIX. Yiizyildaki Siyasi Olaylar”, Belleten, Yil
2010, C. t: 74 Say1: 270, ss.421-476; Ayrica bkz., Senem Goneng, “Avusturya Macaristan
Imparatorlugu’nun Bosna Ve Hersek'i IThaki (5 Ekim 1908) ve Miiteakip Gelismeler, Balkan
Arastirma Enstitiisti Dergisi / Journal of Balkan Research Institute C. /Volume 10, Say1/Number
2, Aralik/December 2021, ss.509-556.

8  Esmer Drkenda, “Avusturya Macaristan Imparatorluu Yoénetiminde Bosna-Osmanli
Mligkileri (1878-1909)”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul, 2003, ss.12-26.
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isyani oldu. Denilebilir ki bu isyan gerek Avusturya-Macaristan’in gerek Balkan
topluluklarinin ve gerekse Osmanlinin Avrupa-1 Osmani’deki hédkimiyeti
acisindan onemli olan doénemeclerden birisini olusturdu. Mezhep hiirriyeti,
Hristiyan mahkemelerin kurulmasi, vergi sisteminde 1slahat, Hristiyanlardan
olusan mabhalli bir jandarma teskilatinin tesisi, Hristiyan bir vali yonetiminde
Bosna-Hersek’e muhtariyet verilmesi gibi taleplerle baslayan isyan Avusturya
Macaristan'in Ocak 1876’da verdigi Andrassy notasinin kabuliine ragmen diger
balkan topluluklarinin da katilmasiyla birinci balkan buhranimi dogurmustur.’
Buhranla ilgili gerekli onlemleri almak tizere Rusya ve Avusturya Macaristan'mn
Bohemya bolgesindeki bir sehirde Reichstadt Antlasmasi’'ni imzalamalarinin
ardindan St. Petersburg baris yapilmasi icin Babiali’ye bir nota vermis ve bu nota
kabul edilmistir. Kisacas: diger balkan topluluklarmin da dahil oldugu isyan
once bir Balkan krizine, Istanbul (Tersane) Konferansinda (Aralik 1876-Ocak
1877) sorunlara ¢oziim tretilememesi ise sonra mevcut krizi bir Osmanli-Rus
Savasi’na donustiirmistiir. Anilan dénemde Ocak 1877’de Rusya ve Avusturya
Macaristan arasinda imzalanan Budapeste Konvansiyonu ile her iki tilke
birbirlerinin tasarruflarina saygi duyacaklarini taahhtit edince St. Petersburg’un
Nisan 1877'de Babiali'ye actig1 savas, Mart 1878 Ayastefanos (Yesilkoy)
Antlasmas1 ve onu miiteakiben de Batili devletlerin miidahaleleriyle Berlin
Antlagsmasi’nin imzalanmasin beraberinde getirmistir.’ Berlin Antlasmasi'nin
25. maddesi ile Bosna- Hersek’i isgal ve idare hakkinin yan1 sira Mitrovicanin
ilerisine kadar gtineydogu istikametinde Sirbistan ve Karadag arasindaki
Yenipazar Sancagi’'nda askeri kuvvet bulundurmakla ticari ve askeri yollar insa
etmek hakki verilen' Avusturya-Macaristan’in 29 Temmuz’'da baslayan isgali,
1879 Nisan'inda imzalanan Dersaadet Mukavelanamesi (Istanbul S6zlesmesi)
ile kabul edilmistir. Boylelikle Avusturya Macaristan Bosna-Hersek {izerinde
kendi yonetimini ihdas etmeye baslamistir.'

9  Mahmud Mubhtar, Maziye Bir Nazar Berlin Andlasmasimdan Harb-i Umiimiye Kadar Avrupa ve
Tiirkiye-Almanya Miinasebetleri, (Ed.) Erol Kiling, Otiiken, Istanbul 1999, s. 106.

10  Berlin Antlasmasi ile Osmanli devleti sadece Bosna-Hersek'i degil, yaklasik olarak 212.450
kilometrekarelik toprak ve 5.455.000 insami kendi siurlari1 disinda birakmak zorunda
birakilmis ve Avrupa’daki topraklarinin neredeyse beste ikisini kaybetmis oldu. Drkenda,
a.g.t.,s.27.

11  Nihat Erim, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C. : 1, Ttirk Tarih Kurumu Yay.,
Ankara, 1953, SS. 413-141."den aktaran Goneng, a.g.11.., 5.516.

12 Avusturya Macaristan Bosna-Hersek’i isgal edecegi haberini 3 Temmuz'da Bosna
Vilayeti'nin merkezi Saraybosna’ya iletmistir. Bunun tizerine 5 Temmuz 1878’ de Saraybosna
Gazi Hiisrev Bey Camisi avlusunda Bosna Halkimun ileri gelenleri biraya gelerek Halk
Meclisi adinda bir teskilat kurmuslardir. Ayn1 Halk Meclisi 27 Temmuz 1878 de Osmanl
yonetiminin yerine Ulus hiikiimetini kurmustur. Bununla birlikte Sancak ve Kosova'dan
topladig1 goniillii askerlerle 4 Agustos 1878 de Saraybosna’ya gelen Miiftii Semsekadi¢
Ulus hiikiimetinin temsilcileriyle goriistiikten sonra Bosna-Hersek’te Avusturya Macaristan
isgaline kars: silahli direnis mticadelesini orgiitlemistir. Ancak Saraybosna 19 Agustos
1878’ de Viyana tarafindan isgal edilmistir. Teslim olmayan Miiftii Semsekadi¢ sirasiyla énce
Tuzla’ya sonra Izvornik’e oradan da Videgrad’a cekilmistir. Daha sonra Yenipazar sancagina
baglh Taslica kentine gecen Miiftii Karadaglilardan yardim istese de bu yardim gelmemistir.
1878 yilinin Ekim ayinda Velika Kladusa kentinde Bosnaklarin son direnisi de kirildiktan
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Bahsi gecen gelismelere ragmen Osmanli Imparatorlugu Avusturya
Macaristaniginhalaeniyikomsukonumundaidi. ZiraOsmanlhimparatorlugunun
yikilmasi Balkan yarimadasinda Rusya’min giidiimiinde yeni devletlerin
kurulmas: anlamima geliyordu. Bu nedenle ikili monarsi Balkanlardaki
statiikoyu muhafaza etmek tizere Miirzsteg Programu gibi diizenlemelerle ya da
1880’li yillarin basindan itibaren “modus vivendi” yani gecici antlasmalarla cok
sayida krizin {istesinden gelmeye calismistir. Ancak gerek cografi yakinliklar
gerekse kurdugu ticari iliskilerin boyutlar1 acisindan Balkan uluslar: Viyana
agisindan Osmanli Imparatorlugu'na kiyasla oncelikli bir konuma sahip
olmustur. Duyun-u Umumiye Idaresi yonetiminde bir sandalye isgal etmesine
ragmen buradaki ¢ikarlarinin hayli kiictik boyutta kalmasindan da anlasilacag:
tizere Babiali'yle olan iligkilerinde iktisat hayati bir yer isgal etmemekteydi.
Viyana 1869 yilinda Stiveys Kanali'nin acilisina giderken Abdiilaziz tarafindan
agirlanan Franz Joseph'in ziyareti disinda Babiali'yle dogrudan diplomatik
iliskilerini kuvvetlendirme yolunda adimlar da atmamis ve Osmanli Devleti'nin
¢okuistinti kaginilmaz olarak gordiigiinden Balkan devletlerine daha fazla ilgi
gostermeyi tercih etmistir.”®

Anilan donemde Balkan yarimadasindaki Rusya faktortintin yani sira,
II. Wilhelm’le birlikte saldirgan bir dis politika izleyen Almanya’nin Viyana’y1
Balkanlarda serbest birakmasi, Biiytik Sirbistan projesinin 6nlenmek istenmesi,
II. Mesrutiyet devriminin ilaniyla Osmanlilarin yeniden glicleneceginden
cekinmeleri, Uvac-Mitrovica demiryolu projesinin planlanmas: gibi sebeplerle
Bosna-Hersek’in ilhak edildigi anlasilmaktadir. II. Mesrutiyet'in ilanindan
sadece birka¢ ay sonra vukua gelen ilhak yeni rejimin prestijini sarsmis ve
Osmanli Imparatorlugu’nun ne kadar giigsiiz oldugunu bir kez daha gozler
ontine sermistir. Bu olay1 Bulgaristan'in bagimsizligi, Trablusgarp’in isgali
ve Balkan Savaslarinin zuhur etmesi gibi gelismeler izlemis ve Balkanlardaki
mevcut durum Osmanli Imparatorlugu'nun aleyhine bozulmustur. Batilt
devletler bir oldu bittiye getirilen ilhak karsisinda Berlin Antlasmasi’m1 gozden
gecirmek {izere bir konferans diizenlenmesi konusunda goriis bildirseler de
Avusturya Macaristan mallarinin boykot edildigi stireci disarida birakarak ifade
etmek gerekirse mesele 12 Ocak 1909 tarihinde Viyana'nin Babiali’ye 2.5 milyon
Osmanlt liras: tutarindaki savas tazminatini1 6demeyi kabul etmesiyle kapanmis

sonra Bosna-Hersek ikili monarsi tarafindan artik tamamen isgal edilmis olmaktadir.
Isgalden sonra Yenipazar sancagindaki bati sinir1 kapatan ve Avusturya-Macaristan ile her
tuirlti ticareti yasaklayan Miiftii Semsekadi¢ bundan boyle sancag: kendisi idare etmeye
baslamustir. Avusturya Macaristan Yeni Pazar Sancagi'na ancak II. Abdiilhamid’in Miiftu
Semsekadi¢’i Istanbul’a gagirmasinin ardindan 21 Nisan 1879'da girebilecektir. Ozetle
Bosnaklarin direnisini Viyana ti¢ ay sonra kirabilmistir. Bosna-Hersek’in isgali sonrasinda
olusan gelismeleri daha ayrintili bir sekilde degerlendirmek i¢in bkz., Esmer Drkenda, a.g.t.,
$5.28-34; Ayrica bkz., Enes Turbic, “Avusturya-Macaristan'in Bosna-Hersek'i Isgale Karst
Bosnaklarin Direnisi (1878)”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaynlanmanmis
Yiiksek Lisans Tezi, Edirne, 2018, ss.66-100.

13 F.R.Bridge, “Habsburg Monarsisi ve Osmanli Imparatorlugu”, Osmanli Imparatorlugu ve
Biiyiik Giicler, Ed. Marien Kent, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul, 1999, ss.36-39.
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ve karsilikli iligkiler yeniden normale dénmeye baglamistir.”* Ozetle Osmanl
hakimiyetinin Balkanlarda erimeye basladig1 bir siirecte ortaya ¢ikan Bosna-
Hersek 6zelindeki bu ¢ok seyirlik 6rnek Balkanlarda yasayan biitiin topluluklar
icin yeni bir yol ayrimina girildigini kor edici bir netlikte resmetmekteydi.

2. Avusturya-Macaristan Dénemi’nde
Bosnaklarin Siyasi Hayatina Bakis

Dort ytizyildan fazla Osmanli hakimiyetinde kalan Bosna-Hersek’teki
Avusturya Macaristan donemi otuz yil isgal, on yili ise ilhak seklinde olmak
tizere yaklasik kirik yil kadar devam edebilmistir. Bu itibarla Bosna-Hersek’in
Avusturya Macaristan donemindeki siyasi tarihine bakmak bu topraklarda
yasayan topluluklarin hem birbirleriyle hem de ikili monarsiyle olan iliskilerine
yonelmeyi gerektirmektedir. 1878 isgalinden sonra bolgenin egemenliginin
Osmanli sultaninda m1 yoksa Avusturya Macaristan’in mi1 elinde kalacagi konusu
bir takim tartismalara sebep olsa da ikili monarsi agisindan Viyana Sozlesmesi
ile bolge Ortak Hiikiimeti'n sorumlulugu altinda tanimlanmisti. Buna gore bolge
Ortak Hiiktimet’e bagl idari islerden sorumlu Bosna Komisyonu'nun' yani sira
Savas Bakanligi, Disisleri Bakanligi ve Maliye Bakanligi’'ndan miirekkep bir
yapilanma tizerinden yonetilecekti. Bunlardan Ortak Maliye Bakani Benjamin
Kallay’in 1882-1903 araligindaki yonetimi onemli bir stireci ifa etmistir.
Zira anilan stirecte ytizyilin basindan bu yana gilic kazanan Sirp ve Hirvat
milliyetciliklerini dengelemek tizere bir Bosna ulusunun yaratilmas: hedeflenmis

14 Bosna Hersek'in isgali karsisinda Almanlar Viyana ile birlikte hareket ederken Ingiltere ve
Fransa Avusturya karsiti politika takip etmisler, talya ise bu konuda hareket serbestligi
hakkini koruyacagini ifade etmis ve prensipte ilhaka onay vermistir. Bosna Hersek'in
ilhakiyla Balkan yarmmadasindaki statiikonun degismesinden miiteessir olan Sirbistan
ve Karadag ise biitiin devletlerin katilimiyla diizenlenecek bir konferans toplanmadik¢a
ilhaki tanimayacaklarini ifade etmisler ve sinir koridorlarina asker ve mithimmat vererek
tepkilerini gostermislerdir Senem Goneng, agm., SS. 524-542. 26 Subat 1909'da yapilan bu
antlasmaya gore Avusturya-Macaristan Yenipazar Sancagi tizerindeki hakkindan feragat
etmis, Bosna-Herseklilerin Osmanli vatandashgina gecme ya da gog¢ etme hakki tanmmus,
topraklar1 bulunan kisilerin Bosna-Hersek’'e dénme hakk:i belirtilmis ve Miisliiman
Bosnaklarin dini ozgiirliiklerinin alt1 ¢izilmisti. Ayrica tilkedeki vakiflarin varliklarin
eskisi gibi korumalari, Bosna Hersek Islam Birligi Reisiilulemasinin secilmesi konusunda
Istanbul’ daki Seyhtilislamdan onay alinmas: kararlastirilmisti. Buna ek olarak iki tilke
arasinda en az iki yil igeresinde bir ticaret antlasmasinin yapilmasi 6ngoriilmiis, Osmanli
Devleti'ne 2.5 milyon sterlin degerinde tazminat ddenmesi kabul edilmis, kapitiilasyonlarin
kaldirilmasi konusunun Babiali tarafindan miizakereye agilmasi halinde Viyana'nin buna
destek sunacag1 taahhiit altina alinmisti. Enes Turbic, “ Avusturya Macaristan Yonetiminde
Bosna Hersek'teki Bognaklarin Siyasi Hayat1 (1878-1914)”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yayimlanmams Doktora Tezi, Edirne, 2023, ss.170-193.

15 So6z konusu komisyon 16 Eyliil 1978’de kurulmus olup Bosna Hersek yénetim sisteminde
bir danisma kurulu olarak organize edilmisti. Bu komisyonun kurulmasinin arka planinda
ise Avusturya Macaristan'in isgal sonrasinda kendi idaresini olusturarak Osmanli’dan
tevariis eden sisteme koklii bir degisim getirme amacinin yer aldigini da hemen eklemek
gerekir. Bkz., Turbic, a..t., s5.24-25.
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ve bu dogrultuda adimlar atilmistir.’® Kendisini bolgede Bati medeniyetinin
temsilcisi olarak goren ikili monarsinin amact Osmanli millet sisteminin catis1
altinda kimliklerini koruyan topluluklardan bir harmoni olusturarak Bosna’ya
ozgt bir Bosnak kimligi yaratmakti. Ancak bu stire¢ proselitizm basta olmak
tizere vatandashik meseleleri, askerlik kanunu, toprak sistemi gibi sebeplerle
ayaklanmalarin zuhur etmesine ve nufusun 6zellikle Miisliiman ve Hristiyan
Ortodokslari igine alan kisminda 6énemli bir diaspora sorununa yol agmistir. Oyle
ki bahsi gecen sebeplerle yasanan goclerle tilkedeki Miisltimanlarin sayis1 1879
yilinda %38’den 1910 yilinda %32’ye gerilerken Ortodokslarin orani %42’den
%43’ e, Katoliklerin orani ise %18’den %23’e yiikselmistir."

Avusturya Macaristan’'in Bosna-Hersek'i isgali sonrasinda yasanan bu
toplumsal dalgalarin siyasi anlamda yansimalar1 ise 1908 ilhakinin ardindan
1909 yilinda anayasa anketinin kabul edilmesi, Bosna meclisinin kurulmasi
ve cok partili hayata gecis seklinde tezahiir etmistir. Nitekim Misliiman
Bosnaklarin 1899°da Mostar Miiftiisti Ali Fehmi Dzabi¢ baskanliginda
baslattiklar: vakif maarif 6zerkligi hareketi 3 Aralik 1906’da Alibeg Firdus ve
arkadaslarmin galismalariyla Miusliiman Halk Teskilati (MNO), iki yil sonra

16  Bununla birlikte Bosna-Hersek’in Osmanli’dan kalan idari sistemi hemen degistirilmemis,
Vilayet, Sancak, Kaza veya kadiliklar 6lgeginde yapilandirilmis olan idari birimler farkli
adlandirmalarla bir stire daha devam ettirilmistir. Enes Turbic, a.g.t., ss. 21-30. Anilan stirecte
Avusturya Macaristan yonetiminin bu yeni milliyetler politikasi ve bundan Miisliimanlarin
nasil etkilendigini daha biittinliiklii bir diizlemde anlamlandirmak tizere ayrica bkz., Aydin
Babuna, “The Emergence Of The First Muslim Party in Bosnia i Hercegovina”, East European
Quarterly, Say1: XXX, No: 2, June 1996, ss.131-152 ve Aydin Babuna, Bir Ulusun Dogusu
Gegmisten Giiniimiize Bognaklar, Tarih Vakf1 Yurt Yay., Istanbul, 2000, ss. 22-56. Yine Bosna
Hersek’te Avusturya Macaristan déneminin detayl1 bir degerlendirmesi icin bkz. Mustafa
Imamovié, Bosnaklarin Tarihi, Cev. Hiiseyin Giil, Cenita Ozgi.‘mer, Tarih Vakfi Yurt Yay.,
Istanbul, 2018, s5.447-570.

17 Nufusun biiytik bir kism1 Hersek ayaklanmasi sirasinda gogse de bu egilim 1878 isgali
sonrasinda da yinelenen 1882 ikinci Hersek ayaklanmas: gibi olaylar esnasinda ya da 1902
ve 1903 yillarinda yogunlasarak devam etmistir. Nitekim Osmanli doneminde yapilan 1876
sayimlaria gore toplam niifus 1.263.700 civarindayken isgalden bir y1l sonra 1879 yilinda
yapilan sayimlara gére bu rakam 1.158.164’e diismiis ve ytiiz binden fazla kisinin bu siiregte
gog¢ stirecine dahil oldugu gézlemlenmistir. Miisliiman Bosnaklarmn gogii daha ziyade 1878
isgali sonrasinda gerceklesmistir. Bunda halkin gayr-1 Muslim bir devletin hakimiyetinde
yasamak istememesi, 1881’de Askere Alma Kanunu'nun yiiriirliige konulmasi, Viyana'nin
Bosna-Hersek'teki egitim programlarima miidahalelerde bulunmas, asir1 Katolik Hirvatlar:
desteklemesi, “Din Degistirme Kanunu” ¢ikararak Bosnaklar1 Hristiyanlastirmaya ¢alismasi
gibi sebepler etkili olmustur. 1870-1890 yillar1 arasinda ti¢ yiiz bin civarinda Miisliiman
katledilirken bes milyondan fazla Miisliiman ayni yiizyilin sonuna kadar Anadolu’ya goc
etmek zorunda kalmustir. 1908 ilhakindan sonra da benzer bir sekilde go¢ dalgalar1 artarak
devam etmistir. Balkan Savalar1 ve 1. Diinya Savasi sirasinda da gogler yasanmaya devam
edecektir. Biittin bunlarin 6tesinde Avusturya Macaristan'mn diger bolgelerinden Katolik ve
Protestan niifusun Bosna Hersek topraklarina yerlesmek tizere yonlendirilmesi bir devlet
politikas: haline gelmis, gelen gogmenler farkl yerlerde gogmen kolonileri olusturmuslardir.
Bosna Hersek’ten Anadolu’ya dogru gerceklesen soz konusu goclerin genel bir analizi icin
bkz., Musa Giirbiiz, Ayse Ozkan, “Bosna-Hersek’ten Anadolu’ya Gogler”, Uluslararas: Suglar
ve Tarih, ASAM, Say1:2, Ankara,2006, s. 168; Ayrica bkz., Turbic, a.g.t., ss. 24-52; Drkenda,
a.g.t., ss.37-40.
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Miisliiman fleri (Terakki) Partisi ile bu ikisinin 1911’de birlesmesiyle Birlesik
Misliman Tegkilati'nin tecesstimiine ve biitiin bunlara ek olarak 1909 yilinda
Bosna Hersek Sosyal Demokrat Partisi'nin kurulmasma zemin hazirlamistir.
Misliman Bosnaklarin siyasi faaliyetleri anilan donemde kurulan Gajret
Cemiyeti, Miisliiman Akademisyen Gengligi Cemiyeti, Dar"ul Hajr, Dar’ul Ejtam
gibi cemiyetlerin yani sira Musavat, Behar gibi gazetelerle de desteklenmistir.
Miisltiman Bosnaklar gibi isgali tepkiyle karsilayan Sirplar da zaman icinde Sirp
Halk Teskilat: (SNO) (1907), Prosvjeta Cemiyeti, Srpska Rije¢, Narod, Dan gibi
kurduklar1 olusumlarla kendi toplumsal ve siyasal orgiitlenmelerini saglamak
tizere adimlar atmislardir. Benzer bir sekilde Hirvatlar da Hirvat Halk Birligi
(HNZ), Hirvat Katolik Birligi (HKU) gibi partilerin yani sira Zvijezda, Nada,
Napredak gibi cemiyetler ve gazetelerle siyasal ve kiiltiirel hayatlarii canh
tutmaya ¢alismiglardir.’

3. [lhaka Kars: i1k Tepkiler

Avusturya Macaristan’in Bosna-Hersek’i ilhak edecegi haber almir
alinmaz basta Miisltiiman Bosnaklar olmak tizere Sirplar arasinda da biiyiik
bir infiale sebep olmus® ve gerek mitinglerle gerekse ortak yayinlanan bildiri
ve memorandumlarla ilk tepkiler gosterilmeye calisilmistir. S6z konusu
faaliyetlerin bir kismi ikili monarsi tarafindan haber alinip engellense de bu
yondeki calismalar stuirdiiriilmeye devam edilmistir. Nitekim Budapeste’ye
birlikte gitmeye karar veren Miisliiman ve Sirp parti temsilcilerinin tren
yolculugu esnasinda bir toplanti diizenlemeleri ve 11 Ekim 1908de ortak
bir bildiri yayinlayarak ozerklik taleplerini dile getirmeleri bu durumun ilk
emareleri arasinda sayilabilir.® Bununla birlikte Miisliiman Bosnaklarin (MNS
parti tiyelerin disinda) ve Sirplarin aksine Katolik Hirvatlarin neredeyse
tamami bu durumu memnuniyetle karsilamislardir. Anilan dénemde her ne
kadar Misltiman Terakki Partisi'nden (MNS) bir grup Viyana'y1 ziyaretleri
esnasinda ikili monarsi ile igbirligine giderek Muslimanska Svijest Gazetesi'nde
Miislimanlar1 bu durumu kabule davet etmek yonitinde bir tasarrufta
bulunsalar da s6z konusu grubun faaliyetleri parti baskan1 A. Firdus tarafindan
reddedilerek sert bir sekilde elestiriye tabi tutulmustur.”

Ote yandan ilhak karsisinda nasil bir yol haritasi cizilecegi konusunda
Babiali'ye danisarak ilerlemek isteyen A. Firdus 1908 yilinin Kasim ayinda
Istanbul’a gitmistir. Once Jon Tiirk Komitesi, sonra padisahla bir araya gelen

18  Turbic, a.g.t., ss.117-143.

19  Kuskusuz bunda Ortodoks Sirplarin, Katoliklerin cogunlukta oldugu Avusturya Macaristan
hakimiyetine girmek istemeyisinin 6nemli bir pay1 vardi. Sirplar, Katolik Hirvatlarla birlikte
Viyana'nin hakimiyetine girerek azmlik konumuna diismeyi istemiyorlardi.

20  Bahsi gecen dénemde Budapeste’ye yapilan ziyaretler igin ayrica bkz., Drkenda, a..t., s5.77-83.

21  Bunoktadasoz konusu donem ileilgili sadece Saraybosna Gazi Hiisrev kaynaklarmin yeterli
olmayip devlet arsivinin yani sira yerel arsivlerin envanterinin de degerlendirilmesinin
bizleri daha anlamli sonuglara gotiirecegini belirtmek gerekir.

569



Bahar ARSLAN CTTAD, XXIIl/47, (2023/Giiz)

A. Firdus barisin korunmasi ve diplomatik adimlarin Osmanli Devleti'ne
birakilmas1 yoniinde telkin ve tavsiyeleri iceren politik bir tutum ve tavirla
kars1 karstya kalmistir. Bu gelismeyi Saraybosna’da Morica Han’da tertip edilen
toplantilar ile Osmanli Meclis-i Mebusani'na hitaben hazirlanan ve ilhaka tepki
cagrisinda bulunan memorandumlar takip etmistir. Ancak bir stire sonra mevcut
sorunlari ikili monarsi ile diyalog halinde ¢6zmekten baska careleri olmadiginm
anlamalar1 eylemlerinin yoniinii ona gore belirlemelerinde tayin edici olmustur.
Ozetle ifade etmek gerekirse ilhak sonrasi Bosna-Hersek'te farkli toplumsal
gruplardan bir takim tepkiler niiksetse de ilerleyen donemlerde ayni toplumlar
gerek kendi siyasal partilerini, cemiyetlerini ya da derneklerini kurarak,
gerekse kendi gazetelerini yayinlayarak cemaatlerinin dini ya da kiilttirel
ozerklik taleplerini dile getirecek kanallara basvurmay: tercih etmislerdir.
Anilan donemde ikili monarsinin anayasay1 hazirlamasi, meclisi agmasi ve ¢ok
partili hayata olanak tanimasi ise s6z konusu sivil inisiyatiflerin yeni yonetimle
biitiinlesmesine yonelik bilingli adimlar seklinde tezahiir etmistir. Ayn1 amagla
Avusturya Macaristan Imparatoru Franz Joseph'in 1910 yilinin Haziran
gunlerine tekabtil eden siirecte Bosna-Hersek’i sembolik ziyaretleri vuku
bulmus; ancak biitiin bunlar I. Diinya Savasi sonrasinda ortadan kalkacak olan
Avusturya Macaristan'in Bosna-Hersek’teki hakimiyetinin daimiligine olanak
saglayamamugtir.?

4. Istanbul’daki Bosnaklar ve Ilhak Karsisindaki Tepkileri

Bosna-Hersek’in isgali sonrasinda 1881 yilinda askerlik yasasinin
cikartilmasi, 1882 Hersek isyan: ve nihayet ilhak kararmmin uygulamaya
konulmasi gibi gelismeler tizerine bu topraklardan basta Istanbul olmak
tizere Osmanli Imparatorlugu'na yonelik bir dizi gogler gerceklesmistir. Bu
gelismeler Miisliiman Bosnaklarin Istanbul’da Bosnak Gogmenler Birligi,
Bosnaklar Dernegi ve Bosnak Kuliibii gibi cemiyet ve derneklerin catis1 altinda
orgiitlenmeye gitmelerine neden olmustur. Aralarinda Taslica miiftiisti Vehbi
Semsakadi¢, ibrahim Fehmi Pumisi¢ ve Banja Luka’dan gahinpaéic’, Hersek
Valisi Ali Pasa Rizvanbegovi¢’in oglu Ferik Mehmet Rizvanbegovi¢, Ali Fehmi
Dzabi¢ ve Dervis Bey Ljubovi¢ gibi Bosnak hareketinin liderligini tistlenen
kisilerin yer aldig1 bu olusumlarla isgal karsisinda harekete gecmeyen dénemin
sultan1 II. Abdiilhamid’e kars1 protesto mitingleri diizenlenmis, sayisiz telgraf
ve mektuplarin ulastirilmasiyla Osmanli Imparatorlugu bazi adimlar atmak
zorunda birakilmistir. Anilan dénemde Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile de iliskiler
kuran Bosnaklar cagrilarina kayitsiz kalmayan ancak, Bosna-Hersek’e yonelik
politikasin1 Avusturya-Macaristan ile uyumlu bir diizlemde ilerletmeyi tercih
eden bir anlayis ile kars1 karsiya kalmislardir. II. Mesrutiyet'in ilanindan birkag
ay sonra Bosna-Hersek’in ilhak edilmesi bahsi gecen gruplar:1 Fatih'te yaklasik
elli bin kisinin katildig1 ortak bir protesto mitinginin organize etmeye sevk

22 Turbic, a.g.t., ss.160-172; Drkenda, a.g.t., s5.62-75.
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etmistir. Ayrica Balkanlardan tiim milletvekillerinin Osmanli parlamentosunda
bu durumu protesto ederek kabul etmemelerini talep etmisler ve hazirladiklar:
muhtira ya da memorandumlari hem Babiali'nin ileri gelenlerine hem de
parlamento tiyelerine sunmuslardir. Ozetle basta [stanbul’ da yaklasik otuz yil
Osmanli Devleti'nin Bosna-Hersek konusundaki siyasetini yakindan izleyen
Bosnak Goc¢menler Birligi olmak {izere Misliman Bosnaklarca meydana
getirilen diger olusumlar hem Bosna Hersek hem de Sancak Bosnaklarinin
temsilcisi olarak faaliyetlerde bulunmuslar; ancak 1908’den sonra meydana
gelen ilhakla beraber yavas yavas siyasetten uzaklasmayz tercih etmislerdir. #

5. Bildikleri Bir Mazi ile Bilmedikleri Bir Ati Arasinda
Bocalayan Bir Kusak: Jon Tiirkler

19.ytizyilda Balkanlar basta olmak tizere Osmanlilarin hitkmettigi
memalik-i mahrusada yasayan Tiirk milleti artik memleketlerinin gercek sahibi
degil kiracist olarak gortltyordu. Bu kiracilarin ¢iktiklar: giin yerlerini kimin
alacag1 hususu ise Sark meselesinin 6ziinti olusturuyordu. Iste bu kosullarn
belirledigi konjonktiirel iklimde Biiyiik giiclerin Osmanli Imparatorlugunun
ontine getirdikleri Sark meselesi ve onun irili ufakli versiyonlari anilan donemde
kendilerine “Jon Tirkler” denilen bir kusak tarafindan harici bir mesele
olmaktan ¢ikarilmak istenmis ve dahili bir hamle, i¢timai bir inkilapla ¢oziilmeye
calisilmistir. Bu ictimai inkilabin adi II. Mesrutiyet Devrimi’dir. Bu noktada
devrimin mimarlar1 olarak ge¢ Osmanli déonemi aydinlar: arasinda dikkat ceken
Jon Tiirklerin kim olduklarina bakmak konunun daha net anlasilmasi agisindan
yararl olacaktir.

Batililasmanin Tanzimat doneminden bu yana Osmanli ictimai yapisinin
biitiin niivelerine modernlesme saik ve enstriimanlariyla birlikte sirayet ettigi,
milel-i muhtelifenin miisavi tutularak vatandaslik projesinin hayata gecirilmeye
calisildigy, ferdi hiirriyetler sahasmin gelistigi, “tefrika-y1 kuvve” anlayisiin
yerlesmeye basladigi, “mesveret”, “sura”, “meclis” kelimelerinin Osmanli
siyasi literatiirtiniin olagan parcalar1 haline gelmeye basladig bu stirecte Islahat
Fermani, 1868 Tabiyet-i Osmaniye Kanunu, 1869 Maarif Nizamnamesi, 1876
Kanun-1 Esasi gibi diizenlemelerle modernlesme siireci stirdiiriilse de bahsi
gecen hususlarin devlet praksisi iginde hizla igsellestirilmesi ve ete kemige
biirtindurtlmesi 1908 yili ve sonrasina tekabiil eder.*

Bu itibarla modernlesme eksenli bir stirece girilen Osmanl
Imparatorlugu’nda kendilerine “Jon Turkler” denilen sivil-asker kokenli bir
grup aydin tarafindan Fransiz devriminin y{iztinci sene-i devriyesinde kurulan

23 Drkenda, a.g.t., s5.50-61.

24  Tanzimat donemi ve sonrasinda yapilan reformlarin genel mahiyetini degerlendirmek
tizere bkz, Tanzimat: Degisim Siirecinde Osmanl Imparatorlugu, Ed. Halil Inalcik, Mehmet
Seyitdanlioglu, Is Bankast Yay., Istanbul, 2006.
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Ittihad-1 Osmani Cemiyeti'nin ¢atis1 altinda istibdat déneminin kdhnemis
rejimine son vermek tizere yeni bir donemin kapilar1 aralanur. fttihad-1 Osmani
Cemiyeti'nin dagitilmasindan sonra merkeziyetci ve pozitivist egilimleriyle
dikkat ¢eken Ahmed Riza'nin liderligindeki Paris subesi, Mizanc1i Murad'in
yonlendirdigi muhafazakar grubun calistigt Cenevre subesi ile Anglosakson
liberalizmi ve adem-i merkeziyetci fedaralist diistinceleriyle 6ne ¢ikan Prens
Sebahattin’in rehberlik ettigi Paris merkezli bir baska grup yurt icinde ve
yurt disinda actiklar1 kollariyla genis bir rgiitsel tabana ulagir. imparatorluk
sinirlar1 disinda Paris, Cenevre, Kahire, Londra gibi bolgelerde orgiitlenen ve
kurucu 6nder kadrosu da dahil olmak {izere mensuplarmin 6nemli bir kismu
Balkan kokenli olan s6z konusu cemiyetin imparatorluk sinirlar1 dahilindeki
eylemci agirlik merkezleri ise “kabe-i hiirriyet” olarak da anilan Selanik basta
olmak iizere Edirne, Ohri, Uskl'ip, Filibe, Resne gibi Balkan kentleri olur. Keza
hiicre tipi 6rgiit subeleriyle faaliyet gosteren cemiyetin devrimi teoriden pratige
dokerek ihtilalci bir karaktere biirtindtirdiikleri yer yine Balkan topraklari olur.
Ozetle anilan donemde Sark meselesi tizerinden Anadolu ve Balkanlardaki
varlik sebepleri sorgulanan Osmanli Imparatorlugu'nun son iki yiizyildir
yasadig1 bocalamalar donemin ihtilalci kusagini “devlet kurtarma” misyonu ile
harekete gecirmis ve 1zmir—Trakya ve Istanbul subelerinden de alman destekle
devrim 6nce Balkanlarda ilan edilir sonra da payitahta gekilen ytizlerce telgrafla
Istanbul’a bildirilmistir.

Diinyanin genel bir paylasim savasina stirtiklendigi stirecte “yok olma”,
“boliinme”, “parcalanma”, ve “hasta adam” fobilerinin yonlendirdigi bu neslin
toplumsal sorunlara yaklasma bigimleri de ictimai bir tabiplik seklinde tebartiz
etmis ve hareketlerinin yoniinii “bu devlet nasil kurtulur?” sorusu belirlemistir.
Devletin bekasinin “hakimiyet-i milliye”, “htirriyet”, “esitlik”, “kardeslik”,
Ittihad-1 anasir” gibi prensiplere dayanan anayasal mesruti yonetimle
saglanabilecegine inanan bu nesil, mesruti parlamenter sistemin ikamesiyle
kadim devlet praksisinde devrimsel bir kirilma yaratmayi hedeflenmistir.
Zihniyet diinyalarinin arka planinda Osmanliciliktan Baticiliga, [slamailiktan
Turkctltge, oradan pozitivizm, Rus narodnizmi ve Fransiz solidarizmi ile
Alman milli iktisat ekolii ya da Anglosakson liberalizmine kadar pek cok
diisiince akimlarmin etkisine rastlanan ve onlerinde Fransiz Thtilali'nin yani sira
[ran ve Rus devrimi gibi devrimlerin ideolojik referanslari bulunan Ittihatcilar
careyi geleneksel rejimle baglar1 koparmakta bulmustur. Devrim bir kez basariya
ulastiktan sonra onun yansimalarindan etkilenen 6ncelikli bolgelerden biri yine
Balkanlar olmustur.”

Gergekten de 23 Temmuz 1908 devriminin genel yansimalar1 goz
ontinde bulunduruldugunda bunun Balkan cografyasindaki bilancosunun
oldukga dramatik oldugu ifade edilebilir. Zira Ttirk devriminden sonra bes sene

25  Bahar Arslan, “Harb-i Umumiden Miitarekeye Ittihatciligin Dontigtimti Uzerine Bazi Diisiinceler”,
100.Y1lmda Birinci Diinya Savagi, 1. Uluslararas: Tarih Sempozyumu, 1zmir, 2014, ss.73-85.
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icinde Osmanlilar Balkanlar1 Dogu Trakya disinda tamamuiyla yitirmistir. Jon
Tiirk devriminin kapisindan giren Ittihatgilar cok gegmeden 31 Mart vakasiyla
karsilasmis, hentiz iki buguk ay ge¢meden Bulgaristan bagimsizligimi ilan
etmis, Avusturya-Macaristan 1878 yilindan beri isgal altinda tuttugu Bosna-
Hersek’i ilhak etmis, Girit Yunanistanla birlesmisti. Biitin bu kayiplarin
ardindan kendilerini Trablusgarp Savasinin iginde bulan Jon Turklerin
Libya’daki miicadelesi pamuk ipligine baglanarak biterken Rodos ve On
iki ada 1talyanlar tarafindan isgal edilmis, Babiali'nin Kuzey Afrika’daki son
toprag1 da kaybedilmisti. Bu son kayiplarla birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun
glgstizligiiniin de farkina varan Balkan topluluklari aralarinda ozellikle
Makedonya sorunu gercevesinde bir¢ok smir anlasmazIig1 bulunmasina ragmen
tarihlerinde ilk kez ortak diismanlari Osmanli Imparatorluguna karsi biraya
gelerek Balkan Savaslarini baslatmislardi. Dogu Trakya disinda Balkanlardaki
topraklarin tamaminin yitirilmesinin ardindan II. Balkan Savasi’'nda Edirne’nin
geri alinmasma ragmen Aydin Babuna'nin da ifade ettigi tizere bu durum
“Osmanly imparatorlugunun biiyiik bir travma ile kars: karsiya oldugu gercegini
degistirmemistir. Bir zamanlar ti¢ kitada topragr bulunan imparatorluk Afrika’dan
sonra Avrupa kitasindaki topraklarim da yitirmis ve artik sadece bir Asya iilkesine
dontismiistiir. Yiizyillardir Anadolu ve Rumeli temelleri tizerinde duran imparatorluk
artik Rumeli’den yoksun kalmistir.”*

Stirekli kiigtilen Osmanli haritasinda artik geri cekilebilecek bir alan
kalmamis ve bu durum II. Mesrutiyet donemi tarih ve cografya kitaplarinda
da yasanilan travmanmn unutulmamas: ve bazi dersler ¢ikartilmasi adina
yansimasinit bulmustur. Nitekim Arvupa-i Osmani'nin biiytik bir kisminin
Osmanli idaresinden ¢iktig1 bu mesum savaslar sirasinda karsilasilan fecayi
ve mezalim cehalet mefhumuna baglanirken, “cografyanin insana kaybolan
vatanin1 da Ogretecegi” fikri islenerek s6z konusu yerlerin biusbiitiin
unutulmamasi icin 6zel bir caba sarf edilmistir. Hariciye Nazir1 Asim Bey’in
15 Temmuz 1912 tarihli meclis konusmasinda sarfettigi “Balkanlardan imanim
kadar eminim” seklindeki sozlerinden kisa bir siire sonra Balkan savaslarinin
patlak vermesi anilan donemde basta devlet erkdni olmak {izere Osmanh
aydin ve biirokrasisinin icinde bulundugu acziyeti gosterdiginden bu gibi
ornekler ayni ders kitaplarinda ¢ok net bir sekilde gozler 6niine serilmistir.”
Yasananlar “Felaket”, “facia”, “mezalim”, “musibet” gibi pejoratif kavram
obekleriyle birlikte aktarilirken Balkan cografyasinin maziden kollektif hafizaya
tasinmasina ihtimam gosterilmis ve ecdadin bes yiiz sene kadar hiikmettigi
topraklarla olan aidiyeti unutturulmamaya calisilmistir. Ancak biitiin bunlar

26 Aydin Babuna, “I¢ Politikadan Dis Politikaya Imparatorluktan Cumhuriyete Balkanlar
(1908-2008)", Yiiziincii Yilinda II. Mesrutiyet'in Ilami ve Makedonya'ya Etkileri, Makedonya
Bilimler Akademisi, Uskiip, 2011, ss.331-333.

27  Asim Bey bu aciklamay1 yaptiktan kisa bir siire sonra Balkan savaslar1 patlak vermistir.
Bu konuda bkz, Orhan Kologlu, Ittihat ve Terakki Partisi’nin Dis Politikas:, Cagdas Tiirk
Diplomasisi 200 Yillik Stireg, TTK Yay., Ankara, 1999, s.236.
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gelinen noktada bazi gergeklerle yiizlesilmesini zorunlu kilmistir. Zira
Ittihatcilar 1908 de I1. Mesrutiyet'i ilan ettiklerinde imparatorlugun Iskodra’dan
Basra’ya kadar uzanan alanda ytizyol¢imii 3 milyon 270 bin kilometrelik bir
alan1 ihtiva ederken Balkan savaslariyla birlikte Edirne, Istanbul ve Catalca
mutasarriflarinin disinda hemen her yer kaybedilmistir. Bunun rakamsal agilim
yaklasik 131 bin metrekarelik toprakla birlikte bes milyon civarinda da bir
demografik kayba ugranilmis oldugudur. Netice itibariyle aktarilan rakamlar,
haritalar ve bilancolar tizerinden dénemin kusaginin onitine konulan vazife
“kaybedilen yerleri geri almak ve ¢ok calismak” seklinde aksettirilmistir.?®

6. Avusturya Macaristan’in Jon Tiirklere Bakis1

Napolyon savaslarindan bu yana Viyana Kongresi'nde alinan kararlarin
uygulanmasina onctilik eden Avusturya, monarsinin Kita Avrupa’sindaki
kalelerinden birisi olarak varligimi stirdiirmekteydi. Bu nedenle Osmanh
Imparatorlugu’'nda Tanzimat déneminden itibaren Avrupa’nin liberal
diistincelerinin Osmanli aydinlarina ve devlet adamlarina sirayet etmesinden
hoslanmamis, anilan donemde hayata gecirilen reformlara giivensizlikle
bakmis ve 1860’lardan itibaren liberal burjuva reformizminin temsilcisi
olarak beliren Gen¢ Osmanlilarin 1876 anayasasini uygulamaya koymalarinm
ayni rahatsiz tutum ile takip etmisti. Gerek Avrupa’da gerekse Balkanlarda
devletler aras1 uyumun devamliligini ve statiikonun korunmasini arzulayan
Avusturya Macaristan Dogu sorununun imparatorluklarin sonunu getirebilme
ihtimalinden biiytik tedirginlik duyuyordu. Nitekim Imparator Francis'in
“Avusturya ve Osmanli Imparatorlugunun birbirine yaslanmig iki harap
bina oldugu, biri ¢okerse digerinin de tehlikeye girecegi” seklindeki gorusii
Viyana'nin Istanbul’a yonelik bu bakis acisimin bir 6zeti gibiydi. Bununla birlikte
geleneksel devlet politikalarinin bir parcasi olarak gordiikleri Bosna Hersek’i 93
Harbi'ne son veren Berlin Antlasmasi'nin 25. maddesi kapsaminda isgal etmisti.
Ancak Balkanlardaki stattikonun stirdtriilebilirligini saglamak dis politikasmin
genel akslarindan birisi olmaya devam etmisti.” 19.ytizyilin son ceyreginde
Geng Osmanlilar hareketinin bir devami olarak dogan Jon Tiirk hareketi ise
tiim Avrupa’da oldugu gibi Viyana’da da pek ciddiye alinmamis ve Istanbul’un
kaderini degistirebilecek orgiitsel bir yapilanma olarak degerlendirilmemisti.
Bahsi gecen stirecte 1897 Osmanli-Yunan savas: sirasinda Babiali'nin yaninda
yer alan Viyana, Makedonya ve Arnavutluk meselelerinde kendi cikarlar:
dogrultusunda hareket etmeyi tercih etmistir. Nitekim 1897’de Balkanlara

28 Mehmet Kaan Celen, “II. Mesrutiyet Donemi Ders Kitaplarinda Balkan Savaslar1 ve
Rumeli’de Kaybedilen Topraklar,” Uluslararas: Balkan Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumu,
Canakkale, 2016, ss.229-249.

29  Avusturya Macaristan doguya dogru yonelme politkasinin bir uzantisi olarak énce 1869'da
Baron Hirsch’in finansorliigiinde Selanik-Novi Pazar demiryolu projesiyle iktisadi anlamda
bolgede niifuz sahibi olmaya calismis sonra Bosna Hersek'i isgal etmistir. Bkz., Porde
Mikié, Austro-Ugarska i Mladoturci, Institut za Istoriju u Banjaluci, Banjaluka, 1983, ss.2-30.
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yonelik politikasinda Rusya ile antlasma imzalayarak uzlasmaya gitmis,
Arnavutluk’'un o6zerklik hareketini desteklemis, Makedonya’da Miirzterg
programinin uygulamaya konulmasinda aktif rol oynamis ve 1907 yilinda
gtneydoguya niifuz etme programinin bir parcas: olarak ortaya ¢ikan Sancak
demiryolunun insasi icin hamlelerde bulunmustur.

Biitin bunlar olurken Jon Turklerin harekete gecerek 23 Temmuz
1908’de II. Mesrutiyet devrimini gerceklestirmeleri Viyana tarafindan pek de
olumlu karsilanmamustir. II. Abdiilhamid’in mutlakiyetini stirdiirmesinden
yana olan ikili monarsinin Jon Tiirklerin faaliyetlerini en basindan itibaren
dogru degerlendiremedigi anlasilmaktadir. Nitekim Makedonya’daki devrimci
ag hakkinda hicbir sey bilmemeleri, Jon Tirklerin biiytik giiclerin Osmanl
imparatorlugu’nun i¢islerine karismamalar1igin dis temsilciliklere gonderdikleri
muhtiralara onem vermemis olmalari, Firzovik'teki hareketlenmeleri Sirp
propagandasina atfetmeleri, Temmuz ayimun baslarindan itibaren Semsi
Pasa’nin oldiriilmesi gibi faaliyetlerin Jon Tiirk propagandasiyla baglantilh
olduguna inanmamalar1 ve isyan hareketlerini tamamen yerel direnisin birer
yansimast olarak degerlendirmeleri basindan beri 6rgiitiin hem amacini ve hem
de calismalarini iyi okuyamadiklarini gostermekteydi. Nitekim Viyana’dan
Sirp milletvekili Porde Simi¢’in Jon Turk hareketine yonelik “... Koklerinin bu
kadar giiclii oldugunu kimse diisiinmedi. Padisah sadece tahti ve hayatin kurtarmak
icin anayasay: restore etti” seklindeki sozleri bu durumu apacik bir sekilde ortaya
koymaktadir. Bu bilgilerin 1s11nda denilebilir ki Avusturya Macaristan Osmanli
Imparatorlugu’ndaki rejim degisikliginden memnun olmamasina ragmen
dostane bir tavir sergilemistir. Ancak gercekte Jon Tiirk hiikiimetinin anti-
emperyalist bir politika izlemelerinin bir uzantis1 olarak Balkanlardaki sermaye
ve niifuzlarini kaybetmekten tedirginlik duymaktaydilar. Bu itibarla en basindan
itibaren Jon Ttirklere gtivenmeyen Viyana, 23 Temmuz 1908 devriminden sonra
bu duygu ve diistincelerini gizlemeye calismustir. Nitekim devrimden kisa bir
siire sonra Istanbul Biiytikelgisi Pallavicini Kamil Paga’y1 ziyaretleri sirasinda
Tiirkiye'nin ¢ikarlarini gozeteceklerini belirterek iki tilke arasindaki iliskilerde
onemli bir degisiklik olmayacagmna dair bir izlenim yaratmaya calisms ve
gazetelerde yayinlanan haberlerle bu imaj stirdtrtilmusttir. Ancak olusturmaya
calistigr dostane imajin aksine yeni rejimin uyguladigl siyasi, sosyal ve
iktisadi politikalarla Osmanli Imparatorlugu’'nun Balkanlardaki konumunu
gliclendirmesinden cekinen Viyana 23 Temmuz 1908 devriminden birkag ay
sonra Bosna-Hersek'i ilhak etmekten ¢ekinmemistir. Kuskusuz biittin bu sosyal,
iktisadi ve diplomatik arka plan donemin Bosna-Hersek basininda kismen de
olsa tesiratini gostermistir.*

30 Porde Miki¢, a.g.e., 55.30-60.
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7. Bosna-Hersek Basininda Bir Donemin Panoramasina Dair izlenimler
7.a. II. Mesrutiyet Donemi ve Jon Tiirkler

1908 devriminden birkag ay sonra Osmanli imparatorlugu’nun iginde
bulundugu durum Bosnjak Gazetesi tarafindan soyle degerlendirilmekteydi:
“Hig siiphe yok ki, Tiirk devletinin hem siyasi hem de kiiltiirel giicii son zamanlarda
kesin bir sekilde azalmaya baslamus, hiikiimet sessizce yabanci giiclerden devletin
i¢ kissmlarinda reformlar yapmas: igin talimatlar almis bulunmakta.... Tiirkiye'de
Osmanli hiikiimetine kars1 hosnutsuz ve diismanca unsurlar onu daha da zayiflatmak
ve dis giiclere devlet islerine miidahale etmeleri adina daha fazla neden sunmak icin her
yonden ugrasmakta...” Bosna basminda bu kosullarin miisebbibi olarak goriilen
II. Abdtilhamid dénemi, Fransiz devrimin avangard sozciileri arasinda yer alan
Voltaire, Rousseau gibi aydinlarin 6zgitirliikcti eserlerinin yasaklandigi, basma
uygulanan siki sanstir sebebiyle Tiirk gazeteciliginin irtifa kaybettigi, hem sivil
hem de askeri katmanlarda gticlii bir casuslugun hakim oldugu bir siire¢ olarak
tanimlanir.® Zira II. Abdiilhamid “parlamentoyu feshetmis, anayasay: tamamen
kaldirms ve atalarimin yaptigr gibi -Osmanly toplumunu kast ederek- evcil hayvanlarin
mutlakiyetci bir sekilde yonetmeye ve idare etmeye* baslamisti. Kuskusuz II
Abdiilhamid’in despotizmi ve keyfi polis yonetimi bu durumdan memnun
olmayan pek ¢ok vatanseveri yurt disina kagmaya ve faaliyetlerini Paris,
Londra, Kahire, Cenevre gibi kentlerde gerceklestirmeye zorlamist1.* Gittikleri
kentlerde kendilerini Avrupa tiniversitelerinin sundugu bilgilerle silahlandiran
Jon Tiirkler Fransizca, ingilizce ve Tiirkge gazeteler yayinlamislar ve bunlari
gizli yollardan da olsa memalik-i mahrusaya sokmanin yollarin1 bulmuslardi.
Ancak kitleleri harekete gecirmek i¢in uzun siire beklemek ve orduya yonelmek
durumunda kalmislardi. Jon Tiirklerin istibdat rejimine kars1 koriikledigi ofke
zamanla orduda askerlerin ceteye ¢ikarak isyan etmeleri seklinde karsilik bulmus
ve biittin diinyanin saskinlikla izledigi bu durum kendisini kaciilamayacak
bir ikilem igerisinde bulan hiikiimetin tek ¢ikis yolu olarak anayasay1 yeniden
yiiriirlige koymasini beraberinde getirmistir.**

Biittin bunlara ragmen 23 Temmuz 1908 devrimi Bosna basinina
gore Avrupa’daki diger muadilleriyle karsilastirnldiginda kan dokiilmeden
gerceklestirilen bir devrimdi. Nitekim derimin sene-i devriyesinde Bosnjak
Gazetesi'nde yayinlanan bir haberde “Islam Devleti olan Osmanli Imparatorlugu
devrimi diinya tarihinin en giizel, kan dékmeden gerceklestirilen bir devrim...” seklinde

31  Bosnjak, 30 Nisan 1909, Say1:18. (Not: Tirnak igerisinde verilen alintilar aslina uygun bir
sekilde cevrilmekle birlikte bazen metinle uyumlu olacak sekilde kiigtik degisikliklerle
revize edilmistir.)

32 Bosnjak, 30 Nisan 1909, Say1:18.

33 Osvit, 18 Kasim 1942.(Not: Makale boyunca kullanilan biitiin gazeteler Saraybosna Gazi
Hiisrev Arsivi'ne aittir. Bu itibarla Osvit Hirvat/Hirvatistan gazetesi olmasina ragmen
konuyla ilgili tamamlayici bilgiler icerdigi igin birkag yerde kullanilmustir.)

34 Bosnjak, 4 Eylil 1908, Say1:35.
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ifadelere yer verilmesi bu duruma isaret etmektedir. Bosna-Hersek basininda
Jon Tirklere iliskin dikkat ceken bir baska husus “Muhafazakarlarimizin ve
Osmanli Imparatorlugu ndaki bir grup insanin gayr-1 Miislim dedigi zeki Jon Tiirkler
Miisliiman  halkin zalim ve zalimlerini devirerek biiyiik imparatorlugu tam bir
yikimdan kurtarnuglardir.” seklindeki ifadelerden de anlasilacag tizere Osmanli
toplumunu II. Abdulhamid’in istibdat rejiminden kurtaran ozgurlikgiiler
olarak yansitilmalaridir.®® Bahsi gegcen bu kosullarda dénemin entelijansiyasi
olarak kendilerine isaret edilen Jon Tiirkler ya surgiin edildikleri ya da
kendi 6zguir iradeleriyle imparatorlugu terk ederek yerlestikleri Avrupa’nin
onde gelen kentlerinde 6zgtirlilk ve insan haklar1 gibi diistincelerle hemhal
olmus, vatanseverliklerinden aldiklar1 ilhamla vatanlarini demagoglardan ve
zorbaliklardan kurtarmak, eski itibarli giinlerine yeniden kavusturmak igin
calisan kisilerdi. S6z konusu stirecte 6zgtirliikct fikirleri anavatana sokmak igin
orduya yonelen Jon Tiirklere gore tek cikis yolu halka 6zgitirliigiinii geri vermek
yani anayasay1 yeniden yirirliige koymakt1.* Devrimle bunu biiyiik olctide
basaran Jon Tiirkler Osmanli halkini yillardir sikan sert prangalari kirmislardi.?”
23 Temmuz 1908 devrimi ise uzun yillar tizerinde ¢alisilan bir devrimdi. Geng,
zeki, ilerici Jon Ttirkler vatanlarmin gericiligin baskisina maruz kalmasini daha
fazla izleyemedikleri i¢in devrimi basariya ulastirdilar. Ne kadar hakli olduklar:
ise cok kisa bir stire igcinde Reval toplantisinin yarattig1 sikintilarin yok olmasi,
Rus notasinin tiim anlamini yitirmesi ve Makedonya sorunu gibi pek ¢ok
uluslararasi sorunun devrimle birlikte adeta yeniden dogan imparatorlugun
birer i¢ sorunu haline gelmeleriyle anlasilmisti.?®

Ote yandan Bosna basininda Osmanli Imparatorlugu'nda ilan
edilen anayasanin kendilerini etkiledigi su sozlerle ifade edilir: “Osmanl
Imparatorlugu'ndaki anayasann ilan edilmesi bizi etkiledi. Bugiin biz biitiinlesen,
cagdas anayasay: istiyoruz. Ne yazik ki, Osmanli Imparatorlugu ile aramizdaki fark
anayasanin onlar giiclendirip gelistirerek Avrupa devletlerinin vesayetinin tizerlerinde
yarattigryiikii kaldirirken bizim topraklarimizda Miisliimanlart mahvetme yolunu agacak
olmasidir. Bizim igin en iyisi kesinlikle bu anayasadan heniiz bilgimizin olmamasi...”®
Bununla birlikte 1908 Devrimi ve anayasasinin bu sekilde degerlendirilmesini
¢ok olagan karsilamak gerekir. Zira devrimden ¢ok kisa bir stire Bosna-Hersek
ilhak edilecektir.

35  Bosnjak, 30 Temmuz 1908.

36  Bosnjak, 4 Eyliil 1908, Say1:35.
37  Bosnjak, 30 Nisan 1909, Say1:18.
38  Bosnjak, 4 Eyliil 1908, Sayz: 35.
39  Bosnjak, 2 Ekim 1908, Say1:39.
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7.b. Avusturya Macaristan’in Bosna-Hersek’i ilhakina
Dair Baz1 Degerlendirmeler

23 Temmuz 1908 devriminden birkag¢ ay sonra 5 Ekim 1908’de Bosna
Hersek’in Avusturya Macaristan tarafindan ilhaki Bosna basminda da btiytik
bir yanki buldu. {lhakin giindeme gelmesiyle birlikte Miisliimanlar Osmanli
Imparatorluguna, Katolikler Avusturya Macaristan’a, Sirplar ise Sirbistan’a
yonelmislerdi. Ancak Bosna-Hersek halki bu konuya iliskin bir karar vermis
degildi. Bu konuda karar1 vermis olanlar sozlesmeyi imzalayan hiikiimetler ama
oncelikle Bosna-Hersek’in tizerinde bir egemen olarak hakki bulunan Osman
Imparatorlugu’ydu. Bu durum Bosna basminda Osmanli Imparatorlugu’nun
sadece kendi gercek toprak miuiilkiyetiyle ilgilendigi seklinde yankilanir.
Daha acik bir sekilde ifade etmek gerekirse “Bosna-Hersek halkini diisiinmeye
zamanlarimin bile bulunmadi§, onde gelen siyasetcilerinin statiikoyu korumayr ve
biitiin Avrupa iilkeleriyle baris istediklerini ok iyi biliyoruz biz. Bunun en belirgin
gostergesi Seyhiilislam tarafindan “mensur” sorununun ¢oziilmesi. Tiirkiye boylece
Bosna-Hersek Miisliimanlar: ile dostlugundan daha cok Avusturya ile dostlugunu
onemsedigini gosterdi.”* seklindeki sozlerden de anlasilacagl tizere Osmanli
Imparatorlugunun énceliginin Bosna-Hersek olmadigina dikkat cekilir.

Bunlarla birlikte dis siyasette Osmanli Imparatorlugu ile birlikte hareket
etmek gerektigini dustinmekteydiler. Bu itibarla ilhaka ragmen Osmanh
Imparatorlugu’nun bir siire daha kurtarici olarak goriilmeye devam ettigi
anlagilmaktadir. Nitekim “Osmanli Imparatorlugu kendi i¢ meselelerine diizen
getirirse Berlin Antlasmasi’min revize(yeniden ele alinacagindan) edileceginden stiphe
yok. Iste o zaman bizim vatanimzin kaderinin ¢oziilmesine sira gelir. Bu zamana
kadar bizim sakin olup Osmanl Imparatorlugu'ndaki olaylarm gelismesini izlememiz
gerekiyor. Osmanli Imparatorlugu Bosna'yi geri almayi isterse, silahsiz bir avug
Miisliiman olarak bizlerden daha ziyade bunu yapmaya giicleri yetecektir. Bu nedenle
bununla ilgili herhangi bir hareket tam ¢ilginlik ve kendini tehlikeye atmaktan baska
bir sey olmaz. Bununla birlikte bizim kendi ¢abamuzi kiiltiirel ve iktisadi alanlara
yonlendirmemiz gerekiyor. Kiiltiirel ve iktisadi anlamda zayif oldugumuzda Osmanl
Imparatorlugu'nun bize ihtiyact olmayacaktir. Itiraf etmeliyiz ki en fazla miilkiyet
bizde oldugu halde Bosna-Hersek'te kiiltiir acisindan en diisiik seviyede olan toplum
biziz. Uyanmazsak ve biitiin kuvvetimizi kiiltiirel ve iktisadi giiclenme yolunda
kullanmazsak ¢okiistimiiz kesindir.” seklindeki sozlerle bu durum aleni bir sekilde
dile getirilmektedir.*!

23 Temmuz 1908 devriminden kisa bir siire sonra Bosna-Hersek’'in
ilhaki ve Bulgaristanin ilan-1 istiklali Osmanli toplumunda adeta bir deprem
etkisi yaratmis, donemin basinina genis bir sekilde yansimus ve ilhaka kars1 bir

40  Bosnjak, 2 Ekim 1908, Say1:39.
41 Bosnjak, 2 Ekim 1908, Say1:39.
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tepki olarak baslayan boykotaj kampanyasi kisa stirede genis bir halk tabakas:
tarafindan benimsenmistir. Osmanli basininda Servet-i Fiinun, Tanin, Volkan,
Sabah gazeteleri basta olmak {iizere cesitli gazetelerde “Boykotaja devam”,
“Millet senelerden beri bekledigi sabah-1 salay iclali boyle mi olacakti?”, “Avusturya
malr satani boyle ederiz” baslik ve sozleriyle agilan harb-i iktisadiyenin mahiyeti
halka aktarilarak bu konuda bir efkdr-1 umumiye olusturulmaya calisilmustur.
Osmanli Devleti fiilen Bosna-Hersek'i geri alamayacagini bildiginden Berlin
Antlasmas1’'nin ilgili maddelerine dayanarak tazminat taleplerinde bulunmus,
Viyana ile Istanbul arasindaki kriz 6 Nisan 1909'da imzalanan Osmanli-
Avusturya protokolii ile ¢6ztime baglanabilmistir.**

Kuskusuz bu durum Bosna basininda da miikerrer bir sekilde kaleme
alman makalelerle halka servis edilmis ve aktarilmustir. Ilhak sonras1 Osmanli
Imparatorlugu’nun yani sira Sirbistan ve Karadag'm da savasa hazirlandigina
dair haberler yaymlandig: gibi harb-i iktisadiyat yani boykot kampanyas1 ve
yansimalar1 da ele alinmistir. Bu konuda Osmanli hariciyesinin sozlerine
yer veren Bognjak Gazetesi Boykot hareketinde Istanbul hiikiimetinden bir
sorumluluk beklenemeyecegi gibi Avusturya mallarma karsi yapilmakta olan
ajitasyonlarin etkisinde olan tticcara ya da halka bu konuda herhangi bir kamu
otoritesince baski yapilamayacagl ya da hesaba cekilemeyecekleri belirtilir.
Ancak s6z konusu boykot hareketinin Viyana ve Istanbul arasinda yeni bir savasa
sebep olmasi konusunda en kiigiik bir sansin dahi bulunmadig1 vurgulanmustir.
Zaten Avusturya Disisleri Bakani Aehrenthal’in konuyla ilgili girisimlerinin
ardindan iki tilke arasinda bazi mali komisyonlarin kurulmus olmas1 sorunun
bariscil yollardan c¢oziileceginin ilk isaretleri olarak gortilmistiir.* Biitiin
bunlarla birlikte Balkanlar’da cereyan eden Bosna-Hersek krizi ile Bulgaristan’in
bagimsizligi* devrim sonrasi mesruiyetini saglamlastirma ¢abasinda bulunan
yeni rejimi bir kriz ortamiyla kars: karsiya getirmis ve bu ortam 31 Mart
Vakasi'na yol agmustir.

7.c. 31 Mart Vakasi Neyi ifade Ediyor?

Bosna-Hersek’in Avusturya Macaristan tarafindan ilhaki sonrasinda
direnis gosteren Bosna toplumu ve o6zellikle Miisliiman Bogsnaklar Istanbul
ile iliskilerini bir stire daha devam ettirmis ancak Viyana ve Istanbul arasinda
imzalanan 6 Nisan 1909 protokoliinden sonra bu tepkiler yerini yeni yonetimle
kurulan bir diyalog zeminine birakmustir. Bosna halki anilan stirecte kendi

42 Mehmet Yilmazata, “2. Mesrutiyet, Bosna-Hersek flhak Krizi ve Osmanli Matbuat1”,
Kastamonu fleti§im Arastirmalar Dergisi, Say1:1, 2018, ss.24-41.

43 Benzer boykotaj hareketleri Yunanistan'in Girit'i, Ttalya’nin Trablusgarp’1 isgal ettikleri
donemlerde de giindeme gelecektir. Bosnjak, 27 Kasim 1908, Say1: 47.

44  Amlan donemde Bulgaristan'm bagimsizligim ilan etmesi de pek cok gosterilere sebep
olmustur. Nitekim Jon Tirkler Ingiliz, Fransiz ve Italyan biiyiikelgiliklerinin oniinde
yaklasik ti¢ bin kisiyle birlikte protestolar ve sokak eylemleri diizenlemislerdir. Bosnjak, 2
Ocak 1908.
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sosyal, iktisadi ve kiilttirel 6zerkliklerini muhafaza etmeye calistig1 gibi Osmanh
Imparatorlugu’'nda meydana gelen sosyal ve siyasal dalgalanmalari takip
etmeyi stirdiirmiistiir. Bu itibarla denilebilir ki, Bosna basininda atifta bulunan
onemli gelismelerden birisi 31 Mart Vakas1 ve onun devrime matuf yansimalar1
olmustur.

31 Mart Vakast ile ilgili Bosna basinina yansiyan haberlere bakildiginda
oncelikle 23 Temmuz 1908 devriminden sonra bir karsi devrim hareketi seklinde
vukua gelen bu isyanin Jon Tiirkleri hedef alan bir Islami grup tarafindan
sahnelenmis olduguna dikkat gekilir.* Bu diizlemde isyan sirasinda yapilan
propagandalarda Jon Tiirklerin modernite adi altinda Misliiman kadinlarin
ifsa edilmesine zemin hazirlayan faaliyetlerde bulunmalar1 gibi érneklerden
hareketle seriat karsit1 olduklarina dair vurgunun 6n planda oldugu ifade edilir.
Nisan ayrmin 13'tinde istanbul’ da Hilmi Pasa hiikiimetinin yerine Anglofil Kamil
Pasa ya da Tevfik Pasa’nin atanmasinin talep edilmesinden de anlasilacagi tizere
bu olaym arkasinda Ingiltere’nin roliintin olabileceginden siiphenilmekte ve
yakinda her seyin giin yiiztine ¢ikacag1 diistiniilmektedir. istanbul sokaklarinda
pek cok Jon Tiirk ve taraftarlarina saldirilarin meydana geldigi olaylar esnasinda
subaylar da dahil olmak tizere yaklasik iki yiiz altmis kisinin ocldirilmis ve
bazilar1 da hapsedilmistir.* Oldiiriilenler arasinda meclis bagskani zannedilen
donemin Adalet Bakani ile Tanin Gazetesi'nin yazi isleri mudirt olarak
kabul edilen Muhammed Arslan gibi isimler de bulunmakta idi.*’ Ancak
birkag¢ giin gegmeden anayasanin sadik birer destekcisi olarak onu korumaya
kararli olan Jon Tiirkler III. Kolordu Komutanit Mahmut Sevket Paga'nin
komutasindaki birliklerle Selanik’ten yola ¢ikmuslar, Istanbul yakinlaridaki
Catalca’ya olgtilemez bir hizla ulasmislardi. Ayastefanos’ta bir araya gelen
bazi milletvekilleriyle (San Stefano) bir stire ne yapacaklarini, bu isyanin ve ani
diistslerinin sorumlusu olarak gordiikleriIl. Abdiilhamid’e karsi ne tiir tedbirler
alacaklarmi istisare etmislerdi. Daha sonra Istanbul’a giren birlikler kislalar1
kontrol altina almis, onemli noktalar1 isgal etmis ve isyancilar1 tutuklayarak
hapsetmislerdir. Gazeteler Jon Ttirklerin sehre girdiklerini ve meseleyi bariscil
bir sekilde ¢ozeceklerini diistindiiklerini dile getirirlerken ortalik birdenbire II.
Abdiilhamid’in tahtan indirilerek yerine kiictik kardesi Sultan Mehmet Resat’1
getirildigi yontindeki haberlerle calkalanir. Halkin ve vatanlarinin iyiligi icin
padisahlarini deviren Jon Tiirkler artik tilkenin tek efendileridir. Ayrica her
seyden sorumlu olan padisahin kurbani olan gericilerin aksine Jon Ttirklerin bu
biiytik zaferi onlar1 daha da gticlendirecegi muhakkaktir.*

Biitiin bunlarla birlikte Mahmut Sevket Pasa komutasindaki Selanik
birlikleriyle kars1 devrim hareketini bastirarak iktidara gelen Ittihat ve Terakki

45 Sarajevski List, 13Nisan 1909.
46  Bosnjak, 30 Nisan 1908, Say1: 18.
47  Sarajevski List, 14 Nisan 1909.
48  Bosnjak, 30 Nisan 1908, Say1: 18.
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bu durumu firsata cevirerek giictinii siyasi rakiplerinden intikam almak igin
kottiye kullanmaktan gekinmemistir. Nitekim Sehzade Sebahaddin stirgiin
edilmis, tarih¢i Murad Bey Rodos adasinda tutuklanmis, Serbesti Gazetesi yazi
illeri muidiirti Mevlanzade ve Ali Kemal yargilanarak biri idama digeri ise hapis
cezasina mahk(m edilmislerdir.*

7.d. Ittihat ve Terakki, Muhalefet ve Ordu Iliskisi

23 Temmuz 1908 devrimiyle iktidara gelen ITC'nin kisa bir siire sonra
karsilastig1 Bosna-Hersek'in isgali ve Bulgaristan'in bagimsizlig1 gibi olaylar
Osmanli basininda yazilip cizilirken birdenbire Biiytik vezir Kamil Pasa
hiiktimetinin disttigti ve Babiali’de kriz ¢iktigi duyurulmustur. Bunda Kamil
Pasa’nin Ittihatcilarin hiikiimet islerine karismalarma ve kendi adamlarim
yerlestirme yoniindeki isteklerine engel olmasi etkili olmustu. Devlet
yonetiminde eski donemi andirir bir sekilde kendi agirligin1 koymak isteyen
Kamil Pasa'nin ittihatci sempatizani harbiye ve bahriye nazirlarim gorevden
almasi, Avci taburlarini baskentten uzaklastirmak istemesi hesap vermek tizere
meclise davet edilmesine neden olmustu. Bosnjak Gazetesi'ne yansiyan bu
olaym arka planinda bahsi gecen bakanlarin mevcut sultan tahttan indirerek
yerine Sultan Abdiilaziz'in oglu Yusuf Izeddin Pasa’y1 tahta gecirme emelinde
olduklarina dair bir duyumun alinmis olmasinin etkili oldugu belirtilir. Bu
itibarla Kamil Pasa’nin meclise sahsen gelip hesap vermek yerine eylemlerini
aciklayan belgeler sunan bir 6ziir mektubu sunmas1 meclisin onun hakkinda
sekize karsi ytiz doksan sekiz oyla giivensizlik oyu vermesine sebep olmustur.
Meclisin verdigi bu ilk giivensizlik oyunun ardindan parlamento baskamn
Ahmed Riza Bey ve diger siyasiler arasinda yapilan bir anlasmaya uygun olarak
Sultan yeni kabinenin olusumunu tanimis ve kabineyi kurma gorevini Vilayet-i
Selase Umum Miifettisligi yapan ve Kamil Pasa kabinesinde Dahiliye nazir1 tayin
edilen Hilmi Pasa’ya emanet etmistir. Bosnjak Gazetesi'ne gore Jon Tiirklerin
destekcisi olarak bilinen Hilmi Pasa’nin kabineyi kurmasi1 devrimden sonra
Ittihatcilarin ikinci zaferlerini de kazandiklari anlamina gelmekteydi.* Zira 1908
devriminden sonra ITC y6netimi direk eline almay1 tercih etmemis bunun yerine
mevcut iktidar1 denetlemekle yetinmisti. Bu dsnemde ITC 6rgiitsel giictinii yari
askeri yapisindan aliyordu. Sarajevski List Gazetesi'nin o donemde isaret ettigi
tizere Temmuz devriminden bu yana “... Tiim Tiirk yonetimi kilicina yasland.
Daha sonra anayasanin ve diger tiim yeniliklerin ana ve tek hedefi haline geldi. Ne geng
parlamento ne de dnceki hiikiimet tiim ipleri eline almay: basardy,; ordu yonlendirici ve
rehberdi ve olmaya da devam ediyor. Tiirk subaylarin siyasete karismalar: istedikleri
kadar engellenebilir, ancak ordu tiim Tiirk Imparatorlugu’nun siyasi yasaminda nemli
bir faktor olmaya devam ediyor.”' 1909-1912 arasinda iktidar partisi olarak taninan

49  Vakat, 16 Temmuz 1913.
50  Bosnjak, 9 Ocak 1909.
51  Sarajevski List, 9 Temmuz 1912.
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ancak iktidara gelemeyen ITC Biilent Tanoriin de isaret ettigi tizere “hiikiimet
olamamis ama hem denetimi sikilastirmig hem de iktidara tirmanmaya baslamsts.” 31
Mart Vakasi sonrasinda Istanbul’da sikiyonetim ilan edilmis ve sikiyonetim
komutan1 Mahmut Sevket Pasa’min varligi onlara onemli bir hareket alam
saglamist1.>? “Mahmut Sevket Pasa’min karsi devrimin iistesinden geldikten ve
Abdiilhamid’i Konstantinopolisten uzaklagtirdiktan sonraki pozisyonu, Harbiye Nazirt
ve Generalissimus olarak i¢ yonetimin tiim iplerini elinde bulundurdugunu agikca
gosteriyor. Se¢imlerin dogru zamanda yapilmasini saglayan oydu, Jon Tiirk partisini
biiyiittii ve parlamentoda biiyiik cogunlugu sagladi. Bu mnedenle, ordu manastir
garnizonuyla sumrlt olmayan, neredeyse tiim imparatorlugu kapsayan bir harekettir.
Unutulmamalidir ki liberal tandanstan (egilim-diisiinceden)gelen bu insanlar aym
zamanda Jon Tiirkler ve itist diizey askeri cevreler tarafindan yonetiliyorlar. Mahmut
Sevket Pasa, ordudaki hareketin ne kadar tatsiz ve kadersel sonuglara yol agabilecegini
gordii; askeri disiplinin ihlalini onaylayamadi. Hareketi zor kullanarak asmak zordu,
bu yiizden istifa etti.””> Mahmut Sevket Pasa’nin istifasinin ardindan Mahmut
Muhtar Pasa’ya Harbiye Nezareti teklif edildiginde bunu reddetti. “Ilk Sart: Jon
Tiirklerin neredeyse muhalefetsiz geldigi parlamentoyu fesh etmek oldu. Bir zamanlar
Jon Tiirklerin destek¢isiydi.”**

Anilan donemde sikiyonetimi bir siyasal manivela haline getiren,
rakiplerini tasfiye ederek tek siyasal gii¢ haline gelmek isteyen ve bunun igin
de muhalif gazetecilerin 6ldiirtilmesi gibi olaylara ismi karisan ITC baskent
disindaki en orgiitlii ve biiytik dlctide komplocu yontemlerle calisan siyasal
parti konumundaydi. ITC'nin baskici, komplocu, oldubittici, anti demokratik
kapal: siyaseti muhalefetin kuvvet kazanmasina ve 21 Kasim 1911’de kurulan
Hiirriyet ve Itilaf Partisi'nin kurulusundan sadece yirmi giin sonra yapilan ara
secimleri bir oy farkla kazanmasina neden olmustu. Muhalefetin bu sekilde gtic
kazanmastyla parlamento tizerindeki etkinligini yitirdigini goéren ITC Meclis-i
Mebusan'in feshini gerceklestirmek tizere 35. Maddenin yeniden yiiriirliige
konulmas: saglamak istedi.”® Nitekim anilan donemde “muhalefet anayasay:
degistirme yoniindeki bu calismalarm ITC partisinin giiciinii saglamlastirmaya
yonelik oldugunu belirten bir bildiri yaymladi.”*® Bunun i¢in Sadrazam Mehmet
Sait Pasa tizerinden verilen bir anayasaya degisikligi énergesiyle bu degisiklik
saglanamayinca 18 Ocak 1912’de meclisin feshine gidildi.

Ote yandan Zeman Gazetesi'nin 1912 yilinin Ocak ayinda cikan bir
haberinde anayasanin ¢ok gen¢ olmasindan hareketle Tiirkiye’deki en ilging
olaylardan birisinin se¢im ajitasyonu oldugu dile getirilir. Ayrica Jon Turklerin
muhalefeti alt etmek igin her sekilde calistig1 hatta riisvet alip verme zaafina

52 Biilent Tanér, Osmanlhi-Tiirk Anayasal Gelismeleri (1789-1980), YKY, Istanbul, 2014, ss.202-204.

53 Sarajevski List, 9 Temmuz 1912.

54  Sarajevski List, 25 Temmuz 1912.

55  Suat Zeyrek, “II. Mesrutiyet Stirecinde Osmanli Devleti'nde Ordu-Siyaset Iliskileri Uzerine
Genel Bakis”, Studies Of The Ottoman Domain, C.:4, Say1:6, Subat 2014, s5.39-64.

56  Sarajevski List, 2 Ocak 1911.
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disiildtigi ileri suriliir.”” Hatta milletvekili Riza Nur'un Ikdam Gazetesi'nde
Jon Turklerin ve 6nceki hiikiimetin parlamento secimlerinde yaptig1 baskiy:
kanitlayan belgeleri agikladigr eklenir.”® Bu dogrultuda Jon Tiirk kabinesinin
onde gelen liderlerinden Said kabinesinin eski Maliye Bakani Cavit Bey’'in
“Nova Slobodna Presa” muhabirine yaptig1 agiklamalara yer verilmesi de
onemlidir. Nitekim buna gore “yeni kabinenin yaptig1 biiyiik hatalarin Jon
Tiirklere yardimct olmaktan bagka ise yaramadi§ini” sdyleyen Cavid Bey’e Jon Tuirk
komitesinin amacina ulasmak i¢in hangi yollar1 kullanacaklar1 seklinde bir
soru yoneltildiginde kendisi “Elimizdeki yasal araglar: yeterli él¢iide kullanacagiz.
Devrimcilerin kullandigr yontemleri kullanmak icin hicbir nedenimiz yok. Yeterince
giiclityiiz ve [ttihat ve Terakki'nin 6ldigiinii diisiinerek sevinenler yakinda hala hayat
dolu olduguna ikna olacaklar” seklindeki sozleriyle konuya agiklik getirmistir.>
Hic siiphe yok ki Osmanli Imparatorlugu onemli olaylarin esigindedir.
Hiiktimetin emirlerine uymak istemeyen Jon Tiirkler yeni hiikiimete karst actk
acik bir miicadele baslatmisti. Zira gogunluga sahip olduklar1 kabinenin tasfiye
kararini tanimiyorlar ve bunu eylemleriyle de gosteriyorlardi. Hatta Ittihat ve
Terakki'nin Selanik’te kendi kabinesini olusturma niyetinde oldugu yonde
haberler gelince hiikiimetin Selanik’i kusatma altina aldig; ileri stirtilmektedir.
Bahsi gecen giinlerde Cavit Bey’in Daily Chronicle muhabirine “meclisin
dagilmasimin iilkeyi iki diisman kampina béldiigiinii ancak ortaya ¢ikan miicadelede Jon
Tiirklerin kazanacagini” umdugunu soyledigi iddia edilir.®” Ancak Cavid Bey’in
soylediklerinin aksine Jon Tiirklerin Istanbul’daki hamallar: silahlandirdig ve
onlar1isyan ¢ikarmaya tesvik ettiklerine dair haberler yayilmistir.*! Yeni segimler
sonucunda mubhalefetin alt1 sandalyesine karsi 264 mebusunu parlamentoya
sokan ITC’nin tiim bu tasarruflari bahsi gecen secimlerin sopali secimler
seklinde anilmasina sebep olmustu. Ancak ITC istedigi anayasa degisikligini
gerceklestirmekten imtina etmemistir.®

Bahsi gecen siirecte Arnavutlar Balkanlarda isyan etmis, Misir ve
Suriye’de bulunan Arap topluluklar: arasinda da kipirdanmalar bas gostermisti.
Bu durum Sarajevski List Gazetesi'nde “Araplar, biiyiik iskence ve baskict kosullarin
altinda Abdiilhamid’in hakimiyetine maruz kaldilar ve Jon Tiirkler, 1908 devriminden
sonra hiikiimete geldiklerinde, Araplar tarafindan coskuyla karsilandilar. Sadece Avrupa
kiiltiiriintin oldugu Beyrut’ta degil, tiim Suriye ve Filistin'in her yerinde, hatta Arap
ulusal hareketinin filizlendigi Sam’da bile biiyiik bir cosku vardi. Tiim gazeteler Jon
Tiirklere yakindi ve Suriyeli milletvekilleri Jon Tiirkler olarak meclise girdiler. Biitiin
bu nedenlerle genel olarak kurtulus saatinin geldigi diistiniiltiyordu. Ancak Suriyeliler,
Jon Tiirklere verilen tiim umutlarin yikilacagini kolayca gordiiler. Boylece Miisliiman-

57  Zeman, 2 Ocak 1912.

58  Zeman, 2 Ocak 1912.

59  Zeman, 2 Ocak 1912.

60 Zeman, 10 Agustos 1912.
61  Zeman, 13 Agustos 1912.
62 Tandr, a.g.e., s5.202-204.
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milliyet¢i-Arap kuliipleri olusmaya basladi. Jon Tiirklerin bu vilayetlerin diizenini
hi¢ umursamadiklar: ve dogal olarak bu topluluklarin yabancilasmaya bagsladiklar:
goriiltiyordu. Ancak Jon Tiirklere yonelik nefret en ¢ok muhalefetin tamamen diisiistiyle
sonuglanan son secimlerde patlak verdi. Bunun nedeni, Jon Tiirklerin, yasal olmamasina
ragmen, sadece iktidari ele gecirmek icin miimkiin olan tiim araglart kullanmalaridir. Bu
sagliksiz politika simdi onlardan intikam aliyor”® seklindeki sozlerle yansimasini
bulmustu. Keza Arnavut isyanlar1 sirasinda “Cesitli taktiksel hatalarla halkin
nezdinde kaybettikleri itibarlarim yeniden kazanmaya ¢alisan Jon Tiirkler artik bariscil
bir sekilde yeni secimlere girmeye ve kendilerini giiclii bir muhalefet olarak parlamentoda
gostermeye meylediyorlar” idi.

[stanbul’daki bu huzursuz ortanmi Trablusgarp Savasi ve vukua
gelen Rumeli ayaklanmalari daha da tirmandirmis ve biitiin bunlar ITC'nin
bas dayanagi olan ordunun iginde bile Halaskar Zabitan grubu adinda bir
muhalefet hareketinin bas gostermesine neden olmustu. Ordunun siyasetten
uzaklastirilmasini ve hiiktimetin ¢ekilmesini isteyen Halaskar Zabitan grubunun
bu girisimleri sonug vermis ve hiikiimet giivenoyu almasina ragmen ¢ekilmek
zorunda kalmusti. “Jon Tiirkler iktidara geldikleri ayni aletle devrilmisti: ordu.” *
Sarjevski List Gazetesi'nde bu durumun donemin basininda Roma déneminde
ordunun iktidara miidahale eden Pretoryenlerin® eylemiyle ozdestirilerek
aktarilmasi elestirilir: “Bircok gazete, bugiinkii eylemi wve Tiirk ordusunun
hiikiimet iizerindeki etkisini, Roma imparatorlarimin sarayindaki Pretoriansin
eylemiyle karsilastirdi. Bir kismi bunu yine dis miidahale ve ordudaki hiikiimete karst
memnuniyetsizlikle ilgili olarak giindeme getirdi. Bir kismi bu gelisme icin Arnavut
ayaklanmasini sugladi. Bir kismu bu gelismede komitenin kétii giic kullanmasin
gdsterdi. Bunlarin gercek oldugunu ve ilk sebepleri takdir etmiyorum. Iste nedeni:
Pretorianizm ve Osmanly Askeri Birligi'nin tek bir ortak yani yoktur Bunun disinda her
seyde ve ozellikle ahlaki acidan farkhilik gosterirler. Pretorians, imparatorlar: ¢ok diistik
ve yararsiz bir nedenle devirdi: para ve hirs icin... Onlar sadece tiniformali haydutlarda.
Osmanli askeri birliginin iiyeleri béyle bir resimden ¢cok uzak! Bunlar, bencillikten uzak
saf bir ideal tarafindan yonlendirilen ¢iplak vatanseverlerdir.

Ordunun Osmanli Devleti’nde ana siyasi faktor olarak goriinmesi, dis veya ic
savagin sucu veya cesitli Jon Tiirk bakanlarinin hatalar: degil, tiim komitenin Ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin hatasidir. ITC bir tek ama dliimciil bir hata yapti: orduyu siyasete
tasimak. Dogal olarak, komite bu manevray: dort yil boyunca iktidar: ele gecirmek icin
kullandi. Simdi bu manevra onun boynunu ezdi. Daha sonra Jon Tiirkler bu durumun
tehlikesini gordii. Mahmut Sevket Pasa istifa etmeden kisa bir siire dnce parlamentoda

63  Sarajevksi List, 1Agustos 1912.

64  Sarajevski List, 27 Temmuz 1912.

65  Bilindigitizere Roma’da proteryen denilen veimparatoru koruyan yiiksek riitbeli muhafizlar
merkezi otoritenin icinde bulundugu zaaflardan yararlanarak imparatoru devirip yenilerini
atayacak kadar iktidarda s6z sahibi olmuslardi. Giintimiizde proteryenlerin bu eyleminden
hareketle tiretilen proteryenizm kavrami ordunun siyasi sistemi kontrol edebilecek bir
konuma erismis olmasini ifade edecek sekilde kullanilmaktadir.

584



Bosna-Hersek Basiminda II. Mesrutiyet ve Jon Tiirklere Dair ... CTTAD, XXII1/47, (2023/Gtiz)

askerlerin siyasete karismasini yasaklayan bir yasa tasarisi sundu. Ama ok zor! Savas
Bakani, bu tasarrufa iliskin tasarisini meclisten gegirip ona yasal gti¢ veremeden cekildi.
Bu ge¢ adimla ordunun miidahalesini lizlandirmaktan bagka bir sey basaramadi. Ve
kabine diistii. Kabinenin ileri gelenleri de diistii: Cavit, Talat ve Haci Adil. Avrupa
gozlerini Konstantinopolis’e ¢cok cevirdi. Orada tiim devlet ve halklar icin faydali bir
ders cikarilacak gelismeler yasaniyor.”*

Yeni hiikiimeti kuran Meclis-i Ayan Reisi Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin
liderligindeki biiyiik kabine Hiirriyet ve itilafcilar ve diger muhaliflerin istekleri
dogrultusunda saibeli secimler sonucu olusmus olan meclisin dagitilmas:
yoluna gittiler. 4 Agustos 1912'de meclisin feshedilmesiyle hiikiimetten ayag1
kesilen ITC biiytik bir darbe almisti. Ancak anilan siirecte patlak veren Balkan
Savaslar’'nin ilk evresinin yenilgiyle sonu¢lanmasit Gazi Ahmet Muhtar Pasa
kabinesinin gekilerek yerine Kamil Pasa kabinesinin kurulmasina neden oldu.
Fakat bozgun ortaminin yarattig1 havadan yararlanmak isteyen ITC Talat ve
Enver Beylerin diizenledikleri Babiali Baskini ile 23 Ocak 1913'te Kamil Pasa
hiikiimeti istifa ettirilerek 6nce Mahmut Sevket Pasa hiikiimeti, onun bir
suikasta kurban gitmesi {izerine de Prens Sait Halim Pasa kabinesi kuruldu.
Enver Bey’in Yakup Cemil, Sapancali Hakki, Izmitli Miimtaz gibi komitacilarla
gerceklestirdigi bu darbe Biiyiik Kabine'nin sonunu getirirken ordunun siyasete
karismasimin geldigi noktay1 gozler 6niine sermistir. Bu durum Bosna basininda
“Jon Tiirkler yeniden hiikiimette... Diin telgraflarin bize bildirdigi gibi Tiirkiye'de
bir geri doniis yasandi: Jon Tiirkler dnceki hiikiimeti devirdi ve diimeni ele gecirdiler.
Jon Tiirk hiikiimeti bugiin bir gercekliktir.” seklinde yanki bulmustur. 1913 yil1
bu anlamda ¢ok partili mesrutiyet iginde kendine yer aramaktansa tek parti
olmay1 tercih eden ITC nin denetleme iktidarindan tam iktidara gegis yaptig1 bir
déniim noktast oldu. Bununla birlikte ITC yar1 gizli bir baski ve terér komitesi
ruhuyla hareket etmekten vazgecmedi. *® Nitekim Sarajevski List Gazetesi daha
10 Haziran 1910'da “ “Sada-y1 Millet” gazetesinin genel yayin yénetmeni Ahmed
Samim, geceleyin Istanbul’da eve giderken tabancayla 6ldiirildii, yoldan gecen biri hafif
yaralandi. Katil kacti. Sadai Millet, bir siiredir hiikiimeti ve Jon Tiirk Partisi'ni sert bir
sekilde elestiren muhalif bir gazete.” sozleriyle vermis oldugu haberle bu durumun
ilk sinyallerini vermisti. Zira muhalefetin giiciinii kirmak isteyen ITC tedhis
yontemlerine basvurmakta beis gormiiyordu.

Ozetle Osmanli Imparatorlugu’nda siddetlenen partizanligin yarattig:
tansiyon endise uyandirict bir mahiyetteydi. Bu durum Zeman Gazetesi'nde
“Italyanlarm Osmanli Imparatorlugu'ndan bir miktar toprak koparmak iizere
Trablusgarp’a saldirdigi, Karadag'da ve Arnavutluk’ta birtakim isyanlarin patlak
verdigi bu giinlerde Istanbul’daki partizanlarn surf kisisel hirslarin tatmin etmek icin

66  Sarajevksi List, 27 Temmuz 1912.

67  Sarajevski List, 25 Ocak 1912.

68 Begiim Burak, “Osmanlidan Giintimiize Ordu-Siyaset Iliskileri”, History Studies,
Say1:3/12011, ss. 45-67; Tanér, a.g.e., s5.202-204.
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savagtyorlar. Onlarin bu parti miicadelesi vatana ihanetten baska bir sey degildir. Zira
herkesin ortak diismana karsi durmak yerine kendi aralarinda kanli bigakli olmalar:
ellerini zevkle ovusturan diismana isteyerek veya istemeyerek yardim etmektedirler.
Tiirkler yakin komsularimin ve diger iilkelerin yakin tarihlerine baksinlar, herkesin
farkina varmas: gereken bir gercegi gorecekler, o da; vatan tehlikede oldugunda,
baglarimin iizerinde toplar parcalandiginda herkes kiictik partizanligi birakir; sonra agir
ve biiyiik hakaretler unutulur, nefret bir kenara birakilir. Tiirkiye’de ise tam tersi...
Islam devletinin geleceginden ciddi bir sekilde korkmaktayiz.”® seklindeki ifadelerle
yansimasini bulmustur.

7.e. Trablusgarp Savasi

Zeman Gazetesinde Italya'min Trablusgarp’t isgali karsisinda Jon
Turklerin btiytik bir kizginlik icinde olduklari, Fransiz devriminde oldugu gibi
tiim giicii kendi ellerine almaya karar verdikleri, Halkin Iyiligi Komitesi adinda
bir yapilanmaya gittikleri ve hiikiimetin diismesi halinde bu komiteninin
parlamentoyu feshederek yeni yasaya gore yeni secimler diizenleyecekleri
belirtilir. ™ Hiikiimet krizi esnasinda 1talyanlar1n Canakkale bogazinda
donanmalariyla eylemde bulunmalarinin arka planinda ise Jon Tirklerin
Trablusgarp’a malzeme gondermelerini engelleme isteginin yani sira onlari
sindirme ihtiyacinin yer aldig1 ancak bu eylemin Jon Tiirkleri korkutmaktan
ziyade siddetli elestirilere neden oldugu anlasilmaktadir.”

Ote yandan Italya'min yaptig1 saldiriyla Osmanli Imparatorlugu ile
Almanya ve Avusturya arasindaki iliskilerin yara aldig ifade edilir. Ayrica
ftalya’min Tiirkiye'ye tiltimatom vermesiyle Alman kamuoyunun alarma gectigi,
Frankfurter Zeitung gibi saygin gazetelerde Halyanlarm bu tasarruflarimin ¢ok
sert ve asagilayici bir sekilde elestirildigi kaydedilir. Ancak Avusturya basminin
[talya’y1 destekledigi de eklenir. Anilan dénemde “Osmanli Imparatorlugu'nu
kiyametten kurtaran ve korkung Abdiilhamid’in despotizminden kurtulmay: muhtesem
bir sekilde basaran Avrupa’min modern egitimli ¢ocuklar1” olarak resmedilen Jon
Turklerin devletin itibarini kurtarmak igin teyakkuza gectigi zikredilir. Ayrica
yurtseverlikleri ve kahramanliklari ile n plana gikartilan Jén Tiirklerin italyan
ticaret gemilerini ele gecirdigi, italyan mallarina biiyiik giimriik tarifeleri
uyguladigi, imparatorlukta yasayan italyanlardan vergi édemelerini talep
ettigi, Italyan gazetecilerin siir disi edildigi ya da onlara biiyiik para cezalar
uygulandig: dile getirilir. Bu baglamda postaneleri, okullar1 ve hastaneleriyle
ftalyan olan her seye kars1 giiglii bir boykot uygulandig1 6ne siiriiliir.”

69  Zeman, 10 Agustos 1912.

70  Zeman, 14 Ekim 1911.

71  Sarajevski List, 22 Nisan 1912.
72 Zeman, 19 Ekim 1911.
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Ittihatcilar Trablusgarp’in isgali karsisinda tepkilerini bu sekilde
sergilemekten cekinmezken Hiiseyin Cahit’in Berlin’de yerel basina verdigi
bir roportajda Osmanli hiikiimetinin Trablusgarp tizerindeki egemenliginden
vazgecmeyecegini, sadece ekonomik tavizler verebilecegini ve konuyu
gortismek tizere diizenlenecek konferansa egemenlik konusunun tartisma
disinda tutulmasi sartiyla miimkiin olabilecegini dile getirmesi oldukga ilgingtir.
Hiuseyin Cahit ayrica savasin Tiirk-Alman iliskilerine ¢ok zarar verdigini,
Almanlarin Jon Tirklerin en yakin dostu oldugunu ancak aralarindaki
sevginin platonik oldugunu anlamis bulunduklarini ifade eder. Hiiseyin
Cahit Avusturya Macaristan’t ima ederek Almanya’nin bir miittefikinin
birkag yil énce Bosna-Hersek’i Osmanli Imparatorlugu'nun elinden aldigim
ve Babiali'nin Almanya’nin on miittefiki olmadig1 i¢in sevindigini dile
getirir. Dahast Trablusgarp Savasindan once Italya’yr kigkirtmamak igin
Osmanli Imparatorlugu’'na Trablusgarp Valisi Ibrahim Paga’y1 Istanbul’a
geri cagirmasinin yani sira ordudaki askerlerin sayisini azaltmalarin tavsiye
ettiklerini, Ttirkiye’'nin bu istekleri yerine getirmesiyle birlikte savas ¢iktiginda
Trablusgarp’in valisiz ve ordusuz kaldigin sézlerine ekler.”

Biitiin bunlarla birlikte anilan dénemde hiikiimetin diismesi Zeman
Gazetesi'nde su sozlerle karsilik bulur: “Osmanli Imparatorlugu bugiin evlatlarinin
uyumlu ve ciddi ¢alismalarina her zamankinden daha ¢ok ihtiyact var. Anavatan bir
siiper giicle savas halindeyken diismani piiskiirtmek icin her tiirlii fedakdrliklarin
sergilenmesi gerekirken bugiin Osmanli parlamentosunda bu tartismalarin nasil
olabildigini merak ediyoruz?” Italya ile savas halindeyken Babiali'nin bir hiikiimet
kriziyle bogusmasini elestiren ayni gazete “Biz Bosnali Miisliimanlar Osmanli
Imparatorlugu ile aramizdaki geleneksel ve dinsel baglara bagluz. Imparatorlugun
icerde istikrar bulmas: ve tiim giiciinii dis diismanlarina cevirebilmesini samimi bir
sekilde istiyoruz. Bunun icin de onde gelen Osmanli siyaset¢ilerinin demir eline ihtiyag
var. Ancak imparatorlugun bir boliimiinde kan dokiiliirken partizanlarin kavga etmesine
dair kétii isaretler var.”™

7.f. Balkan Savaslar1

II. Mesrutiyet devriminden birkag ay gibi kisa bir siire sonra Bulgaristan
bagimsizigini ilan etmis, bunu Girit'in Yunanlhlar tarafindan ilhaki ve
Arnavutlarin isyani takip etmisti. Zira Batil1 devletlerin kamplasmalara dogru
dogru gittigi 19.ytizy1l diinyasinda olup bitenlerden Balkan cografyas: da
etkilenmekteydi. Bu durumu Daily Mail Gazetesi’'nden aktaran Sarajevski List’e
gore “Tiirk-Romanya sozlesmesinin ilk sonucunun Balkanlar'daki diger iilkelerin
Rusya’ya yakinlasmas: olacagr yaziliyor. Almanya’mn etkisi siyasi ve ekonomik olarak
gittikce artacagindan, bu sézlesme nihayetinde Tiirkiye'nin aleyhine olacaktir.” Ayrica

73 Sarajevski List, 18 Haziran 1912.
74 Zeman, 23 Ocak 1912.

587



Bahar ARSLAN CTTAD, XXIIl/47, (2023/Giiz)

Jon Tiirklerin bahsi gecen kamplasmalarda tarafgir olmasinin ona yarardan ¢ok
zarar getirecegi “Jon Tiirkler, Uclii Ittifak devletleri ile diger biiyiik giicler arasinda
kati bir tarafsizliga sahip olan Abdiilhamid’in politikalarina baglh olsalard: ¢ok daha iyi
yapabilirlerdi.” seklindeki sozlerle aciklanmistir.”

II. Mesrutiyet devrimini baslangicta coskuyla karsilayan Balkan uluslari,
ITC'nin 31 Mart Vakast sonrasinda tam iktidar olma yolunda attig1 adimlarla
muhalif unsurlari baskialtinda tutacak eylemlere basvurmasi karsisinda devrime
ve Jon Tiirklere verdikleri destegi geri cekmeye bagladilar. Ornegin 1912 Ocak
ayinda olusturulan yeni kabinede Rumlardan Aristides Pasa tarim bakanliginm
devralmisti. Miislimanska Sloga Gazetesi'ne gore “Jon Tiirkler, Aristides Pasa
tizerinden Yunanllar kazanmaya ¢alisiyor ve onlarin kabineye katilacagini umuyordu.
Ancak Rumlarin tutumu olumsuz. Aristides’in kendilerinden olmadigim ve Tarim
Bakanhir gibi ikincil bir tiirden olusan boyle bir portfoyle tatmin olamayacaklarinm
soyliiyorlar. Jon Tiirkler Yunanhlara daha sonra Adalet Bakanligi'ni kendilerine
birakacaklarini ve miimkiinse dileklerini yerine getireceklerini soz etmislerdi.””® Ancak
1912 Ocak ayinda ITC ve muhalifleri arasindaki gerginlikten Balkan uluslar1 da
etkilenmisti. Zeman Gazetesi'ne gore muhalefet parlamentoda yeni buiytiyen
kanatlarmi kaybederken Jon Tiirklerin muhalefeti alt etmek icin calismalarini
turla yontemlerle stirdtirdtigii bu stirecte ilging olaylar yasanmaktaydi. Nitekim
Bulgar eski milletvekili sosyalist Vlahov'un Yunan milletvekili Honeos Voden’i
ziyareti esnasinda istasyona ellerinde kova ile gelen 30-40 kisilik bir grup her
iki milletvekilini selamlayarak tehditler savurmuslardi. Polisten ve yetkililerden
kendilerini korumalarini isteyen milletvekilleri bir memur araciligiyla kasabaya
girerlerse hayatlarmin garanti edilemeyeginin bildirilmesi tizerine ilk trenle
hemen Selanik’e donmek zorunda kalmislardi. Tevgjeli'ye gittiklerinde kasabaya
girmelerine izin verildigi i¢cin sansl olsalar da konferans diizenlemelerine izin
verilmemisti. Ayni giin Selanik’e dénmiigler. Hemen ardindan Uskiip’e giden
Vlahov burada da “Seni istemiyoruz, hayattan hoslaniyorsan geri don!” seklinde
protestolara maruz kalmisti. Vlahov arabadan inip “neden beni istemiyorsunuz
ve sonucta size kim sorar?” seklinde soru sordugunda “Seni istemiyoruz, sen
muhalefet milletvekilisin.” seklinde bir cevap almusti. Biitiin bu gelismelere
ragmen Vlahov’'un, bir sosyalist olarak Selanik’te Bulgarlarin ve Yahudilerin
yardimiyla kesinlikle basarili olacagi beklenmektedir.”” Bu 6rnegin de gosterdigi
tizere anilan dénemde ITC'nin muhalefet tizerinde uyguladig1 baskilar Balkan
topluluklar1 arasinda da hos karsilanmiyordu.

Ote yandan 1912 yilinda gerceklesen secim caligmalari esnasinda
Yunanlilar ve Bulgarlarin ITC yi kesinlikle engellemeye calistiklar1 bilinmektedir.
Zira Jon Tiirklerin programlarina devam edip topluma niifuz etmeleri halinde
kendi ideallerinin basarili olmayacaklarini 6ngoérmekteydiler. Bu doénemde

75  Sarajevski List, 24 Ekim 1910.
76  Miislimanska Sloga, 5 Ocak 1912.
77  Zeman 2 Ocak 1912.
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Yunanlilar ve Bulgarlar Konstantinopolis’e degil, acikca Sofya ve Atina’ya
bakmaktaydilar. Nitekim Zeman Gazetesinde Yunanlilarin ve Bulgarlarin
ideallerine ulasabilmek tizere Mustafa Asim efendi, Sabri efendi, Hasan efendi
gibi bircok kisiyi kazanarak kendi programlari icin ¢alismak tizere kullandiklar:
ve imparatorlugun hayatta kalmasmi saglayan temellerini baltalamalarina
yardim ettikleri anlagilmaktadir. Bununla birlikte iyi orgiitlenmis Ittihat ve
Terakki Cemiyeti komiteleri aracilifiyla gizlice calisarak Bulgar ve Rumlardan
olusan gruplarin s6z konusu faaliyetlerini engellemeye ¢alismistir.”

Yunanlilar ile Bulgarlar arasindaki olasi bir ittifaki haberdar eden
Sarajevski List, Atina’da yayimnlanan Greek News adli Yunan gazetesindeki
“Yunan-Bulgar Yakinlasmas1” baslikli bir makaleden aktarimda bulunurken
her iki Balkan toplulugu arasinda bir ittifak yapilmasi halinde Jon Ttirklerden
almak istedikleri tavizleri cok daha kolay bir sekilde elde edebileceklerine dikkat
¢ekmistir. Ayrica Jon Turklerin Rumeli vilayetinde yapmakta olduklari reformlar
konusunda gtiven vermedikleri ve Balkan topluluklarinin da yapilan reformlarin
ciddiyetine giivenmediklerine isaret edilmistir. Ancak Balkan uluslar1 arasinda
bir ittifak vukua gelirse Jon Tirlerin sadece Rumeli vilayetinde degil Tum
Avrupa Turkiye’'sinde reformlar1 gerceklestirmek zorunda kalacaklarinin alti
cizilmistir.”

Kuskusuz II. Mesrutiyet doneminde Balkanlarda olusan kriz ortaminin
onemli parcalarindan birisini Arnavutluk isyan1 olusturuyordu. Sarajevski List’e
gore “Arnavutlarin isyani Jon Tiirk rejimine karst halkin hosnutsuzlugunu dolayl
yoldan bile olsa etkilemisti. Jon Tiirklerin Arnavutlarin isteklerine karsilik vererek
biiyiik bir siyasi taktik hata yaptiklar: bilinen bir gercektir. Jon Tiirkler eylemleriyle en
sadik insanlar1 isyan etmeye zorladilar. Arnavutlar formiile ettikleri taleplerini Tiirk
hiikiimetine teslim ettiler. S6z konusu talepler tamamen Arnavutluk’un i¢ meselelerini
ilgilendiren nitelikte oldugu icin miizakerelerde dikkate alinmas: gerekir.” Ayrica “Tiirk-
Karadag anlasmazliginin, tehlikeli bir Balkan bombasini kolayca atesleyebilecek bir fitil
oldugu kabul edilmelidir. Hem Tiirkiye hem de Karadag, olas: bir silahli catismanin yol
acabilecegi kiiresel zorluklar: gordiiler, bu yiizden ikisi de ¢ok hosgoriilii davrandilar,
boylece ¢catisma bariscil bir sekilde ¢oziildii.”*

Bununla birlikte ne yarimada halklarinin ittihadi ne de 7 Ekim 1912'de
Istanbul'un Avrupa-i Osmani’deki topraklarini biiyiik 6lctide kaybedecegi
Balkan savaslarmin patlak vermesi engellenebilmisti. Osmanlilarin bes cephede
birden muharebe ettigi Balkan savaslar1 denizlerdeki operasyonlarla da
kendisinden s6z ettirmisti. Nitekim Sarajevski List'e gore “14 Aralik’ta birkag
muharip, Canakkale Bogazi'nin girisinde bulunan Seddiil-Bahr Kalesi'ni bombaladi. 16
Aralik’ta Yunan ve Tiirk donanmalar: arasinda, ikincisinin cekildigi bir deniz savast
vardi. 15 Aralik gecesi Ttirk kruvazorii “Hamidiye” gizlice Syr’a girdi ve burada Yunan

78  Zeman, 14 Mart 1912
79  Sarajevski List, 4 Nisan 1912.
80  Sarajevski List, 1 Agustos 1912.
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yardimct kruvazorii Makedonya'yi yok etti. 18 Ocak’ta Canakkale Bogazi oniinde
Tiirk donanmasimn tekrar cekildigi bir deniz savast oldu. Burada Tiirk kruvazérii
Hamidiye'nin hafizalarda hala taze olan eyleminden bahsetmekte fayda var. Kruvazor
Selanik’ten Sirp ceteleri ve cephane tasiyan ¢ok sayida Yunan nakliye gemisine saldirdi,
bu yiizden bu vapurlardan dordiine agir, viciine de hafif hasarlar verdi.”® Bahsi gecen
stirecte baris gortismeleri baslamis ancak Enver Bey onderligindeki Jon Ttirklerin
23 Ocak’ta Babiali Baskini'yla eski hiikiimeti devirmesi “baris gériismelerinin
askiya alimmasina” neden olmustu. “Ateskes 30 Ocak’ta iptal edildi ve 3 Subat’ta saat
19:00°da sona erdi. Ateskes sonrast savasin gidisat1, mevzilerdeki veya kaleler etrafindaki
muharebe karakterine sahipti.”*

Anilan stirecte Balkan Harbi'nde 6nemli bir tarihi figitir olarak Mustafa
Kemal'den de so6z etmek gerekir. Daha Harbiye yillarinda okurken Jon
Turklerin destekgisi oldugu icin Sam’a stirgtin edilen, daha sonra gizlice gittigi
Selanik’te cemiyetin faaliyetleri konusunda daha derin bilgiler edinen, bir
stre Sina’da kaldiktan sonra Selanik’teki III. Ordu Komutanligina nakledilen,
23 Temmuz 1908 devriminin basariya ulasmasinin ardindan cemiyetin
kongresine katildiginda komitaciliktan vazgecilerek tiim yetkinin anayasanin
uygulayicilaria gecmesi gerektigini iddia eden Mustafa Kemal, Enver Pasa ile
aralarinda gecen stirttisme nedeniyle yeniden Trablusgarp’a ge¢misti. Bundan
sonra 1909 Nisan’in vuku bulan 31 Mart Vakasi'n1 bastiran Hareket ordusunda
Mahmut Sevket Pasa ile birlikte hareket ederek karsi devrim hareketini bastiran
askeri birlikler arasinda faaliyetleriyle 6ne ¢ikan Mustafa Kemal 1910 yilinda
ilk kez yurt disina cikarak gittigi Fransa’da askeri tatbikatlara katilmis, 1911
yilinda ise Trablusgarp Savasi’'na alay komutani olarak istirak etmisti. 1912
yilinin sonlarma dogru Trablusgarp’tayken Balkan Savaslarimin baslamas: onun
hemen vatanma donmesine sebep olmustu. “Ama gec gelmis. Balkan ordular
zaten Catalca’daydi. Ancak Bulgarlar Sirplara saldirdi§inda, Mustafa Kemal ve diger
subaylar hizla bir ordu kurmuslar, Bulgarlar: Catalca’dan stirmiisler ve Dogu Trakya'y:
geri almiglardr.”® Kuskusuz biitiin bunlar énemli toprak kayiplarinin telafisine
yetmemis ve Osmanli Imparatorlugu yiizyillar boyunca hiikmettigi Balkan
yarimmadasindan tard edilmenin yarattig1 travmayla I. Diinya Savasi'na dogru
stirtiklenmistir.

81  Sarajevski List, 19 Mart 1913.
82  Sarajevski List, 19 Mart 1913.
83  Nowvi Behar, 15 Agustos 1938.
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7.g. 1. Diinya Savasi’na Dogru Gidilen Siirecte
Secimler ve Sonuclarina Dair Bir Degerlendirme

1914 yili genel segimlerinde ITC partisinin adaylarmin her anlamda
kazanmakta oldugunu duyuran Vakat Gazetesi halkin oylarmi Jon Tiirklere
vererek devletin kaderini elleriyle onlara emanet ederek onlarin dogruluklarina
ve iyi niyetlerine tam bir giiven duyduklarim1 gosterdiklerini belirtir. Ayni
gazetede “Ama bu parti hallin giivenini hak ediyor mu?” sorusu sorulduktan
sonra verilen cevap anilan donemde Bosna-Hersek basininda Jon Tiirklere
yonelik bakis acisin1 kismen de olsa yansitmasi agisindan ilgingtir. Buna gore
“Bugtiniin ve ge¢misin kosullar: nesnel ve tarafsiz bir sekilde degerlendirilirse bunu
hak ettigi soylenilebilir. Kabul edilmelidir ki, arkasinda kamuoyunda kendisine kalict ve
reddedilemez bir itibar saglayacak biiyiik bir basariya sahip degildir, ancak bunda i¢ ve
dis kosullarin etkili oldugunu unutmamak gerekir. Vatanseverlik duygulari, ceviklikleri,
aksiyonlart inkdr edilemez ancak i¢ ve dis dinamikler Jon Tiirklerin istedigi gibi bir
yenilenmeye engel olursa biiyiik bir basarinin garanti edilmesi olast degildir.

Cok dilli, ¢ok dinli ve ¢ok etnisiteli bir toplumda istek ve ézlemlerin bu kadar
boliindiigii bir tilkede neler yapilabilir. Halk destek sunmuyorsa, asirt muhafazakarsa,
egitimsizse ve reforma ihtiya¢ duymuyorsa, en gerekli reformlari bile yapmak kolay
degildir. Dig diismanlar da bu reformlarin oniinde engelse biiyiik isler basarmak daha
da zorlagir.

Ancak tiim bu zorluklara ragmen Jon Tiirk Partisi inkar edilemeyecek ve halkin
kendisini tam bir giivenle kabul ettigi basarilar elde etmistir. Halk bu partinin kendisini
en kritik zamanlarda savas alanmina ath§r ve ¢okiisiin esiginde olan devleti durduracak
iradeyi gosterdigini unutmamgstir. Ayrica bu parti eski zalim rejimi devirmistir ve
bu sadece onun basardigr bir sonuctur. Bununla da yetinmemis eski rejimin yerine
yeni ve giiclii bir bina insa etmeye, devleti her alanda yenilmeye, her alanda kapsamli
reformlar yapmaya ve Osmanh Imparatorlugu'na eski itibarini ve giiciinii vermeye
caligmistir. Basarisizliklari ise partiden degil icinde bulunulan talihsiz kosullardan
kaynaklanmaktadir. Insanlar biitiin bunlar: biliyor ve ona giiveniyorlar. Kaderlerini ona
teslim ettiler ¢tinkii yalniz onun bir seyler yaratabilecegine, halkin kardesligi ve onurunu
koruyabilecegine ve devletin gelecegini giivence altina alabileceine inanmaktadir.”**

Hic stiphesiz Jon Tirklerin Osmanli yonetiminde s6z sahibi olmaya
basladiklar1 donemlerden itibaren anayasali parlamenter bir sisteme
gecilmesi ve ¢ok partili siyasal yasamin oncti tecriibelerinin yasanmas: gibi
deneyimler basta olmak tizere énemli kazanimlar elde edilmistir. Ayn1 yillar
Turk milliyetciliginin ve milli iktisat teorilerinin giindeme geldigi bir stireci
de ifade eder. Nitekim “Tirk” kelimesinin genellikle Miisliimanlara atifta
bulunmak tizere ve bazen de asagilayici bir icerikte kullanilmasi s6z konusu
iken ozellikle Balkan devletlerinin 1913 yilindaki basarisindan sonra Osmanli

84  Vakat, 4 Mart 1914.
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millet sistemi icindeki farkli aidiyetlerden topluluklarin birlikteliklerinin
pratikte bir anlami kalmadig1 anlasildigindan merkezi Anadolu olmak tizere
Rus boyundurugundaki Tiirk asiretlerinin 6zgtirlesmesi de dahil olmak
tizere Tiirk milli idealine bagli tek bir devlet anlayisina dogru evrilmislerdir.
Panttirkizm bdyle nesv-ti nema bulmustur. Fikri temellerini Ismail Gasprinski
ve Yusuf Akcura gibi Rusya Tiirkleri arasinda rastlanilan Panturanizm dilde
sadelesme politikalariyla baslatilmis ve Bati'nin teknigi disinda disardan ikame
bir modernlesme stirecinin Tiirk milletinin 6zgiinltigline zarar verecegine vurgu
yapilmistir. Biitiin bunlarla birlikte anilan siirecte merkezilesme mefhumu 6ne
ciksa da genellikle istenilen reformlar1 hayata gegirecek zamanlar1 olmamuistir.*

Sonug¢

20.ytizy1l baslarinda Bosna Hersek’in ilhaki 23 Temmuz 1908 devrimini
gerceklestiren Jon Ttirklerin mesruiyetlerini saglamlastiramadan karsilastiklar:
ilk siyasal sarsintilardan birisiydi. Esasen 1878 Berlin Antlasmasi'ndan bu yana
fiilen bolgeyi yoneten Viyana'nin devrimden kisa bir siire sonra ilhak kararim
uygulamaya koymasi Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa-i Osmani’deki
hakimiyetinin yikimi acisindan 6nemli bir tarihsel aralig: ifade etmekteydi.
Bir dinamo tas1 ekisi yaratan bu gelismeden kisa bir siire sonra ardi ardina
birbirini tetiklercesine Balkan isyanlari, italya’nin Trablusgarp’1 isgali ve Harb-i
Umumi’'nin bir 6n preltidiu olarak goriilen Balkan Savaslari yasanmusti. Bu
itibarla Bosna-Hersek basininda bu gelismelerin yansimalarini izlemek olasidir.

Ote yandan 23 Temmuz 1908 sonrasinda Bosna-Hersek basinina
yanstyan haberlere genel olarak bakildiginda oncelikle Bosna-Hersek’in
Osmanli Imparatorlugu tarafindan kurtarilacagna iliskin timitleri bir stireligine
de olsa yansitan haberlere yer verildigi fark edilir. Bunun disinda ne ilhaktan
once ne de ilhak sonrasinda Bosna Hersek basininda Jon Tiirkler ya da II.
Mesrutiyet devrimine miiteallik pejoratif degerlendirmelere pek yer verilmedigi
soylenilebilir. Tam tersine geng, zeki, ilerici, enerjik ya da vatansever olduklar:
ifade edilen Jon Turkler donemin basininda istibdat rejimini yikarak anayasal
mesruti rejimi ikame eden Tiirk entelijansiyasi olarak resmedilir. Ancak ITC'nin
denetleme iktidarindan tam iktidar olma yolundaki adimlar1 ve bu dogrultuda
uygulamaya koydugu anti demokratik, baskic1 ve muhalefeti etkisizlestirmeye
yonelik tedhis yontemleri Jon Tiirkler ve II. Mesrutiyet devriminden umutlanan
herkesi hayal kirikligina ugratmistir. Bunun yani sira savaslar sirasinda yasanan
hiiktimet krizleri, ordunun siyasete karismasi ve II. Abdiilhamid donemine
kiyasla Balkanlardaki merkezi otoritenin saglanamamasi en fazla elestirilen
konular arasinda yer almaktadir. Bununla birlikte yine de Jon Ttirklere yonelik
donemin basminda 6ltimciil elestirilere gidilmedigini hemen eklemek gerekir.
Dahasi karsi devrim hareketi olarak degerlendirilen gerici 31 Mart Vakas: gibi

85  Oswit, 18 Kasim 1942.
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gelismeler karsisinda Jon Tiirklerin yaninda olunmas: Bosna Hersek basmninin
dikkat ceken tasarruflar1 arasinda yer alir. Son olarak hayata gecirmeye
calistiklar1 reformlar ile Osmanli Imparatorlugunu cagdaslastirma yolunda
adimlar attiklarina isaret edilen Jon Tirklerin en biiytik talihsizliklerinin bu
atilimlar1 uygulayacak zamanlarimin olmamasi konusu siklikla dile getirilen bir
baska husus olarak karsimiza cikar.

Stiphesiz Bosna-Hersek’in ilhaki sonrasinda Avusturya Macaristan’in
donemin basin yayin organlarmin tizerinde bir etkinlik kazandigimi da
ifade etmek gerekir. Nitekim anilan donemde bazi gazetelerin yeni iktidarin
mesruiyetini saglamlastirma yontinde Viyana'nin giidiimiine girdikleri bilinen
bir gercgekliktir. Bu dogrultuda bojkotaj kampanyasinin yani sira, Arnavutluk
basta olmak tizere Balkan topluluklarinin hareketleri ve Jon Tiirklerin zamanla
degisen politik tasarruflari inceleme olanag1 bulabildigimiz kadariyla dénemin
basin yayimn organlarinda en cok islenen ortak konular olarak zikredilebilir.
Bununla birlikte ilhak sonrasinda da yeni rejime yonelik saldirgan yorumlardan
kacmuldigini ifade etmek olasidir. Kuskusuz bunda ilhaktan yaklasik bir yil
sonra iki tilke arasinda yapilan antlasmalarla saglanan konsensus ve uzlasma
zeminin de pay1 vardir. Harb-i Umumiye dogru gidilen stirecte her iki siyasal
yapmin aynt kampta yer almak tizere attiklar1 diplomatik adimlarin ya da
tasarruflarin da bunda 6nemli bir pay1 oldugu da ifade edilebilir.
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Extended Abstract

The Ottoman Empire, which had established itself as a Balkan country since
its founding, found itself at the center of a problematic marked as the “Eastern
problem” due to signs of disintegration especially with the rebellions and wars that
took place in the Balkans, at a time where Europe was rapidly progressing towards
becoming the center of the modern world from the 19th century and tried to take the
rest of the world under its servitude. In this regard, following the Ottoman-Russian
War of 1768-1774, developments such as the Serbian rebellion, the Greek rebellion,
the Crimean war, as well as the War of 93 triggered by the rebellion that broke
out in Bosnia and Herzegovina in 1875 and the Treaty of Berlin signed as a result,
was a turning point marking the end of the Ottoman Empire and its dominance in
the Balkans. The Ottoman Empire, which lost almost as much territory as today’s
France, had to cede the lands of Bosnia and Herzegovina, which it had ruled since
the time of Mehmet the Conqueror, to the occupation of Austria-Hungary, with the
25th article of the Treaty of Berlin.

As a Balkan country, Bosnia and Herzegovina, which is one of the most
West-oriented land blocks in the region in Southeastern Europe, became the example
of a colorful mosaic in terms of social belongings and identities that can be described
as the “Volks Museum”, that is, the museum of peoples, during its 400-plus years of
Ottoman rule. Undoubtedly, one of the most important turning points for the Bosnian
society, which together with Muslim Bosnians, Orthodox Serbs and Catholic Croats,
as well as Sephardic and Ashkenazi Jews and Roma, constituted different shades
of this very fused spectrum of worlds for centuries, was the process in which they
passed from the Ottoman rule, which they had been accustomed to for centuries,
to the Austro-Hungarian rule. In this process, where continuity and rupture axes
were experienced together, the most important development after the War of 93 was
undoubtedly the transition of the Ottoman Empire to a constitutional parliamentary
system with the revolution of July 23, 1908. Because the dual monarchy, which
was worried that its dominance would strengthen in Bosnia and Herzegovina, as
in all other lands of the Ottoman Empire after the revolution, annexed Bosnia and
Herzegovina a few months after the revolution. Thus, a new era began for the Bosnian
society, which had to adapt to Austro-Hungarian rule. During the mentioned period,
the Bosnian society, which reacted to the annexation, had difficulty in adapting to
the new life codes determined by the Common government established by Vienna
and this situation was perhaps most observed during the mass migrations towards
the Ottoman lands. Undoubtedly, the group most affected by this process, in which
the demographic structure of the Bosnian society was transformed, were Muslim
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Bosnians. As a matter of fact, with the migrations, the number of Muslims in the
country decreased from 38% in 1879 to 32% in 1910, while the rate of Orthodox
people increased from 42% to 43% and the rate of Catholics increased from 18%
to 23%. Muslim Bosnians, who could not accept the annexation and reacted to this
situation with rallies, protests and prepared memorandums for a while and after
seeing that the Committee of Union and Progress regime sought a consensus with
Vienna on the condition of paying compensation after the boycott movement that
lasted about a year, they accepted this new situation and tried to adapt to it. The
Joint government, which tried to create a new nation after the annexation, prepared
the constitution and opened the parliament and organized the political and social
dynamics necessary for the transition to multi-party life in Bosnia and Herzegovina.
In this new order, the Muslim People’s Organization (MNO) was established on
December 3, 1906, with the work of Alibeg Firdus and his friends and two years
later, the Muslim Progressive (Terakki) Party was established and with the merger of
these two parties in 1911, the United Muslim Organization was formed, in addition
to all this, the Social Democratic Party of Bosnia and Herzegovina was established
in 1909; All thanks to the ground paved by the foundation-education autonomy
movement initiated by Muslim Bosnians under the chairmanship of Mostar
Mufti Ali Fehmi Dzabi¢ in 1899. The political activities of Muslim Bosnians were
supported by societies such as Gajret Society, Muslim Academician Youth Society,
Dar’ul Hajr, Dar’ul Ejtam, which were established in the mentioned period, as well
as newspapers such as Musavat and Behar. Like the Muslim Bosnians, the Serbs,
who reacted to the occupation, took steps to ensure their own social and political
organization over time, with the formations they established such as the Serbian
People’s Organization (SNO) (1907), Prosvjeta Society, Srpska Rije¢, Narod, Dan.
Similarly, Croatians tried to keep their political and cultural lives alive with parties
such as the Croatian People’s Union (HNZ), the Croatian Catholic Union (HKU), as
well as societies and newspapers such as Zvijezda, Nada, Napredak. On the other
hand, it was not possible for Vienna, which had been one of the strongholds of the
monarchy in Continental Europe since the Napoleonic Wars and, as such, followed
with dissatisfaction the developments triggered by liberal bureaucracy reformism
in the Ottoman Empire since the Tanzimat period, to look favorably on the 23 July
revolution and the Young Turk movement behind it. Vienna, which could not analyze
the Young Turk movement correctly from the very beginning, could not foresee that
the organization in question would result in a revolution. The Young Turks” anti-
imperialist policy posed a danger to their goals and influence in the Balkans. Despite
all this, Vienna, which preferred to display a moderate diplomatic language and
tone against the Young Turk regime both before and after the annexation movement,
preferred to preserve the current status quo, as it predicted that the disintegration of
the Ottoman Empire within the scope of the Eastern question could lead to greater
problems in terms of its influence in the Balkans. When considering the social and
political background that shaped the media life in Bosnia and Herzegovina after
the 1908 revolution, it is possible to evaluate the Young Turk movement, which left
its mark on the Ottoman period through the press and media outlets of the time,
especially newspapers such as Bosnjak, Sarajevski List, Zeman, and Vakat, during
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the period leading up to the Great War. Indeed, the Young Turks, who eliminated
the outdated arbitrary police administration of Sultan Abdulhamid II, who had
abolished the constitution, dissolved the parliament, and ruled the empire in an
absolutist manner like his predecessors, are regarded as the architects of one of the
most beautiful revolutions in world history, achieved without shedding blood. The
Unionists are depicted as the Turkish intelligentsia who, by freeing the Ottoman
people from the shackles that have oppressed them for years, restored their freedom
and established a constitutional legitimate regime. In this context, it should be noted
that there was no pejorative perception of the Young Turk movement in the Bosnian
press before annexation, or atleast it was reflected in a limited manner. As mentioned
earlier, the inability of the Austro-Hungarian administration, dissatisfied with the
liberal reforms in the Ottoman Empire since the Tanzimat period, to interpret the
Young Turk movement played a role in this. Therefore, the topics most covered
in the Bosnian press, which followed the developments in the Ottoman Empire in
a moderate tone, included the annexation by Austria-Hungary, the 31st of March
Incident, the complex relations between the Committee of Union and Progress and
the opposition and the army, as well as the developments of the time such as the
Tripolitanian and Balkan wars.

In articles addressing the social and political components in question, critical
thoughts regarding the Young Turks, who are referred to as intelligent, progressive,
assertive, and unquestionably patriotic, have come to the forefront. This has occurred
in conjunction with the process where the Committee of Union and Progress (CUP)
broughtanti-democratic, oppressive, and fait accompli measures into play to neutralize
the opposition and abandon the supervisory power in favor of full control.

In addition to the government crises during the Tripolitanian or Balkan Wars,
the army-politics relations added to those crises and the inability to establish central
authority in the Balkans compared to the period of Abdulhamid II often emerge as
other subjects that are frequently criticized. However, another noteworthy point is
the secular and neutral perspective exhibited by the Bosnian press that sided with
the Young Turks when the counter-revolutionary movement, known as the 31st
of March Incident, occurred. Finally, it is emphasized that the greatest misfortune
of the Young Turks, who are considered to have taken steps to modernize the
Ottoman Empire with the reforms they tried to implement, is the lack of time to
implement these initiatives. At this point, it should be emphasized that, following
the annexation of Bosnia and Herzegovina, Austria-Hungary gained influence over
the press and media outlets of the time. Indeed, it is a known fact that during that
period, some newspapers came under the control of Vienna in an effort to solidify
the legitimacy of the new government. However, it is also likely to mention that,
after the annexation, there was an avoidance of aggressive comments towards the
new regime. Undoubtedly, the significant role of the agreements reached between
the two countries approximately a year after the annexation also contributed to this.
It should be added that the diplomatic steps or decisions taken by both political
structures to align themselves in the same camp during the process leading towards
the Great War also had a considerable impact on this.
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