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Bu arastirma; Beden Egitimi Spor Yiiksekokulundaki égrencilerin iletisim beceri algilarimin, ¢esitli degiskenler
agisindan incelenmesi amactyla yapilnmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu,; 2014-2015 ogretim yilinda Karabiik
Universitesi Hasan Dogan Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu béliimiinde dgrenim goren 293 dgrenci olusturmus-
tur. Arastirma 'da Korkut (1996) tarafindan gelistirilen Iletisim Becerileri Degerlendirme Olgegi kullanilmistir.
Karabiik Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulunda 6grenim géren 6grencilerin cinsiyetlerine gore ile-
tisim becerileri arasinda anlaml farklilik olmamasina ragmen, kiz 6grencilerin iletisim becerilerinin, erkek 6g-
rencilerin iletisim becerilerinden daha yiiksek oldugu ortaya cikmistir. Arastirmamiz sonucunda Karabiik Univer-
sitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulunda 6grenim goren dgrencilerin sinif diizeylerine gére iletisim becerileri
arasinda anlamh farklilik oldugu goriilmektedir. Arastirma ozellikle; beden egitimi 6gretmen adaylari ve spor
yoneticisi adaylarinin iletisim sorunlari ve ¢éziim yollart konusunda katki saglayacaktir.

Anahtar sézciikler: Spor, lletisim, Iletisim Becerisi, Beden Egitimi Spor Yiiksekokulu Ogrencileri.

Abstract

The study was carried out in order to examine the communication skills of School of Physical Education and Sports
in terms of different variables. 293 students attended to Karabiik University Hasan Dogan School of Physical
Education and Sports during 2014-2015 formed the study group. Communication Skills Assessment Scale which
was developed by Korkut (1996) was used in the study. As a result of the study, it was found that although there
was no significant difference in terms of gender between communication skills of students attending to Karabiik
University Hasan Dogan School of Physical Education and Sports, female students are highly skilled in communi-
cation than male students. It was also found that there is a significant difference between the communication skills
of the students attending to Karabiik University Hasan Dogan School of Physical Education and Sports in terms
of grade levels. The study is expected to contribute especially to physical education teacher candidates’ communi-
cation problems and possible solutions of these problems.
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1. Giris

[letisim sozciigiiniin Ingilizcedeki karsilig1 olan ‘communication’, Latincede benzesenlerin
olusturdugu ortaklik ya da topluluk anlamina gelen ‘communis’ kdkiinden tiiremistir. Bu etimo-
lojik bulguya dikkat ¢ceken Oskay; iletisimi; “ Birbirlerine ortamdaki nesneler, olaylar ve olgu-
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larla ilgili degismeleri haber veren, bunlara iliskin bilgileri birbirine aktaran, ayni olgular, nesne-
ler ve sorunlar karsisinda benzer yasam deneyimlerinden kaynaklanan, benzer duygular tastyip
bunlar1 birbirine ifade eden insanlarin olusturdugu topluluk ya da toplum yasam: i¢inde gercek-
lestirilen tutum, yargi, diisiince ve duygu bildirisimleri” olarak tanimlar (Oskay,2005,s.9 ).

2. Literatiir

Bireyler yasamlar1 boyunca sosyal yapilar1 geregi diger bireylerle iletisim i¢indedir. Saglikli
bir ¢evrenin kurulabilmesi, saglikli insan iliskilerine baghdir. Iletisimin literatiirde cesitli tanim-
lar1 bulunmaktadir. Iletisim; iki kisi arasinda yer alan anlam aligverisidir (Ciiceloglu,2002,5.196).
Diger bir tanima gore iletisim; sdzlitk anlami olarak, bilgi aligverisi, karsilikli ileti aktarimai, iletim
eyleminin ¢ift yonli gériiniimii. Bir taraftan 6biir tarafa bir bilginin, bir duygunun, bir diisiincenin
aktarimudir (Yetim ve Cengiz, 2010,s.13).1letisim; duygu, diisiince, hayal, olay, olgu veya bilgi-
lerin her tiirlii yolla bagkalarina iletilmesidir (Zuhal Baltag, Acar Baltag 1995,s.19).

[letisim, kisi ya da rgiitlerin hem iiyesi olduklari sistemin kendi igeresinde hem de sistemin
icinde bulundugu sosyal c¢evre ile uyumunu ve etkilesimini saglayan temel siirectir (Tiirkmen,
2003,s.16). letisim, yoneticinin dogru karar ve dnlemleri alabilmesi icin gerekli bilgilerin top-
lanmasina, personelin orgiit icerisinde olup bitenlerden haberdar olmasina, sikayet, istek ve dne-
rilerden yonetimin bilgi sahibi olmasina hizmet etmektedir (Paksoy ve Acar,2001,s.2).

Etkili iletisim ¢ift yonli bir siirectir (Simsek ve Altinkurt, 2009,s.13). Bu siiregte esas olan,
bilgilerin kisiler arasinda aligverisidir. Konusulan veya yazilan semboller seklinde kodlanmis bu-
lunan bilgi, fikir ve duygunun dil araciligiyla ifade edilmesi oldugu kadar, genel olarak viicudun
konumu ve goriiniimii, giyilen kiyafetin etkisi ile bazi viicut hareketleri sdzsiiz bir anlatim olarak
da gerceklesir. Iletisimde engellere yol acan nedenlerin bazilar1 farkinda olarak bazilar1 da far-
kinda olmadan yapilan davranislarin sonucudur (Ciiceloglu,1994,s.38). Iletisimde engel olusturan
degiskenlerin cesitli yazarlarca degisik sekillerde ifade edildigi gortilmektedir.

2.1 Iletisim engelleri
Iletisime engel olan nedenleri Gordon su maddeler altinda agiklamustir:

1)Emir vermek, yonlendirmek: Bu iletiler kiginin duygularinin 6nemsiz oldugu mesajini1 verir.
Kisi bir diger kisinin istedigini yapma zorunlulugunu hisseder.
2)Uyarmak gozdag1 vermek: Bu iletilerde emir verme ve yonlendirmeye ben-zer; ancak kisi-

nin verecegi yanitin karsilig1 olacak tiimceleri de igerir.

3)Ahlak dersi vermek: Bu tiir iligkilerde otoritenin ve zorunluluklarin giicii kisiye kars1 kulla-
nilir “yapmalisin, etmelisin” mesajlarini iletir ve bireyi kars1 koy-maya zorlar.

4)Ogiit vermek ve ¢oziim Onerileri getirmek: Kisinin sorunlarmni kendi kendi-sine ¢dzecegi
yeteneginin olmadigina inanildigin1 gosterir.

5)Ogretme, nutuk cekme, mantikli diisiinceler dnerme: Mantikli diisiinceler énerme kisinin
mantiksiz ve bilgisiz olduguna dair mesaj iletir.

6)Yargilamak, elestirmek, su¢lamak, ayni diisiincede olmamak: Bu iletiler kisi tizerinde diger-
lerinden daha fazla olumsuz etki yapar. Bu degerlendirmeler kisinin benlik saygisin1 diistiriir.
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7)Ovmek, aym diisiincede olmak, olumlu degerlendirmeler yapmak: Genel inang olarak bu
durumun zarar verecegi hi¢ diisliniilmez. Kisinin 6z imgesine uy-mayan degerlendirmelerin ya-
pilmasi kizginlik yaratir.

8)Ad takmak, alay etmek: Benlik saygisi tizerinde olumsuz etki yapar.

9)Y orumlamak, analiz etmek, tanik koymak: Bur durum konusmay1, kendi duygularinin ifade
edilmesini engeller (Gordon,2011,s.189).

[letisimi engelleyen unsurlarla ilgili olarak yukarida bahsedilen etkenlere ilaveten statii farkli-
liklar1, segici algilama 6nyarg1 ve varsayimlar, dil gligliikleri, bilgi eksiklikleri, kesintiler, fiziksel
mesafeler de 6nemli maddeler arasinda sayilmaktadir (Yazici ve Giindiiz,2010,s.49).

2.2. Iletisim engellerini asma yollar:

Iletisim becerilerinin gelismesinin, kisilerarasi iliskilerde karsilasilan problemlerle basa cika-
bilme ve sosyal ¢evredeki diger insanlarla olumlu iletisim kurabilmede 6nemli bir etkisi olmak-
tadir (Kog, Terzi ve Giil 2015,s.385).

[letisim saglikli olabilmesi igin bireylerin benimseyip kullanmalar1 gereken bazi iliski ilkeleri
vardir. Bunlar; karsisindaki bireyi kosulsuz kabul etme, bireyin maske takmadan kendini oldugu
gibi gosterebilmesi, kendini karsisindaki kisinin yerine koyup, nesnelligini yitirmeden onun so-
runlarina onun gibi bakabilmesi, onun hissettiklerini yasayabilmesi, duygu, diistince ve davranis-
larinin tutarli olmasi gerekir (Yetim ve Cengiz,2010,s.20). Bu ilkeler bir arada kullanildig: tak-
dirde bireyin kendini ifade etmesi ve saglikli iligki kurmasi saglanmis olur.

[letisimde engel olusturan unsurlarin farkina varip kullanmay1 azaltmak, olumlu iletisim be-
cerilerini ise her firsatta kullanmaya calismak gerekir (Keski ve Aytag¢,2014,s.124).

2.3. Egitim siirecinde iletigim

Etkilesim ve iletisim; insanlar icin 6zellikle de 6gretmenler agisindan ¢cok énemlidir. Ogret-
menler, toplumun mimarlaridir. Onlarin s6z ve eylemleri yalnizca kendilerini ilgilendirmez,
i¢inde yasadig1 toplumun kiiltiir yapisinin gelismesinde belirleyici bir etkiye sahiptir. Ogretmen
birey ve toplum iizerindeki bu gii¢lii etki-sini, bir iletisim siireci olan egitimi planlayan, uygulayan
ve degerlendiren kisi olmasindan alir (Caliskan ve Yesil,2005,5.202). Ogretme-6grenme orta-
minda iletisi-mi baglatan kaynak, temelde 6gretmendir (Cetinkaya,2011,s.574). Bunun yaninda
o0grenmenin iyi gergeklestirilebilmesi i¢in kaynagin yani 6gretmenin iletisim becerilerine sahip
olmast gerekir. Cilinkii kaynagin durumu, 6grenmeyi biiyliik oranda etkilemektedir (Cetin-
kaya,2011,s.568).

Ogrenme siireci bir iletisim siirecidir (Cevik,2011,s.3). Bu siirecte temel hedef dgrencilerin
iletisim yoluyla davraniglarinin degistirilmesi oldugundan, 6grenme-6gretme siirecinde nasihat
egitimi yerine, davranig egitimine yer verilmesi gerekir. Boylelikle bireyin yetismesine ve gelis-
mesine olanak saglanir. Bu sebepten; Toplumla uyum halinde yasayan, toplumu gelistirecek ni-
teliklere sahip bireylerin yetismesi, egitim sisteminin dnemli bir parcasi olan nitelikli 6gretmenler
ile olanaklidir (Pehlivan,2005,s.17). Bu anlamda 6gretmenler; iletisim ve davranis agisindan da
saglikli yeni nesillerin teminati olmaktadir.

Ogretmenin egitim faaliyetlerini gerceklestirdigi en énemli birim siiphesiz ki simif *tir. Sinif;
icinde bulunanlarin bilgi ve yasantilarini paylastiklari bir ortamdir (Basar ve Agaoglu,2004,s.46).
Ogretmenin iyi bir iletisim ve olumlu sinif ortam1 yaratma becerisine sahip olmasi gerekir. Bu
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ortamda iletisimi basarrya ulastirmak; 6gretmen-6grenci etkilesiminde 6gretmenin davranisla-
riyla, sesi, dili, mimikleri, gz temas1 ve viicut dili gibi 6zellikleri uygulayabilmesiyle miimkiin-
diir. Bununla birlikte siif i¢i etkilesim ve iletisimde 6gretmen; konularin aktarimi ve gosterimi,
sinifa hakim olabilme, motivasyon, geribildirim ve hatalarin diizeltilmesi gibi faktorleri dikkate
alarak dersin her asamasinda aktif olmak zorundadir. Ayn1 zamanda pozitif bir iliski kurabilmek
icin kendi davraniglarini algilayabilmesi ve dgrencilerinin reaksiyonlarini kestirebilmesi gerekir
(Caliskan ve Yesil,2005,5.205). Boylelikle 6gretmen-6grenci davranislar: 6gretimin kalitesini ve
ogrenci basarisint dogrudan etkileyecektir.

3. Yontem
3.1. Arastirmanin amaci

Beden egitimi ve spor yiiksekokulu 6grencilerinin iletisim becerilerinin cinsiyet, yas, boliim
ve sinif seviyelerine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemektir. Bu amag ¢ergevesinde, asa-
gida belirtilen problemlere cevap aranmuistir.

1. Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu 6grencilerinin Iletisim Beceri Diizeyleri nasildir?

2. Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu dgrencilerinin Iletisim Beceri Diizeyleri, "cinsiyetle-
rine" gore farklilik gostermekte midir?

3. Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu dgrencilerinin Iletisim Beceri Diizeyleri, "yas degis-
kenine" gore farklilik gdstermekte midir?

4. Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu dgrencilerinin Iletisim Beceri Diizeyleri, "boliimlere"
gore farklilik gdstermekte midir?

5. Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu 6grencilerinin Iletisim Beceri Diizeyleri, "smif diizey-
lerine" gore farklilik gostermekte midir?

3.2. Calisma evreni

Bu arastirmanin calisma evreni, 2014-2015 6gretim yilinda Karabiik Universitesi Hasan Do-
gan Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu Bolimiindeki 6grenim goren 285 BESYO 6grencisin-
den olusmaktadir.

3.3. Veri toplama araglar

Arastirmada veri toplama arac1 olarak, “Iletisim Becerilerini Degerlendirme Olgegi” kullanil-
mistir. Korkut (1996) tarafindan gelistirilen 6lcek, 25 maddeden olusan 5°1i likert tipindedir. Ol-
cek, ilk olarak lise 6grencilerine yonelik hazirlanmis, daha sonra ise iiniversite 6grencileri iize-
rinde uygulanmistir. 25 maddeden olusan 6lcek, hi¢cbir zamandan (1), her zamana (5) dogru pu-
anlanmaktadir. Tersine maddelerin olmadig1 6l¢ekten elde edilen puanin fazlaligi bireylerin kendi
iletisim becerilerini olumlu yonde degerlendirdikleri anlamini tasimaktadir (Korkut, 1996).

4. Bulgular

Tablo-1’e bakildiginda Karabiik Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksek Okulu 6grenci-
lerinin demografik 6zelliklerine iligkin dagilimlari incelendiginde; Cinsiyet degiskenine gore 167
(%58,6) erkek 6grenci ve 118 (%41,4) kiz 6grenci bulunmaktadir. Bolim degiskenine gore 169
(%59,3) 6gretmenlik bolimiinde 6grenim goren 6grenci ve 116 (%40,7) yoneticilik bolimiinde
Ogrenim goren 6grenci bulunmaktadir. Yas diizeylerine gore “17-20” yasa sahip olan 41 (%14,4)
ogrenci, “21-24"” yasa sahip olan 214 (%75,1) 6grenci ve “25 ve {lizeri” yaga sahip olan 30 (%10,5)
6grenci bulunmaktadir. Ogrenim gordiikleri sinif diizeylerine gére dagilimlari incelendiginde, 1.
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Smif diizeyinde 6grenim goren 96 (%33,7) 6grenci, 2. Smif diizeyinde 6grenim goéren 78 (%27,4)
ogrenci, 3. Smif diizeyinde 6grenim goéren 31 (%10,9) 6grenci ve 4. Smif diizeyinde dgrenim
goren 80 (%28,1) 6grenci bulunmaktadir. Genel itibari ile arastirmaya katilan 285 (%100) 6grenci
bulunmaktadir.

Tablo 1. Ogrencilerin demografik 6zelliklerine iliskin frekans ve yiizde dagilimlar

Ozellikler Kategoriler f %
Cinsiyet Erkek o7 >
Kiz 118 414
N Ogretmenlik 169 59,3
Boliim Yéneticilik 116 40,7
17-20 Yas 41 14,4

Yas Diizeyi 21-24 Yas 214 75,1
25 ve Uzeri 30 10,5
1. Smf 96 33,7
o 2. Smif 78 27,4
Simf Diizeyi 3. Smif 31 10,9
4. Simf 80 28,1
Toplam 285 100,0

Tablo 2. Kullanilan dl¢eklerden elde edilen puanlara ait normallik testi

Kolmogorov-Smirnov Z

Statistic df Sig.
Iletisim Becerisi Puanlar ,042 285 ,200(%)

Tablo-2’e bakildiginda 6grencilerin iletisim becerileri 6lgegine iliskin puanlart Z=,042,
p=,200>,05"e gore dagilimlarinda anlaml farklilik olmadig1 i¢in normallik varsayimini sagladigi
yani puanlarin normal dagilim goésterdigi sonucuna ulasilmistir.

Tablo 3. Kullanilan 6l¢eklerden elde edilen puanlara ait homojenlik test sonuglari

Levene Statistic dfl df2 Sig.
fletisim Becerileri Puanlari ,86 2 282 ,425

Tablo-3’e bakildiginda 6grencilerin iletisim becerisi 6l¢egine iliskin puanlar1 Levene istatistigi
(,86) p=,425>,05"e gore dagilimlarinda anlamli farklilik olmadig1 yani test varyanslarin homojen
bir dagilim gdsterdigi sonucuna ulasilmistir.

Ogrencilere uygulanan dlgeklerden elde edilen puanlara ait dagilimlari normallik ve homo-
jenlik varsayimlarini karsiladigr goériilmektedir. Bunun igin parametrik testlerden Independet-
Sample T-Testi ve One-Way Anova analizleri yapilmistir.

Arastirmanin amacina uygun olarak 6grencilerin demografik 6zelliklerine iliskin frekans ve
ylzde dagilimlarina, iletisim becerilerinin diizeylerine iligkin betimsel istatistiklere (ortalama,
standart sapma, minimum ve maksimum deger), cinsiyet ve 6grenim gordiikleri bolimlere gore
ogrencilerin iletisim becerileri arasindaki farkliliga Independent-Sample (Bagimsiz Orneklem) T-
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Testi ile bakilmigtir. Ogrencilerin yas ve sinif diizeylerine gére iletisim becerileri arasindaki fark-
liliga One-Way (Tek Yonlii) Anova analizi ile bakilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin iletisim becerilerine iliskin betimsel istatistik sonuglari

N Minimum Maximum Ortalama ( } ) S
Toplam 285 79,00 125,00 103,88 9,27

Tablo-4’e bakildiginda Karabiik Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulunda 6gre-

nim goren dgrencilerin iletigim becerilerinin X = 103,88 ortalama ile maksimum (125,00) deger
ile minimum (79,00) deger arasinda oldugu goriilmektedir. Ortalama degerin biraz listliinde bir
dagilim sergiledigi dolayisi1 ile 68rencilerin iletisim becerilerinin orta diizeyin biraz iistiinde ol-
dugu goriilmektedir.

Tablo 5. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore iletisim becerileri arasindaki farkliliga iliskin mnde-
pendent-sample t-testi sonuglari

Cinsiyet N X S t sd p
o e . Erkek 167 103,60 9,07
Iletisim Becerileri Olgegi ,61 283 542
Kiz 118 104,28 9,56

Tablo-5’e bakildiginda Karabiik Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulunda gre-
nim goren dgrencilerin cinsiyetlerine gore iletisim becerileri arasindaki farklilik incelendiginde;

erkek o6grencilerin iletisim becerileri ( X =103,60) ile kiz 6grencilerin iletisim becerileri (X
=104,28) arasinda t(»s3=,61, p=,542>,05’e gore anlamli farklilik olmadi81 gériilmektedir. Anlamli
farklilik olmamasina ragmen kiz 6grencilerin iletisim becerileri, erkek 6grencilerin iletisim bece-
rilerinden daha yiiksektir.

Tablo 6. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri béliime gore iletisim becerileri arasindaki farkliliga
iliskin independent-sample t-testi sonuclari

Boliim N X S t sd p

. L. Ogretmenlik 169 104,24 9,58
Iletisim Becerileri Olgegi o ,80 283,427
Yoneticilik 116 103,35 8,80

Tablo-6’ya bakildiginda Karabiik Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulunda 6gre-
nim goren 6grencilerin boliimlerine gore iletisim becerileri arasindaki farklilik incelendiginde;

Ogretmenlik béliimiinde 6grenim goren dgrencilerin iletisim becerileri (} =104,24) ile Y oneti-

cilik bolimiinde 6grenim géren 6grencilerin iletisim becerileri (X =103,35) arasinda t(s3=,80,
p=,427>,05"e gore anlamli farklilik olmadig1 goriilmektedir. Anlamli farklilik olmamasina rag-
men &gretmenlik boliimiinde 6grenim goéren Ogrencilerin iletisim becerileri, yoneticilik bolii-
miinde 6grenim goren 6Zrencilerin iletisim becerilerinden daha yiiksektir.

Tablo 7. Ogrencilerin yaslarina gore iletisim becerileri arasindaki farkliliga iliskin One-Way
Anova sonuglar1

_ Kareler Kareler F p
Yas N X S Top. Ort. (2/282)
fletisim Be- 17-20 Yas 41 10520 897 122,16 61,08
cerileri Ol- 21-24 Yas 214 103,51 9,54 24255,79 86,01 ,71 ,492

cegi 25 ve Uzeri 30 104,73 7,57
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Tablo-7’ye bakildiginda Karabiik Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulunda 6gre-
nim goren dgrencilerin yaslarina gore iletisim becerileri arasindaki F>50=,71, p=,492>,05’e gore
anlamli farklilik olmadig1 goriilmektedir. Anlamli farklilik olmamasina ragmen yas diizeyi 17-20
Yas araliginda olan 6grencilerin iletisim becerilerinin daha yiiksek oldugu gériilmektedir.

Tablo 8. Ogrencilerin sinif diizeylerine gore iletisim becerileri arasindaki farklihiga iliskin
One-Way Anova sonuglari

£ -
1 O o
< & = & g =
52 < & p ==Js
M = o 25
_ g = (=] o
Smf N X S B =
] 1 96 10653 8,44 1161,00  387.00
Iletisim Be- 2 78 101,59 9,67 2321695 82,62
cerileri Ol- : ’ : : 468 003 %
coi 331 10397 1039 1>4
4 80 10290 873

Tablo-8’e bakildiginda Karabiik Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulunda 6gre-
nim goren Ogrencilerin simf diizeylerine gore iletisim becerileri arasindaki Fs2)=4,68,
p=,003<,05"e gdre anlamli farklilik oldugu goriilmektedir. Bu anlamli farklilik, 1. Sinifta 6grenim

goren dgrencilerin iletisim becerilerinin ()_( =106,53), 2.S1n1fta 6grenim goéren dgrencilerin ileti-
sim becerilerinden ()_( =103,97) ve 4.Siifta 6grenim gdren dgrencilerin iletisim becerilerinden (

X =102,90) daha biiytik olmasindan kaynaklanmaktadir.

4. Tartisma ve sonug¢

Yapilan ¢aligma kapsaminda anket sorularinin yoneltildigi Besyo 6grencilerinin cinsiyete gore
frekans ve yiizdelik degerlerine bakildiginda 6ncelikle; boliimlere alinan erkek 6grenci kontenja-
ninin fazla olmasi sebebiyle, arastirmaya konu olan 6grenci sayilarinda erkek 6grencilerin sayisal
bir fazlaliginin olmas1 dogaldir. Diger taraftan arastirmaya konu olan 6grencilerin 21-24 yas ara-
sinda %75 oranla birikmesi de beklenen dogal sonuclardan birisidir.

Calismamiz sonucunda cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik olmamasina ragmen; kiz
ogrencilerin iletisim becerilerinin erkek 6grencilerin iletisim becerilerinden daha yiiksek oldugu
sonucuna varilmistir. Benzer sonucglar G616nti ve Karci (2010,s,137) tarafindan yapilan ¢alismada
tespit edilmistir. Korkut’un (2005,s,147) yetiskinlere yonelik iletisim becerileriyle ilgili yaptig1
baska bir arastirmada; kizlarin erkeklere gore iletisim becerilerini daha olumlu algiladiklar: anla-
silmaktadir. Bunun yaninda béliimler arasinda iletisim becerileri agisindan anlamli fark olmama-
sina ragmen Ogretmen aday1 genglerin spor yoneticiligi boliimiinde okuyanlara gore iletisim be-
cerileri daha yiiksek bir puanla ortaya ¢ikmistir.

Sonug olarak; Karabiik Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulunda &grenim goren
ogrencilerin iletisim becerilerinin orta diizeyin biraz iistiinde oldugu gériilmektedir. Ozellikle
1.Sinifta 6grenim goren 6grencilerin iletisim becerilerinin (} =106,53), 2.S1n1fta 6grenim goren

ogrencilerin iletisim becerilerinden (} =103,97) ve 4.Smfta 6grenim goéren 6grencilerin iletisim
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becerilerinden (} =102,90) daha biiyiik olmas1 dgrencilerin yiiksekokulun ilk siniflarinda ileti-
sim beceri diizeylerinin daha iyi oldugu, ilerleyen yillarda ise bu becerilere ihtiya¢ duymadig,
yada iletisim becerilerini kullanmak istemedikleri sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.
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Extended abstract in English

The study was carried out in order to examine the communication skills of physical education
teacher candidates in terms of different variables. 293 students attended to Karabiik University
Hasan Dogan School of Physical Education and Sports during 2014-2015 school years formed
the study group. Communication Skills Assessment Scale which was developed by Korkut (1996)
was used in the study. At first, the scale was developed for the high school students, and then it
was applied to the university students. The scale consists of 25 Likert-type items ranging from 1
to 5. 1 represents never and 5 represent always.

Another aim of the study is to determine the differences between the communication skills
levels of physical education and sports students according to gender, age and grade variables. In
order to do so, the answers of the following questions were sought.

1. How are the communication skills levels of physical education and sports students?

2. Do the communication skills levels of physical education and sports students change ac-
cording to the “gender”?

3. Do the communication skills levels of physical education and sports students change ac-
cording to the “age” variable?

4. Do the communication skills levels of physical education and sports students change ac-
cording to the “department”?

5. Do the communication skills levels of physical education and sports students change ac-
cording to the “grade”?

As a result of the study, it was found that there is a significant difference between the commu-
nication skills of the students attending to Karabiik University Hasan Dogan School of Physical
Education and Sports in terms of grade levels. It was determined that the communication skills
level of the students was found to be a bit over the medium level. The finding that shows that the
communication skills level of the 1* grade students (=106,53) is bigger than the the communica-
tion skills level of the 2™ grade students (=103,97) and the communication skills level of the 4"
grade students (=102,90) might point out that the students use their communications skills better
on the 1% grade and they do not need these skills afterwards. Besides, although there was no
significant difference in terms of gender between the communication skills of students attending
to Karabiik University Hasan Dogan School of Physical Education and Sports, the communication
levels of the female students were found to be higher than the communication levels of the male
students.

The study is expected to contribute especially to future physical education teachers and to
future sport managers with their communication problems and to provide possible solutions for
them.
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