Argivden Bir Atatiirk Fotografi
Inceleme Denemesi

iDIL GETIN*

Tiirk Tarih Kurumu (TTK) arsivinde yer alan yan sayfada gérdiigiiniiz gorsel, arka yii-
zlindeki notlardan 6grendigimize gore Atatlirk'iin 14 Temmuz 1929'da sonradan Ata-
tiirk Orman Ciftligi adin1 alacak Gazi Giftligi'ne geldigi sirada kaydedilmig bir goriintiisii
olmakla birlikte dolagimi yayginlagmis fotograflarindan biri degil. Gelgelelim, gorsel, 6n
ve arka yiizleri vasitasiyla erken Cumhuriyet yillarinda Atatiirk fotograflarini kimlerin
hangi vesilelerle gektigi, bunlardan hangilerinin nerelerde dolagima girdigi ve ilerleyen
yillarda bunlarin argivlerde nasil birer belgeye doniistiigii gibi konular hakkinda konus-
mamiza imkan tanryor.

Bu goriintiilerin kimler tarafindan iiretildigiyle séze baglayabiliriz. Erken Cumhuriyet
yillarinda Atatiirk'iin fotografini gekmis olanlar arasinda ilk bagta foto muhabirleri ge-
liyor. Ancak bu dénemde ne kadar az sayida foto muhabiri oldugu hesaba katildiginda
durum ilging bir hal alryor. Dénemin foto muhabirlerinden Selahattin Giz bir réportajin-
da bu yillarda Istanbul'da 10-12 foto muhabiri oldugunu, Ankara'da ise sadece iki kigi-
nin ¢alistigini, bu yiizden bazi muhabirlerin birka¢ gazetede ¢aligmasinin veya muha-
birlerin aralarinda anlagip herkesin bagka bir hadiseyi takip etmesinin, sonra da aksam
bulusup haber ve fotograf teatisi yapmalarinin yaygin bir durum oldugunu anlatiyor."
Ancak bu is béliimiiniin Atatiirk'd iceren hadiseler igin gegerli olmadigini rahatlikla
soyleyebiliriz. Donemin siireli yayinlari incelendiginde, bir hadiseye havadis niteligini
kazandiranin Atatiirk'iin varlig1 oldugu, havadisin nakledilmesine eslik edecek fotog-
raflarin Atatiirk'in hadiseye katildig1 zaman dilimi siiresince gekilenler arasindan se-
cildigi fark edilir. Bu sebeple Atatiirk'iin katildig1 her hadise foto muhabirleri tarafindan
takip edilir ve sayisini bilmek miimkiin olmasa da kendisinin Cumhuriyet tarihinin ta-
mamini besleyecek, farkli yerlerde ve bigcimlerde tekrar tekrar dolagima girecek kadar
¢ok sayida fotografi gogunlukla bu kadar ufak bir grup tarafindan gekilmistir. Bu grubun
ardindan ikinci sirada fotograf stiidyolar: gelir. Atatiirk bilhassa 6nemli giinlerin yil-
doniimlerinde belirli stiidyolarda portresini gektirmistir. Ama bu stiidyolar o dénemde
yalnizca portre ¢ekimi yapmadiklari, ayni1 zamanda 6nemli hadiseleri takip edip gek-
tikleri fotograflar: siireli yayinlara sattiklarindan Atatiirk'iin fotograflarini bu vesileyle
de tretmislerdir. Bu iki gruptan bagka Atatiirk'iin yaninda ¢aligmis ya da yakininda
bulunmug bazi kisilerin fotografciliga merakli oldugunu ve bu nedenle kendisinin fo-
tograflarini gektigini biliyoruz. Son olarak, Atatlirk'iin ¢iktig1 yurt gezileri sirasinda
gittigi sehirlerdeki yerel ve amatdr fotografcilar: sayabiliriz. Ancak bu son iki grubun
cektigi fotograflarin siireli yayinlarda nadiren dolagima girdigini ve daha ziyade kisisel
koleksiyonlarda kaldigini, bazilarinin ise sonradan argivlerdeki kimi Atatiirk fotografi
koleksiyonlarina kaynaklik ettigini s6ylemek miimkiin.
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Atatiirk fotografi ¢gekmis olmasindan &tiirdi ilerleyen yillarda bazen Atatiirk'iin sahsi
fotografcisi olarak anildigina rastlanacaksa da bu goriintiileri meslegi geregi kaydetmis
oldugunu Abdi ipekgi'ye verdigi bir r6portajda séyle ifade ediyor: “Efendim ben Ata-
tlirk'iin hususi fotografini gekmezdim. Hadise igerisinde Atatiirk'iin resimlerini alirdim.
Portre yapmadik. Gazeteci idim."> Meslege Vakit'te baglayip Cumhuriyet'te devam eden
Isiksel'in, her ne kadar gorev icabi bu kadar ¢ok sayida fotograf cekmis olsa da Ata-
tlirk'iin goriintiisiinii kaydedebilmek igin hadise kovalayan foto muhabirlerinden biri
olmadigini da kaydetmek gerekir. Ayni réportajin ilerleyen kisimlarinda Atatiirk'e pek
gok yurt gezisinde ricasi iizerine eglik edip fotograflarini ¢ektigini bizzat kendisi anla-
tir. Gektigi fotograflarin galigtig1 gazete haricindeki siireli yayinlarda da yayimlandigi-
na rastlanir. Ancak bunun sebebi, Isiksel'in birka¢ gazeteye birden galisan foto muha-
birlerden olmas: degildir. Vakit ve Cumhuriyet gazeteleri, CHP Genel Sekreterligi'nin
parti tebligatlarinda partinin yayin organi saydigt Hakimiyet-i Milliye ve onun devami

2 Abdi Ipekgi, “Gazete Fotografciligi ve Atatiirk'ten Anilar (Cemal Isiksel ile Soylesi)’, Inénii Atatiirk'ii
Anlatiyor (Istanbul: Diinya Kitaplari, 2004), 95.
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olan Ulus, Resimli Uyanis, Karagoz gibi siireli yayinlar arasinda degildir.® Gelgelelim
bu gazetelerin, sirasiyla, altigar donem mecliste bulunmug gazeteci-milletvekillerinden
Mehmet Asim Us ve Yunus Nadi Abalioglu'na ait olmalarindan 6tiirii yine de bir parti
yayin organi gibi hareket ettikleri ve 6nemli hadiselerden fotograflarin bu nedenle diger
siireli yayinlarla paylagilmis oldugu sdylenebilir. Isiksel'in belki tam da galistig1 gaze-
teler sebebiyle devlet erkani, hatta bizzat Atatiirk tarafindan 6nemli hadiseleri kaydet-
mek iizere gorevlendirilmis oldugu diiiiniilebilir.

Burada yer verdigimiz fotografin gekilme vesilesi yine bdyle bir rica ya da gorevlendir-
meyle ilgili olmalidir ¢iinkii bu gériintii aslinda Gazi Giftligi'ndeki bir fotograf cekiminin
en bagina, Atatiirk'lin ciftlige geldigi ana aittir. Ciftlikteki zirai faaliyetleri duyurmak
izere Atatiirk'i makine baginda caligir ve hasatla ilgilenirken gésteren ayni giin ce-
kilmis bagka fotograflar yalnizca Isiksel'in o sirada galistig1 Cumhuriyet'te degil done-
min diger gazetelerinde de yayimlanir.* Ancak buradaki gorsel, zirai faaliyetlerle ilgili
herhangi bir bilgi icermediginden ilgili fotograf cekiminde kaydedilip siireli yayinlarda
yayimlanmig goriintiiler arasina girmemistir. Atatiirk fotograflarinda gérmeye daha
ziyade alisik oldugumuz kadraj kusursuzluguna ve teknik milkemmellige sahip olma-
digindan ve Atatiirk'tin biraz hazirliksiz yakalandig: belli oldugundan sonradan siireli
yayinlarda, sergilerde, albiimlerde ve kamusal alanlarda sik karsimiza ¢ikan fotograf-
larindan biri de olmamigtir. Bununla birlikte tiimiiyle ortadan kaybolmamig, TTK arsi-
vinde Isiksel tarafindan ¢ekilmis Atatiirk fotograflar1 arasinda kendine yer bulmugtur.
Bu da bize, son olarak, Atatiirk fotograflarinin arsivlerde nasil birer belgeye doniistiigii
hakkinda birkag s6z séyleme imkani tanir.®

Isiksel'in TTK arsivinde yer alan kendisine ait Atatiirk fotograflarinin arka ylizlerindeki
kisa bilgilendirme notlarini ne zaman yazdigini bilmek miimkiin degil. TTK'nin bu gor-
selleri koleksiyonlarina kaydederken ilk basta 6n yiizlerinden ¢ikarsanan temalarina
gore bir katalog sistemi gelistirdigi, sol alt kdsedeki “Yurt Gezi Ankara” ibaresinden
goriilebilir. Oysa yurt gezisi, Atatiirk'iin Ankara ve Istanbul haricindeki sehirlere yapti-
g1 ziyaretleri ifade etmede kullanilir. Arsivde sonradan fotograflarin bagigcilarina gore
gruplandirildigi yeni bir kataloglama sistemine gegilmistir. O. Fikret Saglam tarafindan
bagislanmis bu fotografin arsivde halen kullanilan kodu sol iistte goriilebilir. Gorselin
arka yliziindeki bu farkli kodlar, tiikenmez kalemle yapilmig transkripsiyon, iki farkl
damga ve muhtemelen bir yayindaki ya da sergideki yerini belirten sag alt kosedeki
etiket, fotografin argiv biinyesine dahil edilmesinden sonra birkag defa elden gectigini
gosterir. Sag iist kosedeki tarihin Isiksel'in kaleminden ¢ikmisa benzememesi ve Latin
harflerine gecildikten sonra alinmig bir fotografla ilgili olarak kendisinin zaten ilk bagta

3 Gesitli siireli yayinlarin parti yayin organi olarak anildig: tebligatlardan 6rnekler igin bkz. Cumhuriyet
Halk Firkast Katibiumumiliginin F. Tegkildtina Umumi Tebligati, Cilt 1: Mayis 1931'den Birincikdnun

1932 Nihayetine Kadar (Ankara: Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1933), 150, 158; Cilt 3: Temmuz 1933'ten
Birincikdnun 1933 Sonuna Kadar (Ankara: Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1934), 97; Cilt 4: Ikincikédnun
1934'ten Haziran 1934 Sonuna Kadar (Ankara: Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1934), 46; Cilt 10: Ikincikdnun
1937'den 30 Haziran 1937 Tarihine Kadar (Ankara: Ulus Basimevi, 1937), 156.

4 Ornegin bkz. Hakimiyet-i Milliye, 15 Temmuz 1929, 1, 8; Milliyet, 15 Temmuz 1929, 1; “Gazinin Zinde
Viicudu Bir C}ah§ma Abidesidir", Cumhuriyet, 16 Temmuz 1929, 1.

5 Her ne kadar yer sinirlamas: yiiziinden konuya burada sinirli deginilebilecekse de bununla ilgili daha
detayli bir inceleme igin bkz. Idil Getin, “The Backstages of Archives: The Reverse of Photographs”,
Archives and Records 43:3 (2022): 221-243.
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Arap harfleriyle bir agiklama diigmiis olmasi, bunun da yine bir argiv ¢aligani tarafin-
dan not alindigini diiglindiiriir. Bu da bu fotografin baglami ve ¢ekilme kosullariyla ilgili
bir arastirmanin argivde yapilmig olabilecegini akla getirir. Ancak bu dogruysa bile,
bu aragtirmadan elde edilen sonug kataloga yansimamis, bu fotograf arsive, diger yiiz-
lercesi gibi, herhangi bir yer, tarih ve baglam bilgisi olmadan sadece “Mustafa Kemal
Atatiirk” ibaresiyle kaydedilmigtir.

TTK arsivinde Atatiirk fotograflarinin yalnizca dijital kopyalarinin gériilebildigi, ancak
bunlara erigmek icin dncelikle dijital bir katalogdan fotograf se¢imi yaparak goriilecek
fotograflarin bir listesini hazirlamanin gerektigi, herhangi bir 6nizleme gorseli iger-
meyen bu katalogda aragtirmaciya yon gosterecek yegane seyin belge isimleri oldugu
hesaba katildiginda, bu durumun isleri ne kadar zorlagtirdig: ve yiizlerce fotografi bir-
birinden ayristiracak bilgiler eksik oldugunda ancak gelisigiizel bir se¢im yapilabildigi
acik hale gelir. Her ne kadar her kurumda farkli sorunlar olsa da bu durumun biinye-
lerinde Atatiirk fotografi barindiran pek ¢ok devlet arsivi i¢in gegerli oldugunu da kay-
detmek gerekir. Bu kurumlarin tamaminda Atatiirk fotograflarinin baglam bilgilerinin
arastirilmasi ya da kataloga aktarilmasinda sorunlar oldugu, kullanicilarla sadece di-
jital kopyalarin paylagilmasi bir norm haline gelmis olsa da pek ¢ok kurumda bunlarin
arka yiizlerinin dijitallestirilmedigi, bu yiizden fotograflardan edinebilecek bilgilerin
yalnizca 6n yiizlerinde gériinenlere indirgendigi ve bunlarin arka ytlizleriyle birlikte
anlam ifade ettiklerinin gézden kagirildig1 fark edilir. Bu da bize argivlerdeki Atatiirk
fotograflarinin birer belge olarak goriilmektense kendisini farkl: yer ve zamanlarda go-
riinilir kilan malzemelerden ibaret olarak algilandigini gosterir.
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