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Ozet

Tarihi yapilar Gzerinde agir hasar ve yikimlara yol acan depremler afet yonetimi
calismalari icerisinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Tasinmaz kiltir varliklarina yonelik
deprem yonetimi yaklasimlari, deprem oOncesi risk hazirlik calismalari, deprem sonrasi
hasar tespit calismalari ve acil mudahaleler gibi farkl asamalardan olusmaktadir. Bir
deprem cografyasinda konumlanmis olan Tirkiye’de tarihi yapilarin depreme karsi
hazirlanmasi ve gliclendirilmesinde afet Oncesi ve afet sonrasi yapilacak ¢alismalara
iliskin sistematik ve kapsamli ydntemlerin gelistirilmesi oldukg¢a ©Onemlidir. Tarihi
vapilarda hasar tespiti ve yapisal glglendirilmelere yonelik onarim ve restorasyon
miidahaleleri uzun ve kapsamli sireglerdir. Bu nedenle, tarihi yapilarda deprem riski
altindaki yapilarin tespitine yonelik nitel ve nicel metodolojilerin asamali ve butlncil
olarak ele alindigi kapsayici yontemlere ihtiya¢ bulunmaktadir. Nitel calismalar; yerinde
yapilan gozlemlere dayali hizli ve sistematik bilgi toplanmasini saglarken; nicel ¢calismalar
hasar tespiti, malzeme dayanimi, deprem performansinin test edilmesi gibi sayisal
verilerin  analizlerini  icermektedir. Gozleme dayali, hizl, sistematik nitel
degerlendirmeleri iceren ‘6n degerlendirme’ yontemleri deprem riski altindaki tarihi
binalarin deprem performansi agisindan onceliklendirilmesi ve riskli yapilarin bélgesel
dagilimlarinin belirlenmesini saglamaktadir. Boylece ikinci asamada ayrintih analiz
calismalari gerceklestirilecek yapilarin belirlenmesine yon vermesi agisindan 6énemlidir.
Bu arastirmanin amaci, 06 Subat 2023 Kahramanmaras depremlerinin ardindan Antakya
tarihi kent merkezinde bulunan ve depremden sonra hasar gormis yapilarda tespit
edilen yapisal kusur ve olumsuzluklardan yola ¢ikarak deprem o6ncesi riskli yapr 6n
degerlendirme yontemlerinde dikkate alinmasi gerekli olgltlerin tartisiimasidir.
Oncelikle, Tiirkiye Yapi Deprem Yonetmeligi (TYDY-2017) ve 6306 sayili Kanun
kapsaminda hazirlanan Afet Riski Altindaki Alanlarda Gergeklestirilecek Riski Yapi Tespiti
Esaslarinda (RYTE-2018) tanimlanan riskli yapi tespit slireci parametreleri irdelenmistir.
Yazinin devaminda, Antakya kent merkezindeki tarihi yapilarda deprem sonrasi tespit
edilen yapisal hasarlar ve kusurlar aktarilmistir. Sonug¢ boliminde ise Turkiye’de tarihi
yapilarda riskli yapilarin birinci ve ikinci asama degerlendirme yontemleri ile
belirlenmesine yonelik 6neri ve degerlendirmelerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tarihi Yapi, Deprem, Risk, On Degerlendirme, Koruma, Antakya
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Abstract

Earthquakes, which cause severe damage and destruction impacts on historical buildings,
constitutes a significant place in disaster management studies for cultural heritage.
Earthquake management approaches regarding immovable cultural assets involves
several stages such as pre-earthquake risk preparedness, post-earthquake damage
assessment, and emergency interventions. Development of systematic and
comprehensive methods to achieve strengthening of historical buildings against
earthquake threats is highly important for Turkey, since she is located in a highly risky
and earthquake-prone region. Conservation implementations related to damage analysis
and structural reinforcement of historic buildings require comprehensive and long
evaluation processes. For this reason, there is a need for comprehensive approaches
which integrates qualitative and quantitative methodologies for the identification of
historical buildings vulnerable against earthquake risk. Qualitative studies provide rapid
and systematic data collection based on site observations, while quantitative studies
involve analytical evaluations such as damage assessment, structural safety and
earthquake performance of buildings. Pre-assessment methodologies, which base on
rapid, visual and systematic assessments, enable prioritization of historical buildings at
risk and distribution of them in a region. Thus, it provides guidance for detailed
structural analysis in second stages. Within the light of this information; the purpose of
this research is to discuss the criteria that need to be considered in pre-earthquake risk
assessment methods based on structural defects observed during post-disaster surveys
in Antakya city, which is severely hit by 06 February 2023 Kahramanmaras epicentered
earthquakes. Firstly, The parameters regarding identification of risky buildings, as
defined in ‘Turkish Building Regulation for Earthquake’ and ‘Principles for Identification
of Risky Buildings’ prepared under the Law No. 6306, have been examined. Following,
Structural damages and defects observed in Antakya historic centre after the
earthquakes have been discussed. In conclusion part, evaluations and recommendations
regarding integrated approached for first and second-stage evaluation methods to define
and prioritize historic buildings at risk, have been developed.

Keywords: Historical Buildings, Earthquake, Risk, Pre-assessments, Conservation, Antakya
GiRiS

Depremler, tasinmaz kiltur varlklar Gzerinde agir hasar ve yikimlara yol agan
dnemli dogal afetlerin basinda gelmektedir. 2003 yilinda iran Bam depremi, 2009
italya L’Aquila depremi, 2008 Cin Sicuan depremi, 2015 Nepal depremi ve de 6
Subat 2023 tarihinde Tirkiye’de meydana gelen Kahramanmaras depremleri ¢ok
sayida can kaybina sebep olmasinin yani sira 6nemli kiltirel miras alanlarinda
geri donisli mimkin olmayan yikimlara yol agmislardir. Kahramanmaras’a bagli
Pazarcik (Mw 7,7) ve Elbistan (Mw 7,6) ilgeleri merkezli yasanan depremler,
Tlrkiye’nin glineydogusunda 11 ili kapsayan genis bir bolgede buyik yikimlara
neden olmustur (SBB, 2023). Depremlerin siddeti Antakya, Gaziantep, Adiyaman
tarihi kent merkezleri basta olmak Uzere kentsel ve kirsal yerlesimlerdeki
tasinmaz kaltiir varliklarinda, geleneksel kirsal mimaride, arkeolojik alan ve 6ren
yerlerinde dnemli tahribatlara yol agmistir. Yikici etkinin bu kadar genis bir alana
yayilldigi deprem afetinin ardindan tasinmaz kiiltir varlklarina yénelik deprem
oncesi risk hazirlk calismalari, deprem sonrasi hasar tespit calismalari ve acil
miidahaleler gibi tarihi yapilarda afet yonetimine iliskin bircok asamaya iliskin
noksanlklar tartisma konusu olmustur (TMMOB-MO, 2023). Bir deprem bolgesi
olan Tirkiye’de tarihi yapilarin depreme karsi hazirlanmasi ve gliclendirilmesinde
afet 6ncesi ve afet sonrasi yapilacak calismalara iliskin sistematik ve kapsaml

yontemlerin gelistirilmesi olduk¢ca 6nemlidir.
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Sekil 1. Tarihi yapilarda afet
stireci yonetimi (Nayc1,2023)

Tarihi yapilarin yapisal durum tespiti ve glclendiriimesine iliskin onarim ve
restorasyon muidahaleleri uzun ve kapsamli sireglerdir. ICOMOS tarafindan
yayinlanan ‘Mimari Mirasin Analizi, Korunmasi ve Striiktiirel Restorasyonu icin
ilkeler’ bildirisinde belirtildigi gibi tarihi yapilarda niteliksel ve niceliksel
yontemlerin birlikte kullanildigl, yapilarin tasiyici sistem glivenligini kisa ve uzun
vadede emniyete alacak farkl degerlendirme asamalarinin birlikte yirGtilmesi
gereklidir (ICOMQS, 2003). Tarihi yapilarda malzeme bozulmalari ve yapim
sistemindeki deformasyonlarin tespiti icin yerinde goézleme dayali nitel
degerlendirmeler kadar laboratuvar calismalari ve yerinde deneylerle desteklenmis
tahribatsiz veya az tahribatl deneylere dayali nicel galismalarin birlikte yirGtilmesi
gereklidir. Bu galismalar uzun ve zahmetli bir sireci gerektirdiginden tek yapi
Olceginde onarim galismalariyla entegre edilmistir. Bolgesel veya alan 6lgeginde
cok sayida yapi grubuna ayni anda uygulanmasi zordur.

Ozellikle deprem gibi yikici afetler; aniden ortaya ¢ikan, tahribat diizeyi yiiksek ve
genis bir alanda etki birakan hadiseler oldugu icin deprem oOncesi ve deprem
sonrasinda hizl tespit ve acil koruma midahalelerinin belirlenmesini saglayacak
yaygin bilgi toplama yontemlerine ihtiyag vardir.

Tarihi yapilarda afet 6ncesi deprem giivenligi degerlendiriime calismalari “risk
degerlendirmesi”; afet sonrasi ortaya c¢ikan hasar diizeylerinin tespiti ise “hasar
tespiti” olarak tamimlanmaktadir (VGM, 2017). Deprem odakli afet planlamasi
calismalarinda deprem oOncesi degerlendirme yontemlerinde amag¢ mevcut
yapilarin deprem glivenligine iliskin analizler yapilarak riskli yapilarin belirlenmesi
ve gerekli glvenlik tedbirlerinin alinmasidir. Tarihi yapilarin olasi deprem
tehditlerine karsi giclendirilerek direnglilik kazandirilmasi hedeflenmektedir.
Ozellikle deprem gibi yikici ve yaygin afetlerden sonraki ilk 72 saat can giivenliginin
saglanmasi ve hasarli binalardan kurtariimasi icin kritik saatlerdir (Giil Unal, 2015).
Sonraki sirecte ise sahada gergeklestirilen hizli ve sistematik hasar tespit
calismalariyla yapilarin aldiklari hasar durumlari {izerinden yapilarin glivenlik
dizeyleri ve de yapilarin onarimina iliskin 6ncelikler belirlenmektedir. Bodylece
yapilarda gergeklestirilecek onarim muidahaleleri belirleninceye kadar hasarli
binalarin emniyete alinmasi ve yasanacak artgilarla hasar almis binalarin daha fazla
yikilmasi 6nlenmeye ¢alisilirken; yapilarin hasar dereceleri dolayisiyla kirilganhklar
degerlendirilerek kapsamli onarim midahalelerinin 6ncelikleri belirlenmeye
cahsiimaktadir (Sekil 1). Bu nedenle yapisal durum tespitine yonelik envanter ve
bilgi toplama calismalari hem afet Oncesi, hem afet sonrasi calismalar igin
kullanilabilmektedir.

Afet Oncesi
Bilgi Toplama

Afet Sirasinda
Acil Onlemler
Envanter Olugturma 4 Tarihi Yapi Triajl
Kapasite Geligtirme /£ Sty Acil Enkaz Yoénetimi

Acil Eylem Plani Hazirlik Miidahale

Iy'|e§me Afet Sonrasi/

Afet Oncesi

: 3 N lyilesme
;:Il:lr(niegerlendmne Hasar Tespiti
7 . Giiglendirme
O.n Iemz.e./ Tedl.)lr.AIma Restorasyon
Direnglilik geligtirme Rekonstriksiyon
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(1) KTB ve VGM uzmanlari
yetki ve sorumluluk
alanlarindaki tescilli yapilar
ve orenyerlerindeki hasar
durumlari igin yerinde
inceleme galismalari
gerceklestirmislerdir. Ancak
mevcut mevzuat kapsaminda
ozellikle 6zel milkiyet
sahipliligindeki yapilarin
hasar durumuna iliskin
tespitlerin hukuki olarak CSB
tarafindan gerceklestiriimesi
gerekliliginden dolay: tescilli
yapilardaki tespit ¢alismalari
olduke¢a uzun stirmustir.
(bkz. 6303 sayili Kanun)

Tirkiye’de mevcut mevzuat baglaminda; yapilarda deprem riskleri ve givenliginin
degerlendirilmesine iliskin Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanhg (bundan
sonra CSiB) tarafindan ‘Tiirkiye Yapi Deprem Yénetmeligi’ (TYDY-2017) ve Afet Riski
Altindaki Alanlarda Gergeklestirilecek Riskli Yapi Tespiti Esaslari (RYTE-2018)
gelistirilmistir. ilgili metinler sirasiyla yeni yapilacak yapilarda deprem giivenliginin
saglanmasi ve mevcut yapilardaki riskli yapilarin tespit edilmesine yodnelik
gelistirilmistir. Dogrudan tarihi yapilara iliskin bir ydontem olmayip yapilari yapim
sistemine gore betonarme, celik, yigma ve karma sistemli yapilar olarak
gruplandirmaktadir (TYDY, 2017; RYTE, 2018). Tarihi yapilarda kullanilan yapi
analizi yontemlerinde en 6nemli sorun matematiksel modellerle ifade edilen
varsayimsal durumun vyapinin gercek durumunu yansitma oranindaki
belirsizliklerdir (Vatan Kaptan, 2010). Tarihi yapilar homojen yapilar degildir; sireg
icerisinde yapida gerceklesen miidahaleler, tarihsel ekler, zaman icinde yapinin
farkh yerlerinde ortaya cikan bozulmalar nedeniyle bircok dngérilemeyen kusurlari
olabilir. Bu kusurlar ayni zamanda yapinin deprem etkisi altinda daha kirilgan
olmasina neden olmaktadir. Bu nedenle yapilardaki kusurlarin ve olumsuzluklarin
yapilarin risk degerlendirilmesinde tespit edilmeleri 6nemlidir. Ayni sekilde
yapilarin afetten sonraki hasarli durumlari onlari daha kirilgan hale getirmektedir.

Bu nedenle bir deprem (lkesi olan Tirkiye’de tarihi yapilara yonelik
gerceklestirilen kapsamli koruma-restorasyon projelendirme sireglerinin yani
sira tarihi alanlarda yaygin ve bolgesel 6lcekte uygulanabilecek ve de tarihi
yapilarin niteliklerine 6zgi hazirlanmis deprem riski degerlendirme yontemlerine
ihtiyac bulunmaktadir. Bu calismanin amaci, Antakya tarihi kent merkezinde
bulunan ve depremden sonra hasar gérmis yapilardan yola ¢ikarak; deprem
Oncesi tarihi yapilarda riskli yapi 6n degerlendirme yontemlerinde dikkate
alinmasi gerekli 6lgltlerin tartisiimasidir.

KAPSAM VE YONTEM

06 Subat 2023 Kahramanmaras depremleri Ozellikle Antakya tarihi kent
merkezinde 6nemli yikimlara yol agmistir. Depremin siddeti ve yikimlarin etkisi
nedeniyle enkazlara erisimin olduk¢a zor olmasi acil kurtarma c¢alismalarinin
beklenenden uzun silrmesine neden olurken; tarihi yapilarda hasar tespit
calismalari kent genelinde devam eden enkaz g¢alismalari nedeniyle daha zorlu
hale gelmistir. Ardindan 20 Subat tarihinde yasanan Hatay Yayladag merkezli
deprem (Mw 6,4) agir ve orta hasarli bircok yapinin daha yikilmasina sebep
olmustur (BU, 2023). Depremden sonra kiiltiir varliklari ve tarihi yapilarda ortaya
¢tkan hasarin tespiti icin Kiiltir ve Turizm Bakanligi (bundan sonra KTB) ve
Vakiflar Genel Midiirligii (VGM) uzmanlari ile Universitelerden bilimsel heyetler
sahada hasar tespit ¢alismalari gerceklestirmistir. Es zamanh olarak Cevre ve
Sehircilik Bakanhgl (CSIB) tarafindan tiim Antakya genelinde riskli binalarin
tespitine baslanmistir (SSB, 2023; ODTU TACDAM, 2023). Depremlerin ardindan
Antakya tarihi kent merkezinin de icinde bulundugu bdlge 6306 sayili Kanun
kapsaminda “Afet Riskli Alan” olarak ilan edilmistir. Bdylece CSiB ve KTB sahada
karar verme siirecine iliskin en yetkili iki 6nemli kurum haline gelmi§‘tir.1

06 Subat depremlerinin Antakya tarihi kent merkezinde ¢ok sayida tarihi yapida
hasar ve yikimlara yol agmasi, deprem riski altindaki tarihi alanlarda afet dncesi
ve afet sonrasi yapilmasi gerekli bilimsel, teknik ve yasal ¢alismalara iliskin karar
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(2) 30 Nisan- 6 Mayis tarihleri
arasinda Mersin Universitesi
(Prof. Dr. Nida Nayci, Dog. Dr.
Hidayet Taga, Rest. Uzm.
Gokge Tlrkoglu) ve Roma Tor
Vergata Universitesi'nden
(Prof. Dr. Donato Abruzzese,
Ing. Srey Mom Vuth, Ing.
Davide Bracale, PhD. Wei Lui)
mimar, insaat miihendisi ve
jeoloji miihendisi uzmanlarinin
katilimiyla deprem bolgesinde
incelemelerde bulunulmustur.
Bu yazi 6zelinde Antakya ve
iskenderun’daki tarihi yapilar
ele alinmistir. Saha ¢alismalari
sirasinda Antakya kent
merkezindeki enkaz kaldirma
calismalarinin hala devam
ediyor olmasi ve bazi
bélgelerin tarihi yapilardan
kaynaklanan yikimlardan
dolayi erisime kapali olmasi
nedeniyle 6rneklem alan
seciminde ulasilabilirlik da
onemli bir etmen olmustur.

verme slirecindeki noksanliklari ortaya cikarmis; tarihi cevrelerin depreme
direncli hale getirilmesi konusunda bundan sonra yapilmasi gerekenlere iliskin
onemli deneyimler kazandirmistir. Bu calisma ile deprem riski altindaki tarihi
alanlarda tasinmaz kaltir varlklarina yonelik gerceklestirilecek yapisal risk
degerlendirmeleri ve karar verme sireglerine iligkin yontemlerin tartisiimasi
amaglanmaktadir. Aragtirmanin odagini olusturan tarihi yapilar, Antakya kent
merkezinde bulunan yigma ve karma sistemle insa edilmis yapi 6rnekleridir. 06
Subat depremlerinin ardindan Hatay’da Mersin Universitesi ve Roma Tor Vergata
Universitesi’nden uzmanlarin katiimiyla bolge genelinde gerceklestirilen saha
incelemeleri sirasinda tespit edilen hasar tirleri ve yapi kusurlari, bu yazinin
orneklemleri igin degerlendirilmig.‘tir.2

Yazinin birinci boliminde; Tirkiye’de ve diinyada gelistirilmis, afet dncesi ve
sonrasl tarihi yapilarda kullanilan risk degerlendiriime g¢alismalarina iliskin
yontem ve vyaklasimlar ele alinmistir. Devaminda Tirkiye Yapi Deprem
Yonetmeligi (TYDY-2018) ve 6306 sayili Kanun kapsaminda hazirlanan Afet Riski
Altindaki Alanlarda Gergeklestirilecek Riskli Yapi Tespiti Esaslarinda (RYTE-2019)
tanimlanan riskli yapi tespit siireci parametreleri irdelenmistir. ilgili metinler
kapsaminda riskli yapilarin tespit edilmesine yonelik yapilardan toplanmasi
gereken bilgi dizeyleri ve nitelikleri ele alinmistir. Calismanin ikinci béliminde
06.Subat depremlerinin ardindan Antakya tarihi kent merkezinde gergeklestirilen
saha tespit calismalari aktarilmistir. Antakya kentinin tarihsel gelisimi i1s18inda
kentteki tarihi yapi stokunun niteliginden yola ¢ikarak calisma bdlgesinde tespit
edilen hasarlar belirlenmistir. Devaminda yigma yapim ve karma teknikle insa
edilmis tarihi yapilarda ortaya c¢ikan olumsuzluklar RYTE’de tanimlanan
parametreleri ile karsilastirmali olarak tartisiimistir. Yazinin sonug bolimiinde ise
Tirkiye’de tarihi yapilarda riskli yapilarin 6n degerlendirme ydntemi ile
belirlenmesine yonelik gelistirilecek araglara iliskin 6neri ve degerlendirmelerde
bulunulmustur.

TARiHi YAPILARDA DEPREM GUVENLiGi DEGERLENDIRMESINE
ILISKIN DENEYIMLER

ICOMOS (2003) tarafindan yayinlanan ‘Mimari Mirasin Analizi, Korunmasi ve
Striiktiirel Restorasyonu igin ilkeler’ bildirgesinde bahsedildigi (izere tarihi
yapilarin yapisal durum ve giivenliginin belirlenmesinde nitel ve nicel tespit
yontemlerinin birlikte ele alinmasi 6nemlidir. Nitel ¢alismalar; yerinde yapilan
tespitler 1s1ginda gozleme dayali bilgilerin toplanmasini saglarken; nicel
¢alismalar hasar tespiti, malzeme dayanimi, deprem performansinin test edilmesi
gibi sayisal verilerin analizlerini saglamaktadir. Tarihi yapilarda koruma-
restorasyon galismalari uzun ve kapsamli bir karar verme siireci gerektirdiginden,
gozleme dayali nitel degerlendirmeler ‘6n degerlendirme yontemleri’ olarak
sonradan yapilacak ayrintili calismalara yén vermesi acisindan énemlidir. On
degerlendirme calismalarinin bir diger avantaji da hizli, sistematik ve genis bir
alanda miimkin oldugunca fazla sayida yapiya ulasmayi saglamasindan dolayi
bolgesel dlgekli calismalarda da tercih edilen bir yontemdir. Calismayi sistematize
etmek icin yapi tespit fisleri kullanilirken; uygulama orani sokaktan yapilan dis
tespitler ve/veya yapi iclerinde erisilebilen bilgiler ile sinirhdir. Yapilardan rolove
bilgilerinin toplanmasi ve kritik noktalardan siva raspasi yapilarak kaplama
altindaki yapisal elemanlarin gézlemlenebildigi kosullarin olusturulmasi ¢alismayi
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(3) Kisaca DBYBHY 2007
olarak ifade edilen belge
2019 yilindan 6nce yasada
gecerli olan Deprem
Bolgesinde Yapilacak Yapilar
Hakkinda Yonetmelik
belgesidir.

daha tutarli bir degerlendirme seviyesine tasimaktadir. Ayrintili analiz ¢calismalari,
incelenen yapilarda 6zellikle yapi malzemelerinden 6rnekler alinarak laboratuvar
ortaminda deneysel sireclerden gecirilmekte ve vyapinin bir sonraki
degerlendirme asamasi olan deprem glvenligi ve performansi analizlerinde
kullanilmaktadir. Tahribatsiz, az tahribath veya tahribath c¢alismalarla
desteklenen bu siire¢ sonunda elde edilen sayisal modellemelerle, yapilarin
deprem performansi analizleri yapilarak deprem givenligi belirlenmektedir. Hizli
degerlendirme yontemleri igin gelistirilen yaklasimlar yapilarin belli araliklarla
diizenli olarak izlenmesini mumkin kildigi gibi afet sonrasinda yapilacak hizl
tarama yaklasimlarina da althk olusturabilmektedir.

Bu yontemler gergevesinde tasinmaz kiltir varliklari ve tarihi yigma yapilarin
deprem gilivenliginin degerlendirmesine iliskin diinyada gelistirilmis farkli yasal
ve teknik vyaklasimlar bulunmaktadir. ABD’de FEMA (Federal Emergency
Management Assessment) tarafindan yapilarda potansiyel deprem riskinin
belirlenmesine yonelik degerlendirme calismalari oldugu kadar betonarme ve
yigma vyaplilar icin afet sonrasi hasar tespit formalari da gelistirilmistir (Vatan
Kaptan, 2010). Bir deprem iilkesi olan italya ‘da &zellikle 2019 yilinda yasanan
deprem afetinden sonra tarihi yapilarda uygulanmak Gzere oldukga detayl hasar
tespit formlari hazirlanmistir (PMC-DPC, 2014). Ozellikle anitsal yapilar icin tespit
formlarina althk olusturmak Gzere (lke genelindeki anitsal yapilarin mimari
tipolojileri gelistirilerek, yapi elemanlarinin deprem yikleri altinda gosterdikleri
hasar davranislari sistematize edilmis ve tespit fislerine semalarla aktarilmistir
(PMC-DPC, 2014). Benzer sekilde sivil mimarhk yapilari ve diger yapi tirleri igin
kullanilabilecek bir baska veri setinde ise tarihi yapilar; temel, duvar, déseme,
cati gibi yapi bolimlerine ayrilarak yapim sistemlerine iliskin ayrintili tipolojiler
gelistirilmistir. Boylece deprem gibi yapisal yikimlara yol acan afetlerden sonra
sahaya c¢ikan ekiplerin yapilarda tespit ettikleri hasar ve kusurlari hizlica
tanimlamalari kolaylastirilmistir (PMC-DPC, 2014).

Tirkiye’de tarihi yapilara 6zgl gelistirilmis ve yasal araglarla kullanima agilmig
Ozel bir deprem glivenligi 6n degerlendirme rehberi bulunmamaktadir. Bu
konuda vyapilacak c¢alismalarda kullanilabilecek yasal mevzuat -yazinin giris
bélimiinde de aktarldigi gibi- Turkiye Yapi Deprem Yénetmeligi (TYDY-2018) ve
2012 vyilinda kabul edilen 6306 sayili ‘Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donustirilmesi Hakkinda Kanun’ ve bu diizenleme kapsaminda hazirlanarak
2019 yilinda giincellenen ‘Riskli Yapilarin Tespit Edilmesine iliskin Esaslar’
rehberidir (RYTE-2019). Bu eksiklikten yola cikarak (lkemizde tarihi yapilarin
deprem givenliginin tespit edilmesine yonelik farkli arastirmacilar tarafindan
gelistirilmis cesitli yaklasimlar ve model 6nerileri bulunmaktadir. Vatan Kaptan
(2010) tarafindan anitsal yigma yapilarda yapisal givenlik degerlendirilmesi
amaciyla DBYBHY 2007° ve Eurocode 8 (European Standards for Design of
Structures for Earthquake Resistance) parametrelerinden vyola cikilarak
gelistirilen degerlendirme yontemiyle secilen 6rnek yapilar Uzerinde yapisal
durum risk siniflandiriimasi yapilmistir. Calismanin temel amaci kubbe ve tonoz
gibi karmasik ortintili anitsal yigma yapilarda bir 6n degerlendirme yaklasiminin
gelistirilmesidir (Vatan Kaptan, 2010). Ozsoy Ozbay ve Sanri Karapinar (2021)
tarafindan istanbul Galata’da tarihi yigma vyapilar icin hizh degerlendirme
yontemi kullanilarak deprem glivenligi acgisindan ayrintili analiz ¢alismasi
yapilmasi gerekli riskli yapilar belirlenerek risk dagilim haritalamasi ¢alismasi
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(4) Kisaca RYTE-2013 olarak
ifade edilen metin, ‘Riskli
Yapilarin Tespit Edilmesine
iliskin Esaslar’ belgesinin
2019 yilinda yapilan
degisiklikler 6ncesindeki
durumuna iligkin metindir.

yapilmistir. Calismada RYTE-2013" yili Esaslari kapsamindaki birinci ve ikinci
asama degerlendirme yontemleri kullanilmistir. Baran Karasin ve arkadaslari
(2016) tarafindan yapilan arastirmada ise 6rneklem olarak secilen tarihi bir yigma
bina icin RYTE- 2013 yili Esaslarinda yigma yapilar icin gelistirilen birinci asama
degerlendirme yontemi ile Kanada Sismik Tarama yontemi birlikte kullanilarak
karsilasirmali analizi yapilmistir (Baran Karasin vd., 2016). Ancak giris
boélimiinde de belirtildigi Gzere Turkiye’de yasal mevzuatla kullanima agiimis ve
tarihi yapilara 6zgi hazirlanmis degerlendirme rehberleri olmadigi icin bilimsel
calismalarla 6nerilen bu modellerin deprem 6ncesi ve sonrasi uygulanilarak test
edilmelerine yonelik bir veri bulunmamaktadir.

Tirkiye’de Tasinmaz Kiltiir Varliklarinda Riskli Yapilarin
Belirlenmesine Yonelik Yasal Diizenlemeler

Tarihi yapilara iliskin yapisal degerlendirme calismalarini riskli yapilarin tespiti,
vapisal gilclendirme miidahalelerinin uygulanmasi, denetim ve izleme olarak
gruplandiriimak mimkindir. Bu ¢alismalardan sorumlu iki 6nemli kurum Kaltlr ve
Turizm Bakanligi (KTB) ile Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanhgr’dir (CSIB).
Tasinmaz kiiltiir varliklarina yonelik riskli yapilarda gergeklestirilecek midahaleler
KTB ilgili mevzuati cergevesinde; riskli yapilarin tespit edilmesine iliskin esaslar ise
CSIB ilgili mevzuati cercevesinde ayri ayri ele alinarak aktarilmistir. 2863 sayili
Kiltir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu ile iliskili Kiltiir Varliklarini Koruma
Yiksek Kurulu 5.11.1999 tarih ve 660 sayili ‘Tasinmaz Kultir Varliklarinin
Gruplandirilmasi, Bakim ve Onarimlari ilke Karar’nda tescilli tasinmaz kiiltiir
varliklarina iliskin “..Yikilma tehlikesi arz ettigi (mail-i inhidam) mal sahipleri ya da
belediyelerce ileri siirilen yapilarin yikilma kararlarinin ancak koruma kurulunca
alinabilecegi” belirtilmektedir (KTB-KVKYK, 1999). 2011 Van depreminin ardindan;
Kaltdr Varliklarini Koruma Yiksek Kurulu 07.02.2012 tarih ve 24 sayili ‘Depremde
Hasar Goren Tescilli Tasinmaz Kiiltiir Varliklari ile Sit Alanlari Ve Etkilesim-Gegis
Sahalarindaki Yapilarda Yapilacak Uygulamalara iliskin ilke Karar’ ile “Deprem
nedeniyle agir hasarl oldugu ve yikilma tehlikesi arz ettigi (mail-i inhidam) yapilarin
bosaltiimasi ve deprem nedeniyle &zellikleri vyitirmis olan tescilli yapilarin
tescillerinin ilgili Koruma Bolge Kurullarinca kaldirilabilecegine” iliskin hikim
getirmistir (KTB-KVKYK, 2012a). Ancak 10.04.2012 tarih ve 35 sayil ilke Karari ile
yapilan yeniden diizenleme ile “deprem nedeniyle agir hasarli oldugu ve yikilma
tehlikesi arz ettigi (mail-i inhidam) yapilarin bosaltiimasi; yapinin mevcut fiziksel
durumuna bagh olarak yapiya uygulanacak miidahalenin bigimi ve niteliginin
Koruma Bolge Kurulunca belirlenmesine...” ifadesi ile siireg yine her yapi 6zelinde
Koruma Kurullar tarafindan alinacak kararlara birakilmistir (KTB-KVKYK, 2012b).

06 Subat Kahramanmaras depremlerinin ardindan tarihi yapilara iliskin
gerceklestirilecek karar verme siireglerinde yasanan sikintinin devam etmesi
nedeniyle ve acil midahalelerin daha hizli bir sekilde gerceklestirilebilmesini
saglamak amaciyla; Kaltir Varliklari Koruma Yiksek Kurulu tarafindan 13.01.2024
tarih ve 110 sayili ‘Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiltlr Varliklarinin Glglendirilmesi
ilke Karar’’ yayinlanmistir (KTB-KVKYK, 2024). ilke kararinda tasinmaz kiiltiir
varliklarinin esasli onarimina yonelik yapilan zemin etlidii sonucu yapinin deprem
etkilerinden korunmasi amaciyla temel ve zemin gli¢clendirmeye yonelik cagdas
sistemlerin (fore kazik, sismik izolatér ve radye temel gibi) 6nerilmesi durumunda
ilgili bodrum projelerinin  Koruma Kurullarinca degerlendiriimesi gerektigi
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(5) ¢SiB tarafindan hazirlanan
uygulama rehberde (lke
genelinde ‘riskli’ olarak ilan
edilen tiim binalarin binanin
bulundugu yere, yasina ve
deprem bélgesine bakilmaksizin
ilgili Kanun hikmiinden
faydalandirilacagi ifade
edilmektedir. (https://
diyarbakir.csb.gov.tr/surici-riskli-
alan-calismalarimiz-i-5610;
erisim tarihi:10.06.2023)

(6) CSIB tarafindan Diyarbakir Sur
Bolgesinde yapilan galismalara
iliskin hazirlanan tanrtim
dosyasinda bugtine kadar
yapilan uygulama érnekleri
aktarilmaktadir. (https://
webdosya.csb.gov.tr/db/
diyarbakir/icerikler/web-sayfasi-
20190521155704.pdf, erisim
tarihi: 10.06.2023)

(7) 5 Nisan 2023 ve 7033 sayili
Cumhurbaskanligi Karari.

(8) Nitekim afet sonrasinda riskli
ilan edilmesi ile ortaya ¢ikan
uygulama karmasasi nedeniyle
Kararnameye iliskin yapilan
itiraza iliskin TC Danistay
Bassavciligl tarafindan verilen
goris de bu konuya dikkat
¢ekmektedir (TC. Danigtay
Bagsavciligy, 4.Daire, 2023/11310
Esas Nolu gorus)

belirtilmistir. Benzer sekilde Koruma Bolge Kurulu tarafindan yikilacak sekilde
tehlike arz eden (mail-i inhidam) ve gliclendirilmesinin mimkin olmadigina karar
verilen kdlttr varliklarinin yikilabilecegi ve 6zgliniine uygun olarak yeniden insa
edilebilecegi belirtilmistir (KTB-KVKYK, 2024).

ilgili kararlardan anlasilacagl Uzere tarihi yapilarda olusan yapisal hasarlara
yonelik gerceklestirilecek midahalelerin her yapi 6zelinde Koruma Kurulu
tarafindan belirleniyor olmasi uzun karar verme sireglerine neden olmaktadir.
Ozellikle deprem gibi genis bir alanda ve 6nemli hasarlara yol acan afet
durumlarinda daha hizli ve sistematik karar alma siireglerine olanak veren yasal
dizenlemelere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu kapsamda tarihi yapilarin bulundugu
koruma alanlarinda afet risklerinin bdlgesel olarak belirlenmesi amaciyla ilk
olarak 16.06.2005 tarih 5366 sayili ‘Yipranan Tarihi ve Kiltirel Tasinmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun’
cikarilmistir. ilgili Kanunun amaci “..yipranan ve ozelligini kaybetmeye yiiz
tutmus; ... sit alani olarak tescil ve ilan edilen bolgeler ile bu bolgelere ait koruma
alanlarinin, bélgenin gelisimine uygun olarak yeniden insa ve restore edilerek, bu
bolgelerde ... tabil afet risklerine karsi tedbirler alinmasi, tarihi ve kiltirel
tasinmaz varliklarin yenilenerek korunmasi ve yasatilarak kullaniimasi...” olarak
ifade edilmistir (madde 28). Afet riskini belirleme yetkisinin CSiB’ye verilmis
olmasi ve tarihi yapilara iliskin gerceklestirilecek mudahaleleri oldukg¢a dar bir
kapsamda ‘sadece tescilli yapilarin yenilenmesi’ midahaleleri ile sinirli tutmasi
onemli elestirilere neden olmustur (Dinger, 2010).

Bu Kanunun ardindan 16.05.2012 tarihinde 6306 sayili ‘Afet Riski Altindaki
Alanlarin Donlsturilmesi Hakkinda Kanun’ dizenlenmis ve sonraki yillarda
yapilan degisikliklerle gintimuzdeki halini almistir (Degisik: RG-10/12/2018-
30621; RG-10/7/2019-30827). ilgili Kanunla CSiB’ye “riskli alan” ve “riskli yap1”
belirleme yetkisi verilmistir. 6306 sayili Kanun tarihi alanlar igin de uygulanmaya
baslanmistir. Bu kapsamda ele alinan ilk tarihi yerlesim “Riskli Alan” ilan edilen
Diyarbakir Surigi tarihi alanidir. CSiB tarafindan tarihi kent merkezi icin hazirlanan
master plan c¢ergevesinde kentsel donlsim ve vyenileme ¢alismalari
yuratilmistir.> Ancak bugiine kadar yuriitiilen calismalar incelendiginde kentsel
sit alanindaki uygulamalarin kentsel tasarim ve sokak sagliklastirma galismalari,
tescilli yapilarda restorasyon uygulamalari ve doku igerisine yeni vyapi
uygulamalari olmak zere yenileme agirlikli yaklasimlar oldugu gériilmektedir.®
Tarihi yapilarin deprem riskine karsi giglendirilmesine yonelik bitincul ve
kapsayici  yaklasimlara rastlanmamaktadir. 06 Subat Kahramanmaras
depremlerinin ardindan Antakya tarihi merkezi de benzer sekilde 6306 sayili
Kanun kapsaminda riskli alan ilan edilmis‘tir.7 Diyarbakir Sur Bolgesi ve Antakya
orneklerinde tarihi kent merkezlerinin riskli alan edilmesine iliskin en temel
celiski afet oncesinde ilan edilerek vyapr giclendirme politikalarinin
gelistiriimesine dayanak olusturabilecek potansiyeldeki yasal bir diizenlemenin;
afet ve/ya yikimlar yasandiktan sonra ilan edilmis olmasidir.?

Yukarida kisaca aktarilan mevcut yasal ¢cerceve ve belirlenen yetkiler baglaminda;
KTB tarafindan tarihi yapilarin deprem gilvenligine iliskin alan veya bdlgesel
Olcekli uygulanmak (zere gelistiriimis kapsamh ve kapsayici degerlendirme
araglari  bulunmadigi icin bu konuda kullanilabilecek 6nemli yasal
dizenlemelerden biri Turkiye Yapi Deprem Yonetmeligi (TYDY) ve 6306 sayili
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(9) Bunun igin bkz. RYTE-2019
‘Ek-A:Binalarin Bolgesel
Deprem Risk Dagilimini
Belirlemek igin Kullanilabilecek
Basitlestirilmis Yontemler’
Madde A.2.2.

Kanun Kapsaminda Hazirlanan Riskli Yapilarin Tespitine iliskin Esaslar (RYTE)
rehberidir. Her iki belgede de vyapilarin deprem givenligine iliskin
degerlendirmeler yapim sistemleri Gzerinden ele alinmakta ve vyapilar
betonarme, celik, yigma, karma sistemler olarak siniflandirilarak her bir yapim
sistemine yonelik deprem glivenligi degerlendirilmesi veya gliglendirme tasarimi
icin izlenecek siregler ele alinmaktadir. Birinci asama olan 6n degerlendirme
yonteminin kullanilacagl tespit yaklasimlarinda amac afet riski beklenen
alanlarda riskli yapilarin onceliklendirilmesidir. Tirkiye’deki tasinmaz kultir
varliklarinin biyak bir kismi yigma sistem ve ahsap karkas tasiyici sistem teknigi
ile inga edilmistir. Yerel malzemenin kullanimi ve yapim tekniklerindeki gesitlilik
nedeniyle bolgesel farkliliklar gézlemlenmektedir. 19. yiizyil sonrasi déneme ait
yapilarda ise karma sistem ve betonarme sistemle insa edilmis kiltir varliklari
karsimiza cikmaktadir. Bu nedenle RYTE kapsaminda degerlendirmeye alinacak
tarihi yapilara uygulanacak degerlendirme yontemlerinde ilgili esaslarda
belirtilen yapim teknikleri ile eslestirilerek gergeklestiriimesi mimkindr.

Yigma ve Karma Yapim Sistemi ile insa edilmis Binalarda On
Degerlendirme Yéntemleri i¢in Toplanmasi Gerekli Bilgiler

Hizli ve 6n degerlendirme yontemlerindeki temel amag bina 6zellikleri ve deprem
tehlikesini dikkate alarak genis bir bolgeye yayilan yapi grubu icerisinde riskli
yapilarin 6nceliklendirilmesi ve bolgesel dagilimlarinin belirlenmesidir’ (RYTE-
2019, Madde 1.4). Riskli Yapilarin Tespit Edilmesine iliskin Esaslar’da birinci ve
ikinci asama degerlendirme basamaklari icin binalardan toplanmasi gerekli bilgi
dizeyleri sirasiyla ‘sinirli bilgi dlzeyi’ ve ‘kapsamli bilgi dizeyleri’ olarak
belirlenmis ve betonarme, yigma, karma sistemli yapilar olmak tzere her yapim
teknigine gore ayrintih olarak ele alinmistir (RYTE- 2019, TYDY 2018). Deprem
etkisi altindaki 1-5 kat arasindaki yigma yapilar ve karma sistemle insa edilmis
yapllar icin birinci asama on degerlendirme c¢alismalarinda iyi bir sonug elde
edebilmek i¢in tespit edilebilmesi gerekli parametreler sunlardir:

e Depremsellik ve Zemin Parametreleri: Yapisal risk analizlerinin
degerlendirilmesinde zemin sinifinin ve 6zelliklerinin belirlenmesi olduk¢a
onemlidir. RYTE'de tanimlandigi izere yapinin bulundugu zeminin en 30
metrelik seviyesinde yapilacak degerlendirmeler dogrultusunda saglam ve
sert zemin 6zelliklerinden deprem etkisi altinda sivilasma riski olan zayif ve
killi zemin tirlerine gore siniflandiriimistir. Zemin kosullari icerisinde bir
diger 6nemli etken yapinin zemine oturma bigimidir. Serbest kat yliksekligi
bilgisinin yanisira bodrum katlarin varhgi veya kota oturan binalarin etki
faktorleri birbirine gore degismektedir.

e Parsel diizeyinde toplanacak bilgiler: Yapinin bulundugu kentsel dokuda
yakin cevresindeki yapilarla iliskisi 5nemlidir. Ozellikle deprem aninda
bitisik nizam yapilar birbirleri (izerinde olumsuz etki yapabilmektedirler. Bu
kapsamda yapinin plan dizleminde serbest veya bitisik nizam olma
durumu; cephe diizeyinde bitisik yapilarla kat désemeleri seviyelerinin
tespit edilmesi gereklidir.

e Yapisal parametreler: Yigma ve karma sistemle insa edilmis yapilarda
yapinin taslyici sistem tasarimi ve yapisal malzemelerin niteligi oldukca
onemlidir. RYTE'da yigma yapilar tasiyici sistem tiirlerine gére donatisiz
yigma yapilar, donatili yigma yapilar, kusatilmis yigma yapilar ve
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betonarme cergeve icinde yigma duvardan olusan karma sistemli yapilar
olarak siniflandiriimaktadir. Duvar i¢lerinde bag hatillarin ve kapi ve
pencere agiklklarinda lentolarin varligi; duvar-duvar- ve duvar-déseme
baglantilarina iliskin tespitler yapi giivenligi icin 6nemli parametreler
olarak kabul gormustur. Ayrica kullanilan baglayici har¢ malzemeler ve
derzlerin kalitesi, duvar isciligi gibi yapim sistemindeki detaylar veya
kusurlar da tespit edilmelidir. Bununla birlikte hem TYDY ve hem RYTE’de
yigma yapilar igin stirekli duvar miktarinin oraninin agikliklar toplamindan
daha fazla olmasi saglamlik igin 6nemli gdstergedir. Yapisal risk
degerlendirmesinde her taslyici duvar aksi Gzerindeki toplam duvar miktari
yetersizliklerinin tespit edilmesi yapinin kirilganhgini anlamak igin
onemlidir.

e Cat Bilgisi: Yigma yapilarda ¢ati yiki ve duvar-¢gat baglanti detaylari
deprem davranisinda 6nemli yer tutmaktadir. RYTE’de ¢cati malzemelerine
iliskin bilgi tespiti istenmekte; toprak ¢ati olmasi olumsuz olarak
degerlendirilmektedir.

e GOrlinen Kalite ve Hasar Tespiti: Yapilarda taslyici elemanlarda malzeme
bozulmalari ve yapisal catlaklar gibi gozleme dayali hasar tespitleri yapinin
kirilganhiginin degerlendirilmesini saglamaktadir.

e Cephe ve Plan Diizensizlik Parametreleri: Hem TYDY, hem de RYTE’de plan
ve cephe dizlemindeki dizensizlikler yapinin deprem glvenligi icin 6nemli
parametreler arasinda yer almaktadir. Plan diizleminde mevcut ¢cikmalar,
planametrik dizensizlikler yapinin deprem karsisindaki davranisini
olumsuz etkileyecek etmenlerdir. Benzer sekilde cephelerde yer alan kapi-
pencere agikliklarinin diiseyde dogrusal olmadan oturmalari yigma duvarin
tastyic 6zelligini zayiflatacak ve deprem aninda kirilganligini arttiracaktr.

e Yumusak Kat Etkisi: Betonarme yapilarda oldugu gibi yigma yapilarda da
doseme ile desteklenmis katlar arasindaki ylkseklik farkhliklari duvarin
rijitligini etkileyecegi icin deprem aninda risk yaratmaktadir.

e Dizlem Disi Davranis Olumsuzluklari: Yapisal parametrelerde saptanan
kusurlardan 6zellikle tasiyici duvarin diizlem disinda davranisina sebep
olacak etmenler olumsuzluk puaninda degerlendirilmektedir. Ornegin
dosemeler yigma duvarlar igin rijit diyafram etkisi saglarken, kose
baglantilari iyi yapilmis duvarlarda deprem aninda késeden gé¢me ve kismi
yikilma gibi hasarlar daha az olmaktadir.

Yukarida belirtilen dlglitlere yonelik binalardan toplanan bilgi diizeyleri 1siginda
gerceklestirilecek ©6n degerlendirme c¢alismalariyla yapilardaki  kusurlar,
diizensizlikler ve insaat kalitesinin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Hizli,
sistematik ve gozleme dayali yontemle yapilan bu tespitlerin, ikinci asamada
gerceklestirilecek deprem givenligi hesaplamalarinda yol gosterici olmasi
beklenmektedir.

On degerlendirme calismalarinda az riskli veya risksiz olarak degerlendirilen
yapilarin deprem performansinda gilivenli olacagl anlamina gelmemektedir.
Bunun icin yapi Olgeginde gergeklestirilecek ikinci asama degerlendirme
yontemleriyle TYDY-2018'de belirtilen deprem glivenli tasarim parametreleri baz
alinarak deprem performans analizleri yapilmaktadir. ikinci asama
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(10) Antakya’nin kuruldugu
MO.3 yiizyildan giiniimiize
kayitlara gecmis MO 215-
164, MO 152-145, MO 69-66
depremleri Hellenistik ve
Roma dénemlerinin, MS 596
depremi Bizans déneminin
en etkili depremlerindendir
Pamir (2023).

(11) Saray Caddesi bu
donemde agilmis; Asi Nehri
kiyisi ile Saray caddesi
arasinda ¢ok sayida dikkan,
banka, lokanta, otel gibi
yapilar inga edilmistir.

degerlendirilmesi icin binalardan toplanmasi gereken bilgi dizeyinde temel
réléve olgllerini barindiran bina geometrisi bilgileri (duvar uzunluklari, kalinhklari
ve ylkseklikleri ile); yapisal sistem icin kritik noktalarda yapiya iliskin detaylar,
¢at ve doseme bilgileri baglanti detaylari ve hatil bilgileri birlikte elde edilmeli;
duvar malzemelerine iliskin ise malzeme tiiri tespit edilmelidir (RYTE, 2019).
ikinci asama degerlendirme yénteminde yapinin roléve bilgileri, tasiyici sistem
Ozellikleri Gzerinden binaya etki eden disey ylkler ve deprem etkileri altindaki
deprem dayanimina iliskin sayisal analizler vyapilarak deprem glvenligi
belirlenmektedir. Deprem performans analizleri sonucunda yikilma tehlikesi veya
agir hasar riski cikan binalar “Riskli bina” olarak kabul edilmektedir.

06 SUBAT 2023 DEPREMLERININ ARDINDAN ANTAKYA TARiHi
KENT DOKUSUNDA GOZLEMLENEN YAPISAL HASARLAR

Kentsel gelisimi MO 4. yiizyila uzanan Antakya (Antioch); tarihsel olarak bircok
sismik aktivitenin olustugu Olideniz ile Dogu Anadolu fay hatlarinin kesisim
noktasina yakin bir konumda olmasi nedeniyle eskigaglardan itibaren 6nemli
depremlere maruz kalmistir. ilk olarak i1zgara planh bir Helenistik kenti olarak
kurulan Antakya; tarihsel slreg icerisinde sirasiyla Bizans, Memluk, Selguklular ve
Osmanli hakimiyetlerine girmistir. Kentin kurulusunda énemli cografi referanslar
olan Asi Nehri (Orontes) ile Habib Neccar (Silpius) Dagi arasinda kalan ve Amik
GolU'niln eslik ettigi bir nehir dizliginde konumlanan Antakya kenti, hem Asi
Nehrinin taskinlarini hem de deprem etkisi ile siddetli yikimlari yasamistir.
Tarihsel sireg icerisinde meydana gelen buyulk yikimlarla birlikte ylzbinlerce can
kaybi olurken, kent her defasinda yeniden imar edilmistir'® (Pamir, 2023). 11.
ylzyilda sehirde yine blyuk bir deprem yasanmis; kentteki surlar ve evler zarar
gdrmustir (Rifaioglu, 2014; Asarcikl, 1989; istek, 2020). 13-16. yiizyillar arasinda
Memluklerin hakimiyetine giren Antakya’da buglinkii Habib Neccar Cami basta
olmak Gzere 6nemli anitsal yapilarin insasiyla birlikte yeniden bir imar faaliyeti
baslamistir. Osmanlilar doneminde ise sehir glineye dogru eklenen mahallelerle
genislemistir (Rifaioglu, 2014). Orta ¢aglardan itibaren Antakya’yi ziyaret eden
seyyahlarin anlatimlari ile kenti inceleyen istek (2020), 18. yiizyillda sehre gelen
Pococke tarafindan Antakya evlerinin tek kath ve diiz ¢catili olarak tasvir edildigini
aktarmaktadir. Pococke kentte tespit ettigi konut dokusundaki uygulamalarin
nedenini ‘yapilarin saglam olmayan zemine batmasini énlemek ve depremlerden
daha az zarar gérmek’ olarak ifade etmektedir (istek, 2020). Antakya 19. yiizyilda
onemli bir deprem daha gecirmistir. 1822 yilinda merkez Uissii Halep ¢evresi olan
iki deprem, Halep ve Ayintab bdlgelerinde etkili olmustur (Ekin, 2007). Bu
depremin siddetiyle Antakya’da da bir¢ok evin zarar gordiigii ve Habib Neccar
etrafindaki mahallelerde pekgok evin yikildigi aktarilmaktadir (Ekin, 2007).

Dogal afetlerin yani sira Antakya’nin bugiinki kentsel gelisimini etkileyen énemli
etmenlerden biri Osmanli Tanzimat Dénemi kentte baslayan ve Fransiz Manda
Doneminde (1918-1938) devam eden vyeni imar ve insa faaliyetleridir.
Tanzimat'la birlikte baslayan Batililasma hareketinin etkisiyle kente yeni yapi
turleri ve islevleri eklemlenmeye ba§lam|§t|r11 (Garbioglu, 2017). Bu siire¢ Fransiz
Manda doneminde de devam etmis; kentin ilk ayrintih kadastral planlari
hazirlanarak altyapiya 6nem verilmistir. 1932 tarihinde kentin ilk gelisme planlari
hazirlanmis; bugtinki Kurtulus Caddesi (Herod Caddesi) bu donemde agilimistir.
islevsel olarak zemin katlar ticaret, tist katlar konuttur (Asarcikl, 1989). O giine
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(12) Cumhuriyet Meydaninda
Antakya Belediye Binasi,
Antakya Miizesi, Antakya
Postane Binasi, Antakya
Ziraat Bankasi, Ginduz
Sinemasi ve Miize Binasi gibi
onemli yapilar insa edilmistir
(Garbioglu, 2017). Yine
1930'lu yillarda insa edilen
Antakya Lisesi (Garbioglu,
2017) ve Ecole des Soeurs-
Fevzi Cakmak ilkokulu
(Rifaioglu, 2020) gibi egitim
yapilari betonarme ve yigma
sistemin birlikte insa edildigi
karma yapim teknigine
sahiptir.

Resim 1. Cumhuriyet
Meydani ve 1930’lardan
sonra insa edilen 6nemli

kamu yapilari (SALT
Arastirma)

Resim 2. Tarihi kent
merkezinin geligimi
depremden onceki

goriniimu (Yazar arsivi)

kadar Asi Nehri’'nin dogusunda gelismis olan kent, batida agilan kavsak ve isinsal
caddelerle Asi’'nin bati tarafinda gelismeye baslamistir (Asarcikl, 1989, Rifaioglu,
2014).

Sehirde baslayan kentsel gelisme ve imar faaliyetlerini hizlandirmak icin; kentin
onemli kamusal ve sivil mimarlik érneklerinde donemin modern yapim teknikleri
(betonarme tasiyici sistemler, putrelli volta doéseme, vb) uygulanmaya
baslanmistir. Boylece betonarme yapim teknigi ile geleneksel tas yigma yapim
sisteminin birlikte kullanildigl karma sistemlerden olusan yeni tirleri kentin yapi
stoklarina eklemlenmeye baslamlshr12 (Resim 1). Antakya’nin yakin dénem
planlama tarihi icerisindeki 6nemli asamalardan biri de tarihi ticari merkezde
onemli caddelerin agilmasini 6ngdren 1957 tarihli imar plani ¢alsmalaridir
(Rifaioglu, 2014). 1970’lere kadar 6zellikle Asi nehri kiyisinda devam eden ve
tarihi kent dokusuna ©nemli midahalelerde bulunan yol agma veya yol
genisletme uygulamalari GAEYYK tarafindan 1975 yilinda kentteki 6nemli tarihi
yapilarin ve arkeolojik alanlarin tescil edilmesine kadar stirmustir. Tarihi merkez
icin planlama ve koruma ilkeleri da bu dénemde belirlenmis; ilk koruma amach
imar plani 1987 yilinda hazirlanmistir (Rifaioglu, 2014). Antakya 2009 yilinda
yenilenen koruma amacli imar plani ve kentte turizm odakli baslayan dénisiim
ve canlandirma projeleri ile olduk¢a yogun ve kapsamli onarim c¢alismalarina
maruz kalmistir (Resim 2). Kentteki
bircok 6nemli anitsal yapida ve sivil
mimarlik  6rneginde  restorasyon
cahsmalarn gerceklestirilmistir. 2010
yiindan itibaren Kurtulus Caddesi
basta olmak (zere kentin tarihi
merkezinde etaplar halinde sokak
saghklastirma  ¢alismalari  hayata
gecmis ve depremin yasandigi 2023
yihina kadar da slirmUstir. Yukarida
kisaca 6zetlenen kentsel gelisim tarihi
Isiginda  bir deprem cografyasinda
konumlanmis olan Antakya, 20. ylzyil
basindan glinimiize kadar kentsel ve
mimari Olgekte birgcok midahalenin
etkisinde kalmistir (Sekil 2). Bu
miidahalelere kosut tarihi yapilarin
ozgun ingalari ve doénem
midahaleleri sirasinda farkli yapi
ustaliklari  ve  yapim teknikleri
etkisinde gelistigi anlagiimaktadir.

Deprem Sonrasi Tarihi Yapilarda Tespit Edilen Olumsuzluklar

Antakya tarihi kent merkezinde gergeklestirilen deprem sonrasi saha inceleme
calismalari 1s1ginda tarihi yapilarda olusan hasarlarda etkili olan olumsuzluklar
tespit edilmistir. Saha ¢alismalari sirasinda 6zellikle Antakya Cumhuriyet Meydani
cevresindeki 1930 doneminden sonra insa edilen anitsal yapilar ile Kurtulus
Caddesi lizerindeki sivil mimarlik 6rnegi yapilarda tespitler yogunlastiriimistir
(Sekil 3). Boylece Antakya’nin kentsel gelisimine kosut farkli dénemlerde insa
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Sekil 2. Antakya Cumhuriyet
Meydani ve gevresi
(22.12.2022 tarihli Google
Earth goriintlsl)

Sekil 3. 06 Subat depremleri
ve enkaz kaldirma galismalari
sonrasi kentin gorinima
(15.02.2023 ve 26.04.3023
tarihli Google Earth
goruntilerinden elde

edilmistir.)

(13) Saray Caddesi bu
donemde agilmis; Asi Nehri
kiyist ile Saray caddesi
arasinda ¢ok sayida diikkan,
banka, lokanta, otel gibi
yapilar inga edilmistir.

edilmis veya midahale gérmis yigma ve karma sistemli yapilar incelenmistir.
Timuyle yikilmis yapilarda gdé¢me davranislarini ve gdé¢cmeye neden olan
etmenleri tespit etmek mimkiin olmadigi igin kismi gd¢gme veya orta-agir hasarli
yapilarda gézleme dayali tespitler gergeklestirilmistir (Sekil 4).

Bu degerlendirmeler i1siginda odak bolge icerisindeki tarihi yapilarda gé¢cmeye
etki eden kusur ve olumsuzluklar sunlardir:

a. Zemin Kosullarinin Yarathigl Hasarlar: Antakya kent merkezinin bulundugu Asi
Nehri yataginda zemin sivilasmasi etkisine ilave olarak sehrin ¢ok katmanli bir
yerlesim olmasi sebebiyle temel seviyesinin altindaki arkeolojik katmanlarin
yarathgl dizensizliklerle depremin yikim etkisi artmistir. Kentin ¢ok katmanli
kentsel-arkeolojik yapisi; gerek kentte devam eden insaat kazilari sirasinda
rastlanan buluntularla (Resim 3); gerekse arkeolojik kazi arastirmalan ile
depremden 6nce de bilinmektedir. Nitekim depremden sonra Kurtulus Caddesi
ve tarihi kent merkezindeki enkaz kaldirma galismalari sirasinda kimi geleneksel
yapilarin ve avlularin altindan Roma ve Geg Antik ¢aga tarihlenebilecek kalintilara
rastlanmistir™ (Resim 4).

b. Yapi Nizaminin Etkisi: RYTE'da belirtildigi Gizere; bir yapinin igcinde konumlandig yapi
adasindaki diger yapilarla iliskisi deprem risklerinde degerlendirilmesi gerekli 6nemli
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Sekil 4. Antakya kent
merkezinde deprem sonrasi
incelenen yapilar (10. 12.
2023 tarihli Google Earth
gorintusi)

seviyelerde olmasi yapilarin deprem anindaki salinimlari nedeniyle birbirleri izerinde
olumsuz etkiye sebep olabilmektedir. Deprem sonrasi Kurtulus Caddesi’nde yapilan
tespitlerde yapisal bitlnligind koruyan yapilarin varlig; séz konusu yapilarda hem
gl¢lendirme g¢alismalarinin dogru uygulandigini akla getirmekte, hem de bitisik nizam
kitlesel esdegerli yapilarin deprem sirasinda birbirleri tizerine olumsuz etkisini azalttig
sonucuna isaret etmektedir (Resim 5). Ayni bolgede konumlanmis bir baska yapi
grubunda ise; kullanicilar tarafindan zaman iginde yapiya veya avlulara eklenen yatay
ve diisey diizensiz kiitle ekleri deprem aninda bitisik nizamda konumlandigi yapilar igin
yikici etkiye sebep olmustur (Resim 6). Basta sivil mimarlik yapilar olmak Uzere tarihi
yapilarin zaman iginde kat eki, kiitle eki gibi kullanici miidahalelerine maruz kaldig
dislnildiginde yapilarda ortaya c¢ikan disey ve vyatay yondeki yapi nizami
dizensizliklerin deprem riski 6n degerlendirmelerinde dikkate alinmasi gerekli dnemli
bir etmen oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

c. VYapisal Kusurlar ve  Yapim
Sistemindeki  Olumsuzluklarin  Etkisi:
Antakya Ozelinde 1920’lerden itibaren
modern yap! malzemelerinin yapilarin
insasinda kullanilmaya baslanmasi ve
basta Kurtulus Caddesi olmak (izere
birgok  yapinin  6nemli  kentsel
midahaleler gegirmis olmasi nedeniyle
tarihi kent merkezinde karma sistemle
insa edilmis yapi stogunun oldukea fazla
oldugu anlasilmistir. Depremin ardindan
tescilli kamu yapilari, ticari yapilar ve sivil
mimarlk yapilari igerisinde agir hasar
almis veya yikilmis yapilarda ortaya
¢ikan duvar kesitleri ve tasiyic sistem
detaylar yapilardaki tasarim kusurlarini
ve vyapisal sistemdeki olumsuzluklari
gostermistir. Yapisal kusurlarin

Resim 3. Antakya
depremden once kentsel
donitisiim sirasinda bulunan
mozaikli alana iligkin
kurtarma kazisi (AA, 2022)

Resim 4. Depremden sonra
enkaz kaldirma galismalari
sonucu ortaya ¢tkan Roma

donemi katmani (Sehr-i
Hatay, 2023)
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Resim 5. Deprem sonrasi
yapisal butlnlGguni hasarsiz
olarak korumus bitisik nizam

yap!i grubu (Yazar arsivi)

Resim 6. Deprem sonrasi
birbiri tizerine devrilen kitle
ekleri nedeniyle agir hasar
goérmus yapi grubu (Yazar
arsivi)

Resim 7. Duvar igerisine
yerlestirilen dolaplar
nedeniyle kesiti zayiflayan
yigma duvar (Yazar arsivi)

Resim 8. E.B.Teknik ve
Meslek Lisesi’nde betonarme
tasarimindaki kusurlar (Yazar

arsivi)

nedenlerini asagidaki sekilde gruplamak
mumkindr:

e Ozgiin tasarimdan kaynaklanan
kusurlar

e Zaman icinde kullanici miidahaleleri
nedeniyle olusan kusurlar

e Planlama ve onarim mudahaleleri
sonucu olusan kusurlar

Ozgiin tasarimdan kaynaklanan
kusurlar, yerel ustalik uygulamalari veya
iscilik hatalan gibi yapim sirasinda
ortaya c¢ikan kusurlardir. Ornegin
geleneksel Antakya evlerinde oldukca
yaygin olarak vyapilan yigma duvar
icerisinde yerlestirilen dolap, baca gibi
mimari elemanlarinin yogun kullanimi
sonucu yigma duvar kesitinin oldukgca
inceldigi bunun da tasiyici duvarin
saglamligini  azalttigi anlasiimaktadir
(Resim 7). Tasarim kusurlarina karma
teknikle insa edilmis ge¢ donem
yapilarinda da rastlanmistir. Erol Bilecik
Teknik ve Mesleki Lisesi olarak
adlandirilan tarihi lise, betonarme kolon
-kiris sistemi Gzeri kesme tas kaplama
teknigi ile insa edilmistir. Betonarme ile
cercevelenmis  olmalarina  ragmen,
yapildigi donemin kabulleri geregi
yapilarda  gligli  kiris-zayif  kolon
uygulamasinin yapildigl ve bu nedenle
kirislerden 6nce ¢okmenin kolonlarda
meydana geldigi tespit edilmistir. Ayrica
kolon iglerindeki demir donatilarin
oldukca zayif kullanildigi gorilmastir
(Resim 8).

Yapisal sistemde kusurlara yol agan bir
diger oOnemli etmen zaman iginde
kullanicilar tarafindan gergeklestirilen
mudahalelerdir. Bir énceki bolimde de
deginildigi  tGzere; Ozellikle konut
yapilarinda hane sahiplerinin zaman
icerisinde ortaya ¢kan ihtiyaglan
dogrultusunda gergeklestirdikleri kiitle
veya kat ekleri sik¢a yapilan
mudahalelerdir. Benzer sekilde konut

yapilarinin turizm veya ticari amagh islev degisiklikleri sonucu i¢ mekanlarda
gerceklestirilen duvarlarin kaldinimasi, agikliklarin genisletilmesi gibi miidahaleler
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Resim 9. Uzungarsi
bolgesinde ayni duvar
icerisinde kullanilan
betonarme kolon, tas kemer
ve yigma duvarin farkh
¢alismasi sonucu olusan
yikim (Yazar arsivi)

Resim 10. Saray Caddesinde
tonozlu zemin kat tzerinde
bulunan birinci kat ve ¢atida
zamanla yapilan kullanici
mudahaleleriyle bozulan
yapisal bitlnlik (Yazar
arsivi)

Resim 11-12. Kurtulus
Caddesi Uzerinde kismi
cephe yikimlari sonrasi
yapilan yeni cephe insasi
sirasinda olusan yapisal
kusurlar (Yazar arsivi)

Resim 13. Onarim ve
yeniden islevlendirme
sirasinda igeriden eklenen
tugla duvar nedeniyle 6zgin
duvarin zayiflamasi (Yazar
arsivi)

bulunmaktadir. Farkli teknik ve malzeme
kullanimi ile yapilan kimi mudahaleler
Ozglin yapl elemanlarini  zayiflattig
tespit edilmistir. (Resim 9). Antakya’da
Saray ve Kurtulus Caddeleri gibi ticari
islevlerin yogun oldugu merkezlerde
zemin kati ticaret, Ust kati konut olarak
cok sayida yapi insa edilmistir. Zaman
icinde  tamamen ticari amagl
kullanilmaya baslayan bu yapilarda
kullanicilar tarafindan dikkan
birimlerinde cephe acikliklarinin
genisletilmesi, teraslarin  kapatilarak
islevlendirilmesi gibi amaglarla yapilan
midahaleler sirasinda yapilarin deprem
performansi Uzerindeki etkilerinin goz
ardi edildigini gostermektedir (Resim
10).

1950’lerden sonra tarihi ticari merkez
genelinde ve ozellikle Kurtulus
Caddesi Uzerinde gerceklestirilen yol
genisletme veya vyeni yol ac¢ma
uygulamalari  sirasinda pek ¢ok
yapinin 6n cepheleri vyikihp geri
¢ekilmis ve yeniden onarilarak
kullanilmaya devam etmistir. Kismi
cephe miuidahalesi gérmis bu
yapilarda betonarme cerceve
sistemiyle desteklenmis beton hargl
moloz tas duvar teknigi izeri kesme
tas kaplama uygulamalar tespit
edilmistir. Bu sirada yaplya
eklemlenen yeni yapi malzemeleri ve
yapisal elemanlar ile 06zgiin vyapi
elemanlari arasindaki baglantilar tam
olarak saglanamadigl icin deprem
sirasinda yapisal bltunlGglini
kaybeden vyapilar daha c¢ok hasar
almistir ~ (Resim  11-12-13). Kent
planindan gelen kararlar sonucu
olusan bu tir uygulamalar, birgok
yaplyl daha kirllgan hale getirmistir.
Onarim ve restorasyon sirasinda
0zglin  duvar-duvar veya duvar-
doseme baglantilarinin olmasi
gerektigi gibi uygulanmamasi veya
duvarlarda bag ve atki kirislerinin
yapilmamasi da benzer sekilde
yapilarin deprem davranisini riske
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Resim 14-15. Kesme tas
kaplama malzemesinin
altinda ortaya ¢ikan kot
malzeme ve duvar isciligi
kalitesine ornekler (Gokge
Tlrkoglu ve yazar arsivi)

Resim 16-17. Kesme tas
kaplama malzemesinin
altinda ortaya ¢ikan koti
malzeme ve duvar isciligi
kalitesine ornekler (Yazar
arsivi)

sokmaktadir. Ornegin son yillarda Kurtulus caddesinde yogun olarak yiiriitiilen
cephe sagliklastirma calismalarinda uygulanan tas clriitme teknigi ile yigma
duvarda plastik onarimlar yapilmasi tasiyici duvarin kesitini incelttigi durumlarda
yapisal riski artbhrmaktadir.

d. Koti Yapr Malzemesi ve iscilik
Uygulamalari: Antakya kent genelinde
yikilmis veya agir hasar almis yigma ve
veya karma sistemli yapilarda kotu
malzeme kullanimi ve iscilik
uygulamalarina rastlanmistir. Birgok
yapinin 6zglninde kabayonu veya
moloz tas kagir duvar Uzeri kesme tas
kaplama veya tas taklidi derz
uygulamasi ile insa edilmis oldugu
anlasilmaktadir. Baglayici malzeme
olarak beton harg kullanilmistir. Ancak
koti malzeme kullanimi  nedeniyle
zamanla ¢imento harglarda malzeme
zayiflamasi veya sureksizliklerin
olusmasi deprem aninda duvarlarin dagilmasina neden olmustur (Resim 14-15-
16-17).

Benzer sekilde Cumhuriyet Meydani etrafinda konumlanmis énemli tarihi kamu
yapilarinda da kesme tas cephe kaplamasinin altinda olduk¢a kotu iscilikle
yapilmis moloz dolgulu ve betonarme kirislerle gercevelenmis yapim teknigine
rastlanmistir. Kimi karma sistemli yapilarda cercevelenmis tas duvarlar 6zgin tas
yigma yapilara goére daha bilyik oranda deformasyonlar gecirmistir. Bunun
nedeni kullanilan beton kalitesinin disik olmasi veya icindeki demir donatilarin
eksik uygulanmasidir. Sadece gozleme dayali tespitlerde betonarme ile
cercevelenmis yigma vyapi olmasi nedeniyle kayma ve c¢ekme dayanimlari
acisindan ‘olumlu’ olarak degerlendirilebilecek karma sistem insa teknigi;
betonarme yapi elemanlarinin deprem anindaki zayif davranisi sonucu agir hasar
almistir.

e. Plan ve Cephe Diizensizliklerinin Yarathg Olumsuzluklar: iskenderun tarihi
ticari merkezi, Antakya’da Saray ve Kurtulus Caddeleri gibi ticari islevlerin yogun
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Resim 18. iskenderun’da
tarihi ticari bir yapida zemin
katta diikkan agikliklarini
genisletme amaciyla yapilan
mudahaleler (Yazar arsivi)

Resim 19. Antakya Kurtulus
caddesinde zemin kattaki
acikhklar nedeniyle olusan
yigma duvar miktari
yetersizligi ve yumusak kat
etkisi (Yazar arsivi)

oldugu merkezlerde 06zgin islev
olarak zemin kati ticaret Ust kati
konut olan yapilar insa edilmistir.
Ancak zaman icinde bolgedeki islev
degisiklikleri nedeniyle ticari
kullanimlarin artmasi sonucu zemin
kattaki dikkan alanina daha fazla
pencere veya vitrin agcmak igin
zamanla kullanicillar ~ tarafindan
tasiyici yigma duvarlarda olusturulan
fazla acikliklar disey dizensizlik,
yumusak kat etkisi gibi yapisal
risklere yol acan olumsuzluklara
sebep olmustur (Resim 18-19).

DEGERLENDIRME VE SONUC

06 Subat Kahramanmaras ve Hatay
depremleri; kdltlir varligi  sayisi
acisindan oldukga zengin olan ve bir
deprem  cografyasinda  bulunan
Tirkiye’de tarihi yapilarin depreme
hazirhikli hale getirilmesinin 6nemini
bir kez daha ortaya koymustur. Her
bir tarihi vyapi tekil olarak ele
alindiginda hasar tespiti ve yapisal
analiz ¢calismalari oldukga uzun ve kapsaml siregleri gerektirdiginden; nitel ve
nicel metodolojilerin asamali ve bitlinlesmis sekilde kullanilacagl bitlncil
yontemler gelistiriimelidir. Bu kapsamda, modern yapilarda oldugu gibi tarihi
yapilara yonelik hazirlanmis hizli tespit ve 6n degerlendirme calismalarina ihtiyag
bulunmaktadir.

Tarihi yapilara iliskin gelistirilecek deprem oncesi 6n degerlendirme yontemleri
ile risk altindaki yapilarin 6nceliklendirilmesi, bolgesel dagilimlarinin belirlenmesi
ve de yapilardaki mevcut kusurlar ve kirilganliklarin tespit edilmesi gereklidir.
Birinci asamadan elde edilen sonuglar, ikinci asama deprem performans
analizlerinin yapilmasi gereken 6ncelikli yapilarin ve/ya alanlarin belirlenmesini
saglayacaktir. Bu kapsamda tarihi yapilarda birinci ve ikinci asama degerlendirme
yontemlerini bitinlesik olarak ele alacak tespit ve analiz ¢alismalarina iliskin
sirec onerisi Sekil 5'de gosterilmektedir.

Bu degerlendirmeler isiginda oncelikle tarihi yapilara yénelik yapim teknikleri ve
yapisal sistem Ozelliklerini iceren mimari envanter ¢alismalari yapilmali ve yapisal
durum degerlendirmeleri (condition asssessment) envanter calismalariyla
iliskilendirilmelidir. Birinci asama hizli degerlendirme yontemleri 6ncesinde
bolgesel tipolojilerin olusturulmasi ve uygulama detaylarinin gikarilmasi yapilacak
tespitlerin glivenilirligini arttiracaktir.

Riskli yapilarin belirlenmesine yonelik 6n degerlendirme c¢alismalarinin 6nemli
asamalarindan biri yapilarda gorinen kusurlarin ve olumsuzluklarin tespit

n
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Sekil 5. Tarihi yapilarda
deprem risklerinin
belirlenmesine yonelik
gerceklestirilecek birinci ve
ikinci asama degerlendirme
yontemlerine iliskin siireg
Onerisi (Yazar tarafindan
Uretilmistir.)

/ « Depremsellik ve zemin parametreleri

. o « Parsel duzeyindeki bilgiler (yapi nizami,
= g:::l::ldalv; i?;lglll:’iz::"mw |:> Yaygin Birinci Asama topografya vb) ]
belirlenmgesi 4 9 W '::> sayida Degerlendirme | < Yapisal parametreler (duvar miktan
tespit Yontemi yetersizligi, duvar boslugu orani, vb)

« Gorunen kalite ve isgilik

Disaridan gozleme

dayal hual tarania « Plan ve cephe duzensizikleri
yontemi gerektiren
= s [ Performans Puanlamasi: Hasar gorme riski
[ Kapsamii Bilgi Duzeyi yiiksek olan yapilarin 6nceliklendiriimesi ve
& ¢ bdlgesel dagiimlannin belirlenmesi

analiz galismalari gerektiren

Yapi olgeginde ayrintili sayisal ’

Sinirh sayida tespit

Yapi Elemanlarinda Hesap Yonteminin
Hasar turlerinin |:> Belilenmesi
belirlenmesi

B

. (‘ Malzeme bilgisi (tasiyici elemanlarda
) kullanilan malzeme ttirti)
BinaDeprem | , Rojove veya olgum bilgisi (kat yuksekiii,
G“‘.’enl'gm".' briit kat alani, tagiyici duvar olguleri, vb)
Belirlenmesi « Sonlu elemanlar analizi (kayma
gerilmeleri, kesme kuvvetleri, vb)

Yapisal Giiglendirme
Miidahale
Yontemlerinin
Belirlenmesi

edilerek yapilarin kirilganliklarinin degerlendirilmesidir. Yanlis midahale ve
onarimlar; kullanicilar tarafindan yapilan midahaleler, bakimsizlik ve terk
edilmislik gibi etmenler tarihi yapilari afet riskleri karsisinda daha kirilgan hale
getirmektedir. Koruma midahaleleri ve restorasyon uygulamalari sirasinda i¢
mekanlarda tasiyici sistem bitanligine ve yapisal davranisina etki eden
midahalelere iliskin Onleyici tedbirler getirilmelidir. Benzer sekilde kullanicilar
tarafindan i¢c mekanlarda yigma duvar uzunlugunu degistirecek veya yapiy! statik
olarak riske sokacak degisikliklere yonelik denetimin arttirilmasi dnemlidir.

Tarihi yapilar s6z konusu oldugunda yapinin tarihsel siirec icerisinde belge degeri
tasilyan donemsel miuidahaleleri, degisimleriyle beraber 6zginin korunmasi
ilkeleri de yapi glvenliginin arttirilmasi kadar 6nemli olmaktadir. Bu nedenle
tarihi yapilardaki arastirmalar; yerinde yapilan gozlemsel tespitlerin yani sira
yapilarin tarihsel gecmisi, gecirdigi degisim ve donidstimler ile birlikte ele
alinmahdir. Tarihsel dénem igerisinde tarihi yapilara yapilan miidahalelerin ve
donem eklerinin deprem acisindan yaratacagl risklerin degerlendirilmesi
gereklidir. Tarihi belge degeri tasimayan muhtes ekler nedeniyle ortaya ¢ikan
yapisal olumsuzluk veya diizensizliklerin giderilmesi gereklidir.

Birgok tarihi kentte geleneksel yapim tekniklerinden modern insa teknolojilerinin
yapilarda uygulanmaya baslandig gegis donemleri karsimiza ¢ikmaktadir.
Geleneksel yapi wustaligt ve halk mimarligindan; mimarlk-mihendislik
hizmetlerinin yapilara dizenli olarak girmeye basladigi déneme kadar gegen bu
sureg, yerel imkanlar dahilinde her bolgede farkli asamalardan gegmistir. Birgok
tarihi kentte geleneksel ahsap karkas veya tas, tugla kagir yapim sistemleri ile
betonarme, c¢elik putrel gibi modern malzemelerin veya karma yapim
tekniklerinin birlikte kullanildigi yerel uygulamalara rastlanmaktadir. Antakya
orneginde ise bu silirecin 1920-30’lu yillar gibi cok erken tarihlerde basladig
gortlmektedir. Cumhuriyet Meydani, Saray ve Kurtulus Caddeleri basta olmak
lizere kentin 6nemli tarihi kamu yapilarinda farkh tekniklerde insa edilmis karma
yapim sistemleri veya modern mimarlik mirasi olarak degerlendirilebilecek erken
dénem betonarme kullanimlarina rastlanmistir. Yoreye 6zgli gelismis ve zamanla
ortaya ¢ikmis olan ‘gecis donemi tarihi yapilari’'nda mimari tipoloji calismalariyla
iliskili olarak yapim sistemleri ve malzeme analizlerinin yapilarak deprem
performans 6zelliklerinin tespit edilmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.
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TYDY ilgili esaslarinda da belirtildigi gibi deprem etkisi altindaki yigma binalarin
degerlendirilmesi ve glglendirme tasarimi igin binalardan toplanmasi gereken
bilgi dizeyleri kapsaminda temel rélove galismalari, kismi raspa ile malzeme ve
kritik baglantt detaylari ve malzeme kullanimlarinin gozle tespiti, temel
sisteminin anlasiimasina yonelik tahribatsiz veya yari tahribatli arastirmalarin
yapilmasi, binadan en az iki adet duvar pargasi 6rnegi alinarak basing dayanimi
testleri gerceklestirilmesi istenmektedir (TYDY, 2018). Benzer sekilde tarihi
yapilarin niteligine uygun olarak tahribatsiz veya az tahribatli yontemlerle
malzeme, yapim teknigi ve yapisal kusurlara yonelik destekleyici bilgilerin
toplanmasi 6nemlidir. Ancak 6zel milkiyet ve terk edilmislik gibi nedenlerle
ozellikle sivil mimarhk yapilarina erismek zordur. Bu nedenle afet riski altindaki
tarihi yapilarda gerceklestirilecek bolgesel 6lgekli degerlendirme calismalarinda
yapilara erisim konusunda KTB tarafindan 6zel izin sireclerinin belirlenmesi
gereklidir.

Antakya orneginde oldugu gibi Glkemizde deprem riskli alanlarda konumlanmis
ayni zamanda kentsel-arkeolojik koruma alanlarina sahip birgok tarihi yerlesim
bulunmaktadir. Bu alanlarda zemin altindaki dizensizlikler depremin siddetini
bliyltmektedir. Bu nedenle kentsel arkeolojik sit alanlarinda yapilacak zemin
tespit calismalari ile zemin altindaki kuiltir katmanlarindan olusan
diizensizliklerin tespit edilmesi olduk¢a 6nemlidir. Hem tek yapi Olgceginde
gerceklestirilecek deprem performansi analizlerinde, hem de alan 6lgeginde
yapilacak riskli yapi degerlendirmeleri sirasinda mikro-bélgeleme, jeo-radar
tarama veya sondaj arastirmasi gibi uygun teknik yontemlerle zemin
Ozelliklerinin belirlenmesi gerekmektedir.

2863 sayili yasa ve ilgili yénetmeliklerin; Yiiksek Kurul ilke kararlarinda bahsi
gecen basit bakim-onarim ve kapsamli onarim c¢alismalarinin  yeniden
tanimlanmasi; KUDEB, Koruma Kurulu gibi kurumlar arasindaki gérev ve yetki
paylasiminin yeniden gézden gecirilmesi gereklidir. Tirkiye’de yaygin olarak
kullanilan Sokak Saghklastirma uygulamalari ve cephelerde gerceklestirilen
plastik onarimlar; cogunlukla disaridan ve gozleme dayal olarak uygulanan hizli
degerlendirme yontemlerinde saghkli tespitlerin yapilmasini engellemekte ve
yapilarin “goriinen kalite” durumu Uzerinde yaniltici degerlendirmeye sebep
olmaktadir. Ayni sekilde KUDEB (Koruma, Uygulama ve Denetim Birolan)
tarafindan verilen ‘basit bakim ve onarim izinleri’ kapsaminda gergeklestirilecek
siva, badana ve boya gibi uygulamalar yapilardaki ¢atlak vb hasarlari ve yapisal
kusurlari gizleyecegi icin gozleme dayali tespitlerde yaniltici olabilmektedir.

Son olarak; KTB tarafindan riskli tarihi yapilarin  belirlenmesi ve
onceliklendiriimesine yonelik rehber kilavuzlar hazirlanarak boélgesel 6lgekli
¢ahsmalarla uygulanmasi saglanmalidir. Hizli degerlendirme yontemlerinde
gelistirilecek tipolojik ve sistematik tespite dayall bu rehberler; benzer sekilde
afet sonrasinda gergeklestirilecek hasar tespit ve acil miidahale ¢alismalarinda da
kullanilarak deprem sonrasi ¢alismalara hazirlikli olunmasini saglayacaktir.
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