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Antik Cag toplumlarinda bebek ve ¢ocuk o6liimleri oldukga yiiksek orandadir. Arkeolojik
buluntu olarak Anadolu’da ortaya ¢ikartilan bebek ve ¢ocuk mezarlarinin say1 olarak ¢ok
fazla olmamasi sebebiyle, buluntularda kronolojik siirekliligin saglanmasi ve konu
tizerine degerlendirme yapilmast oldukca gligtiir. Bu ¢alisma, Anadolu’da ortaya
¢ikartilmis bebek ve c¢ocuk mezar buluntulari arasinda dikkat ¢eken bazi ornekler
tizerinden (horoz figiirii gibi) yola c¢ikilarak degerlendirmeler yapmay1 amaglamaktadir.
Gomii Ozellikleri ve buluntulart bakimindan kiiltiirlerarasi mekansal baglamda
paralelliklere dikkat cekilmek istenilmistir. Calismada 2013-2023 yillar1 arasi Kazi
Sonuglar1 Toplantis1 verileri, antik ve modern kaynaklar kullamlmistir. Anadolu’nun
ozellikle bat1 bolgelerindeki sosyo-kiiltiirel iligkiler ve toplumsal dinamiklerin, toplumda
gelenek ve sembol algisini etkiledigi anlasilmaktadir.
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ABSTRACT

The mortality rates for infants and children were high in ancient societies. The number of
infant and child graves discovered in Anatolia makes it challenging to maintain
chronological continuity and to evaluate the subject. This study aims to evaluate some
notable examples (such as the rooster figure) among the infant and child grave finds
unearthed in Anatolia. The purpose here is to draw attention to parallelism in the
intercultural spatial context in terms of burial features and finds. The study utilised data
from excavation results obtained between 2013 and 2023, in addition to ancient and
modern sources. It is acknowledged that socio-cultural relations and social dynamics,
particularly in Western Anatolia, have been shown to influence the perception of tradition
and symbols within society.
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Giilseren Mutlu

Giris

“...herhangi bir iste iyi olmak icin bebeklik ya da ¢ocuklugundan itibaren oyunlarinda o isle ilgili
oyuncaklar oynamast gerektigi, iyi bir insaat¢t olacaksa oyuncak evler inga ederek oyunlar oynamast,
ivi bir ¢iftci olacaksa toprag: islemekle ilgili oyuncaklarla vakit gecirmesi gerektigi...”*. Ifadesinde
Platon, giinlimiizden ¢ok da farkli olmayan bir anlayisla, bebek ve ¢ocuklarin gelisimlerinde gelecege
hazirlik olmasi ve ileride sahip olacaklar1 mesleklere yonelik egilimler olusturabilmek icin onlarin en
¢ok vakit harcamayi sevdikleri oyuncaklarla desteklenmesi geregini vurgulamistir. Oyun ve oyuncaklar
el becerilerini gelistirmede, cevreyle iliski kurmada ¢ocuklara yardimci olmustur. Cocuklarin
oynadiklar1 oyuncaklar cinsiyetlerine gore degismektedir. Kizlarin bebek, erkek cocuklarin ise araba
gibi oyuncalarla oynamalari onlarin gelecekteki rollerine iliskin bir nevi hazirlik olarak diistiniilmiistiir?,
Cocuk i¢in vazgecilmez unsurlardan biri olan oyuncaklara bebek ve ¢ocuk mezarlarinda
rastlanilmaktadir. Bebek ve c¢ocuk mezarlarma konulan oyuncaklar pismis topraktan (terrakotta)
yapilabildigi gibi, zaman i¢inde metal ya da plastik malzemelerden de yapilabilmistir®. Her iki cinsiyete
ait mezarlarda karsilagilan en yaygin oyuncaklar arasinda ¢ingiraklar, gemberler, pigmis kilden toplar,
arabalar, bebekler, kemikten yapilmus figiirler ve minyatiir hayvanlar yer almistir®,

Antik Cag bebek ve cocuklarin hayatlar cinsiyet, saglik, zengin ya da fakir olma durumuna bagh
olarak bircok hususta ayrilmaktadir. Bebek ve ¢ocukluga dair dogum, 6liim ve oyun gibi baz1 degerler
ise evrenseldir®. Dogum antik ¢agda tehlikeli ve komplikasyonlari olan bir siirectir. Bu durum antik
kosullarda hijyen eksikligi, enfeksiyonlar ve daha birgok sebebe bagli olarak daha da olumsuz
etkilenmistir. Bu nedenle gerek anne karninda gerekse dogumdan hemen sonra bebek 6liimlerinin sik¢a
goriilmesi olasidir. Hellen ve Roma toplumunda bu dogal etkenlere ek olarak, istenmeyen bebekler veya
anomali dogan bebekler hakkindaki olumsuz algilar da siirece katki saglamistir®. Yasamm ilk yillarinda

! Platon. Laws. I. 643.

2 Harun Bigakgi, “Antik Roma’da Aile, Aile Reisi ve Cocuk”, Ge¢misten Giiniimiize Sehir ve Cocuk I, Samsun: Canik
Belediyesi kiiltiir Yaymlari, (2016): 593; Ayse Cakir, “Antik Yunan ve Roma’da Cocuk Oyunlart ve Oyuncaklar”. Aktiiel
Arkeoloji (2018): 60.

8 Vedat Keles ve Hasan Kasapoglu, “Cocuk-6liim-oyun tezatinda Parion’da ¢ocuk oyuncaklar1”, Arkeoduvar 6, (2022): 45-48.
4 Cocuk mezarlarinda oyuncak buluntu &rneklerinin tarihi oldukca eskidir. Giineydogu Anadolu Sanlwurfa ili Harran ilgesi
Sogmatar mezarlarinda Erken Tung Cagi II’ye tarihlenen ¢ocuk mezarlarinda 6lii hediyesi olarak Siimer savag arabalarina
benzetilmis oyuncaklar ortaya ¢ikartilmistir. Ayni mezar yapilarinin Roma Doéneminde de kullanildig: diistintilmiistiir. Bknz.
Yusuf Albayrak, “Sogmatar Nekropolii 2017 Kazi ve Temizlik ¢calismalar1”, XL. Kazi Sonuglar: Toplantis, 3. Cilt, 07-11 Mayis
2018, (Ankara:T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhig Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yayinlari, 2019): 662. Hayvan
figiirlii oyuncaklar arasinda at, kopek, horoz, tavsan, domuz 6reklerine rastlanilmistir. Bknz. Beaumont vd., “Children in
Antiquity: Greece and Egypt”, 6-10; Aysun Topaloglu Uzunel, “Antik Yunan ve Roma Oyuncaklar Uzerine”, Uluslararast
Oyun ve Oyuncak Kongresi, 5-7 Mayis, (Erzurum: Atatiirk Universitesi Yay., 2015): 213-216. Yine erken donemlere tarihlenen
Anadolu’nun farkl illerinden ¢ikarilan yetiskin mezarlarinda terrakotta hayvan figiir 6rnekleri bulunmustur. Bati Anadolu’da
Bursa ili Barcin Hoyiik’te 2011 yili kazi ¢caligmasinda L13 agmasinda Neolitik Donem’lere ait bir adet hayvan figiirii tespit
edilmis iken Rana Ozbal ve Fokke Gerritsen, “2011 Y1l Barcin Hoyiik Kazilar”, XXX1V. Kazi Sonuglari Toplantisi, 1. Cilt,
28 Mayis- 1 Haziran, (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig1 Kiiltir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigii Yayinlart,
2012): 161), izmir Kemalpasa ilgesi Ulucak Héyiik kazisinda Geg Neolitik Dénem buluntusu olarak terrakotta alt1 adet hayvan
figiirii elde edilmistir Ozlem Cevik ve Osman Vuruskan, “Ulucak Hoyiik 2012-2013 Yili Kazi Calismalar”, XXXVI. Kazi
Sonuglar Toplantist, 1. Cilt, 02-06 Haziran, (Gaziantep: Kiiltiir Varliklari ve Miizeler Genel Miidiirliigii Ana Yayin, 2014):
589. Orta Anadolu Aksaray ili Acemhdyiik 2010 y1l1 kazisinda Eski Tung Cagi’na ait oda tavani seviyesinde ele gegirilen bir
hayvan ve bir cocuk oyuncak figiirii saptanmstir. Aliye Oztan, “2010 Y1l Acemhdyiik Kazilar”, XXXIII. Kazi Sonuclart
Toplantisi, 2. Cilt, 23-28 Mayis, (Malatya: Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirliigii Yaynlari, 2012): 402. Orta Tung
Donemi’ne igaret eden hayvan figiirleri Kilis ili Oylum Hoyiik 2014 ¢alismasinda tespit edilmistir. Atilla Engin vd., “Oylum
Hoyiik 2014”, XXXVII. Kazi sonuglart Toplantisi, 1. Cilt, 11-15 Mayis, (Erzurum: Kiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midiirliigi Ana Yayin, 2016): 455. Ayrica bkz Erdemir Hatice, Misra Cayakar, Antik¢ag da Hellen ve Roma Toplumlarinda
Belli Bagli Cocuk Oyunlari. Sehir ve Cocuk Sempozyumu-IV. Uluslararasi Canik Sempozyumu, (2015): 1167-1179.

5 Lesley Beaumont vd., “Children in Antiquity: Greece and Egypt”, Children in Antiquity, (2015): 6, 8.

6 Veronique Dasen, “Childbirth and infant in Greek and Roman Antiquity”, Blackwell Companion to Families in the Greek
and Roman World, (2011): 297, https://doi.org/10.1002/9781444390766.ch18; Lesley, “Children in Antiquity: Greece and
Egypt”, 6, 8.
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ozellikle iki yasin altindaki bebeklerde dliim oranlar1 oldukga yiiksektir’. Ancak anne karninda dlmiis
olsa dahi, 6len bebegin mezara konulmasi1 énemli bir gelenek olarak karsimiza ¢ikmaktadir®,

Antik Anadolu’da ortaya ¢ikarilmis mezarlar icerisinde minyatiir figiirlerden olusan bazi hayvanlar,
bebek ve cocuk mezarlarin1 yetiskin mezarlarindan ayiran dikkat cekici buluntular arasindadir.
Anadolu’nun bati bolgelerinde bazi gocuk mezar 6rneklerinde karsilagilmis olan horoz figiirii bunlardan
biridir®. Antik Cag bebek ve g¢ocuk mezarlarma konulan terrakotta minyatiir hayvan figiirleri
arastirmacilar tarafindan, yetigkinlerde oldugu gibi 6biir diinyada ¢ocuklarin ihtiya¢ duyabilecekleri
oyuncaklar olarak yorumlanmigtir®, Yetiskin bir erkege ait oldugu diisiiniilen 2012 yih Kiitahya ili
Aizanoi antik kenti Kuzey Nekropoliinde bir mezardan iki adet bronz sikke, demir civiler, iki adet cam
unguentarium, terrakotta grotesk ve kus ile birlikte bir horoz figiirii bulunmustur'!. Bu mezarda ortaya
cikartilmis olan horoz figiirii her iki bireyin yetiskin olmasi sebebiyle, yetiskin de olsa kisinin
cocuklugunda oynamis oldugu &zel bir oyuncak olabilecegi seklinde yorumlanmistir'?. Ve yetiskinin
giinliik hayatla iliskisine yonelik bir buluntu olarak degerlendirilmistir. Mezarlardan elde edilen bu
arkeolojik veriler toplumun mezar geleneklerine yonelik genel bir bakis kazandirmakla birlikte,
sembolik anlamlarinin yorumlamasinda birtakim farkliliklar1 da ortaya koymaktadir®®,

MO 5. Yiizyil’dan itibaren Antik Cag insaninin giinliik yasantisindan izler tastyan mezarlara konulan
bu oyuncaklar'* ¢ocugun cinsiyetine ve gelecekteki roliine gore de degisebilmektedir. Mesela bir kiz
¢ocugun mezarinda bulunan bebek, ¢ocugun sosyal yasantidaki rolii de dahil olmak iizere yasaminin
hemen hemen tiim evreleri hakkinda ip uglar1 barindirmaktadir’®. Yine kiz ¢ocuklarin mezarlarina
konulan yetiskin anne figiirleri, cocugun iistlenmesi istenen anne roliine isaret eden bir buluntu olarak
degerlendirilmistir'®. Bu sebeple bebek ve ¢ocuk mezarlarina konulan terrakotta figiirlerin anlamlari ve
mezara konulma amaclar1 bazi hususlarda yetiskinlerden farkli degerlendirilmistir. Bunun yani sira
bebek ve gocuk mezar taglarindaki sembollerde de bu diinyaya iligskin bir takim betimleme izleri dikkat
cekmektedir. Bu hususta MO. 5. Yiizyil’dan itibaren mezar isareti olarak dikilmeye baslanilan mezar
taglarina yapilan boyanmis ¢ocuk resimleri oldukea ilgingtir'’. Mezar taglarinda resmedilen bu ¢ocuklar
cogunlukla 6len ¢ocuktan daha biiyiik resmedilmistir. Ve o ¢ocuktan gelecege dair beklenen basarilar
gerceklestirmis olarak resme yansitilmiglardir. Bazi yazitlarda ozellikle cocugun 6zel yeteneklerine
vurgu yapilmigtir'®, Mezar tas1 iizerinde ¢ocuklar yasina gore daha biiyiik boyutta ve ileride kole olacak
olan bir ¢ocuk, diisiik statiisiinden kaynakli olarak efendisine itaatkar bir tavirda ¢izilmislerdir'®. Hellen
ressamlarin ¢omlekler iizerine ¢izilen bebek resimlerinde, ¢ocuklar: kiiciik 6lgekli yetiskinler olarak
resmetme egilimleri oldugu bilinmektedir®. Olen g¢ocuklar mezar taslarma da idealize sekilde
yansitilmiglardir. Ornegin atletizm veya avcilikla ilgili olan bir gencin mezar tasinda yaninda strigil
tutan bir kdlesi ve kendisinin elinde kus tutuyor pozisyonda ¢izilmistir. Geng 6lmeyip olgunluga ulasmig
olsayd1 Atina’daki konumunun nitelikleriyle, yaninda kolesi de dahil olmak tizere tasvir edilmistir. Yine

" Maureen Carroll, “Infant Death and Burial in Roman Italy”, Journal of Roman Archaeology 24, (2011): 102; Christian Laes.
“Children, Burial and Death. New Perspectives for the History of Childhood in Antiquity”, Antiquite Classique 84, (2015):
264.

8 Dasen, “Childbirth and infant in Greek and Roman Antiquity”, 306. Ayrica bkz. Erdemir Hatice, Erdemir Halil (2012),
Antikcag da Cocuk Olmak Olmek ya da Olmemek, Kadina ve Cocuga Siddet, 2, 643-659.

9 Antik Yunan Olimpia’da MO 700l yillara tarihlenen bebek ve cocuk mezarlarinda horoz figiirleri dikkat ¢ekmistir.
Kerameikos’ta ¢cocuk mezarindan iki adet horoz figiirii ele gegirilmistir.
(https://books.google.com.tr/books?redir_esc=y&hl=tr&id=emhDEAoFbmEC&q=cockerel#v=onepage&q=cock&f=false,
09.11.2023.)

10 Beaumont vd., “Children in Antiquity: Greece and Egypt”, 11.

N Elif Ozer, “Aizanoi 2012 Y1l Calismalart”, XXXV, Kazi Sonuglar: Toplantist, 11. cilt, 27-31 Mayis 2013, (Mugla: Mugla Sitki
Kogman Universitesi Yay., 2014): 325.

12 Elif Ozer, “Aizanoi’dan Horozlu Mezar”, Art-Sanat Dergisi, 5, (2016): 6.

13 Dasen, “Childbirth and infant in Greek and Roman Antiquity”, 312-314.

14 Keles ve Kasapoglu, “Cocuk-6liim-oyun tezatinda Parion’da ¢ocuk oyuncaklar1”, 45-48.

15 Ahmet Yaras ve Candan Yaras, “Antik Cag’da Oyuncaklar ve Giiniimiize Yansimas1”, Giiniimiizde Cocuk Oyunlarinda ve
Oyuncaklarinda Yasanan Degisimler Sempozyumu, 09-10 Aralik, (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Arastirma ve
Egitim Genel Miidiirliigii Yay., 2010): 62-63.

16 Christian Laes, “Review: Children, Burial and Death”, L’Antiquité Classique, 84, (2015): 260.

17 Beaumont vd., “Children in Antiquity: Greece and Egypt”, 10-11.

18 Mark Golden, “Other people’s children”, 4 Companion to families in the Greek and Roman Worlds, (2011): 263.

19 Janet. Burnett Grossman, “Forever young: an investigation of the depictions of children on Classical Attic funerary
monuments”, Hesperia Supplements 41, (2007): 314-316.

2 Thomas R. Martin, Eski Yunan Tarihoncesinden Hellenistik Cag’a, Istanbul: Say Yayinlari, 2009: 77.
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ergen kizlarin mezar taglarinda, kizlar mantolariyla ve festival kostiimleriyle resmedilmislerdir?(Sekil
1).

Sekil 1. Cocuklarin yetiskin roliine isaret eden mezar tagi. (Grossman, 2007, s. 317).

Platon’un bu makalenin giris ciimlelerini olusturan, bebek ve cocuklar1 gelecege hazirlamak igin
mesguliyetlerini o yonde desteklemenin 6nemli oldugu ifadesi, arkeolojik malzemelerden mezar
taslar’?> ve bebek ¢ocuk mezarlarinda ele gegirilmis terrakotta hayvan figiirleri birlikte
degerlendirildiginde bu buluntularin, ¢ocuklarin 6biir diinya ihtiyacglarindan ziyade bu diinyadaki giinliik
yasantisina isaret eden bir bulgu ya da sembol olma ihtimali daha olas1 gériinmektedir.

Mezar buluntularinin degerlendirilmesinde, ortaya gikartilan bebek ve gocuk mezarlarinin ve bu
mezarlardan bazilarini isaret eden mezar taglarinin toplumda belli sinifi temsil eden yiiksek statiilii
kisilere ait olabilecegi ihtimali de goz oniinde bulundurulmaktadir®®. Bu sebeple yapilan yorumlarin
toplumun geneli i¢in bir degerlendirme olmadig1 gergegi goz ard1 edilmemelidir.

1. Anadolu Bebek ve Cocuk Mezar Buluntulari

Toplumlarin igsel dinamiklerini yansitmasi bakimindan kiiltiirel semboller ilgingtir ve bir o kadar da
onemlidir. Bu anlamda mezar buluntulari, glinliik yasama dair izler barindirmasi yani sira toplumun
mezar ve 0l gelenekleri hakkinda bilgi vermesi yoniiyle dnemlidir. Hellen toplumu tarafindan 6zgiir
ile kole, zengin ile fakir, kadin ile erkek arasindaki miicadelenin olas1 sonucu olarak ortaya ¢ikmis
rekabet ve miicadele ruhunu yansitan bir figiir olarak horoz, bebek ve cocuk mezar buluntulari arasinda
dikkat ¢cekmektedir. Hellen Uygarligi’nda, yapilan karsilagmalarda ve atletik yariglarda horoz figiiriiniin
ayr1 bir yeri vardir. Tiyatro yarismalar ile ilgili gorsellerde de horoz doviisleri tartisma, kargilagma ve
yarisma ruhunu yansitan bir veri olarak gorsellere yansimistir. Atletik yarigmalarda 6diil olarak verilen
amforalar lizerinde horozlarim bulundugu siitunlar arasinda savas¢i ruhu yansitir figliriiyle tanriga
Athena yer almistir?®. Yine Aristophanes’in eserinde horoz, savasci ruhuyla Athena’ya atfedilmistir®®.
Ayrica Hellen Kkiiltiiriinde tragedya ve siirin en sik kullanilan simgeleri arasinda bulunmaktadir.
Tragedya yazari Aeschylus’un yapitlarindan olan Eumenides’te horoz, “...doviisen horozlarin
kalplerini sokiip ¢tkarmak...” gibi sylemlerle cesaret ve savas ruhunu yansitan temalarda yer almistir®®.

Mitolojide horoz, savas tanrisit Ares ile iligskilendirilmistir. Horoz Ares’in Alektron (alektor ya da
alektryon/horoz)?’ adindaki bir insan arkadasidir. Ares evli sevgilisi Afrodisias ile birlikteliginde
arkadasi Alectron’a ndbetgi asker gorevi vermistir. Bir giin Alectron’un uyuyakalmasi sebebiyle
Afrodisias’in kocasinin geldigini Ares’e haber verememistir. Bu duruma ceza olarak ise Ares, arkadasini

21 Grossman, “Forever young: an investigation of the depictions of children on Classical Attic funerary monuments™, 315.

2 MO 5. Yiizyil Attika vazolarinda horoz figiirlii ya da sfenksli mezar taslar1 saptanmistir. Ayrica Anadolu’dan mezar taslari
ornekleri igin bknz. Donna C. Kurtz ve John Boardman, “Greek Burial Customs”, Aspects of Greek and Roman Life, Ed. H. H.
Scullard, (London: The Camelot press, 1971): 227-238. Anadolu’da Smyrna kokenli MS 150 dolaylarina tarihlenen ¢ocuk
mezari stelinde yine bir horoz resmedilmistir. Keles- Kasapoglu, “Cocuk-6liim-oyun tezatinda Parion’da ¢ocuk oyuncaklar1”,
45-48.

23 Grossman, “Forever young: an investigation of the depictions of children on Classical Attic funerary monuments”, 320-321.
24 Eric Csapo, “Cockfights, Contradictions, and the Mythopoetics of Ancient Greek Culture”, Arts: The Journal of the Sydney
University Arts Association, 28, (2006): 16-35.

25 Aristophanes. Birds. 49.

% Aeschylus. Eumenides. 848.

27 Serhat Foga ve Mesut Mert Yenisehirli, “Kyme (Aiolis) Giiney Nekropolisi’nden Bir Cocuk Mezar1”, CEDRUS, 1X, (2021):
159.
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horoza déniistiirmiistiir. Mitosta horoz bir asker ayni zamanda savasm sembolii durumundadir?®,
Horozun askeri ayirt edici 6zelligi mitlerde de okunabilmektedir.

Yash Plinius, doganin hayvanlara verdigi muhtesem 6zelliklerden bahsederken, “...cesaretini, hizini,
giicli ve vahsiligini anlattiktan sonra bir aslanin, horozun tepesindeki ibigini gordiigiinde ve Stiisiinii
duydugunda dehsete kapildigindan...”®® sdz etmistir. Spartalilar savaslarda zafer kazanmalar
durumunda horoz kurban etmislerdir. Pindaros’a gore horoz, doviisii ve bir i¢ savas: temsil ederken®,
horozun ibigi, ayn1 zamanda hoplitlerin migferine benzetilmistir®!. Pheidias tarafindan yapilan tanriga
Athena’nin migferinin iizerinde de horoz figiirii bulunmaktadir®2, Nitekim hoplitler, kent devletlerinin
savunmasinda vurucu giicii olusturan gdvde zirh1 giymis piyade kuvvetlerdir. Ozel savas teknikleri olan
falanks diizeni igerisinde savasa girmislerdir. Iyi bir hoplit, sair Arkhilokhos tarafindan “...ayaklar:
bastig1 yerden sékiilemeyen, cesur yiiregiyle bacaklarinin tizerinde sapasaglam duran ...bir adamdir...”
olarak tanimlanmistir. Hoplitler savas donanimlarini ilk baglarda maddi anlamda kendileri temin
ettiklerinden ve falanks taktikleri icin zorlu egitimler aldiklari i¢in soylular1 savasmamakla tehdit
etmisler ve boylelikle siyasi iktidarda s6z sahibi olmuslardir. Dolayistyla ekonomik ve siyasi giicii ifade
eden bir unsur olarak kent devletlerinde hoplit olabilmek her erkek i¢in miimkiin olamamaktadir®,
Hellen toplumu tarafindan prestijli bir meslek olarak algilanan askerlik meslegini temsilen bir gocugun
hoplit olmak istemesi ve mezarina horoz figiirlin konulmasi, bu istegin bir ifade sekli olarak
diisiintilebilir.

Anadolu’da Canakkale, Biga ilgesi Kemer koyil smirlar igerisindeki Parion antik kenti 2011 yili
calismalarinda M157 nolu mezarda ele gecirilen iki adet horoz figiirii, oturan bir kadin figiir, kiigiik
boyutlu bir unguentarium ve bir adet bronz sikke ile birlikte bulunmustur®. Yine arastirmacilar
tarafindan Parion giiney nekropoliinde 2015 yilinda yapilan kazi ¢alismalarinda ahsap tabut i¢erisindeki
buluntulardan oturan kadin figiirler, tek kulplu bir testi, bir bronz sikke, iki erosun yani sira bir tane kirik
vaziyette horoz figiirii ele gecirilmistir®®. Troas bolgesinde yer alan Parion kenti, MO 8. Yiizyil
dolaylarinda kurulan ilk Hellen koloni kentidir®. Tarihi siirecte Hellas ana karasinin MO 2. Binyil
sakinlerinin MO 11. Yiizyil’dan itibaren Ege Denizi’nden Anadolu kiyilarma gdc etmeye basladiklari
bilinmektedir. Karanlik Cag’in baglarinda adalar ve Bati Anadolu kiyilarina yasanan gogler sonrasinda
geldikleri yerlerde kent devletleri kurmuslardir. MO 8. Yiizy1l’1n ortalarindan itibarense Ege ve Akdeniz
kiyilari basta olmak iizere uygun bulduklari topraklara yerlesmeye devam etmislerdir. Ozellikle Ege
Denizi’nin kuzey kiyilarinda ¢ok sayida Hellen kolonisi kurulmustur®’. Kurulan kent devletleri,
toplumda siyaset, ekonomi, aile gibi birtakim deneyimleri paylagsan yurttaslarin meydana getirdigi
sosyopolitik bir yapt olusturmustur. Kent devletlerinin kendilerine has (cenaze tdrenleri, meclis
toplantilar1 ve devaminda geng erkekler i¢in orduda hoplit olarak gorev almak gibi etkinlikler) sayesinde
aralarindaki dayamgma ve kiiltiiriin devamlilig1 saglanmistir®®. MO 6. ve 5. Yiizyillarda iyice gelisen
koloni kentlerini Hellenler esas itibartyla kiy1 bdlgelerde tercih etmislerdir. Dolayisiyla Hellenistik
Doénem ile Roma diinyasinin kesisen diinyalarini ve Hellen kiiltiirityle kaynaymis Anadolu kentlerinin
kiiltiirlerini baskin bir sekilde siirdiirdiiklerine isaret etmektedir. Ozellikle Roma Imparatorlarinin
egemenligi altinda Ege diinyas1 ve Anadolu cografyasinda bir Hellen Roma kiiltiir diinyasinin olustugu
soylenebilir. MS. 4. ve 5. Yiizyillara degin kiiltiirel olaylarla gelisen siirec MO 334 yilinda B.

28 Csapo, “Cockfights, Contradictions, and the Mythopoetics of Ancient Greek Culture”, 16-21.

29 Plin. NH. VIII. 19.

30 Pind. Olimpian. XII.

81 Csapo, “Cockfights, Contradictions, and the Mythopoetics of Ancient Greek Culture”, 16-21.

32 Pausanias. Description of Greece. 6. 26. 3.

33 Thomas R. Martin, Eski Yunan Tarihéncesinden Hellenistik Cag’a, Istanbul: Say Yaymlari, 2017: 118-119.

34 Cevat Basaran vd., “Parion 2011 Kazi ve Restorasyon Caligmalar1”, XXXIV. Kaz: Sonuglart Toplantist, 1. cilt, (28 Mayi1s-
1Haziran 2012), (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigli Yayinlari, 2013):
348.

%5 Vedat Keles vd., “Parion 2015 Y1t Kazi ve Restorasyon Calismalar”, XXXVIII. Kazi Sonuglar: Toplantisi, 1. cilt, (23-27
Mayis 2016), (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel Miidiirligii Yay., 2017): 34.

3 Vedat Keles ve Ersin Celikbas, “Parion Roma Kolonizasyon Sikkeleri”, Arkeoloji ve Sanat, 145, (2010): 2-3.

37 Mehmet Ali Kaya, llk¢ag Tarihi ve Uygarliklar, (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yay., 2018): 265-270.

38 Charles Freeman, “Misir, Yunan ve Roma Antik Akdeniz Uygarliklari, Cev. Suat Kemal Ang1, Ankara: Dost Yayinlari, 2003:
143-144.
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Iskender’in Anadolu’da Sardes, Lykia ve Phrygia yoniindeki seferleriyle devam etmistir®®. Roma
Cumhuriyet Dénemi’nin sonlarina dogru Caesar doneminde devletin uyguladig: politikayla yasanan i¢
kargasayr onlemek amaciyla orduda sikinti ¢ikarma potansiyeli olan kidemli askerlerden yaklagik
20.000 kidemli asker Anadolu’da dahil bazi iilkelere yerlestirilmistir. Benzer uygulama Augustus
tarafindan da yapilmistir. Roma imparatoru Anadolu’da kurdugu kolonilere bu kidemli askerleri
yerlestirerek bolge giivenligini saglamayr amaclamistir. Ayni zamanda kurulan kidemli askerlerden
miitesekkil kolonilerin gelismis biiylik kentlerde kurulmasina ve yliksek refah seviyesine sahip
olmalarina 6zen gosterilmistir. Romalilagtirma politikasinin bir pargasi olan bu faaliyet, yore halkini
cezbetmekte Onemli olmustur. Ayrica bu askerlerin yiiksek yasam seviyesi halki asker olmaya
ozendirmesi bakimidan énemli olmustur®. imparator Claudias dénemine degin Anadolu’da kurulan
kolonilerin yani sira yol baglanti aglari da olusturulmustur®’. Dolayisiyla bdlgede ozellikle asker
hayranlhigi yaygimlasmistir ve MS 2. Yiizyil’a gelindiginde Parion’da demografik ve kiiltiirel yapidaki
bu degisikligin izleri mezarlara yansimistir®, Tarihsel siiregte bu uygulamalarim olas: bir sonucu olarak
bdlgenin siyasi ve sosyolojik yapisinin ¢ocuk mezarlari tizerindeki etkisi de kaginilmaz olmalidir.

Troas ile Mysia arasindaki stratejik bir bolgede konumlanan antik Antandros kentinde MO 5. Yiizyil’a
tarihlenen 3.5 yaslarinda bir gocuk mezarinda bulunan horoz figiiri yine benzer érnek olusturmaktadir®.
Bolgede horoz figiiriine mezarlar disinda da rastlanilmistir. Troas bolgesi kentlerinden bir digeri
Dardanos’a ait MO 3. ve 4. Yiizy1l’lara tarihlenen sikkenin bir yiiziinde yine horoz figiirii yer almistir.
Troas sikkeleri (Sekil 2) iizerinde ise bu figiir drnekleri oldukga ¢ok sayidadir®.

Sekil 2: Troas sikkeleri iizerinde horoz figiirii.

https://www.wildwinds.com/coins/greece/troas/dardanos/t.html 30.11.2023.

Yash Plinius, “...tipki gladyator doviigleri gibi Anadolu’da Bergama’da her yil halka agik horoz
doviislerinin yapildigindan...” bahsetmistir®. Bati Anadolu’da Bergama’nin bu yéniiyle taninmasi
oldukea dikkat ¢ekicidir. Yaklasik MO 205 yillarinda Roma’nin dikkatinin Anadolu’ya gevrilmesiyle
baslayan siiregte Roma imparatoru Scipio’nun MO 190 yilinda Canakkale Bogazin1 asarak Anadolu’ya
gecmesiyle Hellen kent devletlerinin yetkinligi arttk Roma’ya ge¢mistir*®. Bergama krali I1I. Attalos’un
MO 133te krallik topraklarinin varisi olarak Roma’yi tayin etmesiyle Gelibolu yarimadasi da dahil MO
129 yilinda Anadolu’nun bat1 kiyilarinda Bergama topraklar iizerinde Asya Eyaleti kurulmustur®’.
Kentin dogusunda konumlanan ve uzak mesafelerden bile goriilebilen ihtisamli yapisiyla Bergama’da
Attalosogullar1 sarayindan st diizey bir askere ait olabilecegi seklinde diislinlilmiis bir mezar aniti
mevcuttur. Kirk yildan fazla iktidarda kalan Attalos’un doneminde kent askeri ¢atigmalara sahne
olmustur. Kardesi II. Attalos doneminde de kentsel degisim ve gelismelere devam edilmistir. Kentte
kiiltiirel anlamda kutsal alanlarin, mezar anitlarin yapimi gibi faaliyetlere bu anlamda oldukga 6nem

39 Oguz Tekin, “Biiyiik Iskender: Dogu Seferi ve Hellenistik Cag”, Hellenistik ve Roma Dénemlerinde Anadolu, Krallar,
Imparatorlar, Kent Devletleri. Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2023: XI-8.

40 Alaaddin Kalayc1, “Roma Askeri Sisteminde Emeklilik ve Emekli Askerlerin Yasantilar1”, AMISOS, 3, no. 5, (2018): 374-
377.

41 Mustafa Hamdi Sayar, “Hellenistik ve Roma Dénemlerinde Trakya”, Hellenistik ve Roma Dénemlerinde Anadolu, Krallar,
Imparatorlar, Kent Devletleri. Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2023: 52-53.

42 Vedat Keles ve Hasan Kasapoglu, “Cocuk-6liim-oyun tezatinda Parion’da ¢ocuk oyuncaklar1”, Arkeoduvar 6, (2022): 45.

43 Giircan Polat ve Yasemin Polat, “Antandros Nekropolii 2001-2006 Yillar1t On Raporu”, Arkeoloji Dergisi, (Izmir: Ege
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2007): 4.

44 https://www.wildwinds.com/coins/greece/troas/dardanos/t.html.  30.11.2023.

4 Plin. NH. X. 25.

46 Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Eyaletleri: Sinirlar ve Roma Y&netimi”, Tarih Arastirmalari Dergisi, 24, no. 38,
(2005): 11-30; Mehmet Ali Kaya, “Anadolu’da Roma Egemenligi (10 205-25)”, Dogu Bat: Dergisi, 49, (2009): 196-198.

47 Hiiseyin Ureten, “Reviews: Anadolu’da Roma Eyaletleri: Augustus Dénemi”, Journal of History and Future, 3, no. 1,
(2017): 293; Sayar, “Hellenistik ve Roma Dénemlerinde Trakya”: 48-56.
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verilmistir*®®. Anadolu’da Pergamon Miizesi’nde Helios, dort athi arabada tasvir edilmistir®®. Hellas’da
giines tanris1 Helios’un kutsal hayvan yine horozdur®®. Hellas anakarasindan Tanagra, horoz déviisiine
tutku ile bagli olan ayn1 zamanda Hellen kentleri igin cesaret, giizellik ve biiyiikliige sahip horozlar
yetisen bir yer olarak bilinmektedir®®.

Yine yakin bir cografya olmas1 bakimindan Denizli Leodikeia 2013 yili kazi ¢caligmalarinda Simsek’in
arkeolojik calismalarinda gladyator horozlar olarak adlandirilan, karsilikli kavga eden iki horoz
betimlemesi elde edilmistir®®. Hellas’da horoz doviigleri bir spor olarak ergen erkekler ve geng
aristokratlar i¢in ayn1 zamanda bir eglence etkinligidir. Hellen sanatinda doviisen horozlar erkek
cocuklarla iliskilendirilmistir®®, Geng erkek ile horozun bir arada oldugu amphora drneklerine arkaik
cagdan itibaren rastlanilmaktadir®. MO 423 dolaylarina tarihlenen bir seramikte (Sekil 3), geng iki
erkegin savasi sahnelenmektedir. Resimde ayaklarinin arkasindaki ¢ikintiya kadar geng erkekler
ayrintilariyla horoza benzetilmeye calisilmistir.

Sekil 3: Geng erkeklerin miicadelesi. (Csapo, 2006, s. 12)

Hellen ¢ocuk mezarlarinda bulunan terrakotta hayvan figiirlerinin, ¢ocuklarin resit olma ritiieli ile
iliskilendirilmesi gegislerin sembolii olarak toplumdaki algis1 nedeniyle 6zellikle horoz figiirii i¢in
diisiiniilmiis olmalidir®. Ergenlik déneminde ergen erkegin sesindeki sertlesme “Gtme” ya da
“kokkusmos” olarak isimlendirilmistir. Oten bir horoz, hem cinselligin, hem savas ve rekabette zaferin
sembolii olarak kabul edilmektedir®. Antik Cag’da horoz, giines dogarken 6tme 6zelliginden kaynakl
olarak geceden aydinliga gecisin sembolii olarak algilanmaktadir. Gegislerin gostergesi olarak 6liim ve
yeniden dogusla iliskilendirilmistir®”. Hellen ve Roma’da bebeklik dénemini atlatip hayatta kalmayi
basarmis ¢ocuklar igin bazi yasam evreleri s6z konudur. Isim verme, ergenlige adim atma, erkek
cocuklara rol model olma bunlardan bir kagidir®®. Antik yazarlar horozun miicadelesi sonrasinda
dogasini anlatirken, rakibinin karsisinda tiiylerini kabartmasi, kanatlarini ¢irpmasi, parmak uglarina
yiikselip tiim viicudunu sisirip kafasini gokyiizline kaldirip Otiislinti, rakibi karsisindaki erkeksi
listiinliigii ile eslestirmislerdir. Ozellikle horozun niteliginden kaynakli olarak toplumsal agidan ast
statiiden iist statiiye gecis, cinsel acidan ise erkeklige gecis durumunu karakterize etmektedir.

48 Felix Pirson, “Pergamon”, Hellenistik ve Roma Dénemlerinde Anadolu, Krallar, Imparatorlar, Kent Devletleri. Istanbul:
Yap1 Kredi Yaynlari, 2023: 68-70.

49 Yiiksel Gogebakan, “Dértlii Ath Grup Olarak “Quadriga” ile “Mahserin Dért Athsi”nin iligkilendirilmesi ve Sanatsal
Yansimalar1”, Sanat ve Tasarim Dergisi, (2017): 109-110.

50 Bedrettin Comert, Mitoloji ve Ikonografi, (Ankara: de ki sanat tarihi yaymlari, 2010): 80-94.

51 Harry Thurston Peck, Boeotia-harpers.

52 Celal Simsek, “2013 Y1li Leodikeia Antik Kenti Kazi ve Restorayon Calismalar1”, XXXVI. Kazi Sonuclar: Toplantisi, Cilt 3,
02-06 Haziran 2014, (Ankara: Ismail Aygiil Ofset Matbaacilik, 2015): 648.

53 Csapo, “Cockfights, Contradictions, and the Mythopoetics of Ancient Greek Culture”, 30.

54 Ozer, “Aizanoi’dan Horozlu Mezar”, 6.

% Dasen, “Childbirth and infant in Greek and Roman Antiquity”, 311.

5 Csapo, “Cockfights, Contradictions, and the Mythopoetics of Ancient Greek Culture”, 30.

57 Serhat Foga ve Mesut Mert Yenisehirli, “Kyme (Aiolis) Giiney Nekropolisi’nden Bir Cocuk Mezar1”, CEDRUS, 1X, (2021):
159.

% Beaumont vd., “Children in Antiquity: Greece and Egypt”, 6, 8. Anadolu’da daha erken dénemlerde taki orneklerine
rastlamlmistir. Izmir Kemalpasa ilgesi Ulucak Hoyiik kazisinda Geg Neolitik Dénem buluntusu olarak tas ve deniz kabugundan
yapilmis boncuklar bulunmustur. Cevik ve Vuruskan, “Ulucak Hoyiik 2012-2013 Yilt Kaz1 Caligmalart”, 589. Bursa ili Barcin
Hoyiik’te 2015 kazisinda M 11 agmasinda erken donemlere isaret eden bebek ve ¢ocuk mezarlarinda bol sayida tas ve deniz
kabugundan yapilmis boncuk ele gecirilmistir. Rana Ozbal vd., “2015 Y1l Barcin Hoyiik Kazilar”, XXXVIII. Kazi Sonuglart
Toplantisi, 3. Cilt, (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yaymlart, 2017):
19. Cesitli malzemelerden yapilmis bu boncuklarin (Carroll, “Infant Death and Burial in Roman Italy”, 107) mezara konulma
amaci Ozellikle ergenlik dénemindeki ¢ocugu korumaya yonelik olmalidir.
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Dolayisiyla erkeksi erkek ile kadinsi erkek arasindaki miicadelenin zaferi olarak erkeklige gecisin
kiiltirel ardili olarakta algilanmaktadir®. Horozun erkekligin sembolii olarak Afrodisias ile
iliskilendirildigi de bilinmektedir®. Insan kiiltiir ve yasayisinin ifade sekilleri ¢ok farkli oldugu igin bazi
olgulari tek sebeple agiklamak miimkiin degildir. Cocuk mezarlarinda bulunan bu figiirler koruyucu rolii
ile de degerlendirilmistir®’. Mezarlara konulan terrakotta hayvan figiirlerinin ifade ettigi bir diger anlam
yine cocuklari korumasi igin, tanriga ve tanrilara sunu olarak birakilmis olmalari yoniindedir®?.
Anadolu’da Izmir/Aliaga/Cakmakli Koyii/Kendirci mevkiinde Kyme antik kentinde yaklasik MO. 3/2.
Yiizyil’lara tarihlenen ¢cocuk mezarinda ¢ocuk iskeletinin bacaklarinin yaninda kucaginda cocuk ile
betimlenmis kadin (kourotrophos) ile bir adet horoz figiirii ele gegirilmistir (Sekil 4). Bu mezardaki
kadin figiirlin, antik ¢ag insanlarinin ¢ocuklarin1 korumalari onlar saglikli bir sekilde yetistirebilmek
icin nekropol ve kiilt alanlarinda daha ¢ok karsilasilan, kourotrophos ozelligi olan tanrigalara adak olarak
sunulmus objeler olabilecekleri seklinde degerlendirilmistir®®. Ergenlik déneminde bu ¢ocuklarin
koruyuculuguna inandiklar1 bilezik kiipe ya da muska gibi takilar taktiklari da bilinmektedir®,
Anadolu’da Lykia bolgesinde Antalya Karabucak mevkiinde ele gegirilen bir lahitin kapaginda yine
horoz resmine rastlanilmistir. Koruyucu vasfi ile degerlendirilen horoz burada bir yetiskin
mezarindadir®. Horozun, ruhlarin rehberi (psykhopompos) olmasi dzelligi sebebiyle 6liilerin dbiir
diinyaya gidisinde ve orada dirilisinde aydinlatici, yol gosterici rolii bulunmaktadir®®.

A L £
Al ALANI-P:68/5:11-12

h

Sekil 4: Kyme’de ¢ocuk mezarinda bulunan horoz. (Kiigiikgiiney ve Tung Altun, 2009, s.70).

Hellen ve Roma toplumunda bebek ve ¢ocuk gomii geleneklerinde alti aydan kii¢iik bebeklerin
mezarlarina higbir hediye konulmamaktadir. Altinct aydan sonra mezar buluntular1 konusunda yetiskin
mezarlaria benzer uygulamalara rastlanilmistir®’. Bebek ve gocuk mezarlarma konulan bu figiirlerin
cesitliliginde, bolgesel uygulamalar 6nemli farkliliklar olusturmakla birlikte bazi dini ve geleneksel
uygulamalar da oldukga kabul gormiistiir. Hellas’da dini olarak ¢ocuklarin toplum igerisine katilimi ¢
yaslarinda Dionysos festivallerine katilimlari ile olmaktadir. Anthesteria festivali olarak bilinen bu
torende chous testisinden ¢ocuklarin sarap igme tdrenini yansitan seramik drnekleri mevcuttur®® (Sekil
5).

59 Csapo, “Cockfights, Contradictions, and the Mythopoetics of Ancient Greek Culture”, 25-35.

60 Csapo, “Cockfights, Contradictions, and the Mythopoetics of Ancient Greek Culture”, 16-21.

61 Dasen, “Childbirth and infant in Greek and Roman Antiquity”, 311.

62 Foga ve Yenisehirli, “Kyme (Aiolis) Giiney Nekropolisi’nden Bir Cocuk Mezar1”, 155-159.

63 Zuhal Kiiciikgiiney ve Pinar Tung Altun, “IDC Liman Kurtarma Kazis1 (Izmir Ili, Aliaga ilcesi, Cakmakli K&yii, Kendirci
Mevkii 613 ve 68 Parsellere Ait)”, XVII. Miize Calismalar: ve Kurtarma Kazilari Sempozyumu, (28 Nisan- 1 Mayis),
(Ankara:T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yayinlari, 2009): 45-47.

64 Beaumont vd., “Children in Antiquity: Greece and Egypt”, 6, 8. Anadolu’da daha erken dénemlerde taki orneklerine
rastlanilmistir. Izmir Kemalpasa ilgesi Ulucak Hoyiik kazisinda Geg Neolitik Dénem buluntusu olarak tas ve deniz kabugundan
yapilmis boncuklar bulunmustur. Cevik ve Vuruskan, “Ulucak Hoyiik 2012-2013 Yilt Kaz1 Caligmalart”, 589. Bursa ili Barcin
Hoytik’te 2015 kazisinda M 11 agmasinda erken donemlere isaret eden bebek ve ¢ocuk mezarlarinda bol sayida tas ve deniz
kabugundan yapilmis boncuk ele gegirilmistir. Rana Ozbal vd., “2015 Y1l Barcin Héyiik Kazilar”, XXXVIII. Kazi Sonuglart
Toplantisi, 3. Cilt, (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yayimnlari, 2017):
19. Cesitli malzemelerden yapilmis bu boncuklarin (Carroll, “Infant Death and Burial in Roman Italy”, 107) mezara konulma
amac1 ozellikle ergenlik donemindeki ¢ocugu korumaya yoénelik olmalidir.

65 Siileyman Atalay vd., “Horoz Betimli Karabucak Lahdi”, Phaselis Disiplinleraras: Akdeniz Arastirmalari Dergisi VII,
(2022): 111-113.

% Foga ve Yenigehirli, “Kyme (Aiolis) Giiney Nekropolisi’nden Bir Cocuk Mezar1”, 155-159.

67 Dasen, “Childbirth and infant in Greek and Roman Antiquity”, 292-306.

88 Beaumont vd., “Children in Antiquity: Greece and Egypt”, 6-10.
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Sekil 5: Chous testisinden sarap igen ¢ocuk figiirlii kap®®.

2. Bebek ve Cocuk Mezarlarinda Gomii Uygulamalar

Bolgesel farkliliklar uygulamalar degistirse de bebek ve cocuklarin yerlesim icine (intramural)’® ya
da yerlesim digina (ekstramural) gémiilmesinde kirk giinliik siire nemli olmustur. Bebeklerin 6zellikle
kap igerisinde gdmiilmesi yaygm bir uygulama olarak bulunmustur’>. Kap igerisine gomiilerde
cogunlukla amphoralar tercih edilmistir’. Kiiciik bebekler i¢in ayrica hydriai ve pithoslar tercih
edilirken™ tabutta gomii sekli sik rastlanilan bir diger gomii gesiti arasinda yer almistir”. Roma’daki
bebek ve cocuk mezar 6rneklerinde 6zellikle bir yasindan biiyilik ¢ocuk mezarlarinda ¢ivi bulunmasi,
cabuk tahrip olan ahsap tabutlara gomiilmiis olabileceklerini diisiindiirmiistiir’®.

Anadolu’da Troas kenti olan Antandros 2015-2016 kazilarinda, MO 4. Yiizyil’a tarihlenmis bebege
ait olan mezar bir amphora gémii tiirii arasinda yer almistir. Bir diger ¢ocuk iskeleti agiz kismi bir
kapama tas1 ile kapatilmis pithosa gémii seklindedir’’. Parion giiney nekropoliinde 2015 yilinda yapilan
kaz1 galigmalarinda, M198 nolu mezarin kiremit mezar tipinde bir gocuk mezar oldugu saptanmigtir’®,
Antik Cag Aiolis bolgesi” kentlerinden olan Kyme antik kentinde yaklasik MO. 3/2. Yiizyil’lara
tarihlenen ¢ocuk mezar, kiregtasi plaka ve cat1 kiremiti kapali bir mezar 6zelligi tasimaktadir®, Basit
toprak mezarlara c¢ocuklar, onlar igin ayrilmis mezarliklarda yetigkinlerden farkli olarak
gomiilmiislerdir®. Antalya ili Alanya ilgesi Syedra antik kentinde 8-10 yaslarma ait bir ¢ocuk iskeleti
basit toprak mezara bacaklar1 uzanmus, kollar1 karninda yatar pozisyonda bulunmustur®?,

Intramural mezar tiirii, farkli cografyalarda neolitik déneme uzanan kronolojide uygulanmis olmakla
birlikte Bat1 Anadolu cografyasi ve Hellen anakarasinda bebek ve ¢ocuklar i¢in intramural gdmiilere

89 https://www.sydney.edu.au/museums/collections_search/#search-
results&view=details&modules=ecatalogue&irn=37551&id=f015 12.11. 2023

7 Intramural gomii 6rnekleri, Erken Tung Cag1 mezarlarindan Limnos, Bozcaada, Sakiz adasi, Paros, Girit, Melos, Aigina,
Oliympia, Mora, Tiryns, Argos, Atina, Messene gibi daha bir¢ok yerde goriilmistiir. Photini JP. McGeorge, “Intramural Infant
Burials in the Aegean Bronze Age”, 2émes Rencontres d'archéologie de I'lFEA: Le Mort dans la ville Pratiques, contextes et
impacts des inhumations intra-muros en Anatolie, du début de I'Age du Bronze a l'époque romaine, (2011): 4-5; Marlies
Komijnen berg, “Infanticide and the Social Status of Children as Reflected in Child Burials”, Unpublished BA Thesis, (2014):
11. Anadolu’da Izmir ili Urla Ilgesi Liman Tepe kazisinda Erken Tung Cag1 I’e tarihlenen bir bebek mezarinin korunmamuis
halde ¢6mlek igerisinde bir evin tabani altina gdmiildiigii ortaya ¢ikarilmigtir. Hayat Erkanal vd., “Liman Tepe 2015 Yili Kara
ve Sualti Kazilar”, XXXVIII. Kazi Sonuglari Toplantist, 3. Cilt, 23-27 Mayis 2016, (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg1
Kiltiir Varliklart ve Miizeler Genel Miidirliigii Yaynlari, 2017): 135.

"1 Laes, “Review: Children, Burial and Death”, 260.

2 Beaumont vd., “Children in Antiquity: Greece and Egypt”, 11.

73 Carroll, “Infant Death and Burial in Roman Italy”, 106.

7 Kurtz ve Boardman, “Greek Burial Customs”, 37, 55, 74, 99.

75 Dasen, “Childbirth and infant in Greek and Roman Antiquity”, 306.

76 Carroll, “Infant Death and Burial in Roman Italy”, 106.

" Giircan Polat— Yasemin Polat— Kahraman Yagiz— Rabia Aktas— Asli Saka— Evren Agar —Ecem Baysu-Ertugrul Kirag,
“Antandros 2015-2016 Y1l Kazilar1”, XXXIX. Kaz: Sonuglari, 3. Cilt, 22-26 Mayis 2017, (Bursa: Star Matbaacilik, 2018): 489-
490.

8 Keles vd., “Parion 2015 Y1l1 Kaz1 ve Restorasyon Calismalar1”, 34.

 Aiolis Bolgesi, kuzeyde Troia bélgesinin smirmi belirleyen Edremit Korfezi ile giineyde Smyrna (izmir) arasinda kalan
kay1 serididir. Bknz. Kaya, llk¢ag Tarihi ve Uygarhklart, 268.

8 Kiiciikgiiney ve Tung Altun, “IDC Liman Kurtarma Kazis1 (Izmir ili, Aliaga flcesi, Cakmakl K&yii, Kendirci Mevkii 613 ve
68 Parsellere Ait)”, 55-57.

81 Beaumont vd., “Children in Antiquity: Greece and Egypt”, 11.

82 Ergiirer vd., “Syedra 2020 Y1l Kaz1 ve Restorasyon Calismalari”, 2019-2020 Yili Kazi Calismalart, 2. Cilt, (Ankara: Kiiltiir
Varliklart ve Miizeler Genel Miidiirliigii Ana Yayin, 2020), 293.
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olduk¢a yaygin rastlamlmistir®®. Roma’da yerlesim alanlarma biiyiik c¢ocuklarm gomiilmesi
yasaklanmistir ve bebekler evin tabanmm altina® ya da ¢ogunlukla nekropollere daha biiyiik ¢ocuk ve
yetigkinlerle beraber gémiilmiislerdir®. Roma’da bebeklerin sadece siitle beslenmeleri sebebiyle evi
kirletmeyecekleri ve yasayanlar i¢in tehlike olusturmayacaklar diisiincesiyle intramural gomiilmeler
tercih edilmistir. Romalilar bu durumu bebeklerin tam olarak sosyallesmemis olmalarindan dolay1
aileden ayrilmamasi gerektigiyle agiklamislardir®,

Anadolu’da Aizanoi’de 2016 yili arastirmacilarin kazi sonuglarinda, MS 1. Yiizyil dolaylarina
tarihlenen 3 nolu mezar, inhumasyon géomii 6zelligi gostermistir. Bir diger inhumasyon gomii tiiriine 6
nolu ¢ocuk mezarda rastlanilmistir®”. Yine Parion antik kenti 2011 yili ¢alismalari sonucunda
inhumasyon gémii 6zelligine sahip M 155 nolu ¢ocuk mezarlar bulunmustur® (Sekil 6).

M157 6LU
HEDIYELERL

Sekil 6: Parion M157nolu ¢ocuk mezari buluntulari. (Basaran vd., 2012, s. 357).

Bebek ve ¢ocuklarda gémii tiirii olarak inhumasyon tercih edilir iken yetiskinlerde yaygin gémii tiirii
kremasyon olarak saptanmistir®®. Roma toplumunda kremasyon goémiiye ¢ogunlukla yiiksek statiilii
insanlarin mezarlarinda rastlanilmigtir. Nitekim MS 5. Yiizyil’a ait Kartaca’da ortaya gikartilan ¢ok
sayldaki ¢cocuk mezarinda bazi nianslar dikkati ¢ekmistir. Toplu gdmii 6zelligi gdsteren mezarlarda
kadin, erkek ve ¢ocuk karisik halde gémiilmiis olarak bulunmustur. Bu gomiiler i¢in toplumda siradan
insanlara ait mezarlar oldugu seklinde yorumlar yapilmistir®®. Ayrica Roma yasalarinda bir yagindan
kiigiik bebekler i¢in yas toreni diizenlenmeyecegi gibi kanun maddeleri yer almistir®. Inhumasyon
gomiiniin kremasyon uygulamalarina gére daha az masrafli bir gomii tiirii olmasi bu islemin bebek ve
kiiciik cocuk mezarlar igin tercih edilmeme sebebi olarak agiklanmistir®?. Ve nispeten Hellen Roma
toplumlarinda bebek ve gocuklarin &liim ritiiellerinin hafife alindig1 sdylenebilir®. Giiniimiizde de
dogumdan hemen sonra Olen bebekler ya da kiiclik yasta olen cocuklar i¢in cenaze toreni
diizenlenmemesi, Antik Cag’da bir ritiiel ve toren gerektiren gdmii tiirli olmasi bakimindan bebek ve
cocuklarda kremasyon uygulamasinin tercih edilmemesine benzetilebilir.

Yash Plinius’un, “disleri ¢ikmadan once bireyin yakilmamasimin evrensel bir uygulama oldugu”®

sOziine atif niteliginde, Anadolu’da Troas bolgesinde antik kent Antandros’ta ¢ocuk mezarlarinda
saptanabilen en kiiciik kremasyon gdmii 6,5 yasinda bir bireye aittir®. Hellas’da (amhidromia ya da
dekate) bes ya da on giin, Romalilarda ise sekiz ya da dokuz giin olarak bilinen isim verme giiniinden
once o6len bebeklerin gdmiileri net bir sekilde yetiskin mezarlarindan ayrilmistir. Toplumda bebeklerin

8 McGeorge, “Intramural Infant Burials in the Aegean Bronze Age”, 4-5; Komijnenberg, “Infanticide and the Social Status of
Children as Reflected in Child Burials”, 11.

84 Beaumont vd., “Children in Antiquity: Greece and Egypt”, 6-10.

8 Carroll, “Infant Death and Burial in Roman Italy”, 103.

8 Dasen, “Childbirth and infant in Greek and Roman Antiquity”, 297-306.

87 Elif Ozer, “Aizanoi 2016 Sezonu”, XXXIX. Kazi Sonuclart Toplantis1, 3. Cilt, 22-26 May1s 2017, (Bursa: Star Matbacilik,
2018), 211-222.

8 Basaran vd., “Parion 2011 Kazi ve Restorasyon Calismalar1”, 348.

8 Kurtz ve Boardman, “Greek Burial Customs”, 37, 55, 74, 99.

% Naomi J. Norman, “Death and Burial of Roman Children: The Case of the Yasmina Cemetary at Carthage-Part I”, Setting
the Stage, Mortality 7, no. 3, 2002, s. 305-308.

91 Carroll, “Infant Death and Burial in Roman Italy”, 100.

92 Kurtz ve Boardman, “Greek Burial Customs”, 37, 55, 74, 99.

93 Kurtz ve Boardman, “Greek Burial Customs™, 331.

% Plin. NH. VILI. 15.

% Norman, “Death and Burial of Roman Children: The Case of the Yasmina Cemetary at Carthage-Part 17, 309; Ozge Yilmaz
ve Yilmaz Selim Erdal, “Antandros Antik Kentinde Olii Yakma Gelenegi”, XXIII. Arkeometri Sonuglart Toplantisi, (28 May1s-
1Haziran 2007), (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Désimm Basimevi, 2008): 48.
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heniiz kotii niyetleri olmayan saf canlilar olduklari ve yine bebek ve ¢ocuklarin heniiz sosyallesmedikleri
yoniinde bir algt mevcuttur. Nitekim yine dis ¢ikarma donemi olan alti aydan itibaren ¢ocuk
mezarlarinin donaniminin yetiskinlere yakin oldugu tespiti yapilmistir. Ve yeni dogan bebeklerin
statiileri geregi kirik bir kapta ya da kiremitle 6rtiilii bir topraga gémiilmesi 6rneklerine rastlanilmistir®,

Antik Anadolu’da ve Hellen Roma Uygarligi sinirlarinda kiigiik yaslara ait kremasyon uygulamasina
pek rastlanilmamistir ancak ender bazi 6rnekler karsimiza ¢ikabilmektedir. Hellas’da yine Arkaik ve
Klasik déonemde bir gelenek halinde olmasa da bebek ve ¢ocuk mezarlarinda kremasyon gémii tiirleri
tespit edilmistir. Bu islem esnasinda bebeklerin yumusak dokulariyla birlikte kemiklerinin hasar gérmiis
olabilecegi diisiiniilmiistiir’. Anadolu’da kremasyon cocuk mezari &rnegine Aizanoi 2017 yili
calismalarinda 2 nolu ¢ocuk mezarinda rastlanilmistir. Iskelet basit toprak mezara konulmus olup
kremasyon kabin kenarinda kirik cam unquentarium ile kirik kandil pargalari ele gegirilmistir®. Benzer
ornek Roma’da rastlanilmistir. Pompeii’de bebek ve ¢ocuklara ait mezar 6rneklerinde alt1 aydan kiigiik
bebek mezarinda kremasyon gomii uygulamasi yapildigi goriilmiistiir®.

Troas ve Aiolis bolgesi bebek ve cocuk mezarlarinda 6ne ¢ikan bazi buluntularda oldugu gibi, bolge
gomii uygulamalari bakimidan yakin cografyadan izler bulunmaktadir. Antandros, Aiolis bolgesini
Troas’a baglayan stratejik bir noktada yer almaktadir. Arastirmacilar tarafindan 2008’de Antandros
nekropoliinden higbir fetiis ve bebege kremasyon gémii uygulamasinin yapilmadigi bildirilmistir. Bunun
yani sira yetigkin bireylerinse ¢ogunlugunun yakildigi saptanmigtir. Yapilan ¢alismalar neticesinde
Antandros’un tarihi siirecte mezar 6zellikleri bakimindan degisimler yasadigi, MO. 7. Yiizy1l’dan MO.
5. Yiizy1l’a kadar olan siiregte kremasyon uygulamalarinda siklik azalirken, Hellenistik Donem yetiskin
mezarlarinda kremasyon uygulamasmin sayisinda énemli bir artis oldugu tespiti yapilmigtir'®.
Antandros’ta meydana gelen bu kiiltiirel farklilagmanin mezar yapilarina yansimis olmasi olasiligi
lizerine yapilan yorumlar oldukca isabetli goriinmektedir'®. Nitekim Anadolu’nun bati kiyilarindaki
“Aiolis” ve “lonia”, daha kuzeyde “Troas” bolgeleri Hellen kolonileri bulunmaktadir. Kiiltiirel anlamda
Hellenlesmis topraklar olan buralarda Dor, Ton ve Aiol kékenli antik Hellen kentleri (poleis hellenides)
yer almistir'® MO 550°den MO 330’e kadar Pers hanedan1 Akhaimenidlerin egemenligindeki Bati
Anadolu kiy1 seridi Pers hakimiyetinde olmuslardir'®. Ancak Miletos kenti Hellen kiiltiiriiniin en eski
temellerini olusturan kenttir. Herodotos, yaklasik on iki Ionia kentini kendilerine 6zgii kiiltiirleri ile 6n
plana ¢iktiklarindan séz etmistir. Ve bu kentleri; Miletos, Myus, Smyrna, Ephesos, Teos, Klazomenai,
Lebedos, Phokaia, Samos, Priene, Erythrai, Khios Kolophon olarak siralamistir'®. Yine Arrian’in
aktardig, Biiyiik iskender’in Anadolu yolculugunda Hellespontos’tan Troas’a dogru ilerledigini, oradan
Praktios irmag1 yakinlarina kadar geldigini bildirmistir. Sardes’e dogru yiiriiyiisiinde daha dnce Pers
yonetiminde olan Aeolia ve Ionia kentlerine gonderdigi komutanlarla bolgede denetimi sagladigindan
s0z etmistir. Sardes halkina ve Lydialilara geleneklerini eskisi gibi devam edebilecekleri yoniinde izin
vererek ii¢ giinde Efesus’a ulagsmistir. Bu esnada Magnesia ve Tralles kentlerinden gelen elgiler
vasitasiyla bu kentlerin bagliliklarini bildirdikleri ifade edilmistir. Miletos’ta ise Iskender karsisinda
verilen miicadelenin basarisiz oldugu ve kentin Iskender’in eline gectigi aktarilmistir. Miletos’ta
yasanilan sorunlarin ardindan Karia’ya dogru yola ¢ikan iskender oradan Phrygia tarafina gegmistir®,
Nitekim Anadolu’nun kiy1 kesimlerindeki bu sosyal hareketliligin, Peloponnes Savaslar1 esnasinda da

% Dasen, “Childbirth and infant in Greek and Roman Antiquity”, 297- 306.

97 Kurtz and Boardman, “Greek Burial Customs”, 37, 55, 74, 99

9 Elif Ozer ve Murat Taskiran, “Aizanoi 2017 Sezonu Kazi ve Arastirmalar1”, XL. Kaz: Sonuclart Toplantisi, 1. Cilt, 07-11
Mayis 2018, (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yayinlari, 2019): 582.

9 Carroll, “Infant Death and Burial in Roman Italy”, 105.

100 Ozge Yilmaz ve Yilmaz Selim Erdal, “Antandros Antik Kentinde Olii Yakma Gelenegi”, XXIII. Arkeometri Sonuglari
Toplantisi, (28 Mayis-1Haziran 2007), (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Désimm Basimevi, 2008): 46; Kahraman Yagiz,
“Antandros Nekropolisi Hellenistik Dénem Mezar Tipleri”, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 2, no. 2,
(2009): 143.

101 Y1lmaz ve Erdal, “Antandros Antik Kentinde Olii Yakma Gelenegi”, 47.

102 George Thomson, Eski Yunan Toplumu Uzerine Incelemeler Tarihdncesi Ege I, Cev. Celal Uster, Istanbul: Payel Yaymlari,
1995: 115-117; Marco Vitale, “Asya Eyaleti”, Hellenistik ve Roma Dénemlerinde Anadolu, Krallar, imparatorlar, Kent
Devletleri. Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2023: 229-232.

103 Josef Wiesehofer, Erken Pers Antik Bir Diinya Imparatorlugunun Tarihi, Cev. Nilgiin Ersoy, Istanbul: Totem Yayinlari,
2020: 19-96.

104 Herodotos. Historia. 1. 142-144.

105 Arrian. 1. 11-24.
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yasanmis oldugu bilinmektedir. Anadolu’nun bat1 kiyilarinda, Mytilene (Midilli) ve Lesbos adasi ve
Troas bolgesinde Canakkale’ye hakim bir konumda Rhoeteion ve Antandros kenti dolaylarindaki Sparta
ile Atina arasinda gerceklesen miicadeleler Thukidides’in aktarimlarindan bilinmektedir', Ksenophon,
Thukydides’in birakmis oldugu MO 411°den itibaren hem Hellas’ta hem Anadolu’da meydana gelen
savaglar1 aktarirken Sparta ile Atina arasindaki deniz savasinin ardindan Peloponnesoslularin
Hellespontos dolaylarindan, Atinali komutan Alkibiades’e kars1 savasmak i¢in Sardes yoniinde harekete
gegctiklerinden sz etmistir. Parion civarinda biitiin kuvvetlerin bir araya gelmesiyle Alkibiades gece
vakti seksen alt1 gemilik donanmasiyla Prokonnesos’a ulagmistir. Orada Mindaros ve Pharnabazos’un
kara ordusuyla Kyzikos’ta bulundugunu 6grenen Alkibiades hem karada hem denizde verecekleri
amansiz miicadeleden kagmamalar1 gerektigini belirtmistir. Peloponnes ordusunun ise Pharnabazos
tarafindan Antandros’a gonderildigini aktarmistir. Bu esnada Syrakusailarin, hem Antandrialilara
destek vererek surlarin bitirilmesini sagladiklarindan ve bu kentte vatandaslikta dahil birtakim
ayricaliklar1 elde etmelerinden sdz etmistir. MO 411-362 yillar1 arasinda gerek Hellas ana karasi,
gerekse Anadolu’da meydana gelen olaylar1 aktaran Ksenophon, Atinalilar ile Spartalilar arasindaki
miicadelenin gergeklestigi Anadolu kentlerinden ayrintilartyla sz etmistir'®”. Tarihsel siiregte gelisen
ve degisen sosyolojik yapinin bolge kiiltiiriinii sekillendirmesi bebek ve ¢ocuk mezar geleneklerine de
yansimig olmalidir.

Hellen toplumunda bebek ve cocuklara uygulanan ritiiel ve muamelelerin kronolojik ve bdlgesel
farkliliklar igerdigi yapilan ¢aligmalarla kamtlanmistir’®, Anadolu’nun bati bolgelerinde ozellikle
Troas, Antandros, Parion, Aiolis ve dolaylarinda bebek ve ¢cocuk mezar gelenekleri arasinda mezar tiirdi,
gomii 6zelligi ve mezar buluntusu bakimindan benzer uygulamalar dikkat ¢ekmektedir.

Sonug¢

Cocuklarin oyuncaklarla iligkisinin antik ¢ag kosullarinda da giiniimiizden farkli olmadigi kabul
edilmelidir. Ancak bebek ve ¢ocuk mezarlarina bu buluntularin konma amacinda gerek mezar
taslarindaki betimlemeler ve yazili kaynaklar, gerekse arkeolojik kaynaklardan minyatiir bazi hayvan
figiirleri, ¢ocuklarin bu diinyadaki yetiskin rollerine iligkin bir sembol olma olasilig1 {izerine yapilmis
yorumlamalarin  daha makul olabilecegini gostermektedir. Nitekim Anadolu’nun batisinda
aragtirmacilar tarafindan saptanan horoz figiirleri bazi mezar 6rneklerinde mevcuttur. Dolayisiyla bebek
ve ¢ocuk mezarlarinda ortaya ¢ikartilan minyatiir horoz figiiriiniin, yol gosterici, koruyucu ve ergenlige
gecis anlamlarinin yani sira, Hellen ve Roma toplumu tarafindan prestijli bir meslek olarak algilanan
askerlik meslegini temsilen 6zellikle erkek ¢ocuklarin mezarlarinda bulunmasi, onlarin asker olmalari
yoniinde desteklenmesi ve mesguliyetleriyle olan baglantilara isaret eder niteliktedir.

Bebek ve ¢ocuk mezarlar1 gomii uygulamalarinda ise, gomii merasimi gerektiren kremasyon gémme
geleneginden ziyade, ¢ocuklar i¢in ¢cogunlukla inhumasyon gomiilerin tercih edildigi anlagilmaktadir.
Aragtirmacilar tarafindan intramural gomii tiirii ve kap mezar uygulamalarina ¢ogunlukla rastlanilmis
oldugu soylenebilir. Ayrica antik yazarlarin ifadelerine paralel olarak, arkeolojik verilerde alt1 aydan
once Olen bebeklerin yakilmamasi, altinci aydan sonra mezar buluntular1 ve donanimi konusunda
yetiskin mezarlarina benzer uygulamalarin yapilmasi, bir yasindan kiigiikler i¢in amphoralarin
kullanilmasi ve yas toreni diizenlenmemesi gibi gelenekler oldukg¢a dikkat ¢ekicidir. Ve bu siire mezar
gelenekleri acisindan bebek ve ¢ocuklar igin bir kirilma zamanina isaret ediyor olmalidir.

Anadolu’nun o6zellikle bat1 bolgelerinde mekansal baglantilar ve toplumsal dinamikler sosyo-kiiltiirel
iligkileri ve dolayisiyla toplumun gelenek ve sembol algilarini etkilemis goriinmektedir. Dolayisiyla
yeni aragtirma ve kazi ¢alismalarinin sayisinin artirilmasi, konu tizerine yapilacak degerlendirmelerde
onemli bir referans saglayacaktir.

106 Ayrintili bilgi igin bknz. Thuk. IV. 52; Ksenop. Hellenica, 1. 24-27.

107 Ksenophon, 1. 24-27; Mehmet Ali Kaya, Ege ve Eski Yunan Tarihi-1I Klasik ve Hellenistik Caglar, Istanbul: Bilge Kiiltiir
Sanat Yayinlari, 2022: 238.

108 Chrysanthi Gallou, “Children and Death in Bronze Age and Early Iron Age Greece”, Childhood in Antiquity: Perspectives
and Experiences of Childhood in the Ancient Mediterranean, (London: Taylor & Francis Ltd., 2020): 2-14.
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Summary

The number of infant and child graves unearthed in Ancient Anatolia is relatively limited.
Consequently, the evaluations are constrained by the lack of research in terms of chronological
continuity. This study evaluates intercultural connections in terms of burial characteristics and grave
finds of infant and child graves unearthed in Anatolia.

Examples of animal figures such as horses, dogs, roosters, rabbits and pigs were found in tombs
unearthed in ancient Anatolia. Some animals, including miniature figures, are among the notable
findings that distinguish infant and child graves from those of adults. Researchers have postulated that
the terracotta animal figurines buried in the tombs are toys that children would desire in the afterlife.

As Plato observed, “in order to be proficient in any field, one must engage in play that is related to that
field from an early age." If one aspires to be a builder, for instance, one must engage in play that involves
building. If one is to become a good farmer, for instance, one must engage with toys related to tilling
the soil. It is therefore evident that in order to prepare babies and children for the future, their occupations
should be supported in that direction in addition to their nature. Although the interaction between toys
and children appears similar to that observed in the present day, the underlying motivation behind the
burial of these toys appears distinct from that of adults.

Since the 5th century BC, painted children's paintings on tombstones have been a source of interest.
The symbols on baby and child gravestones provide evidence of depictions of this world. These children
are frequently shown on gravestones as older than the child who passed away. This suggests that they
had fulfilled the expectations placed on that young person for future achievement. A few inscriptions
additionally highlighted the child's unique skills.

Although archaeological data provide a general overview, they reveal some differences in the
interpretation of symbolic meanings. However, both Plato's statement and the descriptions on the
tombstones, together with the grave finds, strengthen the possibility that the symbol in question points
to the daily life of children in this world rather than their needs in the afterlife.

The presence of rooster figures was documented in the infant and child graves of Troas, Aiolis and the
surrounding areas of Parion, Kyme, Antandros and Aizonai in the western regions of Anatolia. In ancient
times, the rooster was perceived as a symbol of the transition from night to light due to its feature of
crowing at sunrise. Moreover, given that the rooster was regarded as a "symbol of transitions™ in Greek
and Roman culture, it is probable that it was connected to children's adolescent coming-of-age rituals.
Pliny's assertion that "public cockfights were held every year in Pergamon in Anatolia” demonstrates
the interconnection between the perception of the rooster and combat and the Anatolian regions. The
rooster's crest has also been compared to the helmet of the hoplites. In the Western regions of Anatolia
during the Hellenistic Period and later 2nd century AD, it is possible that rooster figures were placed on
the graves of children who wanted to become soldiers due to the changes in the demographic structure
and the policies implemented during the Caesar and Augustus period. Consequently, the burials must
have represented the shift in the population and cultural composition of the western areas.

Inhumation burials have been the preferred practice in the region for infants and children, rather than
the cremation burial tradition that requires a burial ceremony. Intramural burial types and amphorae
grave practices are common. According to ancient and archaeological data, the age of teething in infants
(six months to one year) is a significant turning point in burial traditions.

It is not possible to provide a single explanation for certain occurrences due to the great diversity in
the expressions of human culture and existence. The way society perceives traditions and symbols is
influenced by social dynamics and spatial linkages, which in turn impact socio-cultural interactions.
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