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Ozet

Bu makale oOncelikle siddet ve siyaset arasindaki iligkiyi ve bu iliskinin tarihsel olarak nasil
doniistiiginii tartigmaktadir. Bu ¢ergevede, makalenin birinci boliimiinde siddet ve siyaset lizerine diisiinen
ilk isimlerden biri olan Makyavelli’nin virtu kavrami ele alinmaktadir. Virtu kavraminin hem savascilar hem
de toplum i¢in ‘ortak’ bir deger olarak tasidig1 anlam analiz edilmektedir. Ayni zamanda, bu degerin toplumu
bir biitiin olarak hareket ettirebilme giicii/potansiyeli iizerinde durulmaktadir. ikinci béliimde ise,
kiiresellesme ile birlikte piyasaya tabi olan siddet ve siyasetin, kiiresel mekanin yeni yasasini, virfu’'dan
demokrasiye dogru doniistiirdiigii iddias1 ortaya konulmaktadir. Daha Once virtu iizerinden tamimlanan
egemenin kullandig1 siddetin, bugiinse ‘demokrasi’yi ve ‘barig’t korumak iizerinden mesrulastirildigi 6ne
sirilmektedir. Makalenin son bolimiinde ise tiim bu tartiymalarin, Arap diinyasinda ortaya ¢ikan
ayaklanmalarla olan iliskisi ve egemenin kendisini militarist yontemlerle nasil tekrar kurdugu orneklerle
agiklanmaktadir.

Anahtar Sézcukler: Virtu, demokrasi, siddet, militarizm, Ortadogu

Transformation of the “Legitimized” Violence from Virtue to
Democracy: The Spiral of Security-Middle East and USA

Abstract

This article begins with discussing the relationship between politics and violence and the historical
transformation of this relation. In this framework, the first section of the article addresses the virtue notion of
Machiavelli, who is one of the first to ponder upon violence and politics. The meaning of the virtue notion as
a ‘common’ value for both soldiers and society is analyzed. At the same time, the potential/strength of this
value in mobilizing the society as a unity is dwelled on. In the second section, it is claimed that politics and
violence, which has become dependent on the market in the process of globalization, have transformed the
new norm of the global place from virfue to ‘democracy’. It is asserted that the violence, used by the
Sovereign who had virtue before, is legitimized in defending ‘democracy’ and ‘peace’ today. In the final
section of this article, all those arguments are used to read the uprisings in the Middle East and to underline
how again the Sovereign brings himself into existence with the help of militarist methods.
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Virtu’dan Demokrasiye ‘Mesru’ Siddetin Evrimi:
Guvenlik-Ortadogu ve ABD Sarmali

Giris

Giliniimiizde, Westphalia ile tanimlandig1 bi¢imiyle egemen devletlerin
mevcut oldugunu sdylemek gii¢ goriiniiyor. Zira 1980’lerden sonra hakim olan
neoliberal siyasetin devleti kiiciiltmesi ile birlikte devlet ve toplum iliskileri de
yeniden tanimlandi. Bugiin, tiim yasami Italya’nin birligi i¢in miicadeleye
adayan, bu baglamda iktidarin siirekliligi iizerine diisiinen ve modern siyasetin
kurucusu kabul edilen Makyavelli’nin bahsettigi anlamda bir devlet-toplum
iligkisi mevcut degil. 16. yy diisiiniirii Makyavelli’nin iinlii yapit1 Hilkiimdar’da
(1994)1, virtu sahibi liderin kisiligi lizerinden tamimladigi egemen devleti,
toplumun birligini ve biitlinligiinii temsil ederken, bugiliniin devleti ve
vatandaslik iliskisi bu giiclii bagmm ayn1 sekilde devam etmedigini
gostermektedir. iktidarin mekansal tanimi devlet alanindan; kiiresel alana
dogru genisledikge, var olan iktidarin siirekliliginin saglanabilmesi i¢in
toplumu bir arada tutacak yeni bir ‘deger’e gereksinim dogmustur. Ciinkii
bugiin devletin/iktidarin egemenligine, yasasina inanmayan ve devlet/iktidar ile
herhangi bir bag kurmayan ‘birey’de, kolektif bir duygu ve bilingle vatanini
savunmak ya da devletinin/iktidarinin diigman saydigin1 diigman1 kabul etmek
gibi bir duyguyu canli tutmak daha zordur. Bu nedenle de neoliberal siyaset,
serbest piyasa ekonomisi iizerinden yarattifi ‘sinirsiz toplum’ tasariminin
korunmasini yine bireyler tarafindan ya da Makyavelli’deki halk tarafindan
gerceklestirilebilmesi icin yeni degerler tiretmistir. Toplumu bir biitiin halinde

INiccolo Machiavelli’nin en iinlii eseri olan /I Principe’nin orjinali Machiavelli’nin
Olimiinden 5 yil sonra, 1532’de basilmistir. Kitap, Tiirk¢e’ye kimi ¢evirmenler
tarafindan Hiikiimdar; kimi ¢cevirmenler tarafindan da Prens olarak ¢evrilmistir.
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harekete gegiren enerji olarak tamimlayabilecegimiz Makyavelli’nin virtu
kavramu, bize gore 21. yy’da artik demokrasidir.

Bugiiniin egemen ideolojisi neoliberalizmi, ¢ok kabaca devleti kiigiiltme
operasyonu olarak tanimlayabiliriz. Neoliberalizm ve kiiresellesme politikalari
devletin kiigiilmesine karsi piyasa ekonomisini, bireyciligi ve zellestirmeyi
destekler. Boylelikle iktidar, devletle birlikte serbest piyasa aktorleri tarafindan
da paylasilmaya baslanir. Serbest piyasanin vazgecilmez kurali olan rekabet
bireyleri birbiriyle yaristirirken toplumun bir biitiin olarak hareket etmesini de
zorlagtirir. Ancak bu, toplumu ve siyaseti kiiresel bir biitiin olarak tasavvur
etme egiliminin Oniine gegmez. Bu noktada demokrasi de Carl Schmitt’in
‘dlisman’ tanimina karsi idealize ettigi bigimiyle yeni donemin virtu’su olarak
kurgulanir. Devletin kurulmasi sirasinda virtu nun igerdigi ‘6teki’ tanimina
benzer sekilde sistem, biitiinliigline tehdit olarak gordiigli ‘diismani’ yeniden
tanimlayarak kendisini sadece yasal bir varlik olarak degil; egemen bir varlik
olarak da yeniden kurar. Demokrasi ise halk ‘iradesi’ne dayandigi sOylenen
secimlere indirgenerek, toplumda kendi yasasini kendisi olusturuyormus sanisi
yaratir ve egemen siddete mesruiyet saglar.

Ozetle, Makyavelli'nin siyasal birligi saglamak amaciyla, virtu sahibi
iktidar1 yasa {izerinden halka dayandirmasi, bugiin benzer sekilde demokrasi
yoluyla tezahiir etmektedir. Neoliberal diinyada merkezi degisen siyaset,
demokrasi iddiasiyla toplumu/toplumlart bir biitiin, tek bir beden haline
getirmeye ugrasmakta; serbest piyasa ekonomisinin sinirsiz sermaye arayiginin
onii demokrasi vaadi ile agilmaktadir. Iktidar1 halka dayandirarak Italyan
birligini saglamaya ¢alisan Makyavelli’ye benzer sekilde, kiiresel diinyada da
demokrasi yoluyla halkin katilimi saglanarak serbest piyasa ekonomisi
korunmaya calisilmakta, siddet ve savas ise tiim bu siyasi gelismelerin uzantisi
olarak doniigiime ugramaktadir. Bu durumda, 21. yiizyilin demokrasi kavrami
16. ylizyilin virtu kavraminin yerini almistir diyebiliriz. Cilinkii 16. yy’da
toplumu bir biitiin olarak hareket ettirebilme enerjisine isaret eden virtu, bugiin
demokrasi ile yer degistirmistir. Giiniimiizde demokrasiyi korumak adina
haklilastirilan askeri miidahaleler, kiiresel militarizmin mesru dayanagidir.

Egemen iktidar aldig1 yeni bigime gore siddetin tekelini elinde tutarak,
‘biz’ adina ‘mesru’ iktidarin ‘mesru’ siddeti ile kendisini korumaya ve yeniden
kurmaya devam etmektedir. Bu siirecte siyaset sadece statiikonun agiklanmasi
amacina hizmet ederken, bunun diginda bir siyaset tanimi da siddet ve savas ile
es goriilmektedir. Siyasetin statiklestirildigi, siddetin tekellestigi, savasin ise
piyasa ekonomisinin bir pargast haline geldigi bu yeni diinyada ‘liberal/temsili
demokrasi’ tiim bu iliskilere boyun egmenin hatta dolayli olarak desteklemenin
zeminini olugturmaktadir.
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Kisacasi, 16. yy’da Makyavelli’nin devleti kurmak ve korumak adina
gelistirdigi virtu ¢agimizin yeni argiimanlariyla yeniden {iiretilmektedir. Bu
nedenle de kiiresel siyaseti, savas ve siddet iliskisini degerlendirirken virtu
bugiin de esas bir unsur olarak kabul edilebilir. Roma Imparatorlugu’nun
5.900.000 km”lik bir alan iizerinde nasil iktidarii kurdugu ve siirdiirdiigii
iizerine diisiinen Makyavelli, bu hakimiyeti virtu tizerinden kurulan vatandaslik
bag1 ile aciklar. Bugiin, yeni imparator ABD ise, aynmi yayilma idealini
‘demokrasi’ yoluyla ger¢eklestiriyor. Bu nedenle, makalede temel olarak,
hegemonik giiclin degisiminde siddeti mesrulagtirma aracinin virfu 'dan,
‘demokrasi’ye dogru nasil evrildigini tartisacagiz. Bu ¢ergevede, bahsettigimiz
bu degisimin son dénemde ‘Arap Bahar1’ olarak nitelendirilen Ortadogu’daki
gelismelerle iliskisini degerlendirmeye c¢alisacagiz. Ancak bu tartigmay1
yapabilmek i¢in Oncelikle Makyavelli’nin virtu kavramimi hangi baglamda
kullandigim1 agiklamak gerekir. Virtu kavramii agikladiktan sonra siyasal
merkezin ve kurucu yasanin Makyavelli’den bu yana nasil bir doniisiime
ugradig1 ve buna bagl olarak savas, siddet ve siyaset iliskisinin bu doniistimii
nasil takip ettiginin izini siirebiliriz.

Makyavelgil Virtu Kavrami

“Makyavelli icin temel sorun, birlesik bir Italya min nasil kurulacagiydi.

Makyavelli siddeti hakli ¢itkarirken, ona su temel argiimanda ickin olarak varolan akla
uygunlugu yol gostermekteydi. Agaglar: katletmeden masa yapamazsin, yumurtayt
kirmadan omlet yapamazsin, insanlari oldiirmeden de devlet kuramazsin.”

Hannah Arendt

Makyavelli i¢in siddet siyasi birligin kurulmasinda, ‘kurucu bir &ge’
olarak islev gormekteydi. Hatta bu yoniiyle Arendt, Makyavelli’yi modern
devrimciligin atasi olarak kabul eder (1997). Fakat, Makyavelli sadece siyasal
yapilanmanin kurulug asamasinda degil, bu yapmin korunmasi siirecinde de
siddete onemli bir yer atfeder. Makyavelli’de siddet hem toplumsal birlik ve
biitliinliigiin kurulmasinda hem de bunun korunmasinda “ikili bir islev”e haizdir
(Benjamin, 2006: 108). Nitekim, askeri konular Makyavelli’nin siyasi
diisiincesinin kalbinde yer alir (Horngqvist, 2010: 112). Ancak, neredeyse tiim
toplumu savasct haline doniistiirmeyi planlayan Makyavelli, buna uygun yeni
bir insan/savasg1 tipolojisinden de bahseder.

Makyavelli i¢in devleti kuracak ve onu koruyacak olan; Hiristiyan
Ogretisinin ¢izdigi miitevazi, alcakgoniillii insan degil, atilgan ve iiretken
Ozelliklere sahip ilk¢ag insanidir. Bu nedenle, Makyavelli virtu’ye dahil
ozellikler arasinda cesaret, yigitlik, azim ve kararlili1 sayar (1999b: 49). Bu
baglamda, Makyavelli’nin ilk¢ag insanini yeniden ¢agirmasinin bir nedeni de -
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Pierre Clastres’in (1992) analizini takip ederek soylersek- ilksel toplumun
birligini olusturan ilkeyi kendi disindan almamasi bakimindan yekpare bir
biitiinliik meydana getirmesidir. Makyavelli de yine ilk¢ag insaninin
biitiinlik¢ii yasam bigimini devletin hem kurulmasi hem de korunmasi
asamasinda onceleyen bir anlayis sergiler.

Bu birligin kurulmasina kaynaklik eden ‘bag’ anlayisi, bizi Ibni
Haldun’un asabiyye (bag) kavramma basvurmaya zorlar. Ciinkii Ibni
Haldun’da asabiyye ayn1 zlimreye ait olmanin yaratti§1 dayanismaya isaret eder
(Sarica, 1973: 49). Ibni Haldun kandashk anlaminda béliinmemis bir
toplumdan bahsederken, Makyavelli aym topraklarda yasayan ve ayni devlete
vatandaglik bagi ile bagli insanlar arasindaki bolinmemiglikten séz eder.
Makyavelli’nin virtu ilkesi, “ayni yerde yasamanin neticesinde olusan bag”
(1999a) agiklamasiyla, Ibni Haldun’un asabiyye tammi ile yakinlik
gostermektedir. Bu anlamda Makyavelli icin ‘ortak mekén’ ve bu mekén
iizerinden kurulan ‘ortak yasa’, hem bagin olusturulmasinda hem de siddetin
mesrulastirilmasinda esastir. Clinkii Makyavelli’de virfu kavrami, ayni1 mekana
bagl insanlari, bulunduklari mekani, topragi, bu mekanda yasayan insanlar1 ve
onlarin yasasini korumak i¢in bir biitiin olarak savasmayi isaret eder. Bu bag ile
kurulmus her topluluk kendini varoldugu gibi, yani yekpare bir biitiin olarak
algilayabilmek i¢in karsisinda yabanciin ya da diismanin karsit figiiriinii
gormek ister; oyle ki siddetin olabilirligi daha bastan ilksel toplumsal biinyede
ickindir (Clastres, 1992). Yani toplumun kurulus asamasinda siddet, 6ncelikle
diger topluluklarla farkliligin ortaya konulmasi bakimindan bir potansiyel
olarak var olmaktadir.

Makyavelli, bu biitiinselligin toplulugu devlete gotiirecegini sdyleyerek
yoneten ve yonetilen ayrimimi yapar. Ciinkii Makyavelli toplumun bu tiir
biitiinsellige sahip olmasini, daha ¢ok liderle, prenslerle birlikte hareket etmek
anlaminda kullanmistir. Makyavelli’ye gore, hitkimdar hem yonetici hem de
asker Ozelliklerine sahip virfu tasiyan bir kisilik olmalidir. Devletin
kurulmasinda siddete 6nem atfeden Makyavelli, ancak siddet kullaniminin
virtu’dan bagimsiz olmamasi gerektigini de belirtir. Ayn1 zamanda virtu'ya
sahip ol(a)mayan asker ya da liderin bir ‘siddet makinasi’nin Stesinde anlam
tasimadigim1 da sdyler. Oyleyse Makyavelli’de virtu, “sadece zaptedilmez
enerji, kontrolsiiz vahset ve hizla tiikketilen cesaret degildir” (1999b: 50). Virtu
lideri ve savasciy1 erdemli kilan bir enerjidir. Quentin Skinner, Makyavelli’nin
virtu tanimin1 §dyle acgiklar: “diinyanin diizensizligini yonetebilecek ve onu
yeniden yapabilecek yaratici bir giigtiir” (Skinner’den Aktaran Banner, 2009:
135).

Bu yiizden, diisiiniirin Roma &rnegi Onemlidir. Ciinkii Makyavelli
Romalilar’in genis alanlara yayilmasinin nedenini, gittikleri yerlere hukuklarini
da gotiiriiyor olmalarinda goriir (1999a: 105-106). Zira Makyavelli, bir devletin
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silah giicli ne olursa olsun, bir iilkeyi ele gecirmek icin o iilke halkinin
kendisinden yana olmasini saglamasi gerektigini Hiikiimdar’da sik sik vurgular
(1994: 18-19). Hatta ona gore bu nedenle Romalilar, savas sirasinda halka
zorbaca davranmazlardi, halkin da Ozgiirliiklerinin korunmasina 6zen
gosterirlerdi. Bunun sonucunda da, ele gegirilen topraklarda yasayanlar,
Romalilar’in  sadece askerine degil hukukuna da saygi gosterirlerdi
(Machiavelli, 1999a: 106). Makyavelli’ye gore, “Romalilar eger virtu’larimni
kaybetselerdi, savas o noktadan sonra sadece siddet gosterisine doniisiirdii ve
ordu siradan insanlara da zarar verirdi” (1999a, 85). Boylece halkin
yoOneticilere olan giiveni ortadan kalkar ve giicli bir Roma devleti de
olusamazdi. Bu gerceveden bakildiginda virfu taniminin siyaset ile askerlik
arasindaki yakin iligkiye isaret ettigi aciktir. Virtu etkili askerlik ve siyasi
liderligin en gerekli ozelligidir. Ciinkli virtu’ya dahil ozellikler arasinda bir
hiikiimdarin sahip olmasi gereken cesaret, yigitlik, azim ve kararlilik vardir.
Ustiin giic- askeri veya politik- virtu'nun bilyiik bir kismi olan yaratict
enerjiden kaynaklanmaktadir (Machiavelli, 1999b: 49). Virtu sahibi lider halki
bu enerji dogrultusunda yonlendiren kisidir. Liderde virtu yiliksek prudenza
(basiret) ile beraber bulundugunda, ortak c¢ikar belirlenebilecek ve bu ortak
¢ikar ¢ergevesinde zafere ulasmak miimkiin olacaktir (Machiavelli, 1999b: 50).
Ancak, Makyavelli’ye gore; hiikiimdarin virtu’su; kendiliginden olan bir sey
degildir; kazanilan bir seydir. Ayn1 zamanda hiikiimdarin kendisiyle de ilgili
degildir; hiikiimdarin digerleriyle iliskisinde gegerlidir (Manfield, 1998: 20).
Daha ac¢ik bir ifadeyle, virfu’nun Foucault’'un biyo-siyaset kavramimi da
hatirlatircasina insan1 {iretken ve verimli kilmayr esas aldigi soylenebilir.
Ciinkii Makyavelli’deki virtu 6z itibariyle bir seyi basarabilme kapasitesidir.
Ancak, Makyavelli i¢in fiziksel gii¢ ile virfu ayn1 anlamda degildir. Virtu daha
cok bir kapasiteye isaret eder. Yani bir komutanin ordusunu kurabilme ve tek
bir beden gibi hareket ettirebilme kudretidir.

Diger taraftan, Makyavelli, siddet ve yasa arasindaki iligkisellige de sik
sik deginir. Makyavelli’ye gore, giiclin oldugu yerde yasa olur. Giiglii, s6z
geciren, bunun icinde virtu bulunduran kisi/kisiler yasa kurabilir. Yani kudret
hem adaleti hem de giicii i¢inde barindirir. Makyavelli, Hiikiimdar’da bunu
sOyle ifade eder (1994: 62):

“Ister yeni, ister eski ve karma olsun, biitiin devletlerin baslica temelleri
iyi yasalar ve iyi ordulardir. Iyi ordularin bulunmadig1 yerde iyi yasalarin
bir ise yaramayacagi ve iyi ordularm bulundugu yerde iyi yasalarin
bulunmasi gerektigi i¢in yasalar {izerinde durmayip, yalnizca ordudan
s0z edecegim”.

Bu ifadeden de anlasilacagi gibi, Makyavelli’de yasalilik askeri ve siyasi
gli¢ ile i¢ ice gegmistir. Makyavelli’de yasanin kaynagi tarihsel olarak insanin



Gigdem Akgiil - Zehra Yilmaz e Virtu'dan Demokrasiye ‘Mesru’ Siddetin Evrimi 1

birlik ve korunma ihtiyacindan dogmaktadir (1999b: 67). Modern siyasette de
anayasalar siyasal birligi ifade eden siyasal belgelerdir. Makyavelli’ye gore,
virtu sahibi liderin bir biitiin olarak hareket ettirdigi toplumda herkes askerdir.
Cumhuriyette yasanin kurucusu olan halk, yasanin koruyuculugunu da
vatandaslik bagi ile bizatihi istlenir. Bu nedenle de Makyavelli’de paral
askerlik biitliniiyle reddedilirken, siradan vatandasin kendi yasasmi ve
topraklarim1 korumasi ideallestirilir. Sonug¢ olarak, Makyavelli’de toplumun
yasasini kuranlar, toplumun korunmasma da sahip ¢ikarlar. Makyavelli’nin
arglimaninda bu ‘koruma misyonu’ ¢ercevesinde mesrulastirilan savas da
fortuna ve virtu arasinda ortaya c¢ikar. Bu nedenle, fortuna ve virtu birbirine
ters degildir. Hatta virtu fortuna’yr kendi istikametine c¢ekebilir. Ciinkii
Makyavelli’de virfu insanin kendi iradesiyken; fortuna kendi iradesinin
disindaki giictidiir. Ancak virtu her zaman igin daha onceliklidir. Makyavelli
virtu kavrami ile aslinda savag sirasinda kullanilan siddetin smirlari
belirlemistir.  Virtu’dan bagimsiz bir siddet kullanimini onaylamayan
Makyavelli’de savas siyasetin bir pargasi oldugu i¢in savasta dahi olsa siddet
belli sinirliliklar iginde kullanilmalidir.

Savasin siyasetin bir parcast oldugunu savunan Makyavelli’nin goriigleri
Prusyali General Carl Von Clausewitz tarafindan “savag siyasetin baska
araglarla siirdiiriilmesinden bagka bir sey degildir” seklinde gelistirilmigtir
(1975: 319). Savas1 siddetin degil de, siyasetin bir tiir devami olarak
tanimlamak kuskusuz savaga birtakim siyasi ozellikler de atfetmektir. Savas
siyasetin aracidir, savasgi siyasetten ayiran ise bu sirada kullanilan ara¢ ve
yontemlerdir. Clausewitz, savas ve siyaset iliskisini sdyle acgiklar:

“Savas hic¢bir zaman kendi 6z yasalarina tabi olamaz, bagka bir biitiiniin

parcast olmaktan kurtulamaz; bu biitiin ise siyasettir (...) savas
sanatindaki degisiklikler, siyasetteki degisikliklerin sonucudur. Savasin
yonetimi ana hatlari itibariyle siyasetin kendisidir; siyaset eline kalem
yerine kilict almistir, fakat yine de kendi yasalarina gore diisiiniir.”
(Clausewitz, 1975: 320-327)

Belli kurallar1 olan siyaset gibi savas da sinirliliklara tabidir. Clausewitz,
Avrupa Kamu Hukukunu ilk defa savasa uygulayan kisidir. Clausewitz’in
‘mutlak savas’ ve ‘smirli savas’ ayrimi ise savasin da bir hukuku olmasi
gerektigine yaptigi vurguyu tamamlamaktadir. Clausewitz’in savasta ahlaki
unsurlara verdigi O6nem Makyavelli’nin hiikiimlerine en dikkate deger
paralelligi olusturmaktadir. Clausewitz uygar toplumlarin siddetinin uygar
olmayan toplumlara gore ¢cok daha az zalim ve yikict oldugu varsayimini uygar
devletlerin gerek kendi, gerek karsilikli iligkilerini diizenleyen sosyal
durumlarina dayandirir (1975: 45). Prusyali generale gore, uygar olmayan
toplumlardan nitelikli liderlerin, komutanlarin ¢ikmasi da miimkiin degildir.
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Ciinkii liderlik yiiksek bir maneviyat gerektirir. Clausewitz’in bu yaklagim
yine bize Makyavelli’nin erdem, virfu sahibi liderlerini hatirlatir.

Ayrica Clausewitz, savasin ancak esit giiclere sahip tiniformal1 askerler
arasinda tezahiir edebilecegini sdyler. Bu nedenle de savas Oncesinde ve
sirasinda belirlenecek olan taktik ve strateji ¢ok Onemlidir. Bu anlamda
Clausewitz’in Makyavelli’den uzaklastigin1 soyleyebiliriz. Ciinkii Makyavelli,
halk: silahlandirarak, halkin biitiiniiniin savasa katilmasini saglamay1 hedefler.
Boylece “barig zamani normal hayatina devam eden yari zamanli askerlerle
daimi bir askeri organizasyon kurmaya calisir” (Horngvist, 2010: 113). Oysa
Clausewitz savasi daha profesyonel bir yapiya yerlestirerek, ordular ya da
iiniformalilar arasinda savastan s6z etmektedir ve bu anlamda ordularin,
glinimiizdeki yapilanmalarini okumada daha iglevsel bir bakis saglamaktadir.

Ayni1 zamanda, Makyavelli 6zellikle bugiin ordularin giiciinii belirleyen
biiylik silahlara ve parasal giice de o tarihlerde itiraz etmistir. Clinki
Makyavelli teknoloji ve parasal giiciin savasciy1 virtu’dan uzaklastirdigin iddia
eder; profesyonel silahlarin ancak virtu ile birlikte kullanilirsa kullanish
olacagini 6ne siirer (1999a: 97-99). Yani Makyavelli, savagginin virtu’sunu tim
organizasyonlarin muhtesem liderlerinin {izerinde goriir (Ledeen, 1999: 68).
Ona gore virtu sahibi bir ordunun ve liderin 6niinde higbir teknolojik giic
duramaz.

Ozetle, buraya kadar Makyavelli’de virtu kavrammin ne anlama
geldigine ve Clausewitz’in Makyavelli ile tasidigi paralellikler ile farkliliklara
deginmeye ¢alistik. Burada, toplumun biitiin olarak hareket etmesi, ayni
mekan1 paylasan insanlarin bir ziimre olarak bu mekani ve burada yasayanlar
korumak i¢in savasmalari, kuramcilarin devlet i¢in siddetten soz ederek ‘mesru
siddet’, ‘mesru olmayan siddet’ ayrimina giden yolu agmalari dikkate degerdir.
Ancak, bugiiniin neoliberal siyasetinin parcasi olmaktan kurtulamayan ve bu
anlamda da, Clausewitz’in iddia ettigi gibi onun kurallarma bagli olarak
doniisen savas, yine Clausewitz’in savundugu gibi uygar toplumlarin ellerinde
daha az m1 yikic1 olmaktadir? Ya da, askeri degerleri yiiceltmesi bakimindan
gliniimiizde iktidarin mekénsal uzantisina son derece islevsel bicimde hizmet
eden Makyavelli’nin virtu kavramindan evrilmis ‘demokrasi’, bugiin de
gercekten Makyavelli’deki gibi, toplulugun, insanligm ‘ortak ¢ikarlar1’ i¢in mi
aragsallagtirnlmaktadir. Bugiin kiiresel siyasetin ve gilivenlik giiclerinin
demokrasi ile kastettigi gercekte ‘kimin ¢ikarlaridir’? Keza, bu siyaset, yola
ciktig1 ve eylemlerini mesrulagtirdigi iddiasina paradoksal bigimde, ¢ogu kez
toplumlar ya da insanlik i¢in hi¢ de demokratik olmayan, adaletsiz, barigtan
uzak sonuglar {iretebilmektedir. Bu baglamda makale, bir yandan virtu
kavramiyla son derece uyumlu olan demokrasi kavraminin ‘askeri yayilmaci
politikalara’ hizmet ederken, diger yandan, demokrasinin ‘“ortak yarar”
iceriginin de nasil bosaltildigina isaret edecek ve Clausewitz’in aksine, siddetin
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‘uygar’ olan/olmayan eller de degismeyen yikiciligini vurgulayan orneklerle
siddet hiyerarsisi yaratmanin anlamsizligina odaklanacaktir.

Siddet Tekeli Olarak Devlet: ‘Mesru Siddet’,
‘Mesru Olmayan Siddet’ Ayrimi

Gerek Makyavelli’de gerekse Clausewitz’de siddetin devletin tekeli ve
kontrolii altinda kullanilmasi ongoriilmektedir. Her iki diisliniir de bireysel
siddeti yasaklar ve siddeti iktidarin tekeline alir. Iktidar kendi ¢ikari icin, hukuk
diizenini kullanarak bireysel siddeti yasaklar, bireysel siddeti kendi egemenligi
altinda tutar; yani devlet otorite olarak siddet tekeline sahiptir (Celebi, 2004:
249). Devlet bu anlamda kendi kontroliinde olmayan siddeti yasadisi siddet
olarak tanimlar ve mesru siddet/mesru olmayan siddet ayrimina gider.

Bu ayrim bizi “Egemen, durumun kuraldisi olduguna karar verendir.”
sOziiniin sahibi Carl Schmitt’e gotiiriir (Akay, 1996: 432-437). Egemen gii¢
siyasalin isleyisi siirecinde, hukuk diizenine bagli olarak neyin kuraldigi yani
siyasalin igleyisine engel oldugunu belirler. Buradan yola ¢ikarak da kural dist
olguyu, durumu ortadan kaldirmak i¢in gereken siyasi kararlart alir. Schmitt’e
gore (2006); siyaset, bir anlamda egemenin iradi giiclidiir. Yani olagan seyleri
ya da rutini agiklamak yerine olaganin disimna ¢ikildiginda diizeni yeniden
olagana ¢evirmek i¢in ortaya konulacak iradedir. Normalin ne olduguna karar
veren, dogal olarak normalin disinda hareket etmenin ne olduguna da karar
verendir.

Walter Benjamin de (2006) bu baglamda liberal demokratik sisteme
dayanan Avrupa hukukunu elestirir. Avrupa hukuku bireysel siddeti yasaklar,
cesitli yasalar tehdit ettigi diisiincesi ile bireysel siddet hukukun siddetinin
tekeline alinmistir. Hukuk diizeni kendi ¢ikar1 i¢in bireysel siddeti egemenligi
altina alir. Bu durumda hukuk sistemi, tanimadigi siddeti yasa dist sayarak
mesru ve mesru olmayan siddet ayrimina gider. Benjamin’e gore, siddet
hukukun elinde olmadig1 siirece, hizmet ettigi yasadisi amaglar dolayisiyla
degil, bizatihi hukukun disinda var olmasi dolayisiyla hukuka karsi bir tehdit
olusturur (Benjamin, 2006: 105). Bu anlamda liberal demokrasiler otorite
olarak siddet tekeline sahiptir ve bu tekeli kullanma ayricaligi ise hi¢ kuskusuz
devletlerin siddet kurumlar1 olarak da ordulara aittir. Bu baglamda siddeti
devletin amagclarina hizmet eden bir ara¢ olarak zorla, evrensel diizeyde
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kullanmak da diinyay1 askeri deger ve Ozelliklerin gegerli/hakim oldugu bir
sisteme, yani militarist? bir yapiya biirtindiiriir.

Bugiiniin iddiasina bakmak, bu yapiry1 daha netlestirmek icin yeterlidir,
¢linki bu iddiaya dondiigiimiizde, Makyavelli’deki virfu kavraminin isaret
ettigi mekanin ortadan kalkmadigini sadece daha genis bir boyuta ulastigini
goriliyoruz. Kiiresellesme iddiasi, temel olarak sinirlarin ortadan kaldirilmasini
amacladigindan bugiin sermaye akisinin daha hizli gergeklestirilebilmesi igin
iilke smirlarmin minimize edilmesi sart kosuluyor. Iste bu durum, smirsiz
diinyanin genisleyen mekanimi kimin ya da kimlerin koruyacagi sorusuyla
beraber, tiim kiireyi askeri miidahalelere de acgik hale getiriyor. Bagka bir
anlatimla, mekan genisletildikce, uluslararasi toplum agisindan hegemonyanin
miidahalesini mesru zemine oturtmak ancak ona bir ideal sunmayla miimkiin
oluyor ve mekanin genigligine paralel ‘evrensel’ degerler iiretilip, toplumsal
biitiinliik de bu degerler etrafinda saglaniyor. Insan haklar1 gibi bu evrensel
degerleri koruma yiikiimliiliigli artik uluslararasi otoritenin mesruiyetini
saglayan yeni yasal giicli haline doniisiiyor (Orford, 2011: 400-424). Bu biitline
yonelik bir tehdit ise tiim insanliga yapilmis sayilarak, mobil ama ¢ogunlukla
iicretli savascilar, bahsedilen bu ‘biitiinii’ koruyor. Bu defa da neoliberal
politikalarla kiigiiltilen devletin yerine iktidar1 eline alan serbest piyasanin
iradesi -tam da Schmitt’in egemenin iradesine yiikledigi ayricaliklar
animsatarak- siddeti kendi tekeline alip, bu iradeye karsi gelen devletleri
‘mesru’ saymamaya bagliyor. Serbest piyasa ekonomisini korumak igin de,
halk: tek bir biitiin olarak hareket ettirebilmek, onlara ragmen degil onlarla
birlikte hareket ediyor(mus) gibi yapmakla, yani demokratik degerler ideali ile
gergeklestiriliyor. Bu durumda ‘meka@nin’ geniglemesiyle birlikte liberal
demokratik degerler, toplumun yeni virtu 'su olma iddiasina biiriiniiyor. Bugiin
ugruna kiiresel siddetin yasallagtirildigi demokratik degerlerin, insanlari, diger
devletleri asarak salt bir olasiligi dahi imleyebilen yeni ‘Otekisi’ni anlamak
icinse yine Schmitt’e ait diisman taniminin yerinde bir ara¢ oldugu
kanisindayiz.

2Militarizm, en genel anlami ile askeri degerlerin, savasin yiiceltilmesi ve askeri
niteliklere yiiksek deger bigen zihniyet ya da siradan insanlar i¢inde askeri degerlerin
popiilerlestirilmesi ve kabul gérmesi olarak tanimlanir. Ancak kavram askerlige ve
savasa, savasa hazirlik siirecine, askerlerin teknik egitimlerine indirgenemeyecek
kadar genis anlamlara sahiptir. Militarizm, siddeti tesvik edecek duygusal bir donanim
olusturma pratiklerini kapsar. Bu ylizden toplumsal yapilarin tiimiiyle iligkilidir, egitim,
cinsiyet ve ekonomi gibi alanlarla iliskiselligi analiz edilmeden, salt askeri pratiklerle
aciklamak yeterli degildir. Ayrmtili bilgi i¢in su kaynaga bakilabilir: Toynbee,1989.
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Neoliberal Doniisiim ve Yeni Diisman Profili

Makyavelli’de virtu kavrami ayni zamanda devletin kendisine ‘6teki’
yaratarak, siyasi biitiinliigii i¢indeki bosluklar1 bu 6teki {izerinden tamamlamasi
anlaminda kullanilir. Hatta Makyavelli, Roma Imparatorlugu’nun ¢ok
genislemesi sonucu, tiim bosluk alanlarin1 kapsayinca ortada kendisini
tanimlayacagi bir ‘Gteki’ kalmadigini ve neticede barbar saldirilar sonucu nasil
yikildigini tartisir (1999a). Aslinda Makyavelli’de ¢ok agik bigcimiyle goriiliir
ki, bir devletin varliginin ve biitiinliigiiniin korunmasinda ‘6teki’ kavrami
onemli bir igleve haizdir. Makyavelli’nin virtu kavrami tizerinden ‘Gteki’ olarak
ele aldig1 diisman, Schmitt’de dost diigman ayrimina tekabiil eder.

Schmitt’de (2006: 47) diisman bizim anladigimiz anlamda barbar, kotii,
ahlaksiz gibi negatif anlamlar icermez. Hatta Clastres’in agikladigi ilksel
toplumlarda oldugu gibi zaman zaman diisman ile isbirlikleri de yapilabilir.
Schmitt’de diisman, en 6z anlaminda siyasal tiirdesligi tehdit eden unsurlar
olarak tanimlanabilir. Ayni1 zamanda diisman, toplulugun kolektif hareket etme
amacini da engelleyendir. Yani diigman sadece bir olasilik olarak, insanlardan
olusan bir biitiin karsisinda miicadele eden benzer bir biitiindiir. Giiniimiiz
icinse kiiresel diinya diizeninde neoliberalizmin kendisini yeniden iiretecegi
bosluk alanlarinin bi¢imi degismistir ve bu tanimlama, bugiiniin ‘diisman’,
‘tehdit’ kodlariyla birebir ortiigiir. Sistem kendisini yeniden iiretebilmek igin,
yani virtu’su ic¢in kendisine yeni bir diisman yaratir ve kiiresel savag
baglaminda diismani mutlak olarak digsallastirir. Kendisi disinda siyasi bir
tirdeslik tasarlamayan neoliberal siyasetin diimani da dogrudan siyaset
disinda tanimlanir. Bu baglamda gelisen her tiirlii hareket de ‘siddet’ ve daha
da 6nemlisi ‘demokrasi karsiti” eylemler olarak goriiliir.

Nitekim Moskos’un (2000: 27-45) modern sonrasi gelisen giivenlik
tehditlerini ve buna bagl degisen ordu gorevlerini ele aldigi incelemesinde de
goriiliir ki belirsiz siirlar ve gecirgen iligkilere bagli olarak tehdidin boyutu da
kiiresel alan1 icine alacak kadar genisletilmistir. Icerideki etnik/azinlik
gruplarin isyanlari, disarida herhangi bir etnik, dinsel grup hareketinin igerideki
azinlik {izerinde etkili olmasinin ihtimali, kagak gogmenler, sinir dis1 edilenler,
uyusturucu kacgakeilari, ¢evre kirliligi, terorist gruplar, kuraklik, kitlik gibi
durumlarin ‘varsayimi’ dahi, iilkenin kaynaklari ve niifusunun giivenligi i¢in
tehlike olarak goriilmektedir. Boylece, igerdeki isyanci, direnis¢i gruplari
bastirma, miiltecileri yerlestirme, kacak¢iligi engelleme, dogal afetlerde insani
yardim operasyonlarinda bulunma, tehlikelerin, ¢atigmalarin oldugu miittefik
devletlerin ya da herhangi bir bolgedeki halkin yasamini koruma, ‘barist’
saglama, ‘demokrasi gotiirme’ gibi gorevler, ordunun, devletin ¢ikar ve
kaynaklarini koruma seklinde tanimlanan temel gorevine eklenmistir.
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Global giivenlik yapisinda tehditlerin algilanmasinda meydana gelen
degisimin 11 Eyliil saldirilart ile birlikte hizlanmasi sonucu bir giivenlik
kurumu olan NATO, giivenlik anlayisindaki bu degisime bagl olarak 21.
ylizyildaki giivenlik ihtiyaglarina gore yeniden yapilanmistir. Bu durum,
NATO’nun misyonunun ve cografi alaninin geniglemesine de sebep olmustur.
Demokrasi, Ozgiirliikler, insan haklar1 gibi kurumlarin yasatilmasi ve
korunmasi NATO’nun misyonu haline gelirken, bahsedilen bu misyonlar
NATO’nun 6niindeki cografi siirlar1 da kaldirmistir. Artik NATO, her an her
yerde evrensel degerler adina var olabilen bir yapiya doniismiistir.

Bu yeni durumda, kimi diinya ordularinin, -ingiltere, Kanada, Fransa,
ABD, Norveg, Danimarka vs.,- ve NATO’nun yapilanmasini ‘Complex
Adaptive System™ (CAS) adi verilen bir sistem temelinde agiklamak
miimkiindiir. CAS’m 6zellikleriyle ¢ok ortiisen bir bicimde NATO bu yeni
tehditler ile miicadele edebilmek icin, ates kapasitesi ve teknolojik donanimi
cok yiiksek, acil miidahale ihtiyact duyulan yere cabuk nakledilen, gorev
bolgelerinde uzun siire kalabilecek, esnek ve daha kiicik kuvvetler
olusturmustur. Siirat, kapasite ve esneklik bu yeni kuvvetlerin, yeni yetenekleri
olarak tanimlanmaktadir. Ornegin, hantal, kalabalik ve biirokratik komuta
yapisindan, hizli ve esnek hareketleri yonetecek komuta yapisina gecilmis,
komuta yapist ic¢indeki gerek duyulmayacak birlikler ve iisler kapatilmis,
komuta kademeleri ve mevcut komutanliklarin sayis1 azaltilmistir. Onemli bir
diger gelisme ise NATO biinyesinde kurulan NATO Response Force* (NPR)
ya da uluslararasi teror miicadele birimlerinden ‘Center of Excellence™ gibi
birimlerin “miidahaledeki” etkinligini ve hizim1 arttirabilmek igin farkl
uzmanlik alanlanyla yirittigi isbirligidir. Bu isbirligi NATO’nun kimi
yerlerdeki operasyonlarma bakildiginda daha netlesir. Ornegin, 2006 yilinda
Dogu Timor’da baglatilan operasyonda 129 uluslararasi sivil memur; 320
mahalli memur; 1,099 polis; 32 askeri gozlemci; 100 BM memuru birlikte
calismistir. Yine 2007 yilinda Nepal’de baslayan barig insas1 operasyonunda 26

3«Karmagik Uyum Sistemi” (CAS), kat1 bir emir hiyerarsisine dayali geleneksel komut
modelinin, ordunun giiniimiizde isbirligine dayali gorevlerine uymadigini kabul eder
ve bu sebepten iligkilerin daha esnek oldugu, geciskenlige, seffafliga dayall,
dolayisiyla ¢ok daha hizli bilgi aligverigine olanak saglayan yatay iligkileri talep eder.
Bu durumda, ordunun hiyerarsiye dayali geleneksel dikey iliskisi, riskleri dnleme ve
miidahale etmede ciddi bir zaman kaybi1 olarak goriilmekte, bilgi akisini sekteye
ugratmaktadir. Ayrica, bu karmagsik tehdit yapisinin talep ve becerisini tek model bir
personelin, kurumun kargilamasi yeterli degildir; ¢ok farkli bilgi ve uzmanlik
alanlarinin destegi de gerekli goriiliir (Raporne vd., 2008).

4Acil Miidahale Kuvvetleri

SMiikemmeliyet Merkezi.
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sivil gozlemci 150 askeri gozlemci ile birlikte c¢aligmis, 2004 yilinda
Burundi’deki projesi kapsaminda 5400 asker ve 168 askeri gozlemeci, 316
uluslararast ve 318 yerel sivil memur ile birlikte gorev yapmustir (NATO,
2010). Bu igbirligi icerisinde, askeri degerlerin, sivil alanlara daha ‘geffaf,
esnek’ bir sekilde niifuz etmesi, bu alanlarla isbirligi icerisinde doniisiirken,
ayn1 zamanda bu alanlar1 da doniistiiren ‘gdriinmez’ bir yapiya biirlinmesi
muhtemeldir. Kuskusuz bu donisimler, giivenlik tehditlerinin ‘tahmin
edilemez, Ongoriilemez, zamam kestirilemez’ karmasik yapilar olarak
tanimlamasiyla yasanmistir ve bahsettigimiz bu yeni giivenlik tehditlerine
bakildiginda, liberal demokrasinin ve piyasa ekonomisinin diginda hareket eden
tim hareketlerin, Schmitt’in kavramsallagtirmasiyla Ortiigiir bi¢imde ‘diizeni
tehdit’ eden ihtimaller ya da ‘mesru olmayan’ hareketler olarak tanimlanmasi
dikkate degerdir.

Bu durumda Makyavelgil virfu kavrammin kiiresel siyaseti, savas ve
siddeti degerlendirmede halen asli bir rol oynadigini sdyleyebiliriz. Bugiin
kiiresel siyaseti belirleyen temel unsur serbest piyasa ekonomisidir. Bu nedenle
de iktidarin kaynagi bir degisime ugramis ve devletin ‘Prens’inin yerini
ekonominin ‘Prensler’i almistir. Bugiin diinya ekonomisine devletler kadar
sirketler de hakimdir. Hatta devletlerden daha biiyiik sirketler vardir. Oyle bir
piyasa ekonomisi mevcuttur ki, devlet bir yaniyla sinirsiz piyasa ekonomisini
savunurken, bir yaniyla da kendisini piyasa iizerinden yeniden inga etmektedir.
Aralarindaki bu esnek iliski bir ittifak {izerinden birbirinin varligini
kosullamakta ve giiclendirmektedir. Giliniimiizde iktidar “siyasal bir unsura
doniisen ekonomi” iizerinden kullanilmaktadir (Schmitt, 2006: 57).
Makyavelli’nin tanimladig1 siirecteki halkin virtu sahibi prense eklemlendigi
nokta devleti kurma ve koruma islevi ile savas olurken; kiiresellesme siirecinde
virtu’'yu sahiplenen ekonomi prenslerine eklemlenmek ancak piyasa
ekonomisine ‘lretici ve/veya ‘tiikketici’ olarak dahil olmak ile miimkiin
olabilmektedir. Artik halkin, hatta bireyin siyasetle bulustugu alan ‘devleti
kurmak ve korumak’ degil ‘serbest piyasa ekonomisini’ kurmak ve korumaktir.
Serbest piyasay1r korumak dolayli olarak devletin devamimi korumayi da
beraberinde getirir. Bu sistem ise para ekonomisine dayanmaktadir. Bugiin
Schmitt’in tanimladig1 anlamda ‘tiirdesligi tehdit eden diigman’ serbest piyasa
ekonomisine direnen, kapilarini kapatan iilkeler ve orgiitlerdir. Tek tek kiiresel
teror Orgiitlerini hedef almak miimkiin olmadig1 i¢in de, ‘terdrist devletler’
tanimlamasi1 yapilarak bu devletler piyasaya eklenilmeye calisilir. Kiiresel
alanda yapilan bu miidahaleye katilimi, en azindan destegi saglamak
maksadiyla da ‘liberal demokratik degerler’ bireyin sistem ile baginin temel
tasi/yasasi olarak sunulur. Bu degerleri reddettigin noktada siyasal tiirdeslikten
dislanir, diisman olarak tarif edilirsin.
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Iste bu baglam ve sdylem bugiin, diger iilkelere yonelik miidahale igin
belki de her zamankinden daha genis ve ¢esitli kanallar saglar. Nitekim son on
yildaki, Yugoslav, Afgan, Irak savaglari biitiin bunlar1 destekleyen 6rneklerdir.
S6z konusu savaglarin temel nedenleri, bu iilkelerin liderlerinin kapilarini
serbest piyasa ekonomisine kapatmalari ve kiiresellesmenin ekonomik anlamda
‘siirlar1 kaldirma’ operasyonuna direnmeleridir®. Kiiresellesme smnirlarin
ortadan kaldirilmas1 ile bir tiir siyasal, ekonomik tiirdeslik ve ekonomik
benzesme yaratmaya calismaktadir. Bu anlamda, iilkelerin ekonomik/siyasi
tiirdeslige ve benzesmeye meydan okumasi kiiresel giiglerin bu iilkelere savas
acmalari ile sonuglanmistir. Kiiresel diinyanin bu miidahalelere karsi ‘tek bir
viicut’ olarak savasi desteklemelerini saglamak igin de ‘insani miidahale’ ve
‘demokratiklesme’ gibi soylemler kullanilmistir. Bilhassa 2005 yilinda Diinya
Zirvesi sirasinda varilan Koruma Yikimliligi’ 6nemli bir esik olmustur. 2005
yilinda Diinya Zirvesi’nde alinan karar ile ilk kez, devletlerin kendi
vatandaglarini koruma konusunda basarisiz olduklari durumda, uluslararasi
toplumun harekete gegmesi kabul edilmistir (Chesterman, 2011: 281). Boylece
savasa kiiresel anlamda mesruiyet kazandirilmis ve kiiresel destek saglanmaya
calisilmustir.

Bilindigi gibi, hegemon bir gii¢ olarak ABD, ‘demokrasi’ kavramini en
¢ok kullanan iilkelerdendir. Tekrar Schmitt’i anacak olursak, bugiin kural dis1
olan1 belirleyen ve anormal olani tanimlayan egemen, tipki ABD gibi serbest
piyasa ekonomisinin giiglii aktoriidiir artik. Ornegin, Kahire konusmasinda
ABD Bagkan1 Barack Obama, serbest piyasanin giivenligini olumsuz etkileyen
‘Islam terdrii’ cercevesinde kullanilan siddete yonelik ABD’nin tavrini sdyle
aciklar:

“Kargt ¢ikmamiz gereken ilk mesele, her sekliyle siddet yanlisi
asiriciliktir. Ben Ankara’da, Amerika’mn Islamla savasmadigmi ve asla
savagmayacagini acikca ifade ettim. Bununla birlikte giivenligimiz igin
ciddi tehlike olusturan, siddete basvuran asirt uclara amansizca karsi
duracagiz. Ciinkii her dinden insanin reddettigi seyi biz de reddediyoruz:
o da masum erkek, kadin ve ¢ocuklarin 6ldiiriilmesidir. Ve Amerikan

6Yogoslavya’ya NATO miidahalesinin gerekgeleri iizerine tartisma icin bkz. Uzgel,
2001.

7Koruma Yiikiimliiliigii kavrami, devletlerin kendi vatandaslarini, soykirimdan, savas
suc¢larindan, etnik temizlik suglarindan ve insanliga karsi islenen suglardan korumasi
ylikiimliligii verir. Koruma Yikiimliligi kavrami ile birlikte devletlerin bu
yiikiimligiinii yerine getiremedigi veya getirmedigi durumlarda, uluslararasi toplumun
devreye girmesi ongoriilmils ve koruma yiikiimliiligii artik uluslararasi toplumun
sorumlulugu haline gelmistir (Chesterman, 2011: 281).
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halkimi  korumak Baskan olarak benim birinci vazifemdir”
(Americagov.Archive, 2009)

Bu ciimlesiyle Obama, ‘mesru siddet’ ve ‘mesru olmayan siddet’
ayrimint net bir sekilde yapar. Simdi bu oOrnekler, ekonomik kaynaklar
bakimindan her zaman diinya siyaseti ile pazarinin ilgisinin merkezi olmus
Ortadogu’ya yonelik dis miidahalenin, ‘mesru siddet’ tanimi iginde bugiin
tekrar sahnede olup olmayacagi konusundaki endiseleri kagimilmaz kiliyor.
Hentiz kesin yargilar ¢ikarmak i¢in erken bir donem oldugu kabul edilmekle
beraber, Ortadogu’daki kimi durum ve istatistiklerin bahsettigimiz kavramlar
esliginde seyreden bir analizinin de bolgede bundan sonraki gelismeler icin
aydinlatici olacagi kanisindayiz. Biliyoruz ki, bu egemen aktorlerden biri olan
ABD, kendisini ideal demokrasi olarak sunan ve tiim diinyayr demokratik
olanlar ve olmayanlar olarak iki ¢epere ayiran bir hegemonik gii¢ olarak,
kendisine bigtigi demokrasi ve baris ‘tasiyicilig’’ misyonuyla 6zellikle de
2000’ler sonras1 Ortadogu siyasetine mesruiyet saglamaya ¢aligmaktadir.

Ornegin Irak savas: ertesinde ABD Dusisleri Bakan1 Condoleeza Rice’1n,
Washington Post’da yayimladig1 yazida: “Ortadogu’da daha fazla demokrasi,
hosgorii, refah ve Ozgiirliik isteyenlerle birlikte ¢alismaya caba
harcamaliy1z...” (Tiirel, 2011: 33) vurgusu; daha sonra ise ABD Basgkani
Barack Obama’nin, Kahire’de yaptigi konusmada Ortadogu’da demokrasinin
gelistirilmesi ile kadin haklar1 ve dinsel 6zgiirliikler gibi konulara genis yer
vermesi, ABD’nin 2000’ler sonrasi stratejik bir arag olarak Ortadogu’yu
demokrasi  yoluyla doniigtiirme  girigiminin  gostergeleridir.  Obama
konugmasinda demokrasi baslig1 i¢inde diigiincelerini sdyle dile getirir:

“Amerika herkes igin neyin daha iyi olacagimi bildigini iddia etmiyor.
Ama ben insanlarin bir takim belirli seyleri istediklerine kesinlikle
inantyorum: diisiincelerinizi sdyleme olanagi, yonetiminizle ilgili s6z
sahibi olma; hukukun {stinliigiine giiven duyma; adaletin esit
uygulanmasi; seffaf ve halkindan calmayan hiikiimet; istedigin gibi
yasama Ozgiirliigli gibi. Bunlar yalniz Amerikan idealleri degil, insan
haklaridir ve bu yiizden bu haklart her yerde savunacagiz.”
(Americagov.Archive, 2009)

Makalenin basindan bu yana, demokrasinin toplumun yeni virtu’su
olarak egemen tarafindan ‘ortak deger’ iizerinden nasil ideallestirildiginin
gosterilmesi agisindan bu alinti 6nemlidir. ABD Baskani, hegemonyasinin
mesruiyetini demokrasiye dayandirarak bir nebze iktidarmin devamliligini
saglamlastirmaya c¢alisir. Ancak bu siiregte, Ortadogu’daki Onemli
miittefiklerinden Suudi Arabistan ve Katar gibi iilkelerin anti-demokratik
rejimlerine yonelik hicbir elestiri getirmeyip, onlarla ittifakina devam ederken,
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demokrasi savunusuna iliskin samimiyetinde siiphe uyandirmaktadir. Zira, bu
siipheler Arap Bahari siirecinde daha net ortaya ¢ikmustir.

Bahar’in Uzerindeki Hayalet: Militarizm

2011 yili baglarindan beri Tunus, Misir, Libya ve Suriye’de halk
ayaklanmalartyla baglayan ve Tunus, Misir ve Libya’da diktatorlerin
devrilmesiyle sonuglanan Arap Bahari gelismeleri, zengin enerji kaynaklari
dolaysiyla ¢ikar catigmalariin odaklandigi bolge olarak Ortadogu’yu her
zamankinden fazla diinya giindemine tasimistir. Bu durum beraberinde, ABD
ordusu basta olmak iizere, NATO giiglerinin, demokrasi, esitlik vs. gibi
‘evrensel degerler’ adina bolgeye yonelik yeni miidahalelerini mesrulastiracagi
kaygisin1 da arttirmaktadir. Ciinkii arttk CAS temelinde orgiitlenen ve bu
baglamda miidahale alan1 genisleyen gilivenlik giiclerinin ‘yerli halki/sivilleri’
koruma ve ‘demokrasiyi 0gretme’ gibi ‘esneklesen’ gorevleri, -bu misyonlar
g6z Oniinde bulunduruldugunda ¢ok kolay ‘gilivenlik tehdidi barindiran’ bir
bolge olarak tanimlanabilecek- Arap bolgesine yonelik yeni hamleler igin
‘etkili’ olmus ve olabilecek araglardir hig siiphesiz. Ornegin, isyanin daha ilk
aylarinda ABD Genel Kurmay Bagkant Mike Mullen’in “ABD ordusunun ‘her
an tetikte bekledigi’ ve giivenlik giiclerinin miidahaleye hazir sekilde
bulundurulduklar’” yoniindeki agiklamasi (HRW, 2012), Arap iilkeleri
acisindan Ongoriilemez ve denetlenemez bir askeri miidahalenin sinyalini
vermekte, bu iilkelerin kendi kaderlerini tayin haklarini ellerinden alabilecek
hegemonyanin/tahakkiimiin militarist yliziinii netlestirmektedir.

Ciinkii  bugiin kiiresel miidahalelere mesruluk saglayan ‘evrensel
degerler’ cogunlukla kiiresel giiglerin degerlerini ima etmekte ve ‘insani
miidahale’ sdyleminde sunulan yeni ‘erdem’ler gergekte bu aktdrlerin gesitli
politikalarin1 korumak igin kullanilabilmektedir. Ayaklanmalar basladiktan
sonra ABD’nin Misir’da Ortadogu siyasetinde biiyiik anlama sahip olan ordu
glidiimiinde kontrollii bir gecis saglamaya calismasi ya da Libya’da diger
NATO iilkeleriyle birlikte askeri miidahaleye girismesi, ABD’nin bdlgede
‘demokratik’ bir rejime gegisten Ote, cikarlarina aykiri gelismelere gegisi
engellemeye calistigin1 gosterir. Asagida inceledigimiz NATO saldirilar
esliginde yiiriiyen koruma operasyonlariin bilangosu ya da ABD ve AB’nin
stirec boyunca muhaliflere ya da devlet ordularina sagladig: askeri finansal
destek, bugiin virtu kilifinda sunulan demokratik miidahalenin ulasabilecegi
tehlikeleri isaret etmektedir.

Demokrasi, insan haklar1 vb. konularda yerli halklar egitmek gorevi
olarak doniisen ‘erdemler’in somiirgecilik doneminin sOylemini hatirlatan
devletlerin yeni iistiinlilk araci olmaya hizmet ettigi de atlanmamalidir. Bu
misyonun mesrulastirilmasi, barig ve giivenligin saglanacag: iilkelerin cahil,
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bilgisiz, tecriibesiz hatta ilkel olarak tanimlanmasina neden olur; bu da hig
stiphesiz ki otekilestiren, dislayan, hiyerarsi ve iktidar kuran sistemin devamini
kanitlar. Catismalarin basli bagina kaynagini olusturan bir sistemin ¢atigsmalar1
sonlandirma araci olmasi, siireci en basindan problemli hale getirir. Bu
durumda, demokrasi ve barig gdtiiriilen iilkeler adina karar verecek, o topluluk
icin ‘en iyi’ neyin oldugunu tespit edecek ve uygulatacak ‘daha deneyimli’,
‘daha bilgili’, kisacasi ‘daha istiin’ ilkelerle, ‘aciz’, ‘cahil’, ‘muhta¢’ olarak
konumlanan iilkeler arasinda hiyerarsilerinin yaratilmasi, egemen ve boyun
egen iilke iligkisini kaginilmaz olarak ortaya ¢ikarir.

Dolayisiyla bu sdylem ¢ok temel bir ¢eliskiye, demokrasiyi koruma ve
glivenligi saglama misyonunun ya da siddetsiz ¢6ziim arayisinin, siddet
kullanim1 konusunda egitimli bir kurumun yetkisine birakilmasi gibi bir
tezatliga isaret eder. Bu misyonun siddet kullanmada egitimli, elleri silahl
askerlere verilmesi, ‘siddetsiz’ ¢oziim arayislarina daha basinda ket vuran bir
uygulamadir. Nitekim Libya 6rnegi de bunu desteklemistir. NATO giigleri,
‘koruma yiikiimliiliigi’ gibi bir virtuya sahip olduklan iddiasiyla Libya’daki
Ozgiirliik miicadelesine miidahale edebilmislerdir. Agirlikli olarak Amerikan,
Ingiliz ve Fransiz birliklerinden olusan ‘giivenlik gii¢leri’, Libya’daki isyana
hava bombalariyla kargilik vermigler ve bu miidahaleyi, ‘sivillerin hayatlarinin
kurtarildigr’ bir basart grafigi olarak sunmuslardir. Oysa istatistikler, NATO
birliklerince iistlenilen ‘sivil halki koruma’ misyonuyla ve de Clausewitz’in
‘uzmanlagan siddetin’ daha az yikici oldugu yoniindeki argiimaniyla tam
anlamiyla paradoks yaratir niteliktedir.

Uluslararas1 Af Orgiitii (Amnesty International) ve Ulusal Gegis Konseyi
(Libya’s National Transitional Council) yetkililerinin agiklamalari, en fazla can
kaybimin NATO operasyonunun siirdiigii Libya'da oldugunun altin1 ¢izerken;
Insan Haklar1 Izleme Orgiitii’niin ‘2012 Diinya Rapor’u, bu iilkede 6 ay iginde
25 bin kiginin hayatin1 kaybettigini, 50 bin kisinin ise yaralandigim
belirtmektedir (HRW, 2012). Ayrica raporda, Arap iilkeleri icinde Libya, en
fazla can kaybi yasanan iilkelerden biri olarak one ¢ikmaktadir. Ustelik
Uluslararast Af Orgiitii’niin 19 Mart 2012 tarihinde konu ile ilgili verdigi
brifingin iizerine gidilmemesi diisiindiiriiciidiir. Orgiit, NATO vuruslarinda
‘unutulan siviller’ hakkinda 4 ay1 askin bir siiredir gerekli arastirmanin
yaptlmadigimi belirtmis, NATO’yu kayiplarin yasandigi ailelerle iletisime
gecmeye ve kapsamli bir rapor sunmaya davet etmistir (Amnesty International
Report, 2012a). Elbette ki, bu rapor oliimlerin insan haklar1 ihlali kapsaminda
olup olmadiginin tespiti acgisindan son derece onemlidir. Konunun dikkatli ve
hassas bir analizi, sivillerin giivenligi agisindan paradoksal bigimde ‘giivenlik’
tehdidine doniistiigline sahit oldugumuz ‘insani yardim operasyon’lari ya da
‘sivilleri koruma’ girisimlerinin sinirlarint da net ¢izecektir. Sivillerin yagam
haklarmi ihlal eden operasyonlarin sorumlulari ‘koruma misyonu’ sdyleminin
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‘gekiciligi’ ve sorgulanmazligi altinda karanlikta birakilmakta ve bir kez daha
‘evrensel degerlerin’ kimin degerleri oldugu sorusunu akillara diisiirmektedir.
NATO’nun Libya vuruslarinda kayip yasayan ailelerle goriisen Uluslararasi Af
Orgiitii, vurulan evlerin askeri ya da protesto amagl kullanilmayan evler
oldugunun altin1 ¢izmistir. 8 Agustos 2011 tarihinde Majer’deki saldirida hedef
olan iki evin ailelerinin —Gafez ve al Jaoamda- sag kalan iiyeleri, 8’1 kadin 8’i
cocuk 34 sivilin 6ldigi iic operasyonda evlerinde ya da gevrelerinde saldirinin
nedeni olabilecek higbir vaka olmadigini ya da bu durumla baglantili hi¢
kimseyi tanimadiklarmi aktarmuslardir. Orgiit bu iddialari, bdlgeye yonelik
saldirty1 hakli ¢ikaracak hicbir delile rastlamadigini ekleyerek dogrulamistir
(Amnesty International, 2012a). Yani Clausewitz’in iddiasinin tersine,
uzmanlasan siddet de sivil halk i¢in tehdit olusturmaya devam etmektedir; belki
de 6ncekilerden daha fazla.

Savag stratejisinin degisimine iliskin dikkat ¢ekmek istedigimiz bir diger
nokta da; bugiliniin savaglarinin ve savascilarinin Makyavelli’nin savasgiya
atfettigi degerlerle ¢eligki yaratir nitelikte olmasidir. Ciinkii mekanin
genigletildigi, birlikte yasadigin insanlarin ¢ogaldigr diinyada bir Latin
Amerikali’nin ABD i¢in Libya’da savasmasi serbest piyasa ekonomisi ve bu
ekonomiye bagimli gelisen yeni savag bigcimi olarak tanimlanabilir. Ancak,
kiiresel alanda Latin Amerikali gencin Libya’da savasmasini saglayan giidii
bugiin bir devrim ideali degil, savasma ‘performansi’nin sonunda alacag iicret
oldugu unutulmamalidir. Yani, bu savas¢i tipolojisinin virfu tagimasi kaygisi
yoktur artik. Savasci alan ve satilan bir metaya doniismiistiir. Ucretli savasci
diisiincesini biitiiniiyle reddeden Makyavelli’nin virfu sahibi olmayan savasciy1
savas makinesine indirgemesi, bugiiniin savascilarini anlamak bakimindan
onemlidir. Savas, Makyavelli’de bir siyaset yapma yontemiyken; bugiin
stratejik planlarin uzantisi haline doniismiistiir. O nedenle de tekrar vurgulamak
gerekirse bugiin, savascidan ve savastan sdz ederken Makyavelli’nin virtu ile
savasciya yilkledigi erdeme isaret etmiyoruz; virtu tizerinden toplumu tek bir
beden olarak hareket ettirebilme enerjisinin bugiin demokrasi ile ikame edilip
edilemeyecegini tartisiyoruz. Zira Makyavelli, iicretli bir askerin virtu sahibi
olamayacagini daha bastan sdyler.

Omegin, Baris Izleme Orgiiti'niin [Human Rights Watch] 2008 Diinya
Rapor'u, Filipinlerdeki catismalar sirasinda ABD'li askerlerin g¢atigmalari
koriikledigini, insan haklarimi ihlal ettiklerini, bdlgede giivensizlik ve korku
yarattiklarinin  bildirdigini, bugiinkii savag¢t profilini anlamak ve bunun
Makyavelli’nin bahsettigi savascilardan ne kadar uzaklasildigini goérmek
acisindan ele alabiliriz. Filipinler'deki Panamao Hastanesinden Bashekim Dr.
Silak Lakkian, ABD askerlerinin hastaneyi bir ayligina zorla kapattirdiklarini;
buna sadece Filipin ordusuna karsi kendi gili¢ ve otoritelerini gdstermek igin
bagvurduklarini; bunun disinda hastaneyi hicbir sey i¢in kullanmadiklarini
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Baris izleme Orgiitii'ne belirtmistir. Bu drneklerden de anlasilacag gibi, virtu
sahibi olmayan iicretli savascilarin rekabet, hirs, kontrol, baski gibi tutumlar
barig siirecine hakim olmaya devam etmektedir ve onlart birer savas
makinesine donistiirmektedir (HRW, 2008).

Yine ornegin, su an ki Ingiliz hiikiimetinin talimati dogrultusunda
Special Air Service’in (SAS), Kaddafi'nin askerlerini egittigi biliniyor. Kaddafi
askerlerinin egitimini iistlenen bu profesyonel birliklerin simdi ayni giivenlik
soylemi ile kendi egittigi milislere ‘sivilleri koruma’ sdylemi iizerinden
saldirmasi, adeta militarizmin kiiresellesen ironisi seklinde duruyor. Bu ironik
tabloyu goz 6niinde bulunduran bir¢ok yazar gibi, Mark Taylor da, “Libya’ya
yonelik askeri miidahaleyi ABD’nin, bolgedeki ekonomik ¢ikarlar’” temelinde
okuyor. (Taylor, 2011) Bu baglamda Taylor’un, -iilkedeki rejim degisikligi
ABD’nin devrik liderlerle uzun yillar istikrarla devam etmis bolgedeki varligini
tehdit edeceginden- miidahaleyi, “demokrasi ve esitlik isteyen bir halkin
susturulmasi” seklinde yorumlamasi anlam kazaniyor. Libya’da yasananlarin
‘Ozgiirliik isteyen bir halk hareketi’ yerine degisen giivenlik sdylemine paralel
‘i¢ savag’ olarak tanimlanmasi, tam da ABD ordusunun iilkeye miidahalesini
kolaylagtiran kilifi oluyor. Libya’ya yonelik hava atiglari, eylemcileri
destekleyen NATO operasyonlart ABD’nin hem Afrika’daki olas1 askeri
operasyonlar1 i¢cin Libya’da iislerinin bulunmasi hem de Libya petrol ve
dogalgaz kaynaklar1 {izerinde kontrol saglanmasi igin iyi bir firsat yaratiyor
(Tiirel, 2011: 28). Ya da Libya’da petrol ¢ikaran biiyiik batili sirketler i¢in daha
uyumlu bir yénetimin 6niinii agiyor (Zunes, 2011).

Bu elestiriler ve tepkiler karsisinda siddet disi bir alternatif olarak
sunulan BM Libya Destek Misyonu'nun (UNSMIL) programi incelendiginde
bile, ordunun diger kurum ve kuruluslarla isbirligi icinde hareket etmesini
ongoren CAS’m temel 6zelliklerinden birinin programu sekillendirdigi dikkat
cekiyor. Program, askeri miidahalelerin degisen misyon ve degerler esliginde
‘siddet’ kullanmadan hem de ‘siddetsiz’ ¢ozlim arayis ¢abalarina nasil dahil
olabildiginin ‘iyi’ bir 6rnegini sunuyor. BM Giivenlik Konseyi’nin 25 Ocak
2012 tarihli 10528 sayili raporu, “UNSMIL’in taginabilir hava flizeleri, her
tiirli patlayict madde, silahlar ve cephane depo arastirmasinda “yetkili ve
uzman” Savunma Bakanligi ile isbirligi i¢inde ¢alisacagini” ve “simdiye kadar
ortaklaga yiriitilen bu c¢alisma icinde 5,000 silahin ele gegirildigini”
belirtmektedir. Ayrica, rapor, “Libya’nin daha fazla uluslararasi destege ihtiyag
duydugunu” belirtmis; ‘koordineli calisma’ sdylemini kullanmistir (U.N.
Security Council, 2012).
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Biitiin bunlara ek olarak, ABD’nin diinya silah ticaretinde en biiyiik
orana sahip olmasi® ya da giivenligini saglamaktan sorumlu hissettigi iilkelere
bir yandan paradoksal bigimde ‘askeri finans’ saglamasi, insani yardim,
demokrasi gotiirme operasyonlari gsiddetin hegemonya tarafindan nasil stratejik
olarak aragsallastirildigimi gostermesi bakimindan 6nemlidir. Ornegin, 2010
yilinda ABD, Urdiin’e $300 milyon, 2011 yilinda da Bahreyn’e askeri
yardimda bulunmustur (HRW, 2012). Ustelik bu mali destegin, Bahreyn
Bagimsiz Arastirma Komisyonu’nun (BICI), 23 Kasim tarihinde, “Bahreyn’de
baris aktivistlerine uygulanan sistematik igkencelerin yaygin ve yogunlugunu”
raporlamasimin ardindan verilmesi demokratik, uzlasmaci ve baris¢il ¢oéziim
arayislarina kusku diisirmektedir (Amnesty International, 2012b). iste tam da
bu noktada, iilkede giivenlikten sorumlu bulunan yabanci askerlerin dogurdugu
bir bagka tehlike gdzden kagirilmamalidir. Ciinkii Birlesik Devletler, bu askeri
destegi, “Amerikan 5. Deniz Filosunun operasyonlar1 i¢in gonderdiklerini”
sOylemis ve bu silahlarin “sivillere, aktivistlere karsi kullanilmayacagi’nin
“garantisini” vermistir (HRW, 2012). Ancak, Amerika Hiikiimeti, vermis
oldugu bu mugldk ‘garanti’ye karsin Bahreyn’e gonderilen, satilan
mithimmatin gayet net, somut olan listesini 1srarla vermemektedir. Hatta kimi
kez,  ‘giivenlik’ soOylemleri, bizzat askeri sevkiyatlarin denetlenmesini
engelleyen, bu sevkiyatlar bilakis kolaylastiran gerekgelere doniisebilmektedir.

Bir siiredir Hollanda bayrakli MV Schippersgracht gemisinin izini siiren
Uluslararast Af Orgiitii, 21 Mart tarihinde yaptig1 agiklamada Geminin 24
Subat tarihinde ABD’nin Giiney Carolina boélgesinde bulunan ve iilkenin en
biliyiik cephane limani olan Southport’taki ABD Askeri Okyanus Terminali
Sunny Point’e (MOTSU) gittigini tespit ettigini, buradan sarjor, fiinye ve diger
mithimmatlarin da oldugu bir takim tehlikeli mallarla ayrildigini ve geminin bir
sonraki duraginin da Misir oldugunu bildirmistir (Amnesty International,
2012b). Uluslararas1 Af Orgiitii Silahlar Denetlensin Kampanyasi Direktorii
Brian Wood’un, “Bu utan¢ gemisinin, tehlikeli kargosunu Misir’da
bosaltmasina izin verilmemesi” gerektigi ve “ciinkii daha 6nceki gemilerle
gelen silahlarin Misirhi giivenlik giigleri tarafindan ciddi insan haklar1 ihlalleri
gergeklestirilmek i¢in  kullanildigi; ancak buna ragmen ABD’nin hig
cekinmeden Misir’a siirekli silah akisi sagladigi” yoniindeki agiklamasinin
ardindan ABD Askeri Deniz Tasimaciligit Komutasi, (The Military Sealift
Command (MSC)) Orgiit ile temasa ge¢mis, geminin askeri techizat tasidigin

8SIPRI'nin [Stokholm Uluslararas1 Baris Arastirma Enstiitiisii] 2011 verilerine gore,
diinyanin en biiylik silah saticis1 %30'luk oranla ABD'dir. Onu, %23'liik oranla Rusya,
%10 ile Almanya, %8 ile Fransa ve %4 ile Ingiltere izlemektedir (Stokholm
Uluslararas1 Baris Arastirma Enstiitiisii , 2011).
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onaylamig, Misir’da yiikiinii indirmeyecegi konusunda 1srarci olmustur
(Amnesty International, 2012b). Ancak, insan haklarinin ya da demokrasinin
giivenligi konusunda kendisini en sorumlu aktdrlerden biri olarak gosterdigine
tanik oldugumuz ABD, bu kez aym giivenlik sdylemine bagvurarak, geminin
varig noktast hakkinda bilgi veremeyecegini sdylemis, dahast bu techizatin
insan haklar1 ihlallerinin gerceklestirilme ihtimalinin yiiksek oldugu bir iilkeye
gonderilmeyecegi konusunda teminat vermeyi de reddetmistir (Amnesty
International, 2012b). Miihimmat listelerinin agiklanmamast ya da bu
mithimmatlarin bugiin ugruna catigsmalarin mesrulagtirildigi insan haklar
ihlallerine sebep olup olmayacaginin denetlenememesi, demokrasi ve giivenlik
sOylemlerine  dayandirilan miidahalelerin arka bahgesini  sorgulatan
durumlardir. Oyleyse tiim bu drneklerden yola ¢ikarak, insanligin ‘ortak yarar1’
olarak bugiin Makyavelli’deki virfu kavramimin yerini alan ‘demokrasi’ ya da
‘evrensel degerler’ kiiresel siddete eslik etmektedir diyebiliriz. Bagka bir
anlatimla, egemen kendi ‘demokrasi’ yasasini digerlerine siddet yoluyla
dayatmaktadir.

‘Demokrasi ve oOzgiirliige gecis’ icin alindig iddia edilen bu yardim
kararlar1, kanimizca, piyasa ekonomisinin yeni ‘egemenlerinin’ Ortadogu’daki
cikarlarint ‘saglama almaktan’ Oteye gecememektedir. Keza, 26-27 Mayis
tarihlerinde Fransa’da yapilan G-8 Zirvesinden Misir ve Tunus’a yonelik ¢ikan
20 milyar dolarlik yardim karar1 bu durumu kuvvetlendiriyor. Zirvede IMF’nin
(International Monetary Fund), sundugu rapora gore, yiiksek issizlik oraninin
azaltilmas1 i¢in ekonomik biiylime ihtiyac1t olan Misir’da ek yatirimlar ve
iiretkenligin artirilmasi gerekiyor. Raporun devaminda ise sdyle deniyor:

(Bunun i¢in) kamu sektoriinde bazi yatirnmlar gerekse de, Ornegin
azgelismis kirsal kesimdeki altyapr ve hizmet olanaklarini artirmak igin
dis yatirim destekli 6zel sektor kritik bir rol oynayacaktir. Bundan dolay1
hilkkimet 6zel sektoriin  gelismesini  destekleyecek  politikalar
gelistirmelidir (IMF, 2011).

Bu vurgu, uluslararast finans kuruluglarinin yapacagi yardimlarin ve
verilecek kredilerin, goriiniirde ‘istihdam artiric’, ‘altyapi hizmetlerini
genisletici’ hedeflerinin oldugu iddia edilse de aslinda Miibarek déneminde
baslatilan 6zellestirme, yabanci sermayenin Oniindeki yatirimlar1 kaldirma gibi
klasik neoliberal politikalara hiz kazandirdig1 savlarini 6ne ¢ikariyor (Sharp,
2012). Koruma sorumlulugu golgesinde yiiriiyen bu durum bir yandan
miidahale edilen tlkelerdeki gii¢, kaynak, otorite dagilimimi sekillendirmekte
ve boylece de kazanan ve kaybedenleri belirleyebilmektedir (Kennedy, 2004:
130). Diger yandan ise ABD gibi BM iiyesi gii¢lii devletlerin uluslararasi
toplumu yonetme sorumluluguna gii¢ kazandiracaktir (Orford, 2011: 45).
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Nitekim bu finansal destekten en biiyiik pay1 alan kuskusuz Misir’dir.
Ciinkii Misir, Miibarek rejiminin 1979°dan beri aldigi yaklasik 2 milyar
dolarlik dis yardimin 1.3 milyar dolar gibi ciddi bir kismini askeriye ig¢in
kullanmaktadir (Sharp, 2012: 2). Oyleyse tam da dikkat ¢ekmek istedigimiz
gibi, Misir’da askerlerden olusacak yeni bir elit sinifin gittikce giliclenmesi ve
(devrime ruhunu veren demokrasi, Ozgiirlik, seffaf yOnetim Ozleminin,
miicadelesinin aksine) ekonomik olarak ‘gii¢’lenen bir kurumun otoriter
rejiminin de Misir’da hakim olmasi muhtemeldir; bu erkin dogrudan askeri
yonetim bi¢ciminde zuhur edecegi de diisiiniilmemelidir. Ciinkii ordunun uzun
yillar ve hatta devrim siiresince bolgede ciddi finansla desteklenmesinin etkisi
devrim sonrasi yasanan siyasal, kurumsal boslukta kendini gdstermistir.

Uluslararas1 Af Orgiitii raporlarina gére, 11 Aralik 2011 ila 5 Subat 2012
arasinda Savunma Bakanligi, Silahlanma Miidirliigii’niin Misir Tedarik Ofisi
(EPO), American President Lines Maritime Limited’in isletmecisi oldugu ABD
bayrakli yedi kargo gemisiyle saglanan ve degeri en az 35 milyon dolar olan
askeri ve ¢ift kullanimli 349 ton askeri techizat sevkiyati gerceklestirmistir.
Rapora gore, bu silire zarfinda, aralarinda ordunun da bulundugu Misirh
gilivenlik giicleri, protestoculara yonelik -Oldiiriicii siddette de olmak {izere-
asir1 glic kullanmis, son bes ay iginde giivenlik giicleri yiizden fazla kisinin
Olimiine yol acgarken binlercesini de yaralamistir (Amnesty International,
2012a). Bu gercekle geriye doniik bir okuma yaptigimizda, uzun ge¢mise sahip
bu mali destek sayet demokratik, esitlik talebi olan kuruluglara, STK’lara
aktarilmis olsaydi, Misir’da bugiin daha farkli bir tabloyu izleyecegimizi
diisiindiiriiyor. Ve hi¢ kuskusuz bdyle bir miidahale, demokrasinin, 6zgiirliigiin
desteklenmesi soylemine askeri operasyonlardan daha ¢ok uyuyor. Ancak
ortaya ¢ikan tablo bize, ozellikle ABD’nin demokratiklesme ve militarizm
arasinda kurdugu bagin; demokratiklesme ile sivillesme arasinda kurdugu
bagdan daha kuvvetli oldugunu gosteriyor.

Biitiin bunlara ek, orduya verilen mali destegin sartlari, gecerlilik
kriterleri, ihlal sonuglar1, zaten ciddi kayiplarin yasandig1r bu bolgeleri ‘yeni
catisma tehditleri’ altinda birakabilmektedir. Son doénemde ABD-Misir
arasinda Kongre tarafindan 17 Mart 2011 tarihinde onaylanan 1.3 milyar
dolarlik askeri yardim etrafinda donen gerginlik, karsilikli bir gii¢c gosterisine
doniismiistiir. Gegtigimiz aylarda Misir askeri polisinin, bagta ABD olmak
iizere bati iilkelerinin dogrudan veya dolayli finansal destek sagladigi 17
STK’ye yaptig1 baskin ve 16'st ABD'li olmak iizere toplam 43 sivil toplum
kurulusu ¢alisanini tutuklamasi sonucu ABD, Misir'a yapilacak askeri ve
ekonomik yardimin kesilebilecegi uyarisinda bulunmustu (The New York
Times, 2012). Misir parlamentosu bu uyariya, Amerikan yardiminin kesilmesi
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halinde Israil ile olan sinirlariin giivenligi agisindan son derece énemli olan
Camp David Anlagmasi’n® iptal etme tehdidi ile cevap vermis, Parlamento
Disisleri Komitesi Bagkan: Dr. Isam El-Uryan “Misir halkinin Amerika’nin
lehine sanilan bu yardimi aleyhine ¢evirmeye giicli yeter. Bdylece hem
Amerika hem de Israil’e karsi bir silah olur” demistir (Timeturk, 2012).
Taraflarin tehdit igeren bu aciklamalari, sivillerin giivenligini karanlik bir
noktaya iterken, Misir’in kuvvetlenen ordusuna duydugu gilivenin bu
tehditlerdeki pay1 da atlanmamalidir. Bu olay, Enloe’nun, giivenlik kurumlari
en biiyiik mali kaynagi aldigi siirece, siyasetten de en nihayetinde ‘“glice
bagvurmay1” igeren kararlarin ¢ikacagi iddiasin1 amimsatir (Enloe, 2007: 138).
Kald:1 ki, ABD, Misir’in verdigi bu gozdaginin ardindan geri adim atmis, bu
mali destegin en 6nemli sartlarindan biri olan ‘demokrasi saglama’ kosulunu
kaldirmigtir. Dahasi, ‘evrensel degerler’ adina ikilem tasiyan bu hamle yine
ayni sOyleme sarilarak kamuoyuna sunulmus, “Misir demokratiklesme siirecini
tamamlamadig i¢in, 6zgiirlik miicadelesindeki halka destegin devam edecegi”
belirtilmigtir (The New York Times, 2012). Oysa mali destegin yaklasik dortte
lclinlin STK’lere degil, orduya gittigi biitiin ¢iplakligiyla ortadadir. Misir'a
yardimlar1 kosula baglayan diizenlemenin hazirlayicist Demokrat senator
Patrick Leahy’in belirttigi gibi, bu durum “temel 6zgiirliikleri savunan bir Misir
ordusu yerine, demokrasi i¢gin ¢aliganlar1 tutuklayan bir ordunun desteklenmesi
anlamina gelir” (Diinya Bilteni, 2012). Bu da ABD’nin ‘demokrasi
yerlestirme’ misyonuna makale boyunca iddia ettigimiz {izere ciddi bir geligki
diisiirtir.

Sonug olarak, Miibarek rejiminin ¢okiisiinden sonra Misir’in en Orgiitlii
siyasal giici haline gelen Miisliman Kardesler gibi Tahrir Meydani’ndaki
eylemlere geg¢ katilan, Komuta Konseyine oviicii beyanlarda bulunan bir parti
ile rejimin Islamilesmesinden yana olan Misir ordusunun desteklenmesi (Amin,
2011), ABD tarafindan formiile edilen kiiresel diizeni ‘koruma’ endisesinin
bolgedeki 6zgiirliik talepleri ve insan haklarmi ‘koruma’ yiikiimliiliigiinden
once geldigini gosterir. Amerikan hegemonyasina engel olmayacak bolgesel
siyasal rejimler yaratmak miidahalelerin rotasini esas belirleyendir (Anderson,
2011). iginde kadinlarin ve azinliklarin kaybedenler olarak yer alacagi boyle
bir yonetimin demokratik miidahale ile ilgisi olmadig1 ise asikardir (Amin,
2011).

9Misir devlet baskan1 Enver Sedat ile Israil basbakani arasinda, 12 giin siiren gizli
pazarliklarin ardindan Camp David'de 17 Eyliil 1978'de imzalanan ve ABD baskani1
Jimmy Carter gozetiminde gergeklesen bir sozlesmedir. Sozlesme, alti ay sonra (26
Mart 1979) imzalanacak olan barig antlasmasinin temelini olusturuyordu (Meir, 2011).
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Nitekim, Arap Baharn sonrasinda 6zellikle Misir’da yapilan segimler de,
biiyiik oranda sonucu bilinen, hegemonya ile yerelde giiclenen Islami
hareketler arasi bir gii¢ sinamasina doniismiistiir. Miibarek sonrasinda Misir’da
15.000 kiginin askeri mahkemelerce cezalandirilmasi, binlerce gostericinin
oldiiriilmesi Bahar’1 siiriikleyen sokagi zayiflatmistir (Bozarslan, 2012: 31).
Nitekim, Devrime Devam partisi ylizde 3,5 oy alirken, Miisliiman Kardesler
Orgiitii’niin kurdugu Hiirriyet ve Adalet Partisi’nin aldi81 yiizde 52 oy kimseyi
sasirtmamistir. Demokrasi yoluyla, halka toplumun yasasini kurdugu sanisi
yaratilarak, se¢imler demokrasinin tek kosulu haline getirilmektedir. Segimler
iktidarin siirdiiriilebilir kilinmasina yonelik bir tehdit degildir. Aksine, “iktidari
elinde bulunduran yoneticiler, basit bir entegrasyon ve yenilenme teknigine
indirgedikleri  se¢imleri hegemonyalarin1  siyasal alanda (yeniden)
mesrulastirmanin (bir) yolu olarak gérmektedirler” (Bozarslan, 2012: 106-107).
Kisacasi, Makyavelli’de ele alman toplumun yasasini kuranlar onu korur
mantigma paralel olarak, bugiin, demokratiklesme ‘idealinin’ besledigi
secimler araciligiyla topluma kendi yasasimi olusturuyormus  hissi
verilmektedir. Bu nedenle de siddet/militarizm ve demokratiklesme stratejik bir
birliktelikle hegemonyanin giiciiniin tesisinde islevsellik kazanmaktadir.

Bahar’in Zorlu Duragi: Suriye

I¢ ve dis siyasi faktorlerin karsilikli etkilesimi ve kiiresel gelismeleri
kosullama etkisinin giderek 6n plana ¢iktig1 en ¢arpict ve sancili 6rneklerden
biri de Suriye'dir. Suriye, kiiresel ve bolgesel giiclerin, yeni dengelerin
olugmasi siirecinde kazan¢li ¢ikmak i¢in birbirleriyle kiyasiya yaristigi ve
politika stratejilerinin artik sadece i¢ dinamiklerle ya da dis etkenlerle
olusturulamayacagini bir kez daha gosteren bir bolge haline gelmistir.

Insan haklarinin agir sekilde ihlal edildigi durumlarda, -Suriye bunun en
giincel 6rnegidir- ‘koruma yiikiimliiliiglii'ne nelerin hukuki dayanak sagladig:
ya da tam tersi hangi mesru gerekcelerle ‘insani miidahale’den feragat edildigi,
veto yetkisine sahip olan BM devletlerinin ¢ikarlarina gore bi¢imlenmektedir
(Arsava, 2007: 11). Ayrica ne yazik ki bugiin sistematik hak ihlallerinin
yasandigi Suriye’ye ‘insani miidahale’ sdylemi, ABD ve Rusya’nin bu
oyundaki gii¢ pozisyonlarmin ‘giizellemesi’ olmanin 6tesine gegememektedir.
Sonucta ‘demokrasi’nin yayilmasina katki saglayacak yeterlilikte bir virfu’ya
sahip olduklar1 savi, iki hegemonik giiclin bolgedeki farkl stratejik ¢ikarlarinin
ortak iddiasi oluyor. So6zde Suriye halkinin 6zgiirliigiiniin altin1 ¢izen bu
sOylemler, Makyavelli’nin Romalilar’in gittikleri yerlerdeki halkin bilhassa
Ozgiirliklerinin  korunmasma yonelik Ozenlerinin, kendi hukuklarinin
yayilmasinda ne kadar etkili oldugu tespitini animsatiyor. Ve bir iilkeyi ele
gecirmek icin Once o lilke halkini kendisinden yana g¢ekerek bir zamanlar
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Romalilar1 hiikiimdar yapan bu taktik bugiiniin de imparatorlarini belirlemeye
devam ediyor.

Bariggil miidahale konusunda israrli yaklagimin sorunlu 6rnegini siireg
boyunca askeri miidahaleye karsi duran Rusya’nin tavrinda gdrmek de
mimkiindiir. 2011 yilim1 Subat ayinda Dera kentinde baslayan ayaklanmalara
Rusya’nin yaklasimi, diplomatik ¢6ziim bulunmasi ve dig miidahalenin
mimkiin oldugunca engellenmesi yoniinde olmustur. Bu sebeple halk
ayaklanmalarini iilkelerin i¢ politika meselesi olarak gdéren Rusya, askeri
miidahale 6ngérmeyen Suriye konulu her ¢esit karari desteklemeye hazir
oldugunu belirtmigtir. NATO’nun bolgede aktif olarak bulunmasindan
endigelenen, bu anlamda bariscil ¢6zim ve diyalogdan yana politika
izlenmesinin ve dis miidahalenin uzak olmasi gerektiginin altin1 ¢izen
Rusya’nin ‘bariscil’ ¢oziimle kastettigi, ABD ve miittefiklerinin bdlgeye yeni
miidahalelerde bulunmamasidir. Yoksa bunun gercek bir giivenlik ve
catigsmalara nihai bir ¢6zlim arayist anlamina gelmedigi agiktir.

Ciinkii 2010 yilinda Rusya’nin Suriye ile imzalanan silah ticareti
anlagmalarinin 15 milyar dolara ulagmasi ‘kimin giivenligi’, ‘ne i¢in giivenlik’
sorularina kap1 aralar (Kayrak, 2011). Keza, Agustos aymmda ABD Dasisleri
Bakani Hillary Clinton’1in silah satmama ¢agrisina ragmen, Rusya Devlet Silah
Sirketi “Rosoboronexport”un miidiirii Anatoliy Isaykin’m Suriye’ye sevkiyatin
stirecegi yoniindeki agiklamasi Kasim ay1 sonunda Suriye kiyilarma askeri
gemiler gonderme karari almasi ve Esad rejimiyle yapilan anlagsma kapsaminda
olas1 bir saldir1 karsisinda Suriye’nin tiim kiyilarini koruyabilecegi iddia edilen
sesten hizli fiizelerini Suriye’ye gondermesi (Kayrak, 2011), baris¢il ¢6ziim ve
diyalog cabalarinin altin1 oyan hamlelerdir ve karsi ¢iktigi durumun aksine
Rusya’nin, dis miidahalede en etkin aktorlerden biri oldugu kesindir.

Ote yandan ABD’nin hedefinin de —tutum olarak ayrilsa da- Rusya’dan
cok farkli oldugu sdylenemez. Sadece Suriye’de bu siirecte devreye giren Arap
Birligi, emperyalist suglamalarla karsi karsiya kalmaktan ¢ekinen ABD ve
Avrupali ilkelerin dogrudan miidahaleci aktorler olarak o6ne c¢ikmalarini
engellemistir. Irak ve Afganistan’da uyguladig: stratejiden sonra ciddi prestij
kaybi1 yasayan ABD’nin ‘temkinli’ bir siyaset izledigi agik. Ancak bu ‘temkin’
maddi ve siyasi olarak daha fazla kayip yasamak istemeyen ABD’nin, ‘askeri
miidahaleyi’ en ‘uygun’ zamanda kullanma adina bolgesel sartlar1 “yaratmasi’®
anlamina da gelebilir. Arap Birligi’nin Gozlemci Heyet Raporu, BM Raporlari
ve Suriye Dostlari Zirvesi Bildirge kararlarinin ¢eliskilerle dolu igerikleri bu
ihtimali kuvvetlendirmistir.
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Bolgede Cin-Rusya ittifakina karst Arap Birligi-ABD ittifaki
kuvvetlenmektedir. Birlesmis Milletler’in Esad rejiminin muhaliflere yonelik
kullandig1 asir1 gii¢ sonucu Suriye’de 6li sayisinin 3500’0 buldugu
aciklamasimin ardindan acil olarak toplanan Arap Birligi, 12 Kasim’da
Suriye’nin Arap Birligi iiyeligini askiya alan tarihi kararini almis ancak
tirmanmasindan endise edilen i¢ savas ihtimali {izerine, Suriye ile Arap Birligi
arasinda Arap gozlemcilerin Suriye’de gorev yapmalara izin veren bir
protokol Irak’in arabuluculugunda 19 Aralik 2011 tarihinde Kahire’de
imzalanmigtir (SETA, 2012: 9). Sam’a giden 60 kisilik Arap Birligi gozlemci
heyeti, Sam, Humus, Dera ve Hama gibi ¢atigmalarin yogun oldugu kentlerde
yalmzca Esad rejimi tarafindan tayin edilen noktalarda temaslara gecmis,
rejimin izin verdigi Olgiide gerek rejim taraftarlariyla gerekse mubhaliflerle
gorlismelerde bulunmuslardir. Ancak gézlemci heyetinin basindaki General El-
Debi’nin agiklamalart “Suriye’de olup bitene iliskin var olan kafa karisikligini
azaltmaktan ziyade daha da arturmistir” (SETA, 2012: 10). Esad rejiminin
baskisini ortaya ¢ikarmasi amaglanan heyetin Mustafa el- Dabi bagkanliginda
hazirlanan raporu, muhaliflerin raporlarinin aksine, catismalarda Ozgiir Suriye
Ordusu ve baska muhalif giclerin sivillere yonelik siddetlerini
yogunlastirdigini, Humus, Idlib ve Hama’ya saldirilar diizenlendiklerini,
ordunun tanklarla geri ¢ekildigini belirtmistir (SETA, 2012). Gozlemin
mabhiyeti agisindan kusku uyandiran bu rapor, Arap Birligi —ABD planina
yonelik elestirileri yogunlastirmis, Arap Birligi ise bu elestirilere, heyetin bir
hatas1 olmus olabilecegi seklinde oldukga ‘yetersiz’ bir yanit vermistir (SETA,
2012: 11).

Elbette bu raporu, Suriye rejiminin uyguladigi iskence ve siddeti
kamufle etmeye c¢alisan bir ara¢ seklindeki yorumlamalar da haklilik
kazanabilir ancak, bu siirecte ABD’nin bu sorunlu politikay1 uyguladigi uzun
gecmisin akildan ¢ikarilmamasi gerektigini diisiiniiyoruz. Ornegin, 1986-87
yillarinda Cad’daki i¢ savasta catisan iki ayr1 askeri giicten FAB’1 Libya
destekledigi icin, Libya’'nin bdlgede genis kontrol elde edeceginden

10Suriyeli muhalif kaynaklara ait "Suriye Devrim Sehitleri Veritabani"na (SRMD)
gore, bugiin, Esed yonetiminin muhaliflere kars1 diizenlenen askeri operasyonlarinda
hayatin1 kaybedenlerin sayist 1452'si ¢cocuk olmak iizere 19 bini agmistir. Askeri
operasyonlarda 19 bin 29 kisiden, 6 bin 870'i Humus'ta, 3 bin 147'si idlib'te, 2 bin
113'd Hama'da, bin 933'i Dera'da, 2 bin 201'i Sam'in banliy6lerinde, 968'i Deyr Ez
Zor'da, 778'1 Halep'te, 409'u Sam'da, 387'si Lazkiye'de, 70'i Tartus'ta, 61'i Rakka'da,
64'i Haseke'de, 19'u Kuneytra'da ve 9u da Suveyda'da hayatint kaybetti.
Gosterilerde, gozaltinda ve catismalarda hayatin1 kaybedenlerin 17 bin 557'sini
siviller, bin 472'sini ise ordudan ayrilan askerler olusturuyor (Diinya Biilteni, 2012).
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endiselenerek, diger giic, FAP’1 desteklemis, 30 milyon dolar mali yardim ile
catismalar1 koriiklemis, yabanci devletlerin silah ve askeri biitce destekli
yardimlart iki kuvvet arasindaki gerilimi arttirmis, daha ¢ok silahlara sahip olan
taraf, giiclinii géstermenin araci olarak siddeti yogunlastirmistir (Reyna, 2003:
279-291).

Kaldi ki Rapor’un resmi olarak yaymlanmamasi, ¢esitli gazete ve
dergilere sizmasi sonucu Ogrenilmesi, iilkede bir i¢ savas yaratilarak bolgede
uluslararas1 aktorlerin askeri miidahalesinden baska secenek birakilmamaya
calisildigi endisesini de yiikseltir. Hatta 16 Subat 2012 tarihinde Kongreye
sunulan BM Raporu’nun da, “siddet eylemlerini arttiran muhalif gii¢lerden”
bahsettigini diigiiniirsek (Zanotti, 2012: 20-22) ya da 70’ten fazla iilkenin
Tunus'un ardindan ikinci olarak 1 Nisan 2012°de Istanbul’da bir araya geldigi
Suriye Halkimin Dostlart Grubu Konferansi'ndan gikan kararlar1 géz oniinde
bulundurursak, i¢ savas ihtimalinin varsayim olmaktan G&teye gectigini
soyleyebiliriz. Bildirinin 13. maddesi “Suriye rejiminin silahlara erisiminin
engellenmesi "ne oncelik verirken, Hiir Suriye Ordusu’nu desteklemek iizerine
bir fon kurma kararinin alinmasi, Suriyeli muhaliflere 100 milyon dolar 6deme
ve muhaliflerle diyalogun siirekliligini saglayacak iletisim techizatlarinin
saglanmasi yoniinde adimlar atilmasi, diplomasi yolunun zayifladigina ve i¢
savas dinamiklerinin koriiklendigine isaret ediyor (Zanotti, 2012: 20-22). Bu
tablo, catisma bolgelerinde insan haklar1 ihlallerinin tespiti i¢in bulunan
bagimsiz raportorlerin ve anlagsma sartlarinin uygulanmasini denetleyen tarafsiz
gbzlemcilerin raporlarinin, ‘demokrasi’nin yayillmasma katkidan ote,
cogunlukla kiiresel ‘egemen’lerin ‘askeri miidahaleleri’ne mesruluk sagladig:
gercegini belirginlestiriyor.

Bugiin Suriye’de de nihai amag, etnik, dini mezhepsel boliinmeler
yaratarak ‘insani miidahaleye’ gerek¢e hazirlamaktir (Chossudovsky, 2011).
Bu tarz bir miidahale ise, Arap halkinin isyanin dinamigi olan demokrasi ve
Ozgiirliik taleplerinin aksine, var olan mubhalif farkli siyasi bloklarin ya da
piyasa ekonomisi ve neoliberal diizenle ciddi bir karsitliklar1 olmayan
hareketlerin desteklenmesi anlamina gelebilir. Kendi hegemonik ¢ikarlar
dogrultursunda bolgedeki jeopolitik dinamikleri g6z oOniinde bulunduran
kiiresel gilicler, Arap halkina yardimci olmanin Otesine  gidecek
yonlendirmelerle demokratik gelismenin oniinii tikayabilirler. Ekonomik ¢ikar
hesaplarma kolaylik saglayacak siyasal bir atmosfer yaratip, kendi
‘diizenlerine’ engel olmayacak politik gruplarin gii¢ kazanmasini saglayarak,
‘demokratik’ gibi goriinen se¢imlerin sonucu yine, Misir’da oldugu gibi ¢ok
onceden ¢izilmeye ¢alisiliyor olabilir.
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Sonucg

Sivillesmeden, uzlagmadan, baris elcilerinden/misyonlarindan sikca
bahsedildigi gliniimiizde siyaset ve siddet iliskisine yeniden bakmak, bu iliskiyi
yeniden godzden gecirme ihtiyacini duyduk. Ortadogu’da kimilerince ‘bahar’
kimilerince de ‘devrim’ olarak adlandirilan daha fazla 6zgiirlik ve daha fazla
demokratiklesme idealiyle ortaya ¢ikan isyan dalgasi ve bu siirece miidahil olan
hegemonik giiclerin tavri bizi bu iligkinin analizine yoneltti. Zira, savassiz
¢Oziim arayiglarinin, siddet kullanma yetkisi olan Orgiitlerce/birimlerce
yiriitiilmesi ve ozgiirliik, esitlik taleplerinin esmeye basladig: iilkelere basta
ABD’nin askeri harcamalar i¢in sagladigi finansal kaynak; bize iiretilen diskur
ile yapilagelen siyaset arasinda derin bir bosluk oldugu izlenimi verdi. S6z
ettigimiz boslugu doldurmak, bizim icin ancak siyaset ve siddet arasindaki
iliskiyi ¢ozlimlemekle agilabilirdi.

Bu ¢ercevede siddet ve siyaset iligkisini ilk irdeleyen isimlerden ve bir
klasik olan Makyavelli’nin virfu kavramindan baglayarak, giiniimiizde savas
siddet iliskisinin ne tiir farkliliklar ve stireklilikler icerdigini tartigsmaya ¢alistik.
Tiim bu degerlendirmemiz sonucunda en énemli siirekliligin iktidarin kendisini
mesru kildig1 “yasa’sin1 daima siddet ile birlikte tesis etmesi oldugunu gordiik.
Meseleye iktidarin  kendisini/siddetini nasil mesrulastirdigi  iizerinden
baktigimiz i¢in, siddet ve siyaset iliskisini, somiiriilen/ezilen kisinin benligine
yeniden kavusabilmesinin aract olarak goren Fanon’a degil de;
toplumu/topluluklar: bir beden olarak hareket ettiren ‘kurucu’ bir unsur olarak
ele alan Makyavelli, Clastres, Schmitt, Ibn-u Haldun ve Clausewitz gibi
diigiiniirlere ~ bagvurarak  agikladik.  Degerlendirmemiz  neticesinde,
Makyevelli’nin virtu tizerinden kurdugu toplumun ortak yasasinin, bugiin
‘demokrasi’ ile yer degistirildigi ve egemenin siddetinin giinlimiizde
‘demokrasi’ lizerinden mesrulastirildigt  sonucuna vardik. Giiniimiizde
Ortadogu’da yasananlari da bu ¢ergeve iginde yorumladik.

Sonug olarak, kiiresellesme neticesinde gilivenligi saglanacak mekanin
sinirlarin  belirsizlesmesi, ayn1 mekani paylasan toplumlara, bu mekanin
korunmasinda onlar1 biraraya getirecek yeni ve ortak idealler/normlar
dayatmistir. Yeni mekéan ise serbest piyasa ekonomisinin hakim oldugu tim
alanlar olarak tanimlanmig, piyasa iizerinden tiirdes toplumun ortak yasasi
demokrasi olarak ortaya ¢cikmigtir. Ve bu mekanda hegemon olabilen ekonomik
gii¢, tim kiirede demokrasinin ‘nasil’ uygulanacagina karar vermekte, bunu
gerceklestirmek igin de siddeti kullanmayr mesru bulmaktadir. Bu piyasa
ekonomisinde sadece askeri gilic degil, para da bir siddet aracit olarak
kullanilmigtir. Giiniimiizde siddeti kullanan tarafin satin alabildigi teknoloji ile
cephedeki askerin kullandig1 silahin giicii dogru orantilidir. Bugiin cephede
savasan silahlarin ya da Makyavel’in vurguladig1 virfu sahibi komutanin giicii
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degil, bu silahlarin arkasindaki teknolojiyi saglayan paranin giicii 6nemlidir.
Hatta Engels’in de soOyledigi gibi savaglart kazanabilmek icin artik iyi
komutanlara degil, iyi mithendislere ihtiya¢ duyulmaktadir (Engels, 1996: 177).

Ozetle, Makyavelli’nin savas-siddet ve siyaset arasinda kurdugu iliski ve
bu iliski i¢inde virtu’ya yaptigi gonderme bu kurumlarin yapisindaki
degisiklige ragmen aralarindaki iligski baglaminda birebir devam etmektedir. Bu
noktada kiiresellesmeye ickin bireysellesme ya da biitiinsellesme arasindaki
gerilim yeni bir virtu ile, demokrasi ile asilmaya c¢aligilmaktadir. Herkesin birey
olarak hareket ettigi toplumu/toplumlart bir biitin olarak hareket
ettirebilmenin, bu enerjiyi saglayabilmenin tek yolu da demokrasi idealini
Makyavelli’nin virtu ’su ile ikame etmek ile miimkiin olmustur. Boylece iktidar
demokrasi yoluyla giiciinii yeniden halka dayandirarak, kendisini yeniden
iiretmistir. Bugiin Ortadogu’da ortaya ¢ikan ayaklanmalara yonelik hegemonik
giiclerin tutumunu da tiim bunlar1 géz onilinde bulundurarak degerlendirmek
gerekir
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