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Bu makalede 16.ylizyilda Osmanli ulemasi arasindaki tarafgirlik, rekabet ve siyasi
baglantilarin boyutlarina 6rnek olarak Niksarizade Mahmud Efendi ve Ganizade
N&diri tarafindan yazilmis birbiriyle baglantili (i¢ mektup incelenmektedir.
Bu mektuplar Niksarizade Mahmud Efendi ve Tursunzade Abdullah’in talip
oldugu Gazanfer Aga Medresesi muderrisligine, donemin Rumeli Kazaskeri
Sunullah Efendi’'nin huzurunda yapilan imtihanla Tursunzade’nin Mayis 1597'de
atanmasi (izerine kaleme alinmistir. iimiyedeki kariyerine miilazim olarak
baslayan Niksarizade, dontistimli olarak kadilik ve muderrislik gérevlerinde
bulunmustur. Gazanfer Aga Medresesi'ne muderris olarak atanmak isteyen
Niksarizade, bu gérevin imtihan sonrasi Tursunzade'ye verilmesi tizerine hem
Tursunzade'yi hem de imtihana baskanlik eden Sunullah Efendi'yi elestiren
ve yasadigi olaya itiraz eden bir mektup kaleme almistir. Oldukgca igneleyici
ifadelerin yer aldigi bu mektubu ise Ganizade Nadiri, cimleleri tek tek
coztimleyerek yine benzer agir ifadelerle bir tiir atisma seklinde cevaplandirmis
ve Niksarizade'ye gondermistir. Niksarizdde de Nadiri'nin mektubunu yine alayci
ve nikteli bir sekilde cevaplandirmistir. Bahsi gegen ti¢ mektup bir yandan
yasanan durumun kisisel boyutlarina, diger yandan da devrin Osmanli ulemasi
icinde bazi ciddi hiziplerin ya da gruplasmalarin olduguna dikkat cekmektedir.
Erken modern dénem Osmanli ulemasi tizerine yapilmis calismalarda bugiine
kadar kullanilmamis olan bu mektuplar, 16. ytizyilin sonlarina dogru Osmanli
alimleri arasindaki tarafgirligin, rekabetin, husumetlerin ve sahsi irtibatlarin
mabhiyetine dair dnemli bilgiler sunarken ayni zamanda da hamisiz kalmis bir
alimin hangi yollarla hakkini aradigini géstermektedir. Bu 6zellikleriyle s6z
konusu mektuplar edebi miinseat mecmualarinin disinda kalmis ve farkli bir
Gslupla yazilmig nadir kaynak metinler olarak degerlendirilebilir. Bu calismada
ilk 6nce Niksarizade, Tursunzade ve Ganizade'nin hayatlarina ve bahsi gecen

¢ mektubun muhtevasina yer verilmistir. Sonrasinda ise Niksarizade'nin ilk
mektubuyla Ganizade'nin cevabi mektubu Latinize edilmistir. Niksarizade'nin
cevabiikinci mektubu ise niishada oldukga eksik oldugu icin sadece incelemeye
dahil edilmistir.

Anahtar kelimeler: Niksarizade, Tursunzade, Ganizade, Mektup, ilmiye
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ABSTRACT

This article examines three interconnected letters written by Niksarizade Mahmud Efendi and Ganizade Nadiri as
examples of bias, competition, and political connections among Ottoman scholar-bureaucrats in the late 16th century.
The mentioned letters were penned in response to the events surrounding the appointment of Tursunzade Abdullah to
the professorship at Gazanfer Agha Madrasa, following an examination held in the presence of the Chief Judge of Rumeli

of the time, Sunullah Efendi, in May 1597. Niksarizade, who embarked on his academic career as a mulazim, alternately
held positions as a judge and a professor. Aspiring to be appointed as a professor at Gazanfer Agha Madrasa, Niksarizade
wrote a critical letter protesting the assignment of Tursunzade to this position after the examination, targeting both
Tursunzade and Sunullah Efendi. Ganizade Nadiri responded to this strongly-worded letter by dissecting its sentences
and engaging in a kind of verbal sparring, employing similar harsh expressions. Niksarizade, in turn, replied to Nadiri's
letter with sarcastic and witty remarks. These three letters shed light on the existence of significant factions both on a
personal level and within the Ottoman scholarly community of that era. The letters, previously unused in studies on
early modern Ottoman ulema, provide valuable insights into the nature of bias, competition, animosities, and networks
of Ottoman scholars in the late 16th century. Additionally, they reveal how a determined scholar sought justice through
unconventional means. The unique characteristics of these letters position them as rare examples outside the literary
compilations and as texts written in a distinct style. This study first provides background information on the lives of
Niksarizade, Tursunzade, and Ganizade, and then presents the contents of the three mentioned letters. Subsequently,
Niksarizade's initial letter and Ganizade's responsive letter are presented in Latinized form. Niksarizade's second letter in
reply was only included in the review because it was quite missing in the copy.

Keywords: Niksarizade, Tursunzade, Ganizade, Letter, Scholars

EXTENDED ABSTRACT

The second half of the 16th century coincides with a different and important period in
Ottoman history in terms of the connections of the scholar-bureaucrats who grew up during
the reign of Selim II (d. 1574) and later Murad III (d. 1595) with the ruling power and their
patronage relations and positions. Ataullah Efendi (d. 1571), Ebussuud Efendi (d. 1574) and
then Hoca Sadeddin Efendi (d. 1599) made many appointments themselves, especially in the
last three decades of this century. Those who were related to them, and those who had become
members of the ilmiye either through mulazemet or through kinship as being a son-in-law of a
prominent scholar, were able to carve out a prominent place in their own careers. Especially
those who received mulazemet from Sadeddin Efendi and were under his patronage reached
more prestigious positions in their careers. Although many criticisms were made against
Sadeddin Efendi by the authors of the period, his rivals in the i/miye did not target him, but
his apprentices or the people he was in contact with. For example, the dismissal of Molla
Masum, Hoca Sadeddin Efendi’s apprentice, by an initiative led by Bostanzdde Mehmed,
and the subsequent writings to the Valide Safiye Sultan (d. 1619) and Mehmed III under the
leadership of Sheikh Mehmed Dagi (d. 1611) by those connected to Sadeddin Efendi, shows
the extent of partiality and collaboration among the ulema. Apprentices who contacted high-
ranking scholars during madrasa education joined their teachers’ circle when they achieved a
position and acted together with them on many issues. Some scholars who reached a certain
position in their careers and wanted to keep their current position, aspired to prestigious
madrasas and the small number of these madrasas required examinations for appointment. In
such cases where there was more than one candidate, an examination would be held before
the kazaskers (military judge) of the Rumelia and Anatolia and the deserving person would
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be appointed as a muderris. In Niksarazade’s letter, it is understood that such an examination
took place and was chaired by Sunullah Efendi, the kazasker of Rumelia at the time, who
is referred to as musteshar in the text. The muderrises who were not appointed after these
examinations either appealed to a high-ranking officer or wrote public letters to make their
voices heard and to show their discontent about the examination.

As Niksarizade points out, the type of letter used to object to an appointment was one of the
methods frequently used by the ulema for different reasons in the 16th and 17th centuries. In the
munsheat, a collection of correspondences between the ulema, these and similar letters written
within a certain discipline and with stereotypical expressions, are generally divided into five main
groups: congratulations, acknowledgements, condolences, recommendations, and objections.
These letters, dominated by a certain style of construction, were written in a format with a defined
beginning and ending. Depending on the position of the addressee and the purpose of writing,
intonations and the language of construction caused the letters to be written in different ways.
As seen in this study, the munshedats show the extent of personal connections between the ulema
and are also parallel to the appointment records (ruizs books, etc.) of the ilmiye.

Niksarizade wanted Hocazade Mehmed Efendi, who was the kazasker of Anatolia, to chair
the examination for the selection of muderris, and even thought that the important muderrises
of the period, such as Ahizade (the then gadr of Istanbul), Kafzade and Kinalizade, would
have objected to this selection. In his letter of objection, Niksarizade criticized Tursunzade
and Sunullah Efendi in particular on scholarly grounds and, by referring to the food and drink
culture of his time, implied that Tursunzade and his supporters spent time in taverns. We do
not know whether Tursunzade responded to Niksarizade’s accusations, but Atayl mentions
some correspondences between the two. Ganizade is the one who annotated Niksarizade’s
letter and replied. The fact that he responded to the letter with the similar harsh words shows
that there was a grouping among some scholars and that students who received mulazemet
from the same teacher supported each other.

Ganizade asserted that Niksarizade was a Christian (ashdb-1 teslisden, i.e. from the people
of the Trinity) and a madman, that his knowledge came from his madness, and even said that he
received his mulazemet from the taverns of Balat. Niksarizade wrote a letter in response to these
accusations, but the copy containing this letter is quite worn and incomplete. In this incomplete
and worn letter, Niksarizade quoted Persian couplets in particular and chose to respond to the
criticism of his knowledge of Arabic language in the first letter in a different way. In his second
letter, Niksarizade again criticized Tursunzade’s scholarly competence and mentioned his
connection with Sinan Pasha. These letters, which are the written form of the conflicts between
Ibrahim Pasha-Niksarizade and Sinan Pasha-Tursunzade-Sunullah Efendi-Gazanfer Agha, show
that the appointment of the muderris and the events that followed had a political background.

The three letters analyzed in this article show the partiality among the ulema in the late
16th and early 17th centuries. The letters can also be considered as an example of a scholar

trying to express the injustice he experienced individually and seeking his own rights. Thus, it
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is possible to see the extent of the complex relations between the ulema through Niksarizade’s
first letter, which brings an individual incident into the public sphere.

In conclusion, although the letters we have analyzed in this study are out of the general
munsheat style and contain non-literary, sarcastic, and insulting expressions, and their content
can be considered as a supplement to the appointment records of muderris.
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Giris

16. yiizyilin ikinci yarist, II. Selim (6. 1574) ve III. Murad (6. 1595) déneminde yetismis
alim-biirokratlarim iktidar ile olan baglantilari, mansip ve hamilik iligkileri baglaminda Osmanlt
tarihinde farkli ve 6nemli bir zamani1 temsil etmektedir.! Ataullah Efendi (6. 1571), Ebtissutid
Efendi (6. 1574) ve Hoca Sadeddin Efendi (6. 1599) bu ylizyilin 6zellikle son otuz yilinda birgok
atamay1 bizzat kendileri yapmis ve onlarla baglantili olan (miilazemet veya akrabalik yoluyla
ozellikle 6nemli bir alime damat? olmakla) miiderris veya ilmiyeye mensup kisiler ise kendi
kariyerlerinde 6nemli bir yer edinmislerdir. Ozellikle Sadeddin Efendi’den® miilazemet alip
onun himayesinde olan kigiler* kariyerlerinde daha itibarli makamlara gelmislerdir.” Sadeddin
Efendi’ye donemin miiellifleri tarafindan birgok elestiride bulunulmasina ragmen ilmiyedeki
rakipleri dogrudan onu elestirmek yerine miilazimlarini yahut irtibatta oldugu kisileri hedef
se¢mislerdir. Ornegin Hoca Sadeddin Efendi miilazimi Molla Masiim’un, Bostanzide Mehmed
Efendi’nin (6. 1598) 6n ayak oldugu bir girisimle azledilmesi ve devaminda Sadeddin Efendi
ile irtibatli kisilerin Seyh Mehmed Dagi (6. 1611) 6nderliginde Valide Safiye Sultan (6. 1619)
ve III. Mehmed’e mahzarlar yazip imzalamalari® ulema arasi tarafgirligin ve birlikte hareket
etmenin boyutlarmi gostermektedir.

Asagida ayrintil bir sekilde tartigilan Niksarizade nin kaleme aldig1 itirazi mektuplarda 6nce
Tursunzade ve Sunullah Efendi’yi, ardindan bahsi gegen iki kisiye ek olarak onlarin hamisi
konumundaki Cigalazade Sinan Pasa’y1 (6. 1606) elestirmesi ve bu mektubu ¢éziimleyen
Ganizade’nin de Niksarizade’yi agir bir dille elestirmesi, Osmanli ulemasi arasinda 16. yiizyilin
sonlarina dogru belirgin bir hiziplesmenin ortaya ¢iktigini gdstermektedir. Yine bu donemde sair
Baki (6. 1600) ile Bostanzade Mehmed Efendi arasindaki ¢ekismede, Hoca Sadeddin Efendi’nin
smif arkadagi Baki’nin yaninda yer aldigi,” Sddeddin Efendi ile Bostanzade ¢evresinde bir
gruplagsmanin oldugu ve bu ¢ekismenin uzun yillar siirdiigii bilinmektedir.?

Medrese egitiminde yiiksek riitbedeki alimlerle irtibat kuran miilazimlar ise bir makam
elde ettiklerinde hocalarinin halkasina dahil olmus ve birgok konuda onlarla birlikte hareket
etmislerdir. Ornegin, Yenipazarli Vali’nin (6. 1598-1599) Hiisn ii Dil isimli terciime mesnevisine

1 Mehmet ipsirli, Osmanli llmiyesi (Istanbul: Kronik Yaynlari, 2021), 3-45.

2 Baki Tezcan, “The Ottoman Mevali as ‘Lords of the Law’,” Journal of Islamic Studies 20/3 (2009), 383-407.

3 Sadik Tezin, Osmanli Devleti 'nde Cok Yonlii Bir Ulema Ailesi: Hocazddeler (Doktora tezi, Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi, 2022).

4 Ugur Oztiirk, III. Murad Devri Yazili Kiiltiirii (Doktora tezi, istanbul Universitesi, 2022), 340-354.

5 Hoca Sadeddin Efendi miilazemet konusunda bu donemde 6ne ¢ikan kisilerdendir, otuz kisiye miilazemet
vermistir.

6  Hiiseyin Ors ve Ugur Oztiirk, “Mastimiyeti [spatlamak: Tirhala Kadist Molla Mehmed Mastim’a Gérevinin {ade
Edilmesi igin Yazilan Ulema Arzuhalleri”, islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review 11/2 (2021),
773-828.

Ipsirli, Osmanli [imiyesi, 53-54.

8  Selaniki Mustafa Efendi, Tdrih-i Seldniki, nst. Mehmet Ipsirli (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi,

1989), 2: 435; Tezin, “Osmanli Devleti’'nde Cok Yo6nlii Bir Ulema Ailesi: Hocazadeler”, 331.
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¢ogu Hoca Sadeddin Efendi ile irtibatli 25 alim takriz yazmistir.” Bu durum ilmiyedeki
baglantilarin mektuplar disinda takriz ve mahzarlarla da yazili héle geldigini gostermektedir.
[lmiyedeki bu karisik irtibatlarla birlikte, 6zellikle itibarli medreselere atamalarda coklu miiracaat
hélinde, miiderrislere bazen imtihan yapildig: bilinmektedir.'” Kariyerinde belli bir makama
gelmis, bulundugu konumu da korumak isteyen bazi alimlerin itibarli medreselere talip olmalart
ve bu medreselerin sayica az olmasi atama i¢in imtihanlar1 zorunlu kilmistir. Birden fazla adayin
oldugu bu gibi durumlarda, Rumeli ve Anadolu kazaskerlerinin katilimiyla gergeklestirilen
imtihan neticesinde hak eden kisi belirlenerek miiderris atanirdi.! Nikséarizade nin mektubunda
da bdyle bir imtihanin yapildig1 ve bu imtihana metinde miistesdr olarak atifta bulunulan
donemin Rumeli Kazaskeri Sunullah Efendi’nin baskanlik ettigi anlagilmaktadir.

Niksarizade ve Tursunzade’ nin miiderrislik i¢in bagvurduklari elli ak¢alik Gazanfer Aga
Medresesi de 16. yiizyilin son ¢eyreginde kurulmus énemli medreseler arasindaydi. Uzun iran
seferlerinin bir “nisanesi” olarak 16. yiizy1lin 6nemli sahsiyetlerinden Kapu Agasi Gazanfer Aga
(6. 1603) tarafindan kurulan medresenin agilisi, diizenlenen ziyafeti ve miiderrisinin segilisiyle
devrinde oldukga dikkat ¢ekmistir.!? Bu medreseye atanan ilk miiderris olan Ahmed Efendi de
bir¢ok alimin kendisine referans olmasi igin mahzar hazirlatmistir.'* Hem Gazanfer Aga’nin II1.
Mehmed nazarindaki konumu hem de medresenin itibar1 basta Niksarizade olmak tizere birgok
alimin ilgisini ¢cekmeye yetmigtir. Tursunzade’nin Mayis 1597°de Gazanfer Aga Medresesi’ne
atanmasi lizerine Niksarizade’ nin yazdigi mektup da bu itibardan kaynaklanmaktadir.
Mektuplarda kullanilan dil ve agir ithamlar yine medreseye atanmak adina girisilen rekabet
ile ilgilidir.

Niksarizade nin belirttigi gibi atamada itiraz i¢in kullanilan mektup tiirii 16. ve 17. ylizyilda
ulemanin farkli nedenlerle sik¢a bagvurdugu yontemlerden biriydi. Ulema arasi yazismalarin
yer aldigi, belli bir disiplin iginde ve kalip ifadelerle yazilan bu ve benzeri mektuplarin'*

9 M. Fatih Kéksal, Yenipazarh Vali -Hiisn ii Dil Mesnevisi (Inceleme-Tenkitli Metin-Dizin), (Istanbul: Kitabevi
Yayinlari, 2004), 42.

10 Atayi’de ozellikle 16. ylizy1lin sonunda dogru birgok miiderris i¢in imtihan yapildigi kayitlidir. Bu kayitlar i¢in bk.
Nev‘izade Atayi, Hada 'iku’l-Hakd ik fi Tekmileti’s-Saka ik, haz. Suat Donuk, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Baskanligi, 2017), 2:1300, 1315, 1367, 1374, 1387, 1437, 1461, 1480, 1517, 1564, 1565, 1601, 1690;
Imtihan konusunda yazmus oldugu risaleler icin bk. Atayi, Hadd 'iku’l-Haka ik, 2:1311, 1345.; Furat, Ayse Zisan,
“Fetih Sonrasinda Osmanli Egitim Anlayisinin Sekillenisi: Klasik Dénem Miiderrislik imtihanlar1”. Osmanii 'da
Ilim ve Fikir Diinyasi: Istanbul 'un Fethinden Siileymaniye Medreselerinin Kurulusuna Kadar iginde, ed. Omer
Mahir Alper ve Miistakim Arici, (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2015) 11-31.

11 Mehmet ipsirli, “Miiderris”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.31, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 2020), 467-468.

12 Giinhan Borekgi ve Ugur Oztiirk, “Gazanfer Aga Medresesinin Agilis1 ve Seyfizade Ahmed Efendi’nin Miiderris
Atanmasina Dair Seyyid Lokman’m Manzumesi: Yeni Niisha ve Metin”, Islam Tetkikleri Mecmuast 13/1 (2023),
1-62.

13 Borekgi ve Oztiirk, “Gazanfer Aga Medresesinin Acilist”, 6.

14 M. Orhan Okay, “Mektup”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, ¢.29, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2004), 17-18.
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derlendigi miingeatlarda'® mektup tiirii genellikle “tebrik, tesekkiir, taziye, tavsiye ve itiraz”
olmak {izere bes ana gruba ayrilmistir.'® Belli bir inga tislubunun hakim oldugu bu mektuplar basi
ve sonu belirlenmig bir formatta yazilmaktaydi. Yazilan muhatabin mevkiine, yazilis amacina
gore tonlamalar ve insa dili mektuplarin farkli sekillerde yazilmasimi saglamistir. Calismada
goriildiigii lizere miingeatlar, ulema arasi kisisel baglantilarin boyutlarini gostermekle birlikte
ilmiyedeki atama kayitlarini da (rufis defterleri vs.) desteklemektedir.

Atayi, devrinin 6nemli miinsilerinden olan Tursunzade, Niksarizade, Ganizade ve Hiiseyin
Kefevi (6. 1601)" arasinda da benzer yazismalarin oldugundan bahsetse de bu yazigsmalar
simdilik tespit edemedik. Diger yandan bahsi gegen dort kisi icinde sadece Ganizade kendi
mektuplarini bir mecmuada derlemistir fakat makalede ele aldigimiz cevabi-serh mektubu
Ganizade’nin miinseatinda yoktur.'

1. Mektuplar, Yazarlar1 ve Muhataplar:

1.1. Niksarizade Mahmud Efendi (6. 1616)

1538°de dogan Niksarizdde Mahmud Efendi (bundan sonra Niksarizade), Kantni ve II. Selim
devri ulemasindan, Istanbul kadiligindan emekli Niksari Mustafa Efendi’nin (8. 1561) * oglu,
Sahn miiderrislerinden Mehmed Celebi’nin (6. 1573) de kardesidir.?® Kardesi Mehmed Celebi
basta olmak tizere Kayin Celebi (6. 1571)* ve Cesmecizade Efendi’den (6. 1566)* egitim alan
Niksarizade 1565°te (Kizil) Abdurrahman Efendi’nin (6. 1575)* zamaninda Séh Efendi’den
(6. 1618)** miilazemet almigtir.® Belli bir siire ¢elebi ulufesiyle®® yetinen Niksarizade, Varna,
Silistre ve Tirnova kazalarinda kadi ve Sumnu’da hakim olarak gérev yapmustir. Sonrasinda

15 Mustafa ismet Uzun, “Miinseat”, Tiirkive Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c.32, (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 2006), 18-20.

16 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Mektup”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.29, (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 2004), 18-21.

17 Atayi, Hada 'iku’l-Haka ik, 2: 1221-1222.

18  Zehra Inci Tugalan, Ravzatii’I-Ingd (Inceleme-Metin-Tipkibasim-Sozliik) (Yiiksek Lisans tezi, Erciyes Universitesi,
2019).

19  Alib. Bali, el-Tkdu I-Manziim fi Zikri Efazili 'r-Riim, haz. Suat Donuk (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanlig, 2018), 446-449; Atayi, Hada 'iku’l-Halka 'ik, 1: 292-294.; Niksari Mustafa Efendi’nin miilazimlarindan
Yiimni de kendi doneminde Kizil Abdurrahman Efendi tarafindan haksizliga ugradigini sdyleyerek I1I. Murad’a
itiraz icerikli bir sikdyet-name sunmustur bk. Ugur Oztiirk, “XVI. Yiizy1l Sairlerinden Yiimninin Miilazemet
Talebiyle I1I. Murad’a Sundugu Sikayet-name”, M. A. Yekta Sara¢ Armagani (60. Dogum Yili Miinasebetiyle)
i¢inde, (Istanbul: DBY Yayinlari, 2023), 1: 365-378.

20 Atayi, Hada 'iku’l-Haka ik, 1: 636-638.

21 Atayi, Hadad 'iku’l-Haka ik, 1: 578-579.

22 Sah Efendi, Ebiissulid Efendi’nin damadidir. Atayi, Hada 'iku’I-Haka ik, 1: 483-484.

23 Atayi, Hada 'iku’l-Haka ik, 1: 740-742.

24 Atayi, Hadad 'iku’l-Haka ik, 2: 1590-1591.

25 16. yiizyilda miilazemet yas1 ile ilgili genel bir degerlendirme igin bk. [/miyye Salnamesi, haz. Seyit Ali Kahraman
vd., ed. A. Nezih Galitekin (Istanbul: Isaret Yaynlari, 1998), 341, 345, 349, 443.; Mehmet Aykanat, “Klasik
Donemde Osmanli Devleti’nde Hakim Adayligi: Miilazemet”, Tiirkive Adalet Akademisi Dergisi 34 (2018),
170.

26  Ilmiyeye yeni baslayanlar igin verilen iicret bk. Mehmet ipsirli, “Celebi” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
c.8, (Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993), 259.
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Karaferye’ye vali olmus ve burada donemin kaynaklarinin 6vgiiyle bahsettigi bir kasir ve bahge
yaptirmigtir. Bu gérevinin ardindan III. Mehmed’e sundugu bir mahzar?’ ile Subat 1597°de
Uskiidar Mehmed Pasa Medresesi’ne dahil riitbesiyle miiderris olmustur. Ayn1 yilin Sevval
ayinda Tursunzide yerine Edirnekap1 Mihrimah Medresesi’ne atanmis,?® Damad Ibrahim Pasa,?
Niksarizade’ye 1598’de Macaristan’da bir kazanin kadiligin1 vermis ve boylece Niksarizade
pasanin himayesine girmistir. Ekim 1599°da Belgrat’ta gorevde iken Sahn miiderrisligine
getirilmistir. Niksarizade nin kadiliktan sonra geg bir yasta Sahn miiderrisligine getirilmesini
Ganizade cevabi-gserhinde elestirmistir (F 275b; E 131a).

Ekim 1600’de ibrahim Pasa tarafindan Selanik kazas1 verilmesine ragmen saraydan
gorevi onaylanmamis, bunun yerine Yenigehir kazasi verilmistir. Bu gorevi kabul etmeyen
Niksarizade ayni yilin Kasim ayinda azledilmistir. Bu noktada Niksarizade’nin de kariyerinin
hamisine bagli oldugu gériilmektedir. Ibrahim Pasa ile Hoca Sadeddin Efendi-Gazanfer
Aga ikilisi arasindaki ¢ekismenin Niksarizade’ nin Selanik kazasina atanamamasinda etkisi
oldugu soylenebilir. Cilinkii Sadeddin Efendi ve Gazanfer Aga bu donemde birlikte hareket
ederek sadrazamlik miihriiniin Damad Ibrahim Pasa’dan alinip Cigalazade Sinan Pasa’ya
verdirilmesinde 6nemli rol oynamiglardir.*

Temmuz 1601°de Ibrahim Pasa’nin vefatiyla hamisiz kalan Niksarizade, saraya basvurmus
ayni ay i¢inde tekrar Sahn miiderrisi olmustur. 1602 yilinin Mart ayinda kendisine Edirne Sultan
Selim Medresesi ihsan olunmusg fakat Niksarizade bu gorevden Subat 1604’te vazgegince
Temmuz ayinda Siileymaniye Medreseleri’nden birinde gorevlendirilmistir. Bu gérevde iken
Agustos 1606°te ikinci kez Selanik kadist olmustur. Kasim 1607°de buradan azledilince iki
yil mazil olarak kalmis ve 1609°da yeniden Yenisehir kazasina atanmistir. Kisa bir siire sonra
tekrar azledilen Niksarizade’ye 1613 yilinin baglarinda en son Karaferye kazasindan arpalik
verilmistir. Ekim 1616’da taundan vefat eden Niksarizade, Edirnekapi haricinde babasinin yanina
defnedilmistir. Nefsii'I-Emr-ndme*' isminde bir risalesi bulunan Nikséarizade’nin, bu ¢aligmada
konu edindigimiz mektuplar gibi halihazirda tespit edilemeyen baska yazigsmalari/mektuplart

27 Bu donemde belli bir mansip talep eden yahut azledilmis miderrisler ¢ogunlukla kendi tanidiklar: alimlerin
imzalariyla saraya mahzarlarin1 sunmuslardir bk. Mehmed Ipsirli, “Mahzar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, ¢.27, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2003), 398-401.

28 Mehmet Ipsirli, “Osmanli Teskilatinda Miilazemet Sisteminin Onemi ve Rumeli Kadiaskeri Mehmed Efendi
Zamanina Ait Miilazemet Kayitlar”, Giineydogu Avrupa Arastirmalari Dergisi, 10-11 (1982), 230.

29  Nezihi Aykut, “Damad Ibrahim Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.8, (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 1993), 440-441.

30 Selaniki, Tarih-i Seldniki, 2: 642.

31 Niksarizade, Nefsii’'I-Emr-ndme, Siilleymaniye Ktp. Hamidiye, 390/3, 117a-120a; Kopriilii-Hact Ahmed Pasa,
362, 82a-84b; Fatih, 5427, 231b-234a; Esad Efendi, 3425, 29a-30a; Amasya Yazma Eser Ktp. 05 GU 125,
15b-16b; Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii Ktp. Suna ve Inan Kirag Vakfi Yazmalar Koleksiyonu, SR_000525_05,
119b-121b; Turan, Fikret, “Onaltinct Yiizy1l Osmanlicasinda Argo: Niksarizade ve Entelektiiel Hayatin Elestisi
‘Nefsii’l-Emr-Name’ Isimli Eseri”, IV, Uluslararasi Tiirk Dili Kurultay: Bildirileri iginde, (Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yaynlari, 2007), 1825-1834; Hakan Yerebakan, Nefsii 'l-emr literature and its Meaning for the Early
Modern Ottoman Society, (Yiiksek Lisans tezi, Bogazigi Universitesi, 2021).
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oldugu da bilinmektedir.*? Niksarizade, Gazanfer Aga Medresesi’ne atanamayinca yazdigi
mektubunda devrindeki kisileri elestirmek i¢in Nefsii 'l-Emr-name’deki bazi kalip ifadeleri
kullanmustir. Ayn1 zamanda iyi bir sair olan Niksarizade, Niksari mahlasiyla siirler yazmustir.**

1.2. Ganizade Mehmed Nadiri (6. 1627)

1. Murad devri alim ve yazarlarindan olan Abdiilgani Efendi’nin (6. 1587)* oglu olan
Ganizade Nadiri (bundan sonra Ganizade) 1572 tarihinde dogmus olup miilazemetini Hoca
Sadeddin Efendi’den almistir.>> Ahizdde Abdiilhalim Efendi’den hat mesk eden Ganizade,
1594°te Mahmud Pasga, 1595°te de Gazanfer Aga Medresesi’nde miiderris olmustur. Burada
bir y1l gorev yaptiktan sonra 1596’da Sahn, 1598’de Sehzade, 1599’da da Siileymaniye
medreselerinde miiderrislik yapmistir. Ganizade 1600 yilinda Selanik kadist iken Yemisci
Hasan Paga (6. 1603) tarafindan azledilmis, 1603°te Misir Kahire, 1614°te Edirne kadilig1
gorevlerinde bulunduktan sonra 1615°te Istanbul kadis1 olmustur. Sonrasinda da iki kere Anadolu
ve bir kere de Rumeli kazaskerligi; Galata, Tirnova ve Sahra kadilig1 gorevlerinde bulunmus,
1627°de de vefat etmistir. Gazanfer Aga’nin himayesindeki*® kisilerden olan Ganizade, ayn1
zamanda Sunullah Efendi’nin damadidir.*” Ganizade’nin Tiirk¢e Divdn 1, Tiirkge Sahndme si,?
Miingedt 1, Kalemiyye Risalesi, Tefsir-i Beyzavi Hasiyesi gibi eserlerinin yani sira bazi siirelere
yazdig1 hasiye ve talikat: vardir.*® Iyi bir miinsi oldugu anlasilan Ganizade’nin Miinsedt’inin
yazma niishalarinda Niksarizade’ye verdigi cevap yer almamaktadir.*® Bu durum muhtemelen
cevabi mektubun edebi olmamasindan kaynaklidir.

32 Karadavudzade Mustafa Efendi’den (6. 1567) miilazim olan Kefevi Hiiseyin Efendi, 1582°de 40 akge ile Fatima
Sultan Medresesi’ne miiderris olarak atanmistir. 1595°te Siilleymaniye Medresesi’ne miiderris olmus 1598’ deki
Kudiis kadiligima tayin edilmistir. 1599’da Mekke kadisi olmus ve 1601°de de vefat etmistir bk. Atayi, Hadd 'iku’I-
Hald'’ik, 2: 1220-1223; Cemil Akpmnar, “Kefevi Hiiseyin Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
¢.25, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022), 186-188.

33 Atayi, Hadd 'iku’l-Haka ik, 2: 1491-11496.

34 Atayi, Hadad 'iku’l-Haka ik, 2: 874-877.

35 Atayi, Hadd 'iku’l-Haka'’ik, 2: 1729-1734.

36  Oztiirk, “III. Murad Devri Yazil Kiiltiirii”, 222-224.

37 Atayi, Hadad iku’l-Haka' ik, 2: 1431.

38  Tiiliin Degirmenci, Iktidar Oyunlart ve Resimli Kitaplar: II. Osman Devrinde Degisen Gii¢ Simgeleri (Istanbul,
Kitap Yaymnevi, 2012).

39 Mustafa Ismet Uzun, “Ganizade Mehmed Nadiri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, .13, (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 355-356.

40 Bk. ( Ganizade, Miinsedt, Istanbul: Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi TY 370034; TY 1526,
313a-327a, TY 189, 126a-154a; TY 345635; TY 1822, 121b-134a; TY 4097, 136b-143a; Manisa Yazma Eser
Kiitiiphanesi 45 Hk 2776/2, 37a-62b ve 66a-b; Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kopriilii Hafiz Ahmed Pasa 362/60,
249b-270b; Nuruosmaniye 3884, 66b-104a ve 112b-115a; Nuruosmaniye 4202M/2, 69b-108a ve 115b-124b;
Nuruosmaniye 976/20, 154b-164a; Esad Efendi 2704/2, 44b-70a; Esad Efendi 3330/5, 255a-269a; Fatih 3877,
55b-89a; BOA, TSMK, E.H. 1466, 32a-63a; Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii Kiitiiphanesi Sevket Rado Yazmalari
33/2, 63a-97a.; Kerem Kaan Akhan, “Yarasur Dinse Ana Miingi-i Sahib-Divan: Ganizade Nadiri’nin Miingeat1”,
17. Yiizyil Isiginda Osmanlt iginde, haz. Hanife Koncu ve Nuri Seggin (Istanbul: DBY Yayinlari, 2023), 277-307.
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Ganizade de Tursunzade gibi Sahn’da miiderris iken hocasinin miilazimlarindan Molla
Masim i¢in diizenlenen mahzari imzalayan ulema arasindaydi.*!

1.3. Tursunziade Abdullah (Feyzi) Efendi (6. 1610)

Kan@ni devri miiderrislerinden Tursun Efendi’nin oglu olan Tursunzade Abdullah (Feyzi)
Efendi (bundan sonra Tursunzade), III. Murad devri alim ve miielliflerinden Abdiilbaki
Efendi’nin de kardesidir. Seyhiilislam Malilzade Efendi’den (6. 1585) miilazim olmus ve
onun yaninda Hasiye-i Tecrid ile Miftah’1 okumustur. 1593°te Nisanci Mehmed Pasa, 1595°te
Edirnekap1, Mayis 1597 (Sevval 1005) Gazanfer Aga, 1599°da Sahn, 1600°de Uskiidar Valide
Sultan Medresesi’nde miiderrislik, ardindan Kudiis, Bagdat ve Eyyiib’te kadilik yapmuis, 1610°da
da vefat etmistir.*? Kdfiye Serhi ve Cdmi ye hasiye, Hiddye ve Miftdh serhleri lizerine ta‘likler
yazan Tursunzade, Fera’iz-i Muhsin-i Kayseri’yi Tiirk¢e nazma ¢ekmis; Hz. Peygamber’in
mucizati lizerine Tiirkge risaleler yazmigtir. Atayi, onun inga konusunda devrinin 6nemli
miinsilerinden oldugunu séyler ve muamma ilminde mahir oldugunu belirterek belagat ilminde
kaleme aldig1 Risdle-i Kalemiyye’sinden de 6vgiiyle bahseder.* Onun bu ilmi vukufiyetine
ragmen Niksarizade’nin mektubunda Tursunzade’yi ilmi anlamda yetersiz olmakla itham eder.
Diger yandan Osmanli donemi medreselerinde okutulan onlarca eser igerisinde, Gazanfer Aga
Medresesi’ne atama i¢in Tursunzade’ nin medrese egitiminde tecriibe ettigi veya daha sonra
bazilarimi da serh ettigi eserlerden imtihan olunmasi Niksarizade’nin hisminin sebeplerinden
biri olabilir. Imtihan i¢in bu eserlerin se¢iminde miistesar olan Sunullah Efendi ve onun irtibatta
oldugu (damadi Ganizade gibi) kisilerin de etkisi olabilir. Niksarizade nin ii¢iincli mektubundan
anlagildig1 kadarryla Tursunzade, Damad Ibrahim Pasa’nin sadaretteki rakibi ve muhtemelen
atamada da etkisi olan Cigalazade Sinan Pasa’nin himayesinde yer alan alimlerdendi.

Tursunzade’nin Gazanfer Aga Medresesi’'nde gorev aldiktan sonra Hoca Sddeddin Efendi’den
miilazim olan ve Tirhala kadis1 iken azledilen Molla Mastim’un gérevine iadesi i¢in mahzar
yazip imzalamasi* ve ayni gorevde iken yine Sadeddin Efendi’den miilazim olan Yenipazarl
Vali’nin Hiisn ii Dil isimli terciime eserine de takriz yazmasi* miilazimlarin belli bir makama
geldikten sonra hem hocalariyla baglantilarinin koparmadigini hem de kendi kariyerleri igin
onlarla irtibatta olmay1 siirdiirdiiklerini gostermektedir.

2. Mektuplarin Niisha Bilgileri

Niksarizade’nin ilk ve Ganizade’nin cevabi-serh mektubu Siileymaniye Ktp. Fatih
koleksiyonunda (F niishas1) 5427 numarada 275a-276a varaklar1 arasinda yer almaktadir.
Yazmada ilk 6nce Niksarizade nin, ardindan Ganizade’nin mektubu gelmektedir. Ganizade’nin

41 Ors ve Oztiirk, “Mastmiyeti Ispatlamak”, 802.

42 Atayi, Hada'iku’l-Haka ik, 2: 1388-1390.

43 Atayi, Hada'iku’l-Haka ik, 2: 1389.

44 Ors ve Oztiirk, “Mastmiyeti Ispatlamak”, 807.

45 Koksal, Yenipazarh Vali -Hiisn ii Dil Mesnevisi (Inceleme-Tenkitli Metin-Dizin), 42.
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serhli cevabinda Niksarizade’ nin climleleri boliinerek ¢oziimlenmis ve alinti kisimlarinin
listli yazmada ¢izilmistir. Mektuplarin yazilis tarihi hakkinda yazmada bir ibare yoksa da
Tursunzade’nin Gazanfer Aga Medresesi’ne atanmasindan (Mayis 1597°de) sonra ve III.
Mehmed’in saltanatinin ilk yillarina denk geldigini tespit etmek miimkiindiir. Bu niishada
Niksarizade nin Ganizade’ye yazdigi cevabi ikinci mektup meveut degildir.

Ganizade’nin yazdig1 cevabi mektubun bir diger niishas1 Siileymaniye Ktp. Esad Efendi
koleksiyonu (E niishast) 3384 numarada 131a-b varaklari arasinda yer almaktadir. Bu niisha
oldukga eksik ve okunamaz durumdadir ve mektubun tamamini okumak miimkiin degildir.
Ayni niishada Niksarizade’nin Ganizade’ye verdigi cevabi mektup da vardir fakat o kisim da
par¢alanmis haldedir. Bu niishada Niksarizade’ nin ilk mektubu bulunmamaktadir.

Fatih niishasindaki ilk mektup “mulatefe tarikiyle bu mektiib” seklinde tanimlanmistir.
Mulatefe kelimesi her ne kadar latife olarak karsilansa da Niksarizade’nin agir hakaret
ve ithamlarinda bu kelimenin bilinen anlami disinda kullanildig1 anlagilmaktadir. Esad
Efendi niishasinda ise “muldtefe tarikiyle bu mektiib” ifadesi yerine sadece “tezkire” ifadesi
kullanilmistir. Tezkire ifadesi mektubun yiiksek riitbede birine yazildigin gostermektedir ki
bu kisi muhtemelen medresenin banisi Gazanfer Aga’dir. Ganizade’nin mektubunun bagligi ise
Fatih niishasinda “ald tariki’lI-metn ¢oziip/metinde belirtilerek ¢éziip”, Esad Efendi niishasinda
ise “serh” ifadesi gegmektedir. Her iki ifade de Niksarizade nin yazdigt mektubun anlasilmasi
gii¢ oldugu ve ¢dzliimlenmesi gerektigini gostermektedir.

3. Mektuplarm incelenmesi: Tarafgirlik ve Rekabetin Boyutlar

Damad Ibrahim Pasa’nin himaye ettigi Niksarizade ile Cigalazade Sinan Pasa himayesindeki
Tursunzade arasinda yapilan imtihana Rumeli kazaskeri Sunullah Efendi*® baskanlik etmis
ve Tursunzade, Gazanfer Aga Medresesi’ne miiderris olarak tayin edilmistir. Bu olay {izerine
Niksarizade, Gazanfer Aga’ya, ilk dnce Tursunzade’yi sonrasinda Sunullah Efendi’yi ve tistii
kapali bir bigimde devrinin ilmiye sinifini; agir bir sekilde, kendisinin de ifadesiyle kiistahca
ve hizla yazilmig bir mektupla elestirmistir. Agir hakaretlerin ve itirazin yer aldig1 bu mektup
Ganizade tarafindan dostlariin tesvikiyle, muhtemelen Sunullah Efendi ve Gazanfer Aga’nin
da istegiyle, ciimleler tek tek ¢ozlimlenerek ayni Gislupla cevaplanmistir. Ganizade’nin “dostlar”
diye bahsettigi kisiler muhtemelen Niksarizide ve hamisi Damad Ibrahim Pasa’nin rakipleridir.
Niksarizade ise bu mektuba yine ayni iislupla Ganizade nin yaptig1 gibi climlelere tek tek itiraz
etmek suretiyle fakat Ganizade’nin mektubundan alinti yapmadan cevap vermistir.

Niksarizade, ilk mektubunun giris kisminda Rumeli kazaskeri Sunullah Efendi’nin (¢elebi
ifadesini kullanir) imtihana baskan olmasini kabul etmedigini; Anadolu kazaskeri Hocazade

46  Atayi, Hadd'iku’l-Haka ik, 2: 1425-1435.
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Mehmed Efendi (6. 1615)* dururken Sunullah Efendi’nin miistesar olmasina Ahizade,* Kafzade®
ve Kinalizdde nin*® de itiraz edecegini sOylemistir. Niksarizade’nin mektubunda zikrettigi
kisiler devrin 6nemli alimleridir ve atamanin yapildigt sirada her biri dnemli bir makamda
bulunmaktadir. Muhtemelen bu kisiler, Niksarizade’nin irtibatta oldugu veya onu taniyan
kisilerdi. Onun itiraz ettigi ve kendini hakli olarak savunacagini s6yledigi kisileri Ganizade de
over fakat “tercih bild-miireccih/hi¢bir iistiinliik sebebi yok iken birbirine esit iki seyden birisini
digerine tistiin tutmak” seklinde diisiineceklerini sdyler ve bu atamaya itiraz etmeyeceklerini
de belirtir. Diger yandan mektuplarda ismi zikredilen ve otorite konumundaki ii¢ kisinin de
Ebiissutd Efendi’den miilazemet almasi, bu ddnemde ayni1 hocadan miilazim olanlar arasinda
bir gruplagsmanin varligini gostermektedir. Niksarizade ayn1 mektubun devaminda kendisine
yapilan bu haksizligi (1) I1I. Murad’in, Edirne kazasini vaktiyle hak ettigi halde Ahizade yerine
Hasan Kethiidazade’ye' vermesine benzetir. Niksarizade’ye gore her iki olayda da haksizlik
s6z konusudur. Niksarizade nin bu benzetmesini Ganizade “mahz-1 iftird idiigi erbab-1 vukiifa
hafi degiildiir’ diye cevaplar ve bu benzetmenin gergegi yansitmadigini belirtir. Bu itirazlarin
ardindan Niksarizade ilmi itirazlarina geger.

Niksarizade, Tursunzade’yi Gazanfer Aga Medresesi’ne ilmi anlamda layik gormez
ve onun devrin Osmanli medreselerinde okutulan kitaplari dahi iyi bilmedigini ima eder.
Malilzade’den (6. 1585) miilazim olan Tursunzade, Hdsiye-i Tecrid ve Miftah okumus olmasina
ragmen Niksarizade bu kitaplar1 ve medrese derslerini Hoca Sadeddin Efendi’den okumasimn
istemistir. Niksarizade nin mektubunda ismini zikrettigi kitaplar, donemin medreselerinde
okutulan ve miiderris atamalarinda imtihan icin kullanilan kitaplardir. Kdfive Camisi (el-
Feva’idii'z-Ziyd iyye),** Celal*® ve Havds[i] Tecrid®* mektuplarda ismi zikredilen eserlerdir.
Niksarizade’nin bu kisimda Sadeddin Efendi’nin ismini zikretmesinin sebebi, mektubun yazildig1

47  Atayi, Hada 'iku’l-Haka ik, 2: 1473-1476.

48  Ahizade Abdiilhalim Efendi, Ebiissutid Efendi’den miilazim olmus ve devrin 6nemli miiderrislerden dersler
alismustir. 1573 yilinda miilazim olduktan sonra sirasiyla; Yeni ibrahim Pasa, Kasimpasa, Yeni Ali Pasa,
Haseki, Sahn, Uskiidar Valide Sultan Medreselerinde miiderris, Bursa ve Edirne’de kadilik yapmustir. 1595°te
Istanbul kadis1, 1596’da Anadolu ve 1598’de Rumeli kazaskeri olmustur. Bu tarihten sonra iki kez daha Rumeli
kazaskerligi yapmis, 1064 tarihinde de vefat etmistir bk. Atayi, Hadd iku’I-Haka ik, 2: 1306-1312.; Ahizade’nin
Anadolu kazaskeri olmasi i¢in donemin Anadolu miilazimlart hem Sultan IT1I. Mehmed’e hem de Valide Sultan
Safiye Sultan’a mahzarlar vermisler ve boylece atamanin ger¢eklesmesini saglamiglardir bk. Selaniki, Tdrih-i
Seldniki, 2: 827.

49 Atayi, Hada 'iku’l-Haka 'ik, 2: 1400-1403.

50  Atayi, Hadd 'iku’l-Haka ik, 2: 1299-1301.

51  Kanuni Sultan Siileyman dénemi veziriazam Ibrahim Pasa’nin kethiidas1 Hasan Kethiida’nin ogludur. Ebiissuid
Efendi’den miilazemet almis, 1596’da Selanik kadisi ve 1597°de Galata kadisi olmustur. 1598’de Bursa kadist
ardindan sirastyla Galata, Uskiidar ve Gelibolu kadiliklar1 gérevinde bulunmustur. 1611°de de vebadan vefat
etmistir bk. Atayl, Hada iku’l-Hakd ik, 2: 1403-1404.

52 Osmanli medreselerinde okutulan en énemli eserler arasinda yer alan Molla Cami’nin Kdfiye serhi tlizerine
Tursunzade de hasiye yazmustir bk. Atayi, Hada iku’l-Hakd ik, 2: 1389.

53 Celaleddin ed-Devvani’nin Hdgsiye ‘ald Serhi t-Tecrid adl eseri.

54  Nasiriiddin-i Tasi’nin kelam ilmine dair Tecridii’l-I ‘tikdd’ina Semseddin Mahmad b. Abdurrahman el-
Isfahani’nin Tesyidii’l-Kava ‘id fi Serhi Tecridi’l- ‘Aka ’id adiyla yazdig1 serhe Seyyid Serif el-Ciircani’nin (6.
1413) hasiyesidir.
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tarihte onun ilmiye atamalarindan sorumlu hem de padisah hocast olmasindan kaynaklidir.
Ayrica Hoca Sadeddin Efendi, Niksarizade’nin Karaferye’de valilik yaptig1 sirada onun igin
(muhtemelen Koca) Sinan Pasa’ya bir mektup yazmasi Niksarizade hakkinda olumlu goriisler
bildirmesi, Niksarizdde nin Sadeddin Efendi’nin himayesinde veya onunla irtibatta oldugunu
gostermektedir.>

Ganizade ise bu ithamlara cevap olarak Tursunzade’nin ilmini 6verek kendi hocas1 Sadeddin
Efendi’ye bu durumu sordugunu, onun da Havdsi Tecrid’inin yiiceliginin Niksarizade’ nin
cehaletini yok edemeyecegini sdyledigini aktarir.

Niksarizade ilk mektubunda ayni zamanda imtihana baskanlik eden Sunullah Efendi’yi de
ilmi yonden elestirir ve onun Hdsiye-i Tecrid ilminin (metinde fiinin) seviyesinde okumadigini
sOylerken; Ganizade fiiniin diye bahsedilen Hagiye-i Tecrid’in akli ilimlerle ilgili oldugunu
ve akil sahibi birinin (Sunullah Efendi’yi kast ederek) 6grenebilecegini diger taraftan ayni
eserin delilik ilmiyle ilgili oldugunda ise Niksarizade’nin kendisine mahsus olacagini soyler.
Ganizade ayrica Niksarizade’nin ilk mektubunda kullandig1 bazi Arapga kalip ifadelerin
anlamini bilmeden kullandigini ve bunun anlamini sorabilecekleri uyarisinda bulunur. Ganizade
burada, baskalarini ilmi yonden elestiren Niksarizade’ nin de ilmi yoniiniin zayif olduguna
deginerek onun babasinin ilmen yiiksek seviyede oldugunu kendisinin de bunu kullandigini
ve yazdigi mektupla babasinin ilmine halel getirdigini, hatta bu sebeple k-1 tahirine deli
diyenleri dogrulayacagini sdyler. Ganizade’ nin bu ithamlarini Niksarizade dikkate almis
olacak ki cevabil mektubunda Arapca ifadeler yerine Fars¢a beyitleri ve ifadeleri daha gok
kullanmaya dikkat etmis fakat yine de Tursunzade’nin ilmiyle ilgili ithamlarda bulunmaktan
geri durmamustir. Niksarizade cevabl mektubuna, 6zellikle Ganizade’nin onun hakkinda
babasinin ilmiyle dviindiigii kendisinin ilmen yetersiz oldugunu sdylerken kullandig1 Farsca
beyte karsilik yine Farsca beyitlerle cevap vererek baslamistir.

Niksarizade ilk mektubunda ilmi itirazlardan sonra artik hakaret boyutuna varan ithamlarina
geemistir. Onun bu ithamlarina Ganizade de ayni sekilde cevap vermistir. Niksarizade’nin
Tursunzade ile alay etmek i¢in kullandig1 ve birisinin eglencesi haline gelme, aptal yerine konmak
anlamina gelen “meze diismek” ifadesine karsilik Ganizade, Tursunzade’nin Niksarizade gibi
Balat meyhanelerinde®® dolasmadigini ve bu sebeple miilazemetini de buralardan almadigini
soyler. Boylelikle cahil kadilardan (cehele-i kudat) olan Niksarizade’nin Balat meyhanelerinde
hizmet ederek miilazemet aldigini, sarhos ve ickiye diiskiin biri oldugunu ileri siirer.

Bu ithamlardan sonra mektuplarin son kismina gegilir. Niksarizade ilk mektubunu bitirirken
Allah’tan kendisini hayal-i zile1 (Karagdz oynaticisi) olan Kor Hasan’1n serrinden saklamasini
temenni eder. Ganizade’nin cevabi-serhinde Sunullah Efendi’yi ilim sahiplerinin taklit
ettigini, Iskembecioglu ve Kor Hasan gibi (metinde mashara diye geger) kisilerin ise ancak

55 Miinsedt Mecmiiasi, Istanbul Arastirmalar: Enstitiisii Ktp. Suna ve inan Kirag Vakfi Yazmalar Koleksiyonu,
SR_000525_05, 110b.

56 Marianna Yerasimos, Eviiyd Celebi Seyahatndme sinde Yemek Kiiltiirii: Yorumlar ve Sistematik Dizin (Istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 2019), 217.
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Niksarizade yi taklit edebilecegini sdyler. Iskembecioglu’nun kim oldugu tespit edilmedi fakat
Ko6r Hasan’m III. Murad devrinde Karag6z oyunu diizenleyen Kisiler arasinda oldugu kayithdir.>’
Niksarizadde’ nin temennisinden Kér Hasan’in Karagdz anlatilarinda devrindeki kisileri de
elestirdigi anlagilmaktadir. Ganizade ise bu kismi agiklarken Karagdz tiplemeleri arasinda
divane, sarhos ve tiryaki taklidi yapan kisiler oldugunu sdyleyerek Niksarizade nin de bu gibi
kisilerden oldugunu ima eder. Niksarizdde nin mektubu burada biterken Ganizade serhinde
bu kisim daha ayrintili olarak ele alinmis ve Niksarizade ile ilgili ithamlara yer verilmistir.

Ganizade’nin Niksarizade aleyhinde kullandigi ifadelerden biri de onun deli oldugudur.
Ganizade, cevabi mektupta onu “kizil deli, ciinfin, ta’ife-i mecaninden” biri olarak sayar ve
soyledikleri sozlerin de delilik yiiziinden oldugunu ima eder. Hatta herkesin 6vdiigii*® Sunullah
Efendi’yi yermek de delilik gostergesidir diye ekler.

Niksarizade’nin bu kadar agir ithamlarda bulundugu itirdzi mektubun muhatabi
Tursunzade’nin, bahsi gegcen mektuba cevap verip vermedigini simdilik bilmiyoruz fakat
Niksarizade nin ikinci mektubundan ona sadece Ganizade’nin cevap verdigi anlagilmaktadir.
Ganizade’nin Niksarizade’ye cevap vermesine gelince bunun birka¢ nedeni olabilir.
Niksarizade’nin 6nce kadilik yapmasinin ve ardindan geg bir yasta (55) miiderrislige ge¢isinin
hem genel medrese egitimine hem de ilmiyenin teamiiliine aykir1 olmasi Ganizade’nin
elestirilerinin ana noktalarindan biridir. Ilmiyle dviinen bir kisinin ilmiyedeki genel yiikselme
kriterlerine aykir1 davranip mahzar yazarak ilmiyeye dahil olmasi Ganizade’nin elestirilerine
sebep olmustur. Ganizade’nin hamisi olan Gazanfer Aga’ya gonderilen “sahib-i devlete bir
mektiitb-1 ‘ayb ve name-i bedi ‘i t-tertib” olarak nitelendirdigi bu mektuba cevap vermesinde
dostlar etkili olmus, ‘teklif-i ihvanla’ diyerek serhe baslamis ve yazdigi cevabi Niksarizade’ye
gondermistir. Diger yandan Niksarizade goreve bu atamada Sunullah Efendi’nin etkili oldugunu
sOyler. Sunullah Efendi’nin damadi olarak Ganizade’nin kendisi de Niksarizadde’ye cevap
vermek istemis olabilir. Ganizade kayinpederini savunurken Niksarizade’nin yazmis oldugu
medreseye doniis mahzarina Sunullah Efendi’nin imza atmamasinin etkili oldugunu da belirtir.
Ganizade’nin Sunullah Efendi ve Tursunzade’yi cevabi mektubunda bu kadar savunmasi her
iciiniin de Gazanfer Aga ile olan irtibatindan kaynaklaniyor olsa gerek.

Niksarizade’nin “mulatefe” olarak andigr mektubunda kullanilan ifadelerde de buna
dikkat ederek “‘ukiil-1 kdsuwr, kizili ¢ikmak, meze diismek” gibi igneleyici ifadeleri kullandigi
goriilmektedir. Niksarizade, 6zellikle Atay1 nin “siret-i istifia” olarak bahsettigi, Nefsii 'I-Emr-
ndme’sinde ayn1 kelimeleri alayci bir sekilde ve donemin egitim sistemi hakkinda kullanmugtir.*
Atayi, Niksarizade’nin devrin alimleri hakkinda Tirkge deyisdt: oldugunu séyler.® Burada

57 TS.MA.d., 10022-7b.

58  Sunullah Efendi’nin ilmiyle ilgili donemin kaynaklar1 6vgiiyle bahsetmesine ragmen Niksarizade hem bu olay
hem de mahzar imzas1 miinasebetiyle onu elestirir bk. Ipsirli, Osmanii Ilmiyesi, 100.

59  Turan, “Onaltinci Yiizy1l Osmanlicasinda Argo: Niksarizade ve Entelektiiel Hayatin Elestisi ‘Nefsii’l-Emr-Name’
Isimli Eseri”, 1825-1834.

60  Atayi, Hada 'iku’l-Haka ik, 2: 1494-1495.
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deyigdt olan sozler Nefsii’l-Emr-name’deki ifadeler olabilir. Niksarizade’nin bu igneleyici ve
keskin tislubu ayn1 donemde devrindeki birgok kisiyi acimasizca elestiren Gelibolulu Mustafa
Ali’yi ¢agristirmaktadr.®!

Ganizade’nin Niksarizade’yi 6zellikle babasinin kariyeriyle bir yere gelmeye ¢alismasi,
deli oldugu ve ilmi anlamda yetersiz oldugu seklinde itham etmesine; eksik olan niishadan
anlasildig1 kadariyla Niksarizade tek tek cevap vermistir fakat bu mektubun tamam halini
tespit edemedik. Ganizade’nin miingeatinin birgok niishasi bulunmasina ragmen hatta belli bir
isimle derlenmig hali varken Niksarizade’ye yazdig1i mektubu almamasi ve mektubun bagka
mecmualar igerisinde yer almasi 6nemli bir noktadir. Ganizade nin miingeatindaki mektuplar,
genellikle tebrik ve tavsiye niteliginde ve genel miingseat mecmualariyla benzer iceriktedir.
Niksarizade’ye yazilan ¢ogu zaman hakaretdmiz ve edebi olmayan ifadeler tasiyan mektup ise
bu genel yapimin disinda kaldig1 i¢in Ganizade bdyle bir tercihte bulunmus olabilir.

Hem Niksarizade’nin mektubu hem de Ganizade’nin serhinde 16. yiizy1l Osmanlisinda
giinliik yiyecek kiiltiirli ve bazi tibbi bilgileri bulmak miimkiindiir. Niksarizade, mektubunda,
basta Kan{ini devri sairlerinden ve icat ettigi bers sayesinde zengin olan Rahiki (6. 1547) ve
bersinden,* Karahisar afyonundan, tirmai habbi (Trabzon un ¢orbasi) ve Mihali¢ bademi gibi
donemin popiiler sayilabilecek tirlinlerinden bahsederken; Ganizade bu iirlinlerin serhinde
Laz sarabi, Tirabzon rakisi, kuti havyari, lakoz istiridyesi, pagurya ve yengeci sayar. Hem
Niksarizade nin hem de Ganizade’nin saydigi igecek ve yiyecekler Osmanli mutfagiin ve
meyhanelerinin en goézde triinleri arasindadir.®

4. Mektuplarda Bahsi Gegen Kisiler

- . . SR, Mektup Yazildig
No | Kisi Miilazemeti Aldig1 Kisi Tarihtfki Gﬁregi
1 Niksarizade Mahmud Efendi (6. 1616) Sah Efen<.1i (Ebiissutid Uskiidar Mehr{led Ba§a Medresesi
Efendi damadr) miderrisi
2| Tursunzade Abdullah Efendi (6.1610) Ma'lilzade Gazanfer Aga Medresesi miiderrisi
Mehmed Efendi
3 | Hocazdde Mehmed Efendi (6. 1615) Hoca Sadeddin Efendi Anadolu Kazaskeri
4 | Ahizade Abdiilhalim (6. 1604) Ebiissutid Efendi Istanbul Kadist
5 | Hasan Kethiiddzade Mehmed (6.1611) Ebiissutd Efendi Selanik Kadist
6 | Ganizade Mehmed Nadiri (6.1627) Hoca Sadeddin Efendi Sahn muderrisi
7 | Kaf-zade Feyzi Efendi (6. 1611 ) Ebitissutd Efendi Misir Kahire kadiligindan maz(il
8 | Sunullah Efendi (6. 1612) Ebiissutid Efendi Rumeli Kazaskeri
9 | Kinalizade Hasan Celebi (6. 1604) Ebitissutd Efendi Edirne Kadist

61  Cornell H. Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali Bir Osmanli Aydin ve Biirokrat: (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlar,

1996), 161-258.

62 Bu bersin terkibi hakkinda bk. Nuray Demir Oztiirk, “16. Yiizy1l Sairlerinden Azmi Mustafa Efendi’nin Yazdig:
Manzum Bir Tip Eseri: Risale Fi’t-Tibb”, Divan Edebiyati Arastirmalar: Dergisi 30 (2023), 105.

63 Ihsan Erdingli, “16. Yiizyildan 20. Yiizyila istanbul Meyhane Alemlerine Eslik Eden Mezeler ve Yiyecekler”,
Tarih Arastirmalar: Dergisi 42/73 (2023), 151-180.
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Sonug¢

16. yiizyilin ikinci yarisi saray ve ¢evresinin biiylik degisimler gec¢irdigi, farkli giic
odaklarinin ortaya ¢iktigi bir donemdir. II. Selim ve III. Murad’in saraya ¢ekilmesi, haremde
yapilan degisikler hanim sultanlar ile onlarin yardimeilari olan ak ve kara agalarin iktidarinin
daha da giiclenmesini saglamistir. Bu degisime devrin ulemasi da dahil olmus; Ebiissutid Efendi,
Hoca Sadeddin Efendi, Civizade Mehmed Efendi, Maltilzade, Bostanzade ve Sunullah Efendi
gibi dnemli alimler ilmiye biirokrasisinde etkin hale gelmislerdir. Miiderris atamalarinda en
onemli kisilerden biri olan Hoca Sadeddin Efendi’nin ayn1 zamanda sultan hocasi olmasi onun
hem ilmi hem de siyasi bir figiir olarak devrin giic merkezlerinden biri olmasini saglamistir.
[lmiye kariyerinde bir yere gelmek isteyen kisiler basta Sideddin Efendi olmak iizere devrin
onemli alimlerinden miilazemet almaya ve kariyerlerinde de bu yonde ilerlemeye galigmislardir.
Niksarizade de bu alimlerden biridir. Hoca Sadeddin Efendi’nin (muhtemelen Koca) Sinan
Pasa’ya Niksarizade hakkinda yazdig: tavsiyename de bunu gostermektedir. Damad Ibrahim
Pasa’nin himayesinde resmi gorevlerde bulunan Niksarizade, pasanin vefatindan sonra medrese
kariyerine geri donmistiir. Kariyerine miiderris-kadi-miiderris olarak devam eden Niksarizade,
ilk miiderrislik doneminde Gazanfer Aga’nin itibarli medresesine tayin olmayi istemistir.
Yazdig1 mektuptan da anlasilacagi lizere Tursunzade ile Niksarizade arasinda bir imtihan
yapilmis ve bu imtihana devrin Rumeli Kazaskeri Sunullah Efendi bagkanlik etmistir. Yapilan
imtihan sonrasinda Tursunzade, Gazanfer Aga Medresesi’ne miiderris olarak tayin edilmistir.
Bu sirada Tursunzade de Cigalazade Sinan Pasa’nin himayesindedir ve pasanin Gazanfer Aga
ile siki bir irtibat1 vardir. Cigalazade’nin Gazanfer Aga ile olan irtibat1 da Tursunzade’nin
bu medreseye atanmasinda etkili olmus olabilir. Diger yandan Damad ibrahim Pasa’nin
himayesindeki Niksarizade ti¢iincii mektupta bu hususu acikga dile getirerek Tursunzade’nin
Cigalazade’nin himayesinde oldugunu soyler. Bu siyasi baglanti, belli bir makama gelmis
alimlerin istedikleri medreselere atamada siyasi bir destege ihtiya¢ duydugunu gosterdigi
gibi bu siyasi himayenin de atamada etkili oldugu goriiliir. Boylelikle iist diizey makamlarda
bulunan ulemanin kendi i¢inde girift bir irtibat ag1 bulunmasinin yani sira dénemin énemli
siyasi figiirleriyle de irtibatta oldugu anlasilmaktadir.

Niksarizade, miiderris se¢imi i¢in yapilan imtihana Rumeli kazaskeri yerine Anadolu
kazaskeri olan Hocazade Mehmed Efendi’nin bagkanlik etmesini istemis hatta donemin énemli
miiderrisleri Ahizade (mektup yazildig1 tarihte Istanbul kadis1), Kafzade ve Kializade nin
bu secime itiraz edeceklerini diisiinmiistiir. Niksarizade yazdigi itirazi mektupta 6zellikle
Tursunzade ve Sunullah Efendi’yi ilm1 yonden elestirmis ve devrinin yeme-i¢gme kiiltiiriine de
atifta bulunarak bir nevi Tursunzade ve onun destekgilerinin meyhane eglenceleriyle mesgul
oldugunu ima etmistir. Niksarizade nin bu ithamlarina Tursunzade’nin cevap verip vermedigini
bilmiyoruz fakat Atayi ikili arasinda bazi yazismalardan bahsetmektedir. Niksarizade nin
mektubunu ¢éziimleyerek cevap veren kisi ise Ganizade’dir. Onun yazilan mektubu aym
agir ifadelerle cevaplandirmasi bu donemde bazi alimler arasinda gruplasmanin oldugunu
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ve ayn1 hocadan miilazemet alan kisilerin birbirlerini tuttugunu gdstermektedir. Ganizade,
Niksarizade’nin 6zellikle ehl-i teslisten ve deli oldugu, ilminin delilikten geldigi {izerinde
durmus hatta onun miilazemetini Balat meyhanelerinden aldigin ileri stirmiistiir. Niksarizade,
bu ithamlara karsilik bir mektup yazmistir fakat bu mektubun bulundugu niisha oldukga eksik
ve okunamaz haldedir. Niksarizade ikinci mektubunda 6zellikle Farsga beyitlerden alinti
yapmis, ilk mektupta Arapca konusunda kendine yoneltilen elestirilere farkli bir yontemle cevap
vermeyi se¢mistir. Niksarizade ikinci mektubunda yine Tursunzade nin ilmi yoniine elestirilerde
bulunmus ve onun Sinan Pasa ile olan irtibatina deginmistir. Ibrahim Pasa-Niksarizade ile
Sinan Paga-Tursunzade-Sunullah Efendi-Gazanfer Aga arasinda yasanan ¢ekismelerin yazili
hali olan bu mektuplasmalar, aslinda miiderris atamasi ve devaminda gelisen olaylarin siyasi
bir arka plani oldugunu; 16. ylizyilin sonu ve 17. yiizyilin baginda ulema arasi hiziplesmenin
daha da belirginlestigini gostermektedir. Mektuplar ayrica hamisiz kalan bir alimin bireysel
olarak yasadig1 haksizligi dile getirmeye ¢aligmasina ve kendi hakkini arama ydntemine 6rnek
olarak degerlendirebilir. Boylelikle 6zellikle Niksarizade’nin ilk mektubunda bireysel bir olay1
kamusal alana da tagimasiyla ulema aras1 karmasik ve girift iliskilerin hangi boyutlara ulagtigini
takip etmek miimkiindiir. Sonug olarak, bu ¢aligsmada ele aldigimiz mektuplar genel miingeat
yaziminin disinda edebi olmayan, alayci, hakaretdmiz ifadeler ve dgeler icerse de muhteva
bakimindan miiderris atamalarinin arka planina dair 151k tutacak niteliktedir.

METIN

(2752 Niksarizade, Kapu Agasi’[nun] bini eylediigi medreseye tilib oldukda miiyesser
olmayup Tursunzide’ye verdiikde mulatefe tarikiyle bu mektiib1 yazup gondermisler.

Fezleke-i kelam oldur ki ma‘na-y1 Tursun Niksarf lafz1 ile tursun lafzinun hiffet ve sikleti
niciin zahir olmaya? Evvela Hoca Efendi mahdim-1 miikerremleri mevciid iken Sun‘ullih
Celebi miistesar olmak insaf midur? Hustisan Ahizade Efendi ve Kinalizide Efendi ve Kafzade
Efendi tercih bila-miireccih® i‘tirdzini etmezler mi? Baba Tursun’1 bu fakirden tercih Ahizade
Efendi Edirne kadis1 iken merhtim Sultan [III.] Murad hazretlerine Hasan Kethiidazade’yi
Ahizade’den tercih eylediigine benzer makstdi ‘ukil-1 kasira® terbiyesinden kendiiye viicid
vermekdiir amma kendii ol kadar viiciid degtildiir ki eyiiler ana taklid eyleyeler; zahmet geker,
kizili gikar,* meze diiser.”” El-eyyam beynena®® Baba Tursun’un® fazileti selefi olan Celebi’ye
birkag¢ nahv mes’elesi ta‘liminden zéhir olmugsdur. $imdi dahi medresede Kdfiye Camisi ta‘lim

64  “Tercih sebebi olmadan tercih edilmez.”

65  “Yasi ve zamani gectikten sonra ilme heves salan kisiler”. bk. Turan, “Onaltinc1 Yiizyil Osmanlicasinda Argo:
Niksarizade ve Entelektiiel Hayatin Elestisi ‘Nefsii’l-Emr-Name” Isimli Eseri”, 1830.

66 “Fenalig1 ortaya ¢cikmak.”

67 Birisinin eglencesi haline gelme, aptal yerine konmak”. bk. Turan, “Onaltinci Yiizy1l Osmanlicasinda Argo:
Niksarizade ve Entelektiiel Hayatin Elestisi ‘Nefsii’l-Emr-Name” Isimli Eseri”, 1828.

68  “Sabretmek, eski haline dsnmesini beklemek...” (Al-i Imréan, 3:140).

69 Kiiglimseyici bir ifade olarak kullanilmustir.
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70 ¢ilmi Tursun’dan miustefaddur.

eyler. Ahar ‘ilme kadir degiildiir ve selefi olan Celebi’niin
Barekallah zihi mu‘allim ve miite‘allim! Hiilasa-i kelam ol dershanede dahi ‘ilm-i kelam
ta‘lim olinmadi. Muhassali “‘uliim-1 ‘akliyye niifis-1 zayi‘a ile “ukl-1 késira ‘ilmi degiildiir.

Fakire ihsan olinsa Celdl’i ta‘lim eylemegi tasmim olinmigdi. Havas/[i]-i Tecrid in mertebesi
Hace Efendi asitanesinden istifsar olina. Sun‘ullah Celebi ol fiininun mertebesine tenezziil
buyurmamislar. Yeni miiderris efendi Rahiki bersi, Karahisar afytni, tirmai Habbi, Mihalic
badami-flirGislar du‘alar ederler, hayyiz-i kabtlde vaki‘ ola. Hayli keg¢i etidiir, haziminda
nls-1 darGiya” muhtaciz. Hak Te‘ala hayal-i zillici’> Hasan” serrinden saklaya. Kiistahist
miiste‘cilen haclen.™

[E31a Gani Celebizade dahi Niksarizade’niin Tursunzide hakkinda gonderdigi mektibi
‘ala tariki’l-metn c¢oziip bu minval iizre cevab yazup yine kendiiye gondermislerdiir ki
zikr olinur.

Fuzala-yi zamane-i kirdma kiistahane i‘1am olinur ki kidve-i mehadim-sade ya‘ni Niksarizade
ashab-1 devletden biriniin medresesine talib ve bu tarik-ile asitanesine intisaba ragib olup lakin
sa’ik-i kaza vii kader matldbi talib-i dhare milyesser etdiikde ol sahib-i devlete” bir mektlib-1
gayb ve name-i bedi‘li’t-tertib gdndermis. Fi’l-hakika ser-a-pa muhtac-1 serh i beyan ve
fevayid-i kuyadi mukteza-y1 tahkik ii tibyan olmagin bu hakir-i kem-bida‘a ve kalilii’l-istita‘a
teklif-i ihvanla serhine ikdam ve bast u fevayidinde ihtimam eylediim. Miitevakki‘dur vaki*
olan kustir1 kemal-i keremlerinden ma‘zir buyrula.

Fezleke-i keldm oldur ki ma‘nd-y1 Tursun Niksari lafzi ile tursun (dursun) lafzinun
hiffet ve sikleti nigiin zdhir olmaya. ©2*° Evvela peder-i ‘azizintiz Niksari Hiingel” Halife
demekle meshiir iken gayra dahl etmek insaf midur? Saniyen bundan garaz seref-i valid ile
iftihar’” ise Beyt’:

70  Tursunzade’nin miilazemet aldig1 Malalzade’yi (6. 1585) kast ediyor olabilir.

71 Niksarizade burada 6zellikle kegi etinin sertligine ve hazminin zor olduguna vurgu yapmak i¢in niis-1 darayu
kullannistir. Nfis-1 dart: Hazmi kolaylastiran ve mideye kuvvet veren bir ilag terkibi. bk. Demir Oztiirk, “16.
Yiizy1l Sairlerinden Azmi Mustafa Efendi’nin Yazdigi Manzum Bir Tip Eseri”, 96-97.

72 Hayal: Berrak, saydam, nazik anlamina gelen bir kelimedir. Robert Dankoft, Eviiyd Celebi Seyahatndmesi
Okuma Sozliigii, gev. Semih Tezcan (Istanbul: YK, 2004), 144. Hayal-i zilc1 golge oyunu, Karagdz-Hacivat
oynatan demektir.

73 Ahmet Kutsi Tecer, Topkap1 Arsivinde buldugu bir belgede (BOA, TSMA. d. 10022, 7b) Kér Hasan’in I11.
Murad devrinde Sehzade Mehmed’in siinnet senliginde gérevli olan Karagdz oynaticilart arasinda oldugunu
tespit etmistir. bk. Ahmet Kutsi Tecer, “Karagoz ve Kuklaya Ait Kisa Notlar”, Tiirk Folklor Arastirmalar: 119
(1959), 1918.

74 “Kistahga ve acilen yazildi.”

75 Mektup Gazanfer Aga’ya yazilmis.

76  Hingel veya hengel de denilen bir tiir manti.

77  Atayi’nin zeylinde sik¢a bahsedilen durumlardan biri babasinin makami sayesinde mansip elde eden ¢ocuklardir.
Atayi’nin kendisi de babasi sayesinde onemli gorevler elde etmistir. Baba-ogul mansip degerlendirmesi ve
donemin genel bir tablosu icin bk. Asli Niyazioglu, 17. Yiizyil Istanbul 'unda Riiyalar ve Hayatlar (istanbul:
Dogan Kitap, 2020), 64-66.

78  Esad Efendi niishasinda “beyt” seklinde yazilmistir.
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Ciiz’-i in ma ‘ni-i fahr ez-nejad
Ki men fazle-i kayserem ta Kubad™

fehvasinca fazelat makdlesinden olduginuzdan ziyade nesne miifid olmaz. Evveld Hice Efendi
mahdiim-1 miikerremleri mevciid iken Sun‘ullih Efendi® miistesdr olmak insdaf midur?
Fi’l-hakika ol ta’ife-i ‘aliyyeniin kemal-i fazl u diyanetleri miisellem ve temyiz ii ta‘yinleri
distiri’l-‘amel-i halk-1 ‘alemdiir. Amma ne ‘aceb i‘tikad buyrulmis anlar cenabinizi da’ima
techil ve hemise tafsik ii tadlil ederler ve murad-1 serif, Sun‘ullah Efendi hazretlerini tahkir
ancak. Amma bir kimesneniin ta‘ziminde ciimle-i nas miittefik ola da an1 tahkir etmek mahz-1
clin(in degiil midiir? ‘Irk-1 tahiriniize nisbet ciin(in edenleri®' nigiin te’yid edersiz? Husiisan
Ahizdde Efendi ve Hinndlizdde Efendi ve Kifzdde Efendi. Bunlar1 dahi fiizela-y1 samiyyetii’l-
mahal ve iimena-y1 umtir-1 ‘akd i halldiir amma cenabinuzi terbiye ihtimali degiil belki cehliniiz
tizere 1tbak ve fiskinuz tizre ittifak kilmislardur. Tercih bild-miireccih i‘tirdzint etmezler mi?
Vaki‘a ni¢iin Niksari-ogli sa’ir ‘avamdan tercih olinup paye-i Sahn’a geldi derler. Barekallah
zihi kelam-1 savab ve i‘tirdz-1 mii‘tezirii’l-cevab!®* Baba Tursun’t bu fakirden tercih...
Nigiin boyle dersiz? Anlar dahi cenabinuza Baba Hiingel demek 1azim gelmez mi? Ahizdde
Efendi Edirne kddisi iken merhiim Sultin [I11.] Murdd hazretlerine Hasan Kethiiddazdde’yi
Ahizdde’den tercih eylediigine benzer deyii. Bu zikr olinan kissa mahz-1 iftira idiigi erbab-1
vukiifa hafi degiildiir. Maksid: ‘ukiil-1 kdsira terbiyesinden kendiiye viiciid vermek. .. Ihvana
ma‘limdur ki Sun‘ulldh Efendi ile’l-an “ukdl-1 kasira mertebesi itmemigdiir meger gecende
cehele-i kudatdan Niksari Divane Mahmid de[r]ler bir na-kabtli beray-1 hatir fi’l-ciimle
terbiye ediip mahzarini imza’ etmemisdi.®* Murad ol ola amma siga-i cem‘iin valide 1tlaki nice
sahih olur? Meger vahid iken kemal-i kustirindan birkag kasir menziline tenzil olinmis. Lillahi
derrukum ‘ilm-i belagati dahi tekmil etmemissiz, biz sizi yalanuz cehre mantik biliir sanurduk.

Ammd kendii ol kadar viiciid degiildiir ki eyiiler ana taklid eyleyeler. Bu hilaf-1vaki‘adur
zird climle ehl-i ‘ilm eytileri ana taklid etdiiginde siibhe yokdur meger eyiilerden murad mashara
eyiileri demek ola, Iskenbecioglu gibi Kér Hasan gibi. Vaki‘a anlarun ciimlesi cenab-1 serife
taklid ederler. Zahmet ¢eker... Siziin gibi elli bes yasinda® kasaba kazasindan geliip medrese
tarikine salik olmadi ki zahmet ¢eke. Kizil ¢ikar... cenabinuz gibi kizil deli degiildiir ki kizilt
cika. Meze diiger... Hizmetiiniiz gibi Balat meyhaneleri miilazemetini etmez ki meze diise.
El-eyydam beynend... Behey yadigar niglin terkib-i ‘ Arabi yazarsin, ma‘nasin soralar 2% deyii
korkmaz misin? Ta’ife-i mecaninde hod bir mikdar havf mukarrerdiir. Lakin cehl kuvvet-i
kalb iras eder derler galiba anunla def*-i havf olinmis. Baba Tursun’un fazileti selefi olan

79  “Bu iftiharin manasi soydandir. Ciinkii ben (soyu Sasani hitkiimdar1) Kubad’a kadar dayanan bir sultan
bakiyesiyim.”

80 Niksarizade nin mektubunda ‘celebi’ ifadesi gegerken Ganizade ‘efendi’yi kullanir. Bunun gibi Ganizade asil
metni serh ederken bazi ufak degisiklikler yapmustir.

81 Burada Niksarizade ile ilgili ithamlara atif vardir.

82  “Cevaba 06ziir beyan edenin itirazidir.”

83  Niksarizade nin III. Mehmed’e sundugu mahzara atif.

84  Niksarizade’nin yasina dikkat ¢ekilerek kadiliktan tekrar miiderrisligine gecise vurgu vardir.
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Celebi’ye birka¢ nahv mes’elesi ta‘liminden zahirdiir. Cenabmuzi terkib-i ‘Arabi okimaga
kadir olmayup hata etdiikce hatanuza tenbih ederler idi galiba ana mecriih olmigsiz gibi
simdiden sonra bir dahi etmesiinler. Simdi dahi medresede Kifiye Camisi ta‘lim eyler, Ghar
‘ilme kadir degiildiir Siz fiinlin-1 ciinlina mesgl iken ol medarisde ifade-i fiinin iderdi. Zahir
simdi neden aciz olur? ve selefi olan Celebi’niin ‘ilmi Tursun’dan miistefiddur. Birekallih
zihi mu ‘allim ve miite‘allim. Hele siz anlarun ta‘lim ve te‘alliimine mu‘terifsiz amma anlar
siziin kabil-i ‘ilm-i sa‘nat-1 kitabet olduginuz: teslim etmezler.

Hiildsa-i kelam ol dershinede dahi ‘ilm-i kelam ta‘lim olinmadi. Bu ma‘naya neden ‘ilm
geldi? Sizde hod cins-i ‘ilm-i mutasavver degill idi. Tahsil-i ‘uliim-1 ‘akliyye niifiis-1 zdyi‘d
ile ‘ukiil-1 kdswra ‘ilmi degiildiir. Ciinki bu mukaddime ma‘lim-1 serifdiir nigiin tahsil ile
tekayyiid edersiz. Fakire ihsdn olinsa Celdl ta‘lim eylemegi tasmim eylemis idiim. 1‘tikadum
budur ki Celal dediikleri metin midiir serh midiir hasiye midiir el-an ma‘lim-1 hazret olmaya.
Havas[i]-i Tecrid’iin mertebesi Hice Efendi asitinesinden istifsir olina. istifsar olindukda
Havas[i]-i Tecrid in celaleti ile siziin cehaletiniizi ma‘an ifade buyurdular. Sun ‘ullih Celebi
ol fiiniinun mertebesine tenezziil buyurmamiglar. Fiinindan murad fiintin-1 ‘akliyye ise bu
kelam miisellem degiildiir amma fiinin-1 ciinGin ise misellem. Vaki‘a ol cenabuniza mahstisdur.

Yeni miiderris efendiye Rahiki bersi, Karahisdr afyiini, tirmdi habbi, Mihdlic badami-
fiirtiglar du‘dlar ederler. Hayyiz-i kabiilde viki‘ ola. Behey divane sen hod hem tiryaki ve
hem bengi ve hem miidmin-i hamrsin. Muhassal ashab-1 teslisden idiigiin cimle biliir. Amma
tab‘-1 serife silise artuk ma’il imis. Zahir medrese cenabuniza verilse Laz sarabi ve Tirabazon
‘araki ve kutt havyari, lakoz® istiridyesi,* pagurya,’” yengec-furiiglar®® du‘alar ederdi ola,
bunlarun fiirGgendesi keferediir. Zih1 da‘i ve med‘uvvun leh. Hayli kegi etidiir haziminda
niis-1 dariiya muhtaciz. Hele bunun hazmi1 miimkin amma anlar dahi cenabuniz i¢iin derya-1
hamr 1stakoz1 hustisan tirnaklar: asla kabil-i hazm degiildiir derler ancak. Hak Te‘dla hayal-i
zulict Hasan serrinden saklaya. Hak Te‘ala sizi saklaya ki her vechile du‘adya muhtaciz zira
hayal-i zillda hem divane hem sarhos hem tiryaki taklidi mukarrerdiir. Kiistdhist miiste ‘cilen
haclen. Fi’l-ctimle hacalet olsa, boyle kelimat-1 na-seza sudir etmez idi ola.

Ketebe’s-serha ehkaru’d-da‘in inde ehli’n-niiha Siicatiddin.®

85 E niishasinda 1stakoz.

86 Evliya Celebi Seyahatname’sinde lakoz istiridye tiirii olarak sayilmistir. Dankoff, Eviiyd Celebi Seyahatndmesi
Okuma Sozligii, 189.

87 Pavurya, bagurya, bavurya olarak da telaffuz edilen bir yengeg tiirii.

88 Meyhanelerde yenen yemekler. Yerasimos, Eviiyda Celebi Seyahatndme Sinde Yemek Kiiltiirii, 121.; 18. ylizyilda
yazilan bir risalede bunlar1 yemek ayp kabul edilmistir bk. Hayati Develi, XVIII. Yiizyilda Istanbul a Dair Bir
Risdle-i Garibe (Istanbul: Kitabevi, 1998), 83.

89  "Bu serhi akil sahipleri indinde en fakiri Sticaduddin yazd:.”

486 Tiirkiyat Mecmuasi



Ugur Oztiirk

Tesekkiir: Makaleyi okuyup fikirlerini benimle paylasan Dog. Dr. Giinhan Borekgi'ye tesekkiir ederim.
Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Cikar Catismasi: Yazar ¢ikar ¢atigmasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.

Acknowledgement: I would like to thank Assoc. Prof. Dr. Giinhan Borekgi for reading the article and sharing his
ideas with me.

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Conlflict of Interest: The author has no conflict of interest to declare.

Grant Support: The author declared that this study has received no financial support.

Kaynaklar / References

Arsiv Belgeleri

Cumhurbaskanhgi Devlet Arsivleri Baskanhig1 Osmanh Arsivi (BOA)
Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi Defterleri (TS. MA.d.): 10022-7b.

Yazma Eserler

Ganizade, Miinsedt, Istanbul: Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi TY 370034; TY 1526,
313a-327a, TY 189, 126a-154a; TY 345635; TY 1822, 121b-134a; TY 4097, 136b-143a; Manisa Yazma
Eser Kiitiiphanesi 45 Hk 2776/2, 37a-62b ve 66a-b; Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kopriili Hafiz Ahmed
Pasa 362/60, 249b-270b; Nuruosmaniye 3884, 66b-104a ve 112b-115a; Nuruosmaniye 4202M/2, 69b-108a
ve 115b-124b; Nuruosmaniye 976/20, 154b-164a; Esad Efendi 2704/2, 44b-70a; Esad Efendi 3330/5,
255a-269a; Fatih 3877, 55b-89a; TSMK E.H. 1466, 32a-63a; Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii Kiitiiphanesi
Sevket Rado Yazmalar1 33/2, 63a-97a.

Mecmia, Siileymaniye Ktp. Fatih, 5427, 275a-276a.
Mecmiia, Siileymaniye Ktp. Esad Efendi, 3384, 131a-b.

Miingedt Mecmiiast, Istanbul Arastirmalari Enstitiisii Ktp. Suna ve Inan Kirag Vakfi Yazmalar Koleksiyonu,
SR_000525_05, 110b.

Niksarizade, Nefsii 'I-Emr-ndame, Siileymaniye Ktp. Hamidiye, 390/3, 117a-120a; Kopriili-Hact Ahmed Pasa,
362, 82a-84b; Fatih, 5427, 231b-234a; Esad Efendi, 3425, 29a-30a; Amasya Yazma Eser Ktp. 05 GU
125, 15b-16b; Istanbul Arastirmalar1 Enstitiisii Ktp. Suna ve Inan Kirag Vakfi Yazmalar Koleksiyonu,
SR_000525_05, 119b-121b.

Yayimlanmis Kaynaklar

Akhan, Kerem Kaan. “Yarasur Dinse Ana Miinsgi-i Sahib-Divan: Ganizade Nadiri’nin Miingeat1”, /7. Yiizyil
Isiginda Osmanli, Hazirlayan Hanife Koncu ve Nuri Secgin, Istanbul: DBY Yayinlari, 2023.

Akpinar, Cemil. “Kefevi Hiiseyin Efendi”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 25:186-188, Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022.

Ali. b. Bali. el-Tkdu’I-Manziim fi Zikri Efdzili r-Riim. Hazirlayan Suat Donuk. Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler

Tiirkiyat Mecmuasi 487



16. Yiizyil Sonlarinda Osmanli Ulemasi Arasindaki Tarafgirlik ve Rekabete Dair Bir Ornek: Niksarizade Mahmud...

Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2018.

Aykanat, Mehmet. “Klasik Donemde Osmanli Devleti’nde Hakim Adayligi: Miilazemet”. Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi 34 (2018): 165-188.

Aykut, Nezihi. “Damad Ibrahim Pasa”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 8: 440-441 Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993.

Borekei, Giinhan ve Ugur Oztiirk. “Gazanfer Aga Medresesinin Agilis1 ve Seyfizade Ahmed Efendi’nin

Miiderris Atanmasina Dair Seyyid Lokman’in Manzumesi: Yeni Niisha ve Metin”. Islam Tetkikleri
Mecmuast (2023): 1-62.

Dankoff, Robert. Evliyd Celebi Seyahatndmesi Okuma Sozligii. Ceviren Semih Tezcan. Istanbul: YK, 2004.

Degirmenci, Tiiliin. Jktidar Oyunlari ve Resimli Kitaplar: II. Osman Devrinde Degisen Gii¢ Simgeleri. Istanbul:
Kitap Yaymevi, 2012.

Demir Oztiirk, Nuray. “16. Yiizy1l Sairlerinden Azmi Mustafa Efendi’nin Yazdigi Manzum Bir Tip Eseri:
Risale Fi’t-T1bb”. Divan Edebiyati Arastirmalar: Dergisi 30 (2023): 86-112.

Develi, Hayati. XVIII. Yiizyil Istanbul’a Dair Risale-i Garibe. Istanbul: Kitabevi, 1998.

Erdingli, Thsan. “16. Yiizyildan 20. Yiizyila istanbul Meyhane Alemlerine Eslik Eden Mezeler ve Yiyecekler .
Tarih Arastirmalart Dergisi 42/73 (2023): 151-180.

Fleischer, Cornell H. Tarih¢i Mustafa Ali: Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati. GCeviren Ayla Ortag. Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 1997.

Furat, Ayse Zisan. “Fetih Sonrasinda Osmanli Egitim Anlayisinin Sekillenisi: Klasik Donem Miiderrislik
Imtihanlar1”. Osmanli’da Ilim ve Fikir Diinyasi: Istanbul 'un Fethinden Siileymanive Medreselerinin
Kurulusuna Kadar iginde, 11-31, Editor Omer Mahir Alper ve Miistakim Arici. Istanbul: Klasik Yaynlari,
2015.

Hizli, Mefail. “Osmanli Medreselerinde Okutulan Dersler ve Eserler”. Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi XVII/1 (2008): 25-46.
Ilmiyye Salnamesi. Hazirlayan Seyit Ali Kahraman vd. Editor A. Nezih Galitekin. Istanbul: Isaret Yayinlari, 1998.

Ipsirli, Mehmet. “Celebi” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 8: 259, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1993.

Ipsirli, Mehmet. “Osmanli Teskilatinda Miilazemet Sisteminin Onemi ve Rumeli Kadiaskeri Mehmed Efendi
Zamanina Ait Miilazemet Kayitlar1”. Giineydogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi 10-11 (1982): 221-231.

Ipsirli, Mehmet. «Mahzary. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 27: 398-401, Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2003.

Ipsirli, Mehmet. «Miiderris». Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 31: 467-468, Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2020.

Ipsirli, Mehmet. Osmanli Iimiyesi. Istanbul: Kronik Yayinlari, 2021.

Koksal, M. Fatih. Yenipazarl Vali -Hiisn ii Dil Mesnevisi (Inceleme-Tenkitli Metin-Dizin). istanbul: Kitabevi
Yayinlari, 2004.

Kiitiikoglu, Miibahat S. “Mektup”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 29: 18-21, Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2004.

Neveizade Atayi. Hada 'iku’I-Haka ik fi Tekmileti ’s-Saka ik. Hazirlayan Suat Donuk. Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanligi, 2017.

488 Tiirkiyat Mecmuasi



Ugur Oztiirk

Niyazoglu, Asli. 17. Yiizyil Istanbul 'unda Riiyalar ve Hayatlar. Istanbul: Dogan Kitap, 2020.

Okay, M. Orhan. “Mektup”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 29: 17-18, Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2004.

Ors, Hiiseyin ve Ugur Oztiirk. “Mastmiyeti Ispatlamak: Tirhala Kadis1 Molla Mehmed Mastim’a Gérevinin
iade Edilmesi icin Yazilan Ulema Arzuhalleri”. islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review 11/2
(2021): 773-828.

Oztiirk, Ugur. “XVL Yiizyil Sairlerinden Yiimninin Miilaizemet Talebiyle I1I. Murad’a Sundugu Sikayet-
name”. M. A. Yekta Sara¢ Armagam (60. Dogum Yili Miinasebetiyle) iginde, 2, 365-378, Istanbul: DBY
Yaynlari, 2023.

Oztiirk, Ugur. III. Murad Devri Yazili Kiiltiirii. Doktora tezi, Istanbul Universitesi, 2022.

Selaniki Mustafa Efendi. Tarih-i Seldniki. 2 cilt, Hazirlayan Mehmet Ipsirli. Istanbul: Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi, 1989.

Tecer, Ahmet Kutsi. “Karagdz ve Kuklaya Ait Kisa Notlar”. Tiirk Folklor Arastirmalari (Karagoz Ozel Sayisi)
5/119 (1959): 1917-1921.

Tezcan, Baki. “The Ottoman Mevali as ‘Lords of the Law’”. Journal of Islamic Studies 20/3 (2009): 383—407.

Tezin, Sadik. Osmanli Devieti’'nde Cok Yonlii Bir Ulema Ailesi: Hocazddeler. Doktora tezi, Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi, 2022.

Tugalan, Zehra Inci. Ravzatii’l-Insd (Inceleme-Metin-Tipkibasim-Sézliik). Yiiksek Lisans tezi, Erciyes
Universitesi, 2019.

Turan, Fikret. “Onaltinct Yiizyil Osmanlicasinda Argo: Niksarizade ve Entelektiiel Hayatin Elestisi ‘Nefsii’l-
Emr-Name’ Isimli Eseri”. IV, Uluslararasi Tiirk Dili Kurultayr Bildirileri iginde, 1825-1834, Ankara: Tiirk
Dil Kurumu Yaynlari, 2007.

Uzun, Mustafa Ismet. “Ganizadde Mehmed Nadiri”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 13: 355-356,
Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996.

Uzun, Mustafa Ismet. “Miinseat”. Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 32: 18-20, Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2006.

Yerasimos, Marianna. Evliyd Celebi Seyahatndme sinde Yemek Kiiltiirii: Yorumlar ve Sistematik Dizin. Istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 2019.

Yerebakan, Hakan. Nefsii'l-emr literature and its Meaning for the Early Modern Ottoman Society. Yiiksek
Lisans Tezi, Bogazici Universitesi, 2021.

Tiirkiyat Mecmuasi 489



16. Yiizyil Sonlarinda Osmanli Ulemasi Arasindaki Tarafgirlik ve Rekabete Dair Bir Ornek: Niksarizade Mahmud...

490

EKLER
Birinci Niisha: Siileymaniye Ktp. Fatih 5427, 275a-276a.
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16. Yiizyil Sonlarinda Osmanli Ulemasi Arasindaki Tarafgirlik ve Rekabete Dair Bir Ornek: Niksarizade Mahmud...

ikinci Niisha: Siileymaniye Ktp. Esad Efendi 3384, 131a-b.
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