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Ik calisma doneminde Gramsci ve hegemonya kuramiyla ilgilenen
Darrow Schecterl, son donem ¢alismalarinda liberalizm, siyasal ve hukuksal
mesruiyet konulara egilerek, alandaki birikimini “Weber’den Habermas’a
Aragsal Aklin Elestirisi” adli son kitabinda bir araya getirmistir.2 Zengin ve
sistematik bir icerige sahip olan eser alana iliskin 6zgiin bir katki olarak
diisiiniilebilir. Asagida eserin teorik gercevesini ve problematigini goz Oniine
alarak 6nemli gordiiglim belirli noktalar {izerine deginecegim.

Schecter eserinde sdylemsel doniimiin sosyal bilimler alaninda yarattig
etki karsisinda, endiistri toplumlar1 ve modernizmin elestirisinde felsefi-teorik
onciil konumunu kaybetmis olan aragsal akil elestirisini eseriyle yeniden
siyasal diisiince ve deneyimin belirleyici momenti konumuna getirmeye
caligmaktadir: Habermas’in iletisimsel eylem kuramiyla sonlandirmaya
calistigini iddia ettigi aragsal akil elestirisini, Schecter, kitabin problematigi
olarak belirttigi aragsal mesruiyetin elestirisi i¢in yeniden giindeme getirir. Ona
gore aragsal akil elestirisinin revizyona ihtiyac1 vardir: Lukacs’in tarihin bir
Oznesi ve nesnesi ya da nesnel kosullar1 anlayabilecek bir sinifi vardir
seklindeki —bugiin gecerliligini yitirmis- temel tezi ve Adorno’nun kesin

1Sussex Universitesi Social and Political Thought programinda 6gretim iiyesi.
2Schecter’in diger kitaplari Gramsci and the Theory of Industrial Democracy
(1991), Aldershot: Avebury; Gramsci and the Italian State (1993) (Richard Bellamy
ile birlikte, University College, London), Manchester: Manchester University Press
(MUP); Radical Theories: Paths beyond Marxism and Social Democracy (1994),
Manchester: MUP; Sovereign States or Political Communities? Civil Society and
Contemporary Politics (2000), Manchester: MUP; Beyond Hegemony: Towards a
New Philosophy of Political Legitimacy (2005), Manchester: MUP; The History
of the Left from Marx to the Present: Theoretical Perspectives (2007), London:
Continuum.
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kabullenilen siyasal yenilgiyle sonu¢lanan kuramsal girisimleri Habermas’in
aragsal akil elestirisi {izerine fikirlerinin yoniinii degistirmesinde ve bir ¢ikmaza
isaret edip mevzuyu felsefi idealizm olarak ilan etmesinde etkili olmustur.
Schecter, benzerini Arendt’in kayip devrimci gelenek ve toplumsalin yiikselisi
diisiincelerinde de yakaladigini savlamaktadir. Kuramsal ve diisiinsel pratikte
kavramsal revizyona olan gereksinimi, Schecter, su teziyle ileri siirer: Modern
yasam alaninda(life-world) iletisimle dengelendigi kabul edilen aragsal aklin,
pasifce modernitenin sistemik boyutunun biitiinsel bir parcasi olarak kabul
edilemeyecegi. Boylesine bir elestiriyi giincelleme ve yeniden dile getirmenin
yolu elestiriyi normatif ve sosyolojik agidan sonugsuz olan iletisimsel eylem
kuramina doniistiirmek degildir. Yapilmas: gereken aragsal aklin elestirisini
aragsal mesruiyetin elestirisiyle birlestirmektir. Bdylece, Weber, Lukacs,
Benjamin’den Horkheimer, Adorno’ya, oradan Heidegger, Arendt ve nihayet
Habermas’a biitiin bir sosyal diisiin tarihi figiirlerinin kuramlarin1 katederek,
son donem gilincel siyasal populer tartismalarda da zihin agabilecek otonomi,
negatif Ozgilirlik ve mesruiyet gibi konularn dikkatle ve okuyucu
bunaltmayacak bir arilikla isler.

Schecter Weber’den Habermas’a aragsal aklin elestirisinde iki inceleme
ve tartigma ecksenini dikkate alir. Bir yanda modern liberal demokratik
devletlerde diizenleyici bir hukuk olarak kurumsallagan aragsal aklin cesitli
bigimlerini ele alir; diger yanda, post-gelencksel mesruiyetin farkli modellerini
inceler. Eser temelde aragsal akil, bicimsel hukuk ve negatif 6zgiirliik
arasindaki iligkinin liberal demokratik kavranisi olarak adlandirilabilecek
epistemolojik ve politik varsayimlart sorgular. Ayrica aragsal-olmayan akil ve
post-devletsel-hukuki mesruiyet arasinda varsayilan uzlagimin teorik imkani
hakkinda sorular sorar ve bu alandaki ilk degerlemeyi yaptigint 6ne siirerek,
kullanilan kavramlarin  (instrumental legitimacy ve post-State-juridical
legitimacy) gelistirilmesi i¢in ¢aligmalar yapilmasi gerektigini belirtir. Kitabin
etrafinda dondiigi tartisma, post-fordism ve kiiresellesmeyle birlikte yasallik
ve mesruiyet pratiklerinin ulus-Gtesi yeni bir yapilanma siirecinde degisecegi
ve bu degisimin de mesruiyetin kuramsal acidan neyi ifade ettigi ve yakin
gelecekte ne anlama gelecegini etkileyecegi lizerinedir.

Eserde, Schecter’in hassasiyetle ve tekrarla tizerinde durdugu mesruiyet
ve yasalligin modernite ve modernite sonrasinda nasil bigimlendigi/ecegi
meselesi, kanimca, 6zellikle dikkat ¢ekicidir. Bu baglamda, modern anlaminda
yasallik akil ve bireysel 6zgirliikle ilgilidir. Mesruiyet ise otorite, degerler ve
kolektif ihtiyaclarla yakindan iliskilidir. Ilkinde, s6z konusu olan &zel
miilkiyetin kurumsallagmasi, orgiitlenme hakki, medya ve kamusal alanda ifade
hiirriyetidir. Ikincisinde ise iktisadi biiyiime ile kabul edilebilir bir refah diizeyi
arasinda dengenin nasil kurulacagi kadar ulusal giivenligin saglanmasi gibi
problemler vurgu noktasidir. Schecter, dikotomik kavrayisa karsi, yasallik ve
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mesruiyetin bireysel oldugu kadar kolektif boyutlari oldugunu da ileri siirer.
Dolayisiyla, epistemolojik degere sahip bireysel, normatif-rasyonel yasallik ve
oncelikle toprak giivenligi, ulusal birlik ve refah yiikiimliligiyle iliskili
kolektif, normatif-olmayan islevselci mesruiyet gibi kategorik ayrimlar yapmak
yaniltictdir ona gore. Schecter durumu hukuki bir disiinceden ziyade
cisimlesmis hukuki kategorilestirmeye benzetir. Bu ayrimin kendisi sdyle bir
ongerekliligi varsayar: Egoist birey rasyonel ve giivenilirdir; ulus ise ihtiyaclar
tilkenin siyasal liderlerinin daimi i¢ ve dis tehdit algilariyla keyfi olarak
belirlenebilen potansiyel olarak oynak (volatile) bir kolektif 6znedir. Bu
karsitlikta 6zetlenebilecek, kitap boyunca yiiriitiilen teorik tartisma sosyoloji
tarihinin 6nemli sahisyetlerinin konuyla ilgili kuramsal izleklerini takip eder.

Diger taraftan, Schecter, modern liberal demokratik devletler agisindan
aragsal akil, mesruiyet ve yasallik arasindaki iligkinin epistemolojik
yoriingesini ve dilini Kantc1 bilgi kosulu ilkesi ve Hegelyen dolayimlama
iligkisiyle belirler: Dolayimsiz 6zgiirliikk ve adaletin politik imkansizlig
dolayimsiz bilginin epistemolojik imkansizlig1 ile derinden iliskilidir. Akl
insanlik ve doga arasinda dolayimlanir, fakat sadece kacinilmaz sinirlarin izin
verdigi Ol¢tide. Aymi paralelde, siyasal olarak kabul edilebilir olan negatif
ozgiirliigiin ve bilinebilir olanin maksimum kosullarinda salinir. Ozne ve nesne
arasindaki kat1 ayrim, bilen ve bilinen arasindaki yetersiz dolayimlarla iligkili
epistemolojik bir yetersizlikle maluldiir. Kategorik farkliliklar sabitlendikce ve
kusurlu hale geldikge dolayim siireglerini iireten bilginin yeterince rasyonel
olmadigini iddia eder. Bu kuramsal dayanak noktasindan hareketle, Schecter
dolayim siire¢lerinin aragsal rasyonellikle elestirilebilecegini soyler. Aragsal
akil temelinde biiyiik 6l¢iide basarisiz dolayimin sonucu oldukea yetersiz bilgi
formlaridir. Bir baska deyisle, yasallik ve mesruiyet arasindaki kati ayrim
hukuki bir problem olarak analiz edilebilir. Benzer bigimde bireysel 6zgiirlitk
ve kolektif otorite arasinda da bir dolayim s6z konusudur. Sunu agike¢a ileri
siirer: Ozgiirliik ve otoriteyi dolayimlamadaki basarisizlik baskici yasallik, tek
boyutlu o6zgiirlik ve demagojik populizmle sonuglanir. Bilen ve bilinen
dolayimindaki aragsal akil hukuki ve politik esdegerini birey ve devletin
dolayimindaki aragsal mesruiyet pratiginde bulur. Dolayisiyla, aragsal aklin
elestirisi aragsal mesruiyetin elestirisiyle yakindan iligkilidir.

Diislince tarihinin temel metinleriyle giristigi tartismanin amaci,
kanimca, yukaridaki epistemolojik temeli gecerli kilmak ve aragsal aklin
elestirisinin negatif 6zgirliik, dogrusal zaman, 6zdeslik diisiincesi, reifikasyon
ve giindelik hayat elestirisine ickin oldugunu gostermeye calismaktir. Kapsamli
incelemesinden bir oOrnek verirsek; Weber, Lukacs ve Adorno’nun
yazilarindaki aragsal akil elestirisi siyasal boyutunu yitirmistir, ¢linkii oldukca
genel, eskatolojik ve daha cok estetikle iliskilidirler. Iktidarin siyasal gercekligi
ve olumsallikla olan iliskisini kaybetmistir. Ozellikle Habermas’in gelistirdigi
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arglimanlarda tartisma daha karmasik bir hal almistir. Schecter, ayn1 zamanda,
aragsal aklin elestirisini Habermas ve digerleri tarafindan atfedilen politik
belirsizlikten kurtarmayi amaglamaktadir. Bunu aragsal mesruiyetin elestirisi
olarak yapar. Bu mesruiyet tipi dolayim siirecleriyle iligkili epistemolojik
anlamda rasyonel olarak mesru olmayan mesruiyeti ifade eder. Tam tersine, bu
tip bir mesruiyet modern medeni/6zel hukuk icerisinde daraltilmig, zzmni ya da
sarih olarak ihlal edilemez Gzgiirliikler olarak kabul edilenlere az ya da ¢ok
istikrarli bir ¢erceve saglamasi nedeniyle islevsel olana tekabiil eder. Bu
ozgiirliikler temelde 6zel miilkiyet ve daha genel olarak negatif ozgiirliiklerle
iliskilidir.

Liberal demokratik diisiince ve pratikteki varsayimlart ve dikotomileri
sorgulamak bakimindan Schecter’in bu elestirisinin anlamli  oldugu
diistiniilebilir. S6z konusu dikotomiler mesruiyet/yasallik ve negatif/pozitif
ozgiirliik cevresinde merkezilenmektedir. ilk dikotomi, yasalliga atfedilen
rasyonel nitelik her ne olursa olsun, mesruiyetin en temel epistemolojik
iceriginden yoksun oldugunu; belirli bir toprak pargasi iizerinde kuvvet
kullanma mesruiyetinden bagka bir igkin rasyonalitesi olmadigi nosyonunu
ongerekli kilar ve dayatir. Schecter bunlari normatif-rasyonel ve normatif-
olmayan islevselci pargalarina ayirmanin sunu varsaymayi gerekli kildigini ileri
stirer: Negatif 6zgiirliigiin bireysel 6znesinin rasyonel ve hukuki olarak 6zerk
bir aktdr oldugu, ulusal toplulugun ise ihtiyaclari siyasal yoOnetimin
secilmislerine ya da atanmis uzmanlarina zorunluluk olarak dayatilan sey
tarafindan belirlenebilen ve manipiile edilebilen, potansiyel olarak irrasyonel
bir kolektif oldugu. Schecter, bu baglamda ¢ok 6nemli bir paradoksa dikkate
cekiyor: Rasyonel bilingli aktdr ile bu aktorler toplulugunun olusturdugu
irrasyonel kolektivite. Dolayisiyla yasallik/mesruiyet dikotomisi pek ¢ok
acidan degisken bir ikilik bilesimidir. Yasallik ve mesruiyet normatif ve
normatif-olmayan boyutlarina ayrilmasina karsin, Ozgiir bireylerin dogal
haklar1 devlet icinde egemen ulusun ihtiyaclar1 ile yeniden birlestirilir. Bu
devlet formunun mesruiyeti ise aragsaldir; ¢ilinkii, yeniden birlesim biiyiik
olgiide sembolik ve zora dayalidir. Bu noktada hayati olan ve kitabin temel
elestiri hedefi haline gelen ise tam da liberal hukuki mesruiyet
kavramsallagtirmasiyla insa edilen kurumlar dahilinde, en diisiik diizeyde
rasyonel mesruiyetin bile populist yonelimli ve otoriteryen araglarla
degistirilebilme imkanidir. Dahasi liberal demokrasi himayesi altinda, bu
mesruiyet bir yandan 6zel hukuk tarafindan korunan evrensel haklar igin
istikrarli bir cati kurarken, diger yandan kuvvet kullanma tekelini de
beraberinde getirerek bireyin 6zgiirliigiine bir tehdit olusturabilme potansiyelini
tagimaktadir.

Yasallikk ve mesruiyetin aragsallik baglaminda paradokslar iiretme
egilimi ve bu paradoksun ulus devlet sonrasi yeni bir diinya diizeninde bireysel
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ve kolektif olan arasinda gerilim yaratma potansiyeli kanimca c¢okca
tartisilacak ve derinden kavranmay1 bekleyen konular. Schecter’in aragsal akil
elestirisini yeniden ve yeni kavramlar iizerine diisiinerek gelistirme girisimi,
ozellikle kiiresel Olcekte modern devlet yapilarmmin degisime ugradigi su
stirecte, bildiklerimizi tekrar gézden gecirmek adina 6nemli bir ¢agr olarak
diistiniilebilir.
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