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Ozet

12 Eyliil 1980 Darbesi, birgok faktoriin bir bileskesinin firiiniidiir. Ithal ikameci sermaye birikim
rejiminin gerek i¢sel gerekse de digsal birtakim dinamikler nedeniyle tikanmasi, iktisadi kriz, iktidar bloku
icerisinde fraksiyonlar arasindaki ¢eliskilerin artmasi ile iktidar blokunun dagilmasi, is¢i sinifinin
politizasyonu ve artan eylemliligi, iilkede bas gosteren siyasal bunalimmn derinlesmesi ile birlikte bir
hegemonya ve temsil bunaliminin da ivme kazanmasi ve kiiresel kapitalizmin yasadigi yapisal kriz
neticesinde, neoliberal yeniden yapilanma siirecine Tiirkiye’nin entegrasyonu soz konusu faktorler arasinda
yer almaktadir. Bu makalede, s6z konusu faktorler baglaminda, 12 Eyliil 1980 Darbesi, Poulantzas’in
“Olaganiistii Devlet” kavramsallastirmasi 1s1ginda analiz edilmektedir. Gerek neoliberal kapitalist sisteme
entegrasyon gerekse de iktidar blokunun yeniden yapilanmasi ve sermaye birikiminin giivence altina alinmasi
ve yeniden iiretimi, 12 Eyliil 1980 Darbesi ve akabinde kurulan askeri rejimin olaganiistii devleti araciliiyla
gergeklestirilmeye ¢aligilmustir.

Anahtar Sozciikler: 12 Eyliil 1980 Darbesi, olaganiistii devlet, i¢ ideoloji, egemen ideoloji,
kapitalist entegrasyon.

Understanding of 12 September
Abstract

The coup of 12 September 1980 is a product of many composed factors.Among which are:the
choked of capital regime which was based on import substitution, economic crisis, increase of class conflicts
among power block which gives a path to its dissolution, politization and activism of working class,
deepening of political tension in the country, accelaration of the crisis of hegemony and representation and
the neoliberal restructuring process of global capitalism and Turkey’s integration. In this article, within the
context of mentioned factors, the Coup of 12 September 1980 will be examined under the light of the
conceptualization of "exceptional form of state" by Poulantzas. The integration to the neoliberal capitalist
system, the restructuring power block and ensuring acumulation regime and restarting of production were the
targets that have been tried to be realized through the exceptional form of state of military regime.

Keywords: The coup of 12 September 1980, exceptional form of state, internal ideology, dominant
ideology, capitalist integration.
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12 Eylul®d Anlamak*

Giris

12 Eyliil 1980 darbesi, Tiirkiye’de, yeni bir donemin baglangicini teskil
etmektedir. Bir nevi 1971 muhtirasiyla baglayan siirecin derinlestirilmesi,
tamamlanmasidir. 1971 muhtiras1 akabinde askeri yonetim, zor &gesine
dayanarak aldig1 biitlin onlemlere ragmen, ne iilkede yasanilan siyasal ve
hegemonik bunalimin Oniine gegebilmis ne de iktisadi calkantiyi
dizginleyebilmistir. S6z konusu kriz, iktidar blokunun kendi i¢ pargalanmigligi
ve politize olmus bagimli siniflarin artan siyasal etkinligi neticesinde, siyasal
araclarla yonetilebilmekten de uzakti. Kriz esas itibariye, birikim rejiminin krizi
oldugundan, yasal-politik {ist yapmmn yeniden diizenlenmesini de
gerektirmekteydi. Fakat soz edildigi gibi, iktidar blokunun parcalanmighigi ve
bagimli siniflarin artan eylemliligi, parlamenter sistem iginde bu diizenlemenin
gerceklestirilmesinin 6niinii tikamustir. Ustelik yasanilan siyasal bunalimin
etkisiyle {ilkede ciddi bir temsil krizi de yasanmakta, siyasal partilerle tabanlar
arasindaki ugurum giin gectikge artarak, burjuvaziyi ciddi bir hegemonya
bunalimiyla karst karsiya getirmekteydi. Ornegin, derin bir temsil ve
hegemonya bunalimi yasayan donemin iktidar partileri, birikim rejimindeki
tikaniklig1 gidermeye ve bunun yol agtig1 iktisadi krizi yonetmeye yonelik bir
adim olarak, uluslararas1 kuruluslarca dayatilan! 24 Ocak kararlarim

*A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi Anabilim Dali’nda, Prof. Dr. Tiilin
Ongen danismanhginda 2009 yilinda tamamlanan “Hegemonya Sorunsali A¢isindan
Din Devlet Iliskisi” isimli yaymlanmamis doktora tezinin bir alt boliimiidiir.

ITiirkiye, 1979 sonunda borg ertelemeleri olmazsa tekrar bor¢ 6deyemez hale gelecek
ve taze kredi bulamazsa da ekonomisi yonetilemez duruma gelecekti. Ustelik 1979°da
artan petrol fiyatlarinin 1980°de tekrar artmasinin kesinlesmesi karsisinda, ihracat
gelirleriyle petrol giderlerinin bile karsilanmasiin olanaksiz hale gelmesi olasiydi.
Bunlara, diinyadaki kredi faizlerinin yiikselise ve dolar degerinin artisa gegmeye
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uygulamakta acikca isteksiz davranmiglardir. 24 Ocak kararlar1, ayn1 zamanda,
kapitalist sistemin 1970’1 yillarda yasadig1 yapisal krizi asmaya doniik olarak
yeniden yapilanma siirecine, Tiirkiye’nin uyum gostermesine/eklemlenmesine
tekabiil etmektedir.2 S6z konusu kararlar, Tiirkiye’de yeni bir birikim rejimine
gecisin isaretlerini de igermektedir. S6z konusu istikrar paketi, kisa vadeli
ekonomik istikrarin 6tesinde serbestlesme ve disa acilma ekseninde, kapsamli
ve uzun vadeye yayilmis bir yapisal uyum/doniistirme programi 6ngérmektedir
(Sonmez, 2009:26). Bu uzun vadeli yapisal uyum programinin 6nderliginde
yeni birikim rejimine gegisin kosullarin1 hazirlamak, bu yonde gerekli yasal-
politik diizenlemeleri gerceklestirmek ve 24 Ocak Kararlarmi derinlestirerek
uygulamak, 12 Eylil 1980 Darbesi ile siyasal iktidara el koyan askeri yonetime
diisecektir.

12 Eyliil Darbesi, esas itibariyle, 1970’li yillarda yasanilan birikim rejimi
krizinin ve smiflar miicadelesinin bir sonucu olarak goriilebilir. Aslinda bu
darbenin kdkenleri, 1960’11 yillarin sonuna kadar uzanmakta ve genel olarak
kabul edildigi iizere, 1971 darbesi de, bu baglamda, 12 Eyliil’iin basarisiz bir
provasi olarak degerlendirilmektedir. 1960’larin sonlarina kadar ithal ikameci
birikim rejiminin bagarili bir sekilde gelisip/genislemesi, gerek iktidar blogu
igerisindeki farkli fraksiyonlarin ¢elisik ¢ikarlarinin uzlastirilmasina gerekse de
bagimli siniflar1 bir biitiin olarak burjuvazinin genel ¢ikarlarina eklemleyecek
maddi 6diinlerin vermesini kolaylastiracak kaynaklarin yaratilmasina katkida
bulunmustur. Birikim rejiminin basarili bi¢imde genisledigi bu siireg, yasal-
politik iist yapida da karsiligini bulmus, 1961 Anayasasi’nin da itici giiciiyle
siyasal ve sosyal haklarda bir gelisme siirecine girilmistir. S6z konusu bu siireg,
maddi olanaklar1 gelistirdigi ve genislettigi Olgiide, burjuvazinin ekonomik-
korporatif ¢ikarlarini agmasina da olanak saglayarak, iktidar blokunun istikrarl
bir hegemonya olusturmasinin &niinii agnustir. Ozellikle 1965 yilinda Adalet
Partisi etrafinda biitiinlesen burjuvazi, kapsayici/tek uluslu bir hegemonya
stratejisini yasama gecirmeye caligmistir. Fakat, 1960’larin sonlarindan
itibaren, iktidar bloku ici fraksiyonlar arasi ¢eligkiler siddetlenerek derinlesmis,

baslamasi eklendi. Nihayet, iilke kredi giivenilirligini yitirdigi i¢in, uluslar arasi ticari
finans kurumlarindan kredi bulma olanagini da yitirmisti. S6z konusu bu unsurlar,
Tirkiye’nin pazarlik giiciiniin zayiflamasmma IMF, DB ve OECD’nin ise pazarlik
giiciiniin artmasina neden olmustur (Kazgan, 2005:198).

ZKazgan (2005:196), 24 Ocak kararlarinin, kiiresel dlgekte bas gosteren ‘diinya borg
krizi’ni ¢dzmeye ydnelik olarak A.B.D’nin (Reaganomics) ve Ingiltere’nin
(Thatcherism) Onciiliiglinde baglatilan ve serbestlesme hareketiyle karakterize olan
‘yeni diinya diizeni’ne bir uyum programi oldugunu ve bu istikrar programi
uygulamasi yoluyla Tiirkiye’ nin, (IMF, DB ve finansman saglayan OECD kanalindan)
yeni diinya diizenine uyum saglama siirecine sokuldugunu belirtmektedir.
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yeniden bir siyasal bunalim patlak vererek, siyasal istikrarsizlik donemi
yasanilmistir. Temsil krizinin 1970’li yillardan itibaren artik net bir sekilde
gozlenmesi ve Ozellikle Adalet Partisi’nin kapsayict ya da tek kutuplu
hegemonya projesini, yani biitiin toplumsal kesimlerin sézciligiini nesnel
kosullarin gerilemeye baslamasina ragmen, sistemin sinirlarint ve yeniden
iiretimini zorlarcasmna 1srarla siirdiirmesi, olsa olsa siyasal bunalimi
derinlestirerek, 1971 muhtirasina ivme kazandirmistir. 1971 darbesi de, bu
baglamda, digsal dinamiklerin ve birikim rejiminin igsel ¢eliskilerinin
derinleserek tikanmasinin baskisi altinda, 1960’l1 yillarin sonundan itibaren
sosyalist hareketin yiikselmesi ile birlikte 6zellikle is¢i sinifinin politizasyonu
sonucunda, sermayenin realizasyonu oniindeki engellerin temizlenmesi ve bu
dogrultuda, gerekli yasal-politik diizenlemelerin askerin vesayeti altinda yerine
getirilmesine tekabiil etmektedir. Fakat ozellikle politize olan is¢i smifi ve
Ogrencilerin artan eylemliligi, bu diizenlemelerin sinirlarini zorlamis, sz
konusu darbenin bagarisizhigin1 da ciddi anlamda belirlemistir. Ustelik
burjuvazinin farkli fraksiyonlar1 arasindaki c¢eliskiler bir tiirlii uzlasma
platformuna ¢ekilememis, farkli fraksiyonlar kendi kesimsel ¢ikarlarini
maksimize etme arayisinda, farkli siyasal partiler etrafinda orgiitlenmislerdir.
Bu siireg, siyasal bunalimin keskinlesmesine yol agmis ve bu baglamda i¢
biitliinliigiinii tesis edebilmis bir iktidar blogunun kurulamayis1 yasanilan
hegemonya bunaliminin derinlesmesine sebep olmustur. Bu dogrultuda devlet
aygitt da, ozellikle keskinlesen sinif fraksiyonlarinin hem kendi aralarindaki
hem de bagimli siniflar arasindaki savagiminin 6nemli bir ugragi haline
gelmistir. Fakat 1970’11 yillarin sonunda is¢i sinifi eylemliligi gerileme siirecine
girmig, tam da bu noktada, 12 Eyliil igin elverisli zemin hazirlanmigtir.3
Sosyalist hareketin parcalanmasi, yenilgisini biiylik oranda belirlemis, devletin
baskici politikalariyla dogrudan zor yoluyla denetim altina aliarak, tasfiye
edilmesini kolaylastirmistir. Ustelik fraksiyonlar arasi celiskilerin/catismalarin
disa vurumu ve artan partilesme siireciyle karakterize olan temsil bunalimi,
smif fraksiyonlari ile siyasal orgiitleri olan partileri arasindaki bagin kopmasi
nedeniyle, mevcut siyasal partileri kendi ¢ikarlarmin temsilcisi olarak artik

3Savran (1992:109), 12 Eyliil’ii hazirlayan en énemli kosullardan biri olarak, 1977-
1978 yillarina varildiginda, is¢i smnifi hareketinin 60’11 yillarin ortalarindan itibaren
gosterdigi ylikselmenin durmus olmasini goéstermektedir. Bu durgunlugun gerisinde
ise, is¢i snifinin burjuva partilerine karsi, siyasal bagimsizliginin saglanamamasinin
o6nemli rol oynadigmi belirtmektedir. Bu gerilemenin yani sira, Savran, siyasal
orgiitlerin ¢ok pargaliligini, bundan da Onemlisi sosyalist hareketler arasinda bir
birlesik isci cephesinin kurulmasi adina ciddi hic¢bir girisimin olmamasini, sosyalist
hareketin basarisizliga ugramasinda 6nemli birer faktor olarak degerlendirmektedir.
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gdremeyen burjuvazinin, 12 Eyliil’e tepki gostermek bir yana kucak actig1 hatta
kigkirttigi bile sdylenebilir.*

12 Eyliil Darbesi ile Alt Yapida Gercgeklestirilen
Degisim ve Donisumler

Yukarida anlatilanlarin 1518inda, gerek 24 Ocak gerekse de 12 Eyliil,
Tiirkiye’de sermaye birikiminin ulagtigt somut evrede ve bu evrenin somut
tikanikliklar1 karsisinda, sermayenin Oniindeki engelleri asmak igin yaptigi
atilimin birer {iriinii olarak degerlendirilebilir (Savran, 1992:109). Boylelikle 12
Eylil’tin olaganiistii devleti kosullarinda, ithal ikameci birikim rejiminden,
ihrag ikamesi birikim rejimine gegisin nesnel gereklilikleri yerine getirilmistir.
Yeni birikim rejimi dogrultusunda salt iktisadi alan yeniden diizenlenmemis,
yasal-politik {ist yap1 da birikim rejiminin gereklilikleri dogrultusunda koklii
sekilde bi¢cimlendirilmistir. Ordunun bizzat siyasal iktidar1 elinde bulundurdugu
1980-1983 donemi, iilkenin hizla neoliberal politikalara istikrar paketleri ve
yapisal uyum programlariyla eklemlendigi donemdir.

Ihra¢ ikamesi sermaye birikim rejimi igerisinde biiyiik sermayenin
(6zellikle holdinglesen biiyllk sanayi sermayesinin) devletin stratejik
seciciligine> mazhar oldugu sdylenebilir. Gerek 24 Ocak Kararlari® gerekse de

4Boratav (2005:73), burjuvazinin Ecevit iktidarni 1979 yilinda devirmek i¢in yekviicut
oldugunu, 6rnegin TUSIAD 1 hiikiimet aleyhtar1 basin ilanlar1 vermesinin bu siirecin
doruk noktasini teskil ettigini belirterek, sermayenin TISK, TOBB ve Ege Bélgesi
Sanayi Odasi, Hiir tesebbiis Konseyi gibi resmi ve gayri resmi organlarinin da
TUSIAD’1 bu kampanyada yalniz birakmayarak agir ve yikici elestirileriyle Ecevit
hiikiimetini y1pratmaya galistiklarin1 vurgulamaktadir. Ustelik 1979’un ikinci yarisinda
bir TUSIAD heyetinin ABD’de, IMF, DB, finans ve hiikiimet gevreleriyle Ecevit
hiikiimetinin ‘gidisat1’ {izerinde ‘fikir aligverisinde’ bulundugunu da eklemektedir.
Boratav’in aktardigi, Ecevit’in daha sonraki siiregte yapmis oldugu bu konudaki bir
degerlendirme de bu baglamda olduk¢a anlamlidir: “Bize IMF ya da ABD degil,
isadamlarimiz oyun oynadi”

SStratejik segicilik kavramiyla Jessop, devletin politik giicler dengesi ve bu giiglerin
takip edebilecekleri stratejiler iizerindeki farkli etkilerine dikkat c¢eker. Kavram
devletin seciciliginin iligkisel yapina dikkat cekmektedir. Farkli sinifsal (ya da sinifla
ilgili) giiglerin verili bir zaman ufkunda, farkli stratejilerde kendi ¢ikarlarinin pesine
diisme kapasiteleri iizerindeki fakli etkisi devlet sisteminin kendisine kazinmig
degildir. Devlet yapilar1 ve farkli giiglerin devlete karst benimsedigi stratejiler
arasindaki iliskiye dayanir. Stratejik eylem alani olarak devlet zeminine kazinmis
taraflilik, sadece, her biri kendi ¢ikarlarmi belirli stratejilerle genisleten farkl giiclerin
0zel niyetlerinin verili zaman ufkundaki, belirli giiclerin belirli ¢ikarlarmi genisletmek
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askeri yonetim altinda IMF ile imzalanan 1980-1983 yillarin1 kapsayan stand-
by anlagsmasi’ ve Diinya Bankasi ile de 1980-1984 yillar1 arasindaki Yapisal
Uyum Kredileri’ne iligkin anlagmalar,® askeri rejimin sagladigi goreli istikrar
ortaminda diinya kapitalizmiyle biitlinlesmenin aracilar1 olmustur. Bu siireg

icin takip ettigi belirli stratejilerle ilgili bir taraflilik olarak anlasilabilir. Devletin
belirli bicimleri, bazi stratejilere digerlerine gore ayricaliklar tanir, bazi giiclerin
devlete ulasimini digerlerine gore kolaylastirir, baz1 ¢ikarlar1 digerlerine goére daha
ayricaliklt yapar. Verili bir tipteki devlet, verili bir devlet bi¢imi, verili bir rejim
bi¢imi, devlet iktidarni elde etmek i¢in benimsedikleri stratejiye gore, bazi giigler igin
digerlerinden ¢ok daha kolay ulasilabilir olacaktir ve bazi ekonomik veya politik
strateji tiplerinin izlenmesine, o sistemi tanimlayan kaynak ve miidahale tarzlari
nedeniyle daha ¢ok uyacaktir (Jessop, 2008:26-27).

6Ercan (2004:22-23), 24 Ocak Kararlariyla gergeklestirilen en énemli diizenlemenin ige
yonelik sermaye birikim siirecinde baski altinda tutulan faizlerin serbest birakilmasi
oldugunu belirtmektedir. Devletin diger bir miidahalesi, ithalat, ihracat ve ddviz
rejimine iligkin bir dizi diizenlemeye yonelmesidir. 24 Ocak 1980 Ekonomi Programi
ile birlikte, ihracati organize edecek bir Ihracati Tesvik ve Uygulama Dairesi’nin
kurulmasina karar verilmistir. [hracat yapanlara bir Thracat Tesvik Belgesi verilmesi
kararlastirilmistir. Diger ihracatcilar igin bir Ihracat Tesvik Fonu olusturulmus ve
boylece ihracat tesvik kredileri verilmeye baslanmistir.

7Kazgan (2005:200-201), IMF’ye verilen Niyet Mektubu’nda Tiirkiye’nin sunlari
taahhiit ettigini belirtmektedir: Tiirkiye ekonomisinin giderek daha fazla serbest piyasa
ekonomisine donmesi saglanacak, enflasyonu durdurmak igin siki para politikasi
uygulanacak, bu amagla da kredi tavanlar1 korunacak; akaryakit fiyatlari, tarim
iiriinleri fiyatlari, KiT fiyatlar1 enflasyonu énleyecek bicimde ayarlanacak; kamu
harcamalar1 kisilacak, faiz oranlari artirilacak ve fon piyasasinda rekabet kosullari
gerceklestirilecek, iicret anlagmazliklar: yiiriirlige konulacak olan ekonomik program
gergevesinde ¢ozliime kavusturulmaya calisilacak; doviz kuru degigsken olacak, dis
yardim saglanmasimi izleyerek serbestlesmeye gegcilecek, bor¢ yoOnetimine O6zen
gosterilecek; hiikiimet alinacak ekonomik o©nlemler konusunda IMF’ye siirekli
danisacakti.

8Devletin istedigi program kredisi icin Diinya Bankasi’na yaptig1 taahhiitlerden bazilari
sunlardir: TL’nin dis degeri disiiriilecek; ithalat serbestlestirilecek ve sanayi yasaklar
ve kotalarla korunmayacak; ihracat tesvik edilerek 6zel kesimin 6n planda olmasi
saglanacak, bunun i¢in de ihracat sigortasi ve finansmaniyla kurumsal destek verilecek
yabanci sermaye tesvik edilecek; kesimlere verilen fiyat siibvansiyonlar1 kaldirilacak;
biitiin iiretim kesimleri yabanci sermayeye acgilacak; KiT’lerin karli ¢aligmasi
saglanacak, uygulamalar devletcilikten uzak olacak, KiT’ler biit¢eye yiik olmaktan
c¢ikarilacak; hiikiimet tasarruflar tesvik etmek i¢in faiz politikasini diizenleyecekti. Bu
uygulamalarin ¢ercevesini ise serbest piyasa ekonomisi olusturacakti: 6zel kesime
agirhik verilecek, ekonomik planlama ve idari kontroller yerini serbest piyasa
kosullarina birakacak ve enflasyonun denetim altinda tutulmasi, biiyiimede oncelik
alacakt1 (Kazgan, 2005:199-200).



Pinar Kaya Ozgelik ® 12 Eyliil'i Anlamak @ 79

ayni zamanda biiyiik sermayenin stratejik ¢ikarlarina tekabiil eden bir dizi yeni
diizenlemeleri de beraberinde getirmistir (Ercan, 2004:21). Ihra¢ ikamesi
birikim rejimi, 6zellikle ithalatin liberallestirilmesi ile ‘gercekei’ bir doviz kuru
ve faiz haddinin uygulanmasi politikalartyla, belirli sermayelerin (ki bunlar da
Ozellikle ice doniikk iiretim yapan ve koruma duvarlar1 sayesinde ayakta
kalabilen kiiciik sermayedir) elenmesine imkan tanimaktadir. I¢ pazarin
uluslararas1 rekabete agilmasi, kaynaklarin ithal ikameci sanayilerden ihrag
sanayilerine aktarilmasina olanak tanirken, diger yandan doéviz kurundaki
degisim de, ithal ikameci sanayilerin yararlandig1 ithal girdilerin maliyetini
artirdigindan ve ihra¢ sanayileri Odiillendirildiginden dolay1 séz konusu
elemeye katkida bulunmaktadir. Ihrag sanayilerinin (biiyiik sermaye) rekabetci
yapisinin  gelistirilmesi i¢in, aym1 zamanda, tarimda fiyatlarin ve gelirlerin
diisiiriilmesi ve sanayide iicretlerin de bastirilmasi gereklidir. Sanayi sermayesi
birikimi, yerli tarimsal girdiler kullanip ihracata doniik olacagi igin, bir biitiin
olarak tarim kesimi, i¢ pazarin bir unsuru olarak Gnemini kaybetmekte ve
sanayi i¢in ucuz girdi kaynagi haline gelmektedir. Sanayi de iicretlerde ig
pazarin bilylimesine katki olarak goriilmekten ¢ikarak birer maliyet unsuru
kabul edilmektedir. Dolayisiyla ihra¢ ikamesi birikim rejimi esas itibariyle,
kaynaklarin biiyilik sanayi sermayesi yararina transferine ve i¢ tiiketim
diizeyinin diisiirtilmesine dayanmaktadir (Giilalp, 1993:39-40).

Neoliberal kiiresellesme siireciyle eklemleme siirecinde, ihrag ikamesi
birikim rejiminin gereklilikleri dogrultusunda, iilke biiyiik sermayesinin rekabet
giicliniin artirllmasi 6nemli bir sorun olarak 6n plana ¢ikmistir. Bu baglamda,
ithal ikameci birikim rejimi deneyimleri 1s18inda s6z konusu siiregte verili
sermaye donanimlarini artirmak isteyen sermaye gruplari ile temelinde birikim
rejiminin krizinin yattig1 iktisadi kriz kosullarinda ayakta kalmaya caligan
kapitalistler icin para-sermaye &nem kazanmustir. Ozellikle faizlerin serbest
birakilmasiyla birlikte, devlet ile sermaye ve sermaye ici bilesenler arasindaki
iligkiler olduk¢a dinamik bir bigim almistir. Faiz oranlarinin serbest birakilmasi
dogrultusunda faizin reel getirisindeki artis, ekonominin f{iretken sermaye
yonelimli yapisini biiyiik dl¢iide degistirmistir. 1980 sonrasinda, bir yandan
diinya 6l¢eginde erken kapitalistlesen lilke sermayelerinin krizden ¢ikma adina
ellerindeki para-sermayelerini pazarlamak istemeleri, diger yandan da
uluslararasilagsmak isteyen sermayelerin para-sermayeye olan ihtiyaclarinin
artmasi, ekonominin giderek finansal bir bi¢cim almasina neden olmustur.
Tiirkiye’de sermaye birikim siirecinin holding bigiminde gelismesi,® sermayeler

9Ercan (2004:32), holding tarzi orgiitlenmelerin iiretken sermaye ve para-sermaye
sahipligini ve kontroliinii ayni organizasyon i¢inde tutmaya olanak sagladigini
belirterek, bu tarz organizasyonlara yonelmenin, arti degerin aciga c¢iktigi farkli
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arasindaki iligkinin niteligini de belirlemistir.!® Gegmisleri ithal ikameci
sermaye birikim dénemine uzanan ve holding olarak organize olan gruplarin,
sermayenin toplam dongisii icinde farkli islevleri kendi biinyelerinde
toplamalar (iiretken sermaye, ticari sermaye, banka sermayesi), sermayenin
toplam dongiisii lizerinde belirleyiciliklerini artirmalar1 yoniinde etkide
bulunmustur (Ercan, 2004:22-33).

12 Eyliill Darbesi ile Yasal-Politik Ust Yapinin
Yeniden Diizenlenmesi: Olaganiistii Deviet Bigcimi

Bir yandan ithal ikameci birikim rejiminin krizinin diger yandan patlak
veren kapitalizmin yapisal krizinin belirleyiciligi altindaki konjonktiirde,
iilkedeki gerek fraksiyonlar arasi geliskilerin, gerekse de egemen siniflarla
bagimli siniflar arasinda catismalarin artmasi ve boylelikle siyasal bunalimin
derinlesmesi, devleti hem iktidar bloku igerisindeki fraksiyonlar arasi hem de
bir biitlin olarak burjuvazi ile bagimli simiflar arasindaki (burada daha ziyade
bagimli siniflarin baski altina alinmasi) miicadelelerin bir arenasi haline
getirmistir.!! Egemen siniflar ile bagimli siiflar arasindaki sinifsal miicadele
ekseninden hareket edecek olursak, ithal ikameci birikim stratejisi iginde
palazlanan biiylik sanayi burjuvazisi, bu birikim rejiminin igsel ve digsal

bigimler(faiz, kar, ticari kar) iizerinde kontrol kurma ve daha fazla arti degere el
koyma anlamini tasidiginmi vurgulamaktadir.

10Ercan (2004: 34-35), iiretken sermayeyi sahip olunan sermaye donanimina bagh
olarak kiiciik, orta, bilyiilk sermaye olarak ayirarak gerek bu sermayeler arasindaki
iliskilerin gerekse de bu farkli sermaye donanimina sahip sermayelerin uluslararasi
iiretken sermayelerle iligkilerinin oldukga farkli oldugunu soylemektedir. Uretken
sermayenin farkli bicimlerde organize olarak uluslararasilasmasi, Ercan’a gore, es
zamanl farkli sermaye birikim stratejilerinin gelistiginin bir gostergesidir. Hala
kiiciik iireticilerin genis kesimi i¢in i¢ pazara ydnelik ucuz nihai {irlin ya da ara girdi
saglamak belirleyici iken, yeni bir kesim uluslar arasi alt sozlesme baglantilar
kurarak iiretim yapmaktadir. Kiigiik dlgekli iiretken sermayelerin sayisal olarak
artmasimnin  6nemli bir nedeni, biiyllk Olgekli {iiretken sermayelerin Olgek
ekonomilerine dayali iiretimde yeni tekniklere yonelmeleri ve ozellikle tretim
siirecinin kendi i¢inde bazi iglevlerinin fabrika disina aktarilmasidir.

H(Clarke (2004:66-68), devleti, kapitalist iiretim iliskilerin yeniden iiretimi iizerine
verilen sinif miicadelesinin bir ugragi olarak gérmektedir. Sinif miicadelesi siireci
igerisinde devlet belli kurumsal bigimler ile belli hukuksal, idari, siyasal, toplumsal,
ideolojik teknik ve ekonomik iglevler edinir, bunlari gelistirir, yeniden iretir ve
doniistiirir. Bu baglamda da Clarke, neoliberalizmin, burjuvazi ile is¢i sinifi
arasindaki miicadelenin is¢i smifinin yikict bir siyasal yenilgiye ugramasiyla
sonu¢lanmasi tarafindan belirlendigini ifade etmektedir.
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sinirliliklarina ulagmast karsisinda, artik bu birikim rejimini kendi kesimsel
¢ikarlarinin maksimizasyonu oOniinde bir engel olarak gormeye baslamistir.
Ustelik birikim rejimindeki tikaniklik, yine bu rejim altinda goreli bir refaha
ulasan is¢i sinifinin sosyal ve siyasal haklarindaki genislemeyle birlestiginde,
isglici maliyetlerinin artmasi, sermayenin kar hadlerindeki diismeyle
birlestiginde, burjuvazinin s6z konusu bu iiretim maliyetlerini iistlenebilmesi de
imkansiz kilmistir. Dolayisiyla burjuvazinin yeni stratejisi, 1970’lerin
sonlarindaki ig¢i sinifi hareketinin duraksamasinin da verdigi firsatla, bir an
once is¢i smifinin iktisadi, siyasi ve sosyal kazanimlarinin geriletilerek, hatta
ortadan kaldirilarak, is¢i sinifinin baski altina alinmasidir.!?2 12 Eyliil’iin
olaganiistii devleti, tam da bu noktada &nemli islevler iistlenmistir. Iktidar
blokundaki siifsal fraksiyonlar arasindaki ¢eliskilere gelindiginde, devletin bu
miicadeledeki islevi, yukarida &zetlenen yeni birikim rejiminin mantalitesi
1s18inda, uluslararasi pazara agilmak isteyen biiyiik sermayenin rekabet
giicliniin artirtlmasi i¢in gerekli sermaye donaniminin saglanmasi ve bu yonde
boliistim iliskilerinin yeniden diizenlenerek, biiyiik sanayi sermayesinin ihtiyaci
olan kaynaklarin teminine yonelik bir dizi stratejiyi hayata gecirmektir.
Devletin bu islevi yoniinde, biiyiikk sermayeye kaynak tahsisinde veya
transferinde izledigi ¢esitli politikalar arasinda, faizlerin serbest birakilmasi,
devletin i¢ ve dis bor¢lanmasi,!3 ihracat tesvikleri, serbest doviz kuru, finansal
serbestlesme, reel deaviilasyonlar,!4 6zellestirme vb. sayilabilir.

I2Boratav (2005:37), iicretlerin 1976-1978 yillar1 arasinda bir zirve noktasma ¢iktiktan
sonra, 1980’li yillarda goéreli ve mutlak anlamda belirgin bi¢imde geriledigini
belirtmektedir. 1970°1i yillarin en yiiksek diizeyi ile 1980’li yillarin en diisiik
diizeyinde reel iicretler %52, %67, %29 oraninda gerilemistir. Akkaya (2004:149-
150), ithal ikameci iktisat politikalarin izlendigi, sermaye birikiminde ciddi bir
bunalimin heniiz yasanmadigi, ama i¢ pazarin goézetildigi 1963-1970 doneminde 483,
sermaye birikiminin krize girdigi 1971-1980 yillar1 arasinda 957 kez greve gidildigini
ifade etmektedir. Akkaya ayrica, grevler ile grev disi eylemlerin birbirini besleyip
destekledigi, siyasal ve toplumsal bunalimin derinlestigi 1980 yilinda ise grev disi
eylemlerin terk edilerek daha etkili olan grevlere basvuruldugunun da altin
cizmektedir. Oyle ki, 1971-1980 donemi aras1 grevlerin yaklasik dértte biri 1980
yilinda gerceklestirilmistir. Grevlerin yayginlagsmasi devleti grevlere giderek artan
oranda miidahale ederek yasaklamaya yoneltmistir. Bunun nedeni ise, ig¢i sinifinin
artan miicadelesinin sermaye birikiminin 6niinde, giderek biiyiiyen bir engel olmaya
baslamasidir. Artan iicretler ve is¢i haklar 6zellikle 197011 yillarn ikinci yarisindan
itibaren burjuvazi i¢in taginamaz bir yiik haline gelmistir.

3Ercan (1994:23), Tiirkiye’de yaratilan kaynaklarm yeniden devlet kanaliyla
dagitilmas: bigcimindeki en onemli degisimin, devletin i¢ piyasadan borglanmasi
oldugunu belirtmektedir. Kamunun faiz 6demelerine yaptig1 harcamalarin bu konuya
151k tuttugunu da vurgulamaktadir. Ornegin faiz 6demelerinin toplam yatirim
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Ideolojik ve politik hegemonya bunalimi kosullarinda iktidar blokunda
fraksiyonlar arasi geligkilerin yogunlagsmasi neticesinde i¢ tutunumun yitirilmesi
ve iktidar blokunun dagilmasi nedeniyle, politize olmus isc¢i sinifinin
burjuvazinin uzun erimli ¢ikar1 dogrultusunda baski altina alinmasi ve bu yonde
sermayenin uzun erimli ¢ikarlarmin korunmasi ve bunun igin gerekli
diizenlemelerin yapilmasi 12 Eyliil’iin askeri yonetimine diigmiistiir. Askeri
yonetim, s6z konusu diizenlemeleri fiilen yonetimde bulundugu 1980-1983
yillar1 arasinda, Poulantzas’in olaganiistii devlet bi¢cimi arasinda saydigi ‘askeri
diktatorliik® devlet bicimi altinda gergeklestirmistir. Poulantzas (2004:370),
olaganiistii devlet biciminin, devlet aygitlarimin yani hem devletin baski
aygitlarmin hem de ideolojik aygitlarinin kendi aralarindaki 6zel iligkilerince
belirlendigini belirterek, bu siireci egemen kol veya aygitin yer degistirmesi
olarak adlandirmaktadir. Bu aygitlardan hangisinin baskin oldugu ise,
olaganiistii devletin rejim bigimini belirlemektedir. Bu baglamda Poulantzas’
takip ederek, 12 Eyliil’le birlikte devletin baski aygitlarindan olan ordunun,
devletin diger aygitlar1 karsisinda baskin durumda olmasindan dolayi, 1980-
1983 donemini askeri diktatorliik donemi olarak adlandirabiliriz.!> Askeri
diktatorliik devlet bigimi altinda ordu, siyasal iktidara gelir gelmez, parlamento
ve hiikiimetin varliklarina son vermis, siyasal partilerin faaliyetlerini durdurmus
sonra resmen kapatmis, liderlerine siyasal faaliyet yasaklari getirmis ve ¢esitli
sendikalar1 kapatmistir. Daha da 6nemlisi, yasal-politik iist yapida da koklii
degisiklikleri gergeklestirmek icin yeni bir anayasa hazirligina girigsmistir. 1982
Anayasasi’nin hazirlanmast olduk¢a anti-demokratik kosullarda gergekles-
tirilmis, gerek hazirlik siireci gerekse yiiriirlige konulduktan sonraki siirecte,
hem Anayasanin kendisi hem de Anayasanin onderligini {istlenen Milli Birlik

harcamalarina oran1 1980 yilinda %158.5 iken bu oran, 1989 yilinin ikinci yarisinda
%1010.4’e yiikselmistir. I¢ borclanma mekanizmasi, var olan kaynaklarin devlet
kanaliyla sermaye kesimine aktarilmasinda 6nemli bir islev gérmiistiir. Sermayeye
kaynak aktarma mekanizmasi olarak isleyen i¢ bor¢lanmanin Ercan, ayn1 zamanda
sermayenin uluslar arasi para sermaye ile iligkiye ge¢mesinin Oniinii actigini da
eklemektedir. Bu eksende dis bor¢lanma ile i¢ bor¢lanma arasinda da bir bag kurarak,
devletin dis borglarin1 6demek i¢in i¢ borca yoneldigi oranda faiz oranlar yiikselmis
ve boylece devletin bor¢landig1 az sayida sermaye grubuna aktardig: faiz 6demeleri
daha biiyiik oranlara yiikselmistir.

14K azgan (2005:215), reel devaliiasyonlarin, ihracat: artirma ve imalat sanayini ihracata
dondiirme konusunda etkili birer politika oldugunu belirtmektedir.

I5poulantzas (2004:370), bu baskinlik durumunun, giicler iliskisi ve devlet sistemi
icinde smif iktidarinin dagilimmin sonucu olarak, ya bizzat devletin baski aygiti ve
bunlarin kollarindan biri (6rnegin askeri diktatorlik durumunda ordu, fasizm
durumunda siyasi polis, Bonapartizm durumunda sivil idare) ya da ideolojik devlet
aygitlarindan biri tarafindan saglandigini ifade etmektedir.
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Komitesi’nin, tiim elestirilerden muaf tutulmasi igin gerekli tiim yasal tedbirler
alimmistir. Anayasa, yeni tarihsel blogun kurulma siirecinde, siniflar arasi ve
sinif i¢i miicadelenin sinirlarini ¢izdigi birikim rejiminin, burjuvazinin ¢ikarlari
dogrultusunda istikrarli bir sekilde islemesi ve bu yonde gerekli iist yapisal
diizenlemelerin gergeklestirilmesi adina, tam da ‘serbest piyasa giiclii devlet’
diisturunun ikinci ayagini saglamlagtirmaya yonelik bir dizi koklii degisimle
karakterize olmaktadir.!® Dolayisiyla denilebilir ki, 1982 Anayasasi
1970’lerdeki smiflar miicadelesinin, burjuvazi lehine disavurumudur.
Boylelikle, yasal-politik iist yap1 burjuvazi lehine is¢i sinifinin aleyhine olacak
sekilde yeniden diizenlenmeye calisilmisti,. Bu diizenleme devletin
gliclendirilmesi tizerinden yiiriitilmistir.!”

Olaganiistii devlet bicimi, devlet aygitlarinin biitiiniiniin  (devlet
sisteminin) yeniden diizenlenmesine tekabiil etmesinin yani sira, ayn1 zamanda
devletin ideolojik aygitlarinda ve bunlarin devlet aygiti ile iliskilerinde radikal
degisimlere yol agmaktadir (Poulantzas, 2004: 367). Devlet aygitlarinin (devlet
sisteminin) yeniden diizenlenmesi cercevesinde, ozellikle 1982 Anayasasinda
gbze carpan temel husus, ylriitmenin yasamal!® ve yargi Kkarsisinda

16Tandr (1986:97-98, 133-134), Org. K. Evren’in 12 Eyliil miidahalesini agiklayan
konusmalarinda 12 Eyliil harekatinin amaglarimi sayarken ilk dort sirayr devletin
giiciiniin pekistirilmesine verdigini ve yeni anayasanin hazirlanmasini gerekli kilan
nedenler arasinda birinci siray1 ‘otorite ihtiyacina’ tanidigini belirtmektedir. Ayni
zamanda Tandr, 1982 Anayasasinin daha ilk ciimlesinde ‘kutsal Tiirk Devleti’
formiiliiyle sdze girildigini ve liberal Bat1 anayasalarinin sadece bireye ya da onun
haklarina layik gordiigi ‘kutsallik’ sifatinin, 1982 Anayasasi’ni hazirlayanlar
tarafindan devleti taclandirmak i¢in kullanildigin1 sdylemektedir. Bu baglamda da
1982 Anayasasinin, devleti kutsamakla ise baglayan ilk ve tek ‘Bati demokrasisi’
anayasasi oldugunu da vurgulamaktadir.

17Tanér (1986:108-109), 6zel olarak cumhurbaskanmin degil, genel olarak yiiriitmenin
ve devlet otoritesinin gliglendirilmesi konusunda yeni anayasanin Adalet Partisi’nin
ve Anayasa Komisyonu'na goriis bildiren TISK’in (Tiirkiye Isverenler Sendikasi),
Onerileriyle acik bir paralellik iginde oldugunu belirterek, 1982 Anayasasi’yla
gerceklestirilenlerin, Adalet Partisi’nin anayasa degisiklikleri isteklerinin ¢ok ilerisine
gittigini de belirtmektedir. Tanor ayrica, ¢alisma hayati ve sendikal diizenle ilgili
konularda TiSK 6nerilerinin belirleyici kaynak olusturdugunu ve bu etkinin Anayasa
Komisyonu’nun hazirladigi ilk taslakta daha bariz sekilde gozlemlendigini
vurgulayarak, taslagin bu boliimiiniin zaten TISK genel sekreteri ve Anayasa
Komisyonu iiyesi Rafet ibrahimoglu tarafindan hazirlandigin1 da séylemektedir.

18Tanor (1986:115-116), 1961 Anayasasi’nin yiiriitmeyi bir gii¢ ya da bir iktidar ya da
bir yetki olarak degil, kanunlar g¢ergevesinde yerine getirilen bir gorev seklinde
nitelendirmesine karsm, 1982 Anayasasi’nin yiiriitme giicline bir gérev olmasinin
yant sira bir yetki olarak yaklastigini vurgulamaktadir. Tanor, ayrica bu yetkinin
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giiclendirilmesi ve oOzellikle yarginin bagimsizhigimi smirlandiracak gesitli
diizenlemelerin gerceklestirilerek merkezilesmenin artirilmasidir (Tanor, 1986:
116-119). Giiglendirilen yliriitme giicline baktigimizda ise, yine
merkeziyetciligin artisi ve cumhurbaskaninin yetkilerinin genisletilmesiyle
karsilagsmaktayiz. Olaganiistii devletin bir karakteristigi olarak, merkezilesme
siireci, aym1 zamanda, devletin ideolojik aygitlarmin goreli 6zerkliginin
sinirlandirilmasina da tekabiil etmektedir Bu baglamda olaganiistii devlet
biciminin karakteristik ozelliklerinden biri ideolojik aygitlarin  goreli
ozerkliginin belirgin bicimde kisitlanmasidir. Poulantzas bunun nedenini, bu
siirece eslik eden, ideolojik bunalim dolayisiyla devlet aygitinin miidahalesiyle,
halk smiflarina karst uygulanan baskimin daha da artirllmasi olarak
aciklamaktadir. Bu baglamda ona gore, {lizerinde dnemle durulmasi gereken
temel husus, fizik baskinin roliiniin gittik¢e artmasinin, zorunlu olarak, bu
baskiyr mesrulastiran ideolojinin 6zel miidahalesi ile birlikte yiiriitiilmesidir.
Dolayisiyla s6z konusu bu ideolojik miidahale, egemen ideolojideki bunalim
kosullarinda zorunlu hale gelmektedir. Bu baglamda devletin ideolojik
aygitlarmin goreli 6zerkliginin kisitlanmasimin dnemli bir nedeni s6z konusu
stirecte yasanilan egemen ideolojinin bunalimidir. Bu durumda olaganiistii
devlet, egemen ideolojinin drgiitlenmesinde de 6zel bir rol oynamak zorundadir
(Poulantzas, 1994: 364-368, 382). Olaganiistii devlet bicimi altinda devletin
ideolojik aygitlarinin goreli 6zerkliginin sinirlandirilmasinin Tiirkiye 6rneginde
ve 1982 Anayasasi baglamindaki en tipik gostergesi, Yiiksek Ogretim
Kurumu’nun kurulmasidir.  YOK’iin kurulmasiyla birlikte {iniversiteler
cumhurbagkanina baglanmistir. Siyasal partiler de bu siiregten nasiplerini
almigtir. Siyasal partilerle ilgili olarak son derece dar bir faaliyet alan1 ¢izilmis;
partiler oOrgilitsel faaliyetleri bakimindan kiskaca alinmislardir. Yurtdisinda
orgiitlenmeleri, kadin ve genglik kollar1 olusturmalari, vakif kurmalari, dernek,
sendika, meslek kurulusu, kooperatif vb. kuruluglarla siyasal iliski ve isbirligi
icinde bulunmalar1 yasaklanmis ve yabanci iilkelerdeki dernek ve gruplardan,
yabanct devlet ve kuruluslardan yardim goremeyecekleri yasal olarak
diizenlenmistir. Ote yandan devlet memurlar1 ve 6grenciler de parti iiyeligi

sadece kanunlara degil ayn1 zamanda anayasaya da uygun olarak yerine getirilecegini
belirterek, dogrudan dogruya yasadan dogan yiiriitme yetkilerinin de var oldugunun
anlatilmak istendigini belirtmektedir. Yiiriitme, genis bir diizenleme ve kural koyma
yetkisiyle donatilmistir. Kanun hiikmiinde kararname ¢ikarma yetkisi yiiriitme
yararma yeniden diizenlendigi gibi olaganiistli hallerde genel olarak yliriitmenin ve
0zel olarak da cumhurbagkaninin etkinlik alani genisletilmistir. Cumhurbagkaninin da
yetkileri parlamento aleyhine genisletilirken, bir nevi parlamentonun yetkilerinin
azaltilmast da gergeklestirilmistir. Cumhurbaskan1 yasama ile ilgili olan yeni bir
takim yetkilerle donatilmustir.
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haklarindan yoksun tutulmusglardir. Se¢im sistemi de biiyiik partileri kayiracak
bigimde yeniden diizenlenmistir. Olaganiistii devlet biciminde se¢im ilkesinin
rafa kaldirilmasi da, siyasal partiler dolayiminda yasanilan temsil bunalimin bir
gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de askeri rejim, 1980-1983
yillar1 arasinda fiili olarak iktidarda bulunmus, gerekli yasal-politik {ist yapidaki
diizenlemeleri tamamlamadan iktidardan ayrilmak istememistir. Ideolojik
aygitlarin goreli 6zerkliginin sinirlandirilmasi baglaminda Sendikal faaliyetlere
(sendikal aygit) baktigimizda ise, bunlarin birgogu yasaklanmig olmasina
karsin, ‘merkezi dagitim sisteminin’ egemen oldugu Anayasa ile Yiiksek
Hakem Kurulu olusturulmak suretiyle, ¢alisanlarin haklarini1 kendi miicadeleleri
ve oOrgiitleriyle elde etmesine engel olacak sekilde, hak ve dzgiirliikklerin igyeri
talepleri icinde tutulmasina 6zen gosterilerek, basta siyaset, siyasal isgbirligi ve
ortak hareket yasaklari olmak iizere bir dizi yasaklar getirilmistir. Sendikal
Orgiitlenme is kolu esasina gore diizenlenerek, bdylelikle denetim altina
alimmaya caligilmigtir. Fakat buna kargin lokavt bir anayasal hak sayilmstir.
Basin organi da, yeni anayasada bir takim diizenlemelerin hedefi olmustur.
Basin yoluyla diisiince a¢iklamalarinda bir 6ndenetim yolu agilmaya g¢alisilmis,
dagitimm 6nlenmesi konusunda kolluk giiglerine yetki verilmistir. Kapatilan bir
stireli yayinin devami niteliginde her tiirlii yayimn yasaklanmis, bazi durumlarda
basimevi ve eklentilerinin zapti, miisaderesi ve isletilmekten alikonulmasi
miimkiin kilmmistir. Aymi sekilde radyo, tv, sinema vb. yollarla yapilan
yayimlarin da izne baglanabilecegi, kanunla yasaklanan dillerde diisiince
aciklamalarinin yasaklanabilecegi kabul edilmistir (Tanor, 1986: 140-142).

Tiirkiye’de egemen ideolojinin bunalimina, olaganiistii devlet bigimi
altinda askeri rejimin miidahalesi, Kemalizmin omurgasini olusturan laiklik
anlayiginin dinle sulandirilmasidir. Egemen ideolojinin bu ¢er¢evedeki yeniden
yapilandirilmasina verilebilecek en iyi 6rnek, 1982 Anayasasi ile ilk ve orta
Ogretime din kiiltiiri ve ahlak bilgisi dersinin konmasi ve zorunlu hale
getirilmesi yoniindeki adimidir. Uretici giiglerin sosyalizasyonu karsisinda,
yasal-politik iist yapinin bunu karsilayamamasindan kaynakli egemen ideoloji
bunalimi, ideolojik bir alt sistem olan Tiirk-Islam sentezinin, egemen ideoloji
olan Kemalizmin yaninda yerini almasi ve bu dogrultuda egemen ideolojinin
yeniden yapilanmasiyla ¢dziime kavusturulmaya c¢ahisilmistir. Ideolojik alt
sistem olan Tiirk-Islam sentezi, 1982 Anayasasi’nin ozellikle kisisel hak ve
Ozgiirliiklere iligskin diizenlemeleri ile birlikte s6z konusu anayasanin ruhunu
olusturmaktadir.!® Yeni anayasada karsimiza ¢ikan ‘millilik’ ve ‘milli kiiltiir’

19«Hicbir diisiince ve miilahaza Tiirk milli menfaatlerinin, Tiirk varliginmn devleti ve
iilkesiyle bolinmezligi esasinin, Tiirkliiglin tarihi ve manevi degerlerinin, Atatiirk
milliyetciligi, ilke ve inkilaplar1 ve medeniyetciliginin karsisinda koruma goéremez.
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vurgusu, Islami motiflerle bezenmis Tiirk milliyetgiligine dayanmaktadir.
Aslinda Tiirk-Islam senteziyle gerceklestirilmeye ¢alisilan doniisiim, genelde
egemen ideoloji olarak Kemalizmin 6zelde ise Atatiirk milliyetgiliginin ve
bunun énemli damarlarindan biri olan Tiirkliigiin ‘Islamilestirilmesi’dir.20 12
Eyliil’tin gerekcesi olarak sik sik askeri rejim tarafindan dile getirilen devletin
ilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigliniin, kardes kavgasi olarak
nitelendirilen anarsi ve terdr nedeniyle ciddi olarak zarar gordiigii diisiincesi ile
ideolojik alt sistem olarak Tiirk-islam Sentezi kosutluk igerisindedir. Sol
hareketin tamamiyla siyasal alandan diglanmak bir yana tasfiye edildigi
ortamda, geriye kalan ‘kardeslerin barigtirilmasi’ misyonu bdoylelikle dine
yiliklenmistir. Boylece, hem 12 Eyliil hareketin mesrulastirilmasinda hem de
yeni tarihsel blogun kurulusunda har¢ gorevini gorecek olan Tiirk-Islam
sentezidir.2! Devlet aygitinin dnemli bir ideolojik alt sistemi olan Tiirk-Islam
sentezinde, Tiirk milliyetciliginin Islamilestirilmesinde,22 hem Islamin,

Tiirk vatandasini onurlu bir hayat siirdiirme ve maddi ve manevi varligini bu yonde
gelistirme ve anayasadaki hak ve hiirriyetlerinden yararlanabilme hak ve yetkisi de
‘milli kiiltiir’ ¢ergevesi iginde kalinmasi sartina baglidir” (aktaran Tandr, 1986:132-
133).

200giin (1995:177), Tiirk-Islam sentezinin 12 Eyliil darbesine entellektiiel, ideolojik ve
kurumsal destek saglamayi hedefleyen bir hareketin formiillestirilmesi olarak
degerlendirilebilecegini belirterek, 1940’lardan baslayarak devletin dine Kkarsi
yaklagtminin 1limlilagtirilarak, kimi zaman oOrtiik kimi zaman agik bigimde
Islamizasyon tadilat1 yapildigin1 sdylemektedir. Bu siirecin ayrilmaz bir par¢asinin da
Kemalizmin Islamizasyonu oldugunu vurgulamaktadir. Inalcik da (1998:15-16), Tiirk
Islam sentezinin, Tiirkiye’de ortak bir ideoloji yaratma ¢abasiyla, muhafazakarlarla
Tirk milliyetgileri arasinda dayanisma saglama, bu baglamda etnik gruplart Tiirk
milliyetciligi kapsaminda birlestirme, ‘Tiirk Islamiyeti’ olgusunu ulusal biitiinliigiin
temellerinden biri sayma goriislerine yer verdigini belirterek, Tiirk-Islam
sentezcilerinin bu dogrultuda 12 Eyliil’den sonra, orta sag partilerin temel fikirlerini
olusturmakta rol oynadigini vurgulamaktadir.

21Bugra (2004:128), bir ideolojik gdriis olarak Tiirk-Islam Sentezi’nin, sosyal
muhalefeti kontrol altina almak ve muhafazakar giiglerin iktidarini pekistirmek
yoniindeki cabalarin merkezine yerlestirildigini ve darbeyi gerceklestirenlerin
izledikleri toplumsal birlik stratejisinin de ayn1 goriisii biiylik 6l¢iide benimsedigini
ve ulusun Islami kimligine énemli bir yer verdigini belirtmektedir.

22Her Tiirk vatandasinin bu vatandashiginin bir geregi olarak, Islam konusunda bilgi
sahibi olmasini istemek gerektigi, ¢linkii tarthimizin bilhassa son bin yillik kismimin
Islamdan ayr1 diisiiniilemeyecegini ve bu itibarla Tiirk yurdunda, Tiirk bayrag: altinda
yasayan, Tirk dilini konusan ve bu vatanin her tiirlii nimetlerinden yararlanan bir
kimseden Tiirkiin tarihini, degerlerini 6grenmesini istemek laikligi degil, vatandashik
borcunu ilgilendiren bir husus oldugu Aydinlar Ocagi tarafindan vurgulanmaktadir
(Giirtas, 1981:147).
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milliyet¢ilik ile harmanlanarak Tiirklestirilmesi hem de Kemalizmin
Islamcilastiriimasi?3 siirecleri, eszamanli olarak gergeklestirilmeye ¢aligilmistir.
Aslinda Tiirk-Islam sentezi, kokleri 1970’lere uzanan bir siire¢ olarak, milli
kimligin yeniden kurgulanmasinda, Tiirkliigiin mii yoksa Islamin m1 belirleyici
oldugu tarihsel sorununa verilen bir cevap da olmaktadir. Bu baglamda, Tiirk-
Islam Sentezi, hem Tiirkliigiin Islamilestirilmesi hem de Islamin
Tiirklestirilmesine yonelik bir ¢abay dile getirmektedir.

Poulantzas (2004:369), olaganiistii devlet bigiminin karakteristik bir
oOzelliginin de, bu siirece eslik eden siyasal ve ideolojik bunalim oldugunu ifade
etmektedir. Buna paralel olarak Poulantzas, s6z konusu bu bunalim
konjonktiiriinde, ideoloji gorevlilerinin kendilerini devlet aygitlarina 6zgii ig¢
ideoloji ile Ozdeslestirdiklerini ifade etmektedir. Poulantzas’in bu argiimani
dogrultusunda, Tiirk-Islam sentezi ideolojisinin, devletin i¢ ideolojisi?# olan
‘milli giivenlik’ ideolojisi ile kosutluk igerisinde bulundugu séylenebilir. Her
iki ideoloji de esas itibariyle devletin “llkesi ve milleti ile boliinmez
biitiinligiine’ yonelik islevler iistlenir. Bu baglamda, devletin ideolojik aygitlar
arasinda degerlendirilebilecek olan Diyanet Isleri Baskanhigi’nin da yeniden
yapilanmasiyla karsilasmaktayiz. Onemli bir ideolojik alt sistem olan Tiirk-
Islam sentezi ile i¢ ideoloji olan milli giivenlik ideolojisinin tam da cakistig
noktada, 1982 Anayasasi’nin 136. maddesi ile Diyanet Isleri Baskanligi’nin
amaci, ‘milli dayanisma ve biitiinlesmeyi’ gelistirme ve pekistirme olarak

23«Atatiirk, tarihin kaydettigi biiyiik insanlarin &n siralarinda yer aldigina gére, elbette
mensubu olmakla daima iftihar ettigi yiice Tiirk milletinin biitiin maddi ve manevi
degerleri, ozellikle milletimizi asirlardir yogurmus, ruh ve sekil vermis manevi
degerlerin en Onemli unsurlarindan biri olan dinimizle biitiinlesmis ve ona olan
inancini, hayatinin her safhasinda vicdaninin en miitena yerinde muhafaza
etmigtir...Esasen Atatiirk’iin din konusunda goriis ve disiinceleri dikkatle takip
edildiginde, onun din aleyhine veya dinle ilgisizlik anlamina gelebilecek herhangi bir
sz ve tavrina rastlamak soyle dursun, her davranisinda ve soziinde, ihlasla inandigi
Islam dinine ve degerlerine kuvvetle sahip giktigini ve iizerine titredigini miisahede
ederiz”(Figlali, 1981:131-132).

24Poulantzas (2004:92-94, 369), gergekte bir toplumsal formasyonda sadece bir tek
ideolojinin bulunmadigini, yani egemen ideolojinin sadece egemenligi nedeniyle
goreli diizenli bir nitelik kazandirdigi bir ideolojik g¢ergeve degil, aym1 zamanda
gercek ideolojik alt-kiimeler bulundugunu ifade etmektedir. Eger egemen ideoloji
yani egemen simifin ideolojisi, bir toplumsal formasyonun biitiiniinde etkin bir
bicimde egemense bunun nedeni Poulantzas’a gore, ideolojik alt kiimelere &6zgii
ideolojileri de oOziimlemis olmasindandir. Poulantzas, bu dogrultuda, egemen
ideolojinin disinda devlet aygitlarina ickin, bu aygitlara 6zgli ve bu aygitlar
tarafindan yayilan ideolojilerin de bulundugunu belirterek, bu ideolojiyi i¢ ideoloji
olarak adlandirmaktadir.
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aciklantyordu. Bu siiregte de Diyanet Isleri Baskanhg Tiirk-islam sentezi
icerisinde, Tiirkliigiin Islamilestirilmesi ve Islamin Tiirklestirilmesi siirecinde
kilit bir iglev tistlenmistir.2> Devletin i¢ ideolojisi (Milli giivenlik ideolojisi) ile
ideolojik alt sisteminin (Tiirk-Islam sentezinin) kesistigi noktada, bunu aktarip
yaymakla gdrevli, Diyanet Isleri Bagskanlig1 da, bu baglamda kendisini ‘Tiirk
milli kimligini korumak ve muhafaza etmekle yeni nesilleri ateist ve komiinist
ideolojilere kars1 korumakla gorevli bir kurum olarak tanimlamistir. Diyanet
Isleri Baskanligi devlet igindeki konumunu saglamlastirmak ve genisletmek
icin milliyet¢iligi kullandik¢a, ordu da, diger yandan, toplum ig¢indeki
mesruiyetini genisletmek ve Tiirk milliyetgiligini yaymak i¢in dini kullanmustir.
Bunlara ilave olarak 24. madde ile de ‘milli dayanigsma ve birlik’ baglaminda,
yukarida belirtildigi lizere, din ve ahlak 6gretimi zorunlu hale getirilmis ve din
ogretimi vermede devlet tek yetkili kilimmigtir (Yavuz, 2005:104-105).26 Bu
siirecte, ezan, hutbe ve vaazlarin da merkezilestirilmistir. S6z konusu bu
merkezilesme egilimi, din iizerindeki devlet tekelinin yeniden kurularak,
toplumun homojenlestirilmesi esasinda, ‘resmi din/resmi Islam’ yaratilmasi ve
bu dogrultuda alternatif Islam yorumlarinin ve potansiyel giic odaklarinin
olugmasmin Onlenmesi ve denetim altina alinmaya ¢alisiimasi olarak
degerlendirilebilir. Bu baglamda, din/Islam esasinda ‘milli birlik ve biitiinliik’
cercevesinde toplumun homojenlestirilmeye g¢alisildigi da soylenebilir. Devlet
aygitinin i¢ ideolojisi ve ideolojik alt sistemi ile 6zdeslesen ve bunu aktarmakla
yiikiimlii oldugu anayasaca da tasdik edilen Diyanet Isleri Baskanlig1 da, bu
eksende, s6z konusu homojenlestirme ¢abasinda merkezi bir yer isgal etmistir.
Devletin dini hayat iizerinde tekel olugturma ve resmi din yaratma gayretlerinin
diger bir ugragin1 Imam Hatip Okullar1 olusturmustur. ilk kuruldugundan bu
yana, siirekli olarak siyasal ¢ekismelerin nesnesi haline gelen ve Milli Egitim
Bakanligi’na bagli olan Imam Hatip Liseleri’nden, devletin yaratmaya calistig
‘resmi din’in aktaricilar1 olarak hizmet vermesi beklenmistir. Sayilart ve
ogrenci potansiyelleri siirekli olarak artan bu liseler, yetistirecekleri ‘aydin’ din
adamlan ile devletin resmi dinini topluma yayacak ve bdylelikle devletin
topluma niifuz etmesini saglayacak birer vasita olarak degerlendirilmistir.
Dolayistyla cahil yobaz ‘geleneksel’ din adamlarinin toplumdaki niifuzunu

250rnegin Yavuz (2005:102), Diyanet Isleri baskan yardimcisi olan Arif Soytiirk’iin,
Diyanet Isleri Baskanligi’nin hem milli hem de dinsel bilinci saglamlastirmak ve
asilamak i¢in ¢aba sarfettigini; vazifelerinin yalnizca dine miinhasir olmadigini, ayni
zamanda Tiirk milliyetciligini korumanmn da vazifeleri arasinda bulundugunu
sOyledigini aktarmaktadir.

26Ayrica Bozan (2007:60), yeni anayasa ile ‘milletge dayanisma ve biitiinlesme’ gorevi
iistelenen Diyanet Isleri Baskanligma iliskin diizenlemelerin, 1982 Anayasasi’nin
yiirlitme boliimii iginde yer aldigini vurgulamaktadir.



Pinar Kaya Ozgelik ® 12 Eyliil'i Anlamak o 89

kirilarak, onlarin toplumu hurafelerle “afyonlamasinin” oniine gegilecek ve
devletin denetimi disindaki alternatif islami yorumlarin dolayistyla muhalif gii¢
odaklarmin gelismesine engel olunacaktir. Zira bu okullar, Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin personel ihtiyacin1 da (cami hocalar1, miiftiiler) karsilayacaktir.
Imam Hatip mezunlarinin, Diyanet Isleri Baskanligi’'nin personel ihtiyacini
karsilamakta yetersiz kaldigi durumlarda ise, bu personel agig1 tarikat ve
cemaatlerden devsirilerek kapatilmaya calisilmistir. Bu siirec, Diyanet Isleri
Bagkanligi’nin, hem cemaatler arasi hem de devlet- cemaat arasindaki
cekismede stratejik bir hedef haline gelmesine yol agmistir. Aslinda Imam
Hatipliler-Alaylilar/geleneksel aydinlar (tarikatlardan yetismeler) arasindaki en
biiyiik ¢ekigmenin, tam da Diyanet Isleri Bagkanligi biinyesinde yasandigi
soylenebilir.2’S6z konusu bu siireg, ayni zamanda Poulantzas’in (2004:359),
siyasal bunalim konjonktiiriinde simif fraksiyonlar1 arasindaki c¢eligkilerin
derinlestikge, ideolojik aygitlarin farkli smif fraksiyonlarinin yagma alam
haline geldigine dair teorik onciililyle de ortlismektedir. Bu noktadan hareketle,
s6z konusu siireci somutlastirabilecek en iyi ornek, herhalde, Erbakan’m, Imam
Hatip Liselerini kendi arka bahgeleri olarak gordiiklerine dair sarfettigi sdzdiir.

Yine Poulantzas’tan hareket edecek olursak, Tiirkiye’de 1980 Darbesi’ni
ve akabinde gerceklestirilen baskinin mesrulagtirilmasia yonelik olarak inga
edilen, devletin aygitlarinca yayilan, devletin aygitlarina ya da bu aygitlarda
egemen kola (Tiirkiye 6rneginde ordu) 6zgii olan ve egemen ideoloji ile kesisen
i¢ ideolojinin, devletin bekasi sorunsali etrafinda sekillendigi soylenebilir.28

27Siileymancilarla-imam  Hatipliler ~arasindaki bu catismaya o6rnek  olarak,
Siileymancilarin rakiplerini ‘mezhepsizlik, vehhabilik ve Islami bilgilere vakif
olmamakla’ elestirmesini, buna karsithk Imam hatip kokenli olanlarin da
Siileymancilari, ‘kendi diglarinda herkesi kafirlikle suglayan, gerici, Atatiirk diismani,
hurafeci, devlet diismani’ olarak siirekli itham etmeleri, bununla da kalmayarak bu
konudaki bildirilerin, kitaplarin, brogiirlerin, sahte brosiir ve bildirilerin, ihbarlarin
birbirini kovalamasini gosterebiliriz (Cakir, 2002:138).

28ideolojik aygitlarin  goreli ozerkliginin  olaganiisti devlet bigimi altinda
smirlandirilmasmin 6nemli bir nedeni Poulantzas’a gore (2004:367-368), siyasal
bunalimla birlikte yasanilan ideolojik bunalim dolayisiyla, halk smiflarma karsi
uygulanan baskinmn artirilmasidir. Burada fizik baskinin roliiniin giderek artmasi
zorunlu olarak, bu baskiyr mesrulastiran ideolojinin 6zel miidahalesi ile birlikte
yiiriitilmektedir. Gergekte ise, bu ideolojik miidahale, egemen ideolojideki bunalim
durumunda zorunlu hale gelmektedir. Bu nedenle olaganiistii devlet aynm1 zamanda
egemen ideolojinin orgiitlenmesinde de 6zel bir rol oynamaktadir. Olaganiistii devlet
bi¢iminde, siyasal-ideolojik bunalim g¢ercevesinde, egemen simif veya fraksiyonun
siyasal temsilcileriyle oldugu kadar ideolojik temsilcileriyle de bagmin kopmasi
nedeniyle devlet aygitlarinca yayilan 06zel i¢ ideoloji ile egemen ideoloji
kesigmektedir. Egemen smnif veya fraksiyonlarinin ideoloji gorevlileri, kendilerini
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1980 oncesi iilkede yasanilan anarsi ve terdrden ilham alan bu ideoloji, sik sik
12 Eylil Darbesi’nin askeri rejimin ve askeri rejimin vesayetinde
gergeklestirilen 1982  Anayasasi’nin  mesrulastirilmasinda  etkin  bicimde
kullanilmigtir. Tiirk varliginin devleti ve iilkesiyle boliinmez biitlinligii esasina
dayali bu ideoloji, ‘milli giivenlik’ esasi tizerinde yiikselmektedir.2? Bu
baglamda bu i¢ ideoloji, ‘milli giivenlik’ ideolojisi olarak adlandirilabilir. Bu i¢
ideolojinin, devletin tiim aygitlarina (devlet sistemine) yayildigi dlgiide, bu
siireg, Poulantzas izlenerek, toplumun ve devletin militaristlesmesi siireci
olarak degerlendirilebilinir.3? ideolojik bir alt sistem olarak Tiirk-Islam Sentezi,
devletin i¢ ideolojisi olarak milli giivenlik ideolojisine eklemlendigi ve devletin

devlet aygitlarina 6zgii i¢ ideoloji ile 6zdeslestirirler. Bunun yan1 sira Poulantzas’a
gore, devlet aygitlarinin tiimii, egemen ideoloji ile ¢akisan bu i¢ ideolojiye tabi
duruma gelirler. Bu egemen ideoloji, bizzat digerlerine egemen durumda olan
kolun(ki Tiirkiye Orneginde ordu), veya devlet aygitinin 6z ideolojisi ile
calismaktadir.

29Tandr (1986:162), artik ‘milli giivenlik® gerekgesiyle devletin el atamadig1, kamusal,
0zel, siyasal, ekonomik, sosyo-kiiltiirel...vb. hi¢bir alan kalmadigint belirtmektedir.
Bu yalniz olaganiistii yonetim usulleri altinda degil, normal zamanlarda da gegerli bir
kural haline gelmektedir. Ayrica Tanér, ‘milli giivenligin’, sadece i¢ ve dis savunma
ve giivenlik konulariyla ilgili askeri bir kavram olmaktan ¢ikarak, ‘toplumun huzur ve
giivenliginin korunmasi’ ile ilgili her konunun bu kavramin i¢ine sigdirilacak bicimde
genisletildigine de deginmektedir. Bdylelikle, sosyal, politik ve ideolojik diizlemler
de bu kavramin denetimine girmistir. Bu baglamda anayasa, anayasanin ve hukukun
istlinliigli, demokrasi ve ozgiirlikk, hukuk devlet vb. gibi kavram ve ilkeler de jeo-
stratejik bir icerik kazanmaktadir. S6z konusu yaklagima 6rnek olarak ise Tanér, ‘Bin
yillik Tiirk Devletini ortadan kaldirmak isteyen dis giigler’ temasinin, Kenan Evren’in
konusmalarinda sik sik yineledigine vurgu yaparak, Anayasa Mahkemesi iiyelerine
yaptigi bir konusmasinda da, Anayasa Mahkemesi’'nin Oniine gelen sorunlari
oncelikle devletin iilkesi ve milletiyle biitinliigli, cuamhuriyetin ve milli egemenligin
iistiinliigli ve milli giivenligin idamesi agisindan ele almalarini ve iktisadi, siyasi,
sosyal yonlerini diisiinmelerinin sorumluluklar1 ve gorevlerinin bir geregi olarak
telakki etmeleri gerektigini 6giitlemesini gostermektedir.

30Poulantzas (2004:369), olaganiistii devlet bigiminde, egemen ideolojinin bunalimi
cercevesinde, devlet aygitlarinca yayilan 6zel i¢ ideoloji ile toplumdaki egemen
ideolojinin kesistigini belirterek, devlet aygitlarinin tiimiiniin bu i¢ ideolojiye bagh
hale geldigini vurgulamaktadir. Bu egemen ideoloji, bizzat obiirlerine egemen
durumda olan kolun veya devlet aygitinin 6z ideolojisi ile calismaktadir. Ornegin,
toplumun ve tiim aygitlariin militaristlesmesi (egemen kol ordu), toplumun ve tiim
aygitlarinin biirokratiklesmesi (egemen kol idare), toplumun ve tiim aygitlarin din
adamlarmin siyasetteki etkilerinin artmasi1 (egemen kol kilise) gibi olaganiistii
devletin bu 6zel isleyisi, ideolojik hegemonyanin yeniden diizenlenmesinde gerekli
yoldur.
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aygitlarina sizdig1 dlciide, toplumun ve devletin militaristlesmesine ek olarak
toplumun ve devletin Islamilestirilmesinden de (Diyanet Isleri Baskanlig,
tarikatlar/cemaatler kanali ile) séz edebiliriz. Ozellikle milli giivenlik
ideolojisi’nin yan1 sira 1982 Anayasasi’nin sikiyonetim ile ilgili yeni bir takim
diizenlemeleri, 1980’lerden itibaren gittikce yiikselen terér olaylart ile
birlestirildiginde, bu militaristlesmenin boyutlar1 daha net bicimde goriilebilir.
Ustelik bu i¢ ideolojinin hem yayilmasina kaynaklik eden hem de onun &ziinii
olusturan devlet aygitlann igerisinde egemen kol haline gelen ordunun,
Ozerkliginin ve egemenliginin de pekismesine de katkida bulundugu
soylenebilir. Zira ordunun bu 6zerkligi 1982 Anayasasi ile yasallastirilmistir.3!

Askeri rejimin altinda siyasal iktidarin, hem burjuvazinin uzun erimli
cikarlarini koruma ve gelistirmeye yonelik gerceklestirdikleri koklii degisim ve
dontigiimlerin  toplum nezdinde mesrulagtirlmast hem de i¢ celiskileri
derinlesen iktidar blokunun, ideolojik ve siyasal hegemonya bunaliminin
manipiile edilmesi, devletin smifsal karakterinin gizillestirilmesini de
gerektirmektedir. Olaganiistii devlet bi¢imin, bir smiflar miicadelesinin {iriinii
olmasi ve ayni1 zamanda s6z konusu bu devlet bigimi i¢inde de bu miicadelenin
siiriiyor olmast nedeniyle, s6z konusu bu devlet bigiminin smifsal karakteri
hakkinda Tiirkiye 6zelinde verilebilecek en tipik drnek, herhalde TiSK genel
baskanligi yapmis olan tekstil patronu Halit Narin’in 12 Eyliil’iin akabinde
sarfetmis oldugu, ‘simdiye kadar hep isciler giildii simdi de biz giilecegiz’
sOzlidiir. Bu, hem olaganiistii devletin hem de 12 Eyliil’{in bir simif harekati, simiflar
miicadelesinin bir {irtinii olarak goriilebilecegini drneklemektedir.32 12 Eyliil 1980

31Bunun en somut Srnegi ise, 1960 Anayasasi ile basbakana sorumlu hale getirilen
dolayisiyla yiirlitmeye baglanan Genelkurmay Bagkanligi biinyesinde, 1982 anayasasi
ile birlikte gergeklestirilen degisiklik olusturmaktadir. Sikiyénetim komutanlari
bagbakana bagli olarak gorev yapmaktan cikarilarak, Genel Kurmay Baskanligi’na
baglanmis ve ona karsi sorumlu kilinmigtir. Bu bagbakanin sikiydnetim icraatindan ve
sorumlulugundan, meclisi de denetim mevkiinden uzaklastirilmast anlamina
gelmistir. Bu baglamda verilebilecek bir 6rnek de, sikiyonetimin ‘hukuk devleti’
ilkesine uygunluk zorunlulugundan ¢ikartiimasi ve bu siireci sikiyonetim karar ve
islemlerinin yargi denetimi digina ¢ikarilmasiyla ilgili yasal diizenlemelerin
tamamlamasidir. Stiphesiz Milli Giivenlik Kurulu iizerinde 1982 Anayasasi’nin
gerceklestirmis oldugu diizenlemeler de bu baglamda anlamlidir. Bkz. (Tandr,
1986:121-124).

32Savran (1998:188), 1980 oncesinde, is¢i smifinin, emekgilerin ve ona bagli bazi
katmanlarin muazzam bir miicadele politikasinin gelistigini vurgulayarak, bu
baglamda 12 Eyliil’iin salt bir ekonomi politikast degisimini gergeklestirmek igin,
direniglerin engellenmesi babinda yapilan bir hareket olmay1p biiyiik dlgiide, emekgi
smifin yiikselen miicadeleciligi kargisinda, siniflar arasindaki dengenin yeniden ve
bagka bir bigimde, burjuvazinin farkli bir fraksiyonunun egemenligini pekistirmek
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Darbesi’nin yol agtig1 olaganiistii devlet bi¢imi siyasal bunalim konjonktiiriiniin
bir {irliniidiir. Zira iktidar blokunun yeniden kurulmasi, sermaye birikimin
glivence altmma alinarak yeniden iiretimi ve neoliberal iktisadi politikalarin
yiirtirliige konularak, kapitalist diinya sisteminin yeniden yapilanma siirecine
entegrasyon, egemen ideolojinin tadilati ve sinif miicadelesinin burjuvazi lehine
bastirilmasi 12 Eyliil’iin “olaganiistii devlet”i yani askeri diktatorliik devlet
bi¢imi altinda gerceklestirilmistir.

adma yapilmig bir smifsal harekat oldugunu belirtmektedir. 12 Eylil’e smiflar
miicadelesi sorunsali agisindan yaklagsmak Savran’a gore, aynt zamanda smif
giiclerini burjuvazinin diinya ¢apindaki gelismelere kosut olarak dniiniin agilmasi igin
yeniden diizenlenmesi ve neoliberalizmin salt dis dinamiklerle ve dis dayatmalarla
aciklanmay1p, ayn1 zamanda, Tiirkiye burjuvazisinin arzusunu ve Tiirkiye’nin finans
kapitalinin de yonelimi oldugunu gézler dniine sermektedir.
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