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Uzun yillar Hollanda’”da Marburg ve Groningen Universitelerinde
akademisyenlik yapmis Alman felsefe profesorii ve Almanya Komiinist Partisi
teorisyenlerinden Hans Heinz Holz’un ‘“Niederlange und Zukunft des
Sozialismus” adli eserinin ilk basimi 1991°de, diizeltilmis ikinci basimi
1992°de yapilmistir. Kitabin ikinci baskisinin Tiirkge ¢evirisi ise Eyliil 2010°da
basilmistir. Bu noktada, kitabin Tiirk¢e baskisinin Almanca baskisindan daha
genis olmasi Onemli bir O6zellik olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Zira, son
boliimdeki Revizyonist Doniim Noktast bagligi tasiyan kisim, kitabin orijinal
baskilarindan daha sonraki bir tarihte yazilmig! ve Holz’un istegiyle Tiirkge
baskida yer almistir.

Kitabin ilk iki boliimiinde Marksist-Leninist teori {izerinde ayrintili bir sekilde
duran Holz, teori gelistirilirken belirli bir temelin korunmasinin zorunlu
oldugunu aksi takdirde ortaya farkli bir diinya goriisii ¢ikacagindan hareketle,
Marksist-Leninist teoriyle ilgili degerlendirmelerinin ¢ikis noktalarini olusturan
on tez One siiriiyor. Bu tezler ana hatlariyla soyle siralanabilir (s.40-46):

1-Komiinistleri sosyalizmin diger taraftarlarindan ayiran, gelecegin
toplum diizeni ve ona ulastiracak yol hakkindaki goriislerini, ¢ekirdegi
Marks, Engels ve Lenin tarafindan islenmis bulunan tarihsel
materyalizme dayandirmalaridir.

2-Bir tarih teorisi olarak Marksizm-Leninizm, &zl itibariyle, bir dogma
olamaz; yalnizca tarihsel degisimleri kendi icinde isleyen bir teori
olabilir.

1 Belirtilen internet adreslerinden, s6z konusu kismin, 2007°de Junge Welt gazetesinde,
2009°da da Communist Review dergisinde yaymmlandigi anlagilmaktadir.
https://www.jungewelt.de/loginFailed.php?ref=/2007/12-13/009.php ~ (19.10.2010).;
http://www.communistreview.org.uk/index.php?option=com_content&view=categor
y&id=2:cr52-spring-09&Itemid=3 &layout=default (19.10.2010).
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3-Bir teorinin gelismeye agik olmasi, onun keyfi bir sekilde
degistirilebilecegi anlamina gelmez. Marksizm-Leninizm, tim tarihin
sinif miicadeleleri tarihi oldugu kavrayisini terk etseydi, kendisi
olmaktan ¢ikardi.

4-Tiim iradelerden eylem giicline sahip gercek bir ortak iradenin
cikabilmesi igin, tek tek kisilerin (ortak iradenin olusturulma siirecine
katildiktan sonra) bireysel Ozelliklerini geri planda tutarak, orgiitsel
bicime uymalari gerekir. Bu, tim devrimci partiler igin ayakta
kalmanin ve etkili olmanin kosulunu olusturan disiplin ilkesidir.

5-Isci sinifinin, suif olarak hayata gegirilebilmesi ve tarihsel misyonun
Oznesi olabilmesi i¢in, genel olarak insanlarin ve is¢i simifinin
tiyelerinin durumlarinin bilincine, yani suif bilincine ihtiyag vardir.
6-Uretici giiclerin gelisme diizeyinin yeni niteligi bilimsel-teknik
devrimde kendini gdsterir. Eger toplumsal kurumlar araciligiyla miilk
edinme ve paylasim adaleti saglansaydi, bilim ve teknik, bugiin genel
bir yiliksek maddi refah diizeyini garanti edebilirdi. Diger yandan bilim
ve teknik, insan soyunun ve doganin biiyiikk bir boliimiiniin yok
edilmesi olanagin1  sunmaktadir. Genetik ve zihinsel-fiziksel
manipiilasyonlar insanhigi tehdit etmektedir. Uretim iliskilerinin
kapitalist bi¢imi bu geliskiyi yiliz milyonlarca insanin sefaleti diizeyine
yiikseltir, savag tehlikesini siirekli artirir. Yalnizca sosyalist bir toplum,
insanliga insana yaragir bir gelecek perspektifi sunabilir.

7-Kendini gergeklestirme, bagkalarina dirsek atma degildir; tam tersine,
temelinde, kisinin bagkalariyla dayanigma iginde kendisi olabileceginin
kavranmasi vardir. Dayanigma ve insanin toplumsalliginin bilinci, yani
sosyalist ahlak, Komiinist Manifesto’daki su pragmatik ifadenin
onkosuludur: “Her bireyin oOzglirce gelismesi, herkesin 0Ozgiirce
gelismesinin kosuludur”.

8-Isci smifinin tarihsel misyonuyla komiinist partinin gérevinin iki
yonii bulunmaktadir. Birincisi, biitiinsel bir toplumsal planlamanin
gerekli olmasi, ikincisi, ig¢i sinifinin, 6zgiir ve esit yurttaslardan olusan
ve herkesin kendi yeteneklerini ¢ok yonlii olarak gelistirebilecegi bir
toplum kurma hedefini ger¢eklestirmesi gerekliligi. Yalnizca boylesi
bir komiinist toplum “insan haklarin1” garanti altina alabilir.

9- Partinin Onderlik rolii biirokratik mekanizmalara doniiserek
katilasmamali (ki parti siirekli olarak bu tehlikeye maruz birakilir), bu
rol, politik giiciin {iriinii olmal1 ve onun sayesinde korunmalidir.

10-Kapitalizm, kendi varhigmi siirdiirme giiciinden biiyiik kayiplar
verse de, liretici gli¢lerin gelisimini orgiitleme yetenegine hala sahiptir.
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Marks’in da belirttigi iizere: “Icerdigi biitiin iiretici giicleri gelistirme
potansiyelini tiiketmeden, bir toplumsal olusum tarih sahnesinden ¢ekip
gitmez”.
En yeni tarihsel gelismeler bile bu temel tezlerden vazge¢mek icin bir neden
olusturmamaktadir (s.48). Ciinkii, kapitalist sistem (tiim reformlara karsin),
insan karsiti, sOmiiriici ve krize yatkin karakterini higbir zaman
kaybetmeyecektir, bu nitelikler sistemin yapisina aittir (s.49).

Holz, kapitalizmin zayifliklar1 ve c¢eligkilerini irdelerken, sanayinin kendi
ihtiyaglarini, tiiketicilere, sanki bu ihtiyaglar onlarin ihtiyaclariymis gibi
asiladign saptamasini yapiyor ve ekliyor: “Insan, tiiketici olarak ihtiyaglarini
Ozgiirce karsiladigim diisiiniirken, artik deger - yatirim - iiretim - dolagim - yeni
artik deger semasina uygun bir sekilde, tiretim siirecinde bagkalari tarafindan
yonetilen bir aktarim kayisina doniisiir. Insanlarin ihtiyaglari, yani sozde en
ozel ve igsel kisilik ozellikleri, sermayenin birikim siirecinin mekanizmalari
tarafindan dayatilir. Kapitalizmde bireyin goriintiideki ozgiirliigli, gercekte
sermaye yasalarinin birey lizerindeki egemenligidir” (s.88). Bdoylelikle birey
sermayeye bagimli olur. Marksizmin, tarihsel agiklama giiciinii gilincel olarak
da korumak istiyorsa “kapitalist sistemin kendi kriziyle nasil bas ettigini ve kriz
icerisinde goriinlise gore (gegici olarak) biiylime yetenegini nasil korudugunu
ve bunu basarmak i¢in ne tiir gayri-insani bedellerin 6dendigini agiklayabilecek
bir teori” (s.57) sunmak zorunda oldugunu belirtiyor. Ona gore “kapitalizmin
krizi, kendi {iretim tarzinin yarattig1 sorunlari, kendi iiretim iligkileri i¢inde
¢ozememesidir; bu sorunlar1 sosyalizm ¢6zebilirdi, fakat o da, sistemler arasi
rekabetin belirleyici oldugu bir ortamda, gelismelere yon veremeyecek kadar
zayifti. Sosyalizmin zayiflig1 kapitalizmin avantajiydi ve kapitalizm de bunu
kendi i¢ celiskilerini derinlestirmek pahasina kullanmasini bildi” (s.61-62). Bu
baglamda Holz, Marksizmin krizde oldugu goriisiine siddetle kars1 ¢cikmakta ve
Marksizmin insanligm bugiinkii durumunun kavramasim saglayabilecek olan
yoOntemsel araglara sahip oldugunu savunmaktadir (s.58).

Bugiin Komiinist Parti adin1 tagiyan bir partinin neden kurulmak zorunda
oldugu ve parlamenter-demokratik sistemde siradan herhangi bir parti olarak
degil de komiinist parti olarak goriilebilmesi i¢in hangi amaca yonelmek
zorunda oldugunu incelerken parti i¢ci demokrasinin nemine vurgu yapan
Holz’a gore, “parti tabanini karar alma siireglerine dahil eden bir 6rgiitsel yapi,
komiinist parti yasaminin vazgecilmez bir unsurudur. Bunu ihmal etmek,
partiyi kacinilmaz olarak bozulmaya gotiiriir. Parti tabanini siirekli olarak
teorik gelisim silirecine katmak, partinin karar alma siireglerinin, onciiliik
gorevinin gerektirdigi sekilde diizenlenmesinin temel kosuludur” (s.71).
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Ugiincii  boliimde Holz, Marksizmin diger tiim diinya goriislerinden ve
felsefelerden {istiin oldugu iddiasinda bulunuyor ve bunu bes temel &zellige
dayandiriyor (s.96-99):

1-Marksizm (tarihsel materyalizm olarak), tarihsel siiregleri rasyonel
bir agiklama modelidir.

2-Marksizm (doganin evrensel diyalektigi veya diyalektik materyalizm
olarak), diinyanin biitiinliigiiniin, biitiinselliginin kurucu ilkesidir.

3-Marksizm (bilimsel sosyalizm olarak) insancil bir toplumsal diizenin
temel planini tasarlar.

4-Marksizm  (bilimsel sosyalizm olarak) ¢aginin sorunlarim
kavramlastirir.

5-Marksizm (politik eylem kilavuzu olarak) teori ile pratigin birligini
kurar.

Bununla birlikte, teori iki temel hata yapmustir. Birinci hata, kapitalizmin
zayifliklari, clirime belirtileri ve i¢ celiskilerinden hareketle, onun siirekli
zayiflayip ¢okiise gidecegi, sosyalizminse kacinilmaz olarak uzun olmayan bir
siirede galip gelecegi sonucunu ¢ikarmakti. Zira kapitalizmin sahip oldugu
toplumsal zenginlik kaynaklart ve bunlari, sOmiiriilenleri dikkate almadan
sonuna kadar kullanabilecegi gercegi kiicimsenmisti. Ayrica krizin
kapitalizmin hareket bicimi oldugu gercegi de goriilememisti. ikinci hata, yine
kapitalizmin i¢inde bulundugu durum ve Ekim Devrimi’nin basarilmasindan
kaynaklanan hakli gururdan, ¢agin kapitalizmden sosyalizme gegis ¢agi oldugu
sonucunu ¢ikarmakti. Oysa sosyalist toplumlar, kapitalist metropollerle
kargilagtirildiginda ekonomik olarak zayiftt ve sistemler arasi rekabette
kapitalist diinya pazarimmin kosullarmma bagimliydi. Sosyalist kurumlarin
olaganiistii kosullar altinda hizli bir sekilde dayatilmasina karsin halkin biiyiik
bir kisminda sosyalizm Oncesi biling ve davranig bigimleri egemenligini
stirdiirdi. Bunlarin sonucu olarak sosyalist toplumlarda, is¢i smifi partisi
tarafindan temsil edilen proletarya diktatorliigiiniin siiresinin uzatilmasi,
devrimci alginin giderek zayiflamasi ve gittikce artan biirokratiklesme
temelinde, yapisal sorunlar vardi. Bu hatalarin sonuglar1 da bir dizi yanilgi,
yanilsama, mesrulagtirma ideolojileri, gercek¢i olmayan hedefler ve sonunda
genel bir teorik ve ayni1 zamanda pratik durgunluk oldu (s.100-103).

“Marksist felsefenin ilk gorevi, insanin anlik konumunun ve diinyayla degisen
iligkilerinin agiklanmasint ve belirlenmesini saglayan kendi kavramlar
iizerinde siirekli olarak c¢alismaktir” (s.120) diyen Holz, Marksizmin iizerinde
caligmasi gereken sorun alanlarinin, 6ne ¢ikan su giincel unsurlar tarafindan
belirlendigini ifade ediyor: “Teknik uygulamalarin ve uygulama olanaklarinin
yeni niteligi, 6zgilirlik alanlarindaki yeni genisleme ve daralmalar, ihtiyaclar
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sisteminin yapisal doniisiimii (Marksistler tarafindan simdiye kadar anlasilmaz
bir sekilde ihmal edilmistir), kiiresel sorunlar, kiiltiirlerin karsilasmas1 ve i¢ ice
gecmesi sonucu ortaya ¢ikan daha yeni olgular, her yerde hazir ve nazir olan
medya araciligiyla toplumsal bilingte goriintii iiretiminin yeni bigimi” (s.120-
121).

Yazar, son bolimde ilk sosyalist toplumlarin basarisizlik nedenlerini ekonomik
kosullarin olgunlagsmamisligi, biirokrasi sorunu ve teorinin yoksullagmasi
bagliklar1 altinda analiz ediyor. Bati’y1 gegcme ve hatta bu amaca bes on yil
icinde ulagsma hedefini iceren sloganlarin gergek¢i olmadigini, sosyalizmin
gelismesiyle birlikte yeni bir ihtiyaglar sistemi, yasamdan yeni beklentiler,
kisaca yeni bir diinya goriisii gelisip biiylimeliyken, ihtiya¢c anlayiginin
Bati’daki tiiketim bigimine uygun bir sekilde doniistiiriilmesinin biiyiik bir hata
oldugunu belirtiyor (s.129). Bu basarisizlikta genel olarak; ekonomik gerilik,
kitlelerin az gelismis biling diizeyi ve devlet ile partinin politik 6rgilitlenme
bigiminden kaynaklanan sorunlarin etkili oldugunun altini gizerken Sovyet
sisteminin ¢liriimesinin nedenlerinin Stalin donemine baglanmasina karsi
¢ikiyor, bunu Stalinizm travmasinin bir pargasi olarak goriiyor ve Stalin’in
arkada biraktig1 iddia edilen hatalarinin onun 6liimiinden sonraki 35 yil i¢inde
diizeltilmedigini soyliiyor (s.154).

Yazarin Tiirk¢e baskiya yazdigi onsozde de belirttigi gibi kitap, Dogu
Avrupa’daki sosyalist toplumlarin ¢okiisline bir cevap denemesi olarak, ama
daha ¢ok gelecek i¢in sosyalizm perspektifini agik tutmak amaciyla kaleme
almmistir. O donemden bu yana diinyadaki politik ve ekonomik gelismeler
dikkate alindiginda kitaptaki degerlendirmeler ve saptamalar giincelligini hala
korumaktadir. Son 20 yilda kapitalizmin ulusal ve/veya kiiresel ol¢ekte girdigi
her krizde giindeme gelen Marksizmin ulusal ve kiiresel sorunlara getirdigi
perspektiflerin daha iyi anlasilmasi ve daha sik hatirlanmasi agisindan Holz’un
“Sosyalizmin Yenilgisi ve Gelecegi” adli kitabr ilgi ¢ekici, hatta yararli ve
onemlidir. Ayrica, konuyla ilgili Tiirkce literatiire de 6nemli bir katkidir.

Umut BEKCAN, Pamukkale Universitesi, 1iBF, Siyaset Bilimi ve Kamu
Y Onetimi Boliimii Arastirma Gorevlisi.
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