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DOGU’DA MUSLUMAN-HRiISTiYAN MUNASEBETLERI VE ERMENI
OLAYLARINA DAIR SATURNINO XiMENEZ’IN DUSUNCELERI VE BATI
BASININDA XiMENEZ TARTISMASI

The Opinions of Saturnino Ximenez On Muslim-Christian Relations and Armenian
Events in The East and The Ximenez Discussion in The Western Press

Dr. Ogr. Uyesi Tarik Ziya Arvas

Oz
Ermeni Meselesinin resmiyet kazandigi Berlin
Antlagsmasindan ~ (1878) sonra  Osmanli  idaresindeki

Ermenilerin yasadig1 bolgelerde Bati iilkelerinden ¢esitli
vasiflarla farkli kisiler gezdi. Bunlarin biiyik kismi Ermeni
Meselesinde Osmanli Devleti ve iilkedeki Miisliimanlar
aleyhine fikirler beyan etti. Ancak 1894 yilinda Osmanlt
Devleti'nin davetlisi olarak zikredilen bolgeleri gezen
Ispanyol bilim adami ve seyyah Saturnino Ximenez,
oncekilerin aksine Osmanli idaresi ve Miisliiman-Hiristiyan
iligkileri hakkinda olumlu kanaatler dile getirdi. Yine bu
baglamda Sason olaylarmin bir katliam degil bastirilan bir
isyan hareketi oldugunu ifade etti. Ximenez seyahatini bitirip
dondiikten sonra goriislerini ihtiva eden bir kitapgik yayimladi
ve Londra’da Reuters haber ajansina bu fikirlerini ifade eden
bir demeg verdi. Ximenez’in demeci Bati basinin énemli bir
kisminda genigge yer aldi ve beklenecegi gibi tepki ile
kargilandi. Onun Osmanli Devleti’nin tezlerini ¢ikar
karsiliginda savundugu ifade edildi. Hatta bazi basin
organlarinda yer alan haberlerde Ximenez hayalperestlik,
yalancilik ve daha Otesi sahtekarlikla itham edildi. Bu
caligmada Ximenez’in yaymmladig1 kitapciktaki fikirlerine,
onun Bati1 basininda yer alan ve fikirlerini teyid eden sdzlerine,
yine bu basm kuruluslarinda Ximenez’e yonelik elestirilere
yer verilmistir. Ayrica her boliimiin sonunda konuya dair bazi
degerlendirmeler yapilmistir.

Anahtar kelimeler:
Basini.

Ximenez, Osmanli, Ermeni, Kiirt, Bati

Abstract

After the Treaty of Berlin (1878), in which the
Armenian Question became official, different people
from Western countries with various qualifications
traveled to the regions where Armenians lived under
Ottoman rule. Most of them expressed their opinions
against the Ottoman State and Muslims in the Armenian
Question. However, the Spanish scientist and traveler
Saturnino Ximenez, who visited the mentioned regions
as the guest of the Ottoman Empire in 1894, expressed
positive opinions about the Ottoman administration and
Muslim-Christian relations, unlike the previous ones.
Again in this context, he stated that the events of Sason
were not a massacre but a suppressed rebellion. After
Ximenez returned from his trip, he published a pamphlet
containing his views and made a statement to the
Reuters news agency in London expressing his views.
Ximenez's statement was widely covered by a
significant portion of the Western press and, as
expected, it was reacted. It was stated that he defended
the theses of the Ottoman Empire for profit. Even in the
news in some press organs Ximenez was accused of
dreamer, lying, and further fraud. In this study,
Ximenez's ideas in the booklet he published, his words
in the Western press confirming his ideas, and criticisms
of Ximenez in these press organizations are included. In
addition, at the end of each chapter, some evaluations
were made on the subject.

Keywords: Ximenez,
Western Press.
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Giris

Saturnino Ximenez Ispanyol asilli bir bilim adamidir ve o donem Ingiltere’de ikamet ettigi
anlasilmaktadir. Ingiliz Kraliyet Cografya Dernegi iiyesi olan Ximenez, dernegin diger iiyeleri
gibi diinyanin farkli yerlerinde seyahat etmistir." Bu nedenle olacak ki Bati basin1 Ximenez’i
“taminmug Ispanyol seyyah olarak” tanimlanustir.? Ancak Ximenez’in Avrupa basminda genisce
yer almasi ve iiniinlin bu vesile ile artmasina yol agan hadise, onun Osmanli Devleti’nin Dogu
bolgelerine 1894-1895 yillar1 arasinda yaptigi seyahattir. Daha dogrusu seyahatinin ardindan
dondiigii Londra’da bagta Reuters olmak iizere haber ajanslarina verdigi demegtir.® Demecin
Onemini arttiran husus ise Ximenez’in gezisinin Avrupa kamuoyunun Osmanli aleyhine
tamamen dond{igli Sason olaylarina denk gelmesidir. Zira zikredilen bolgeleri gezen diger pek
cok seyyah veya gorevlinin aksine Ximenez, Miisliiman-Hiristiyan iligkilerine dair
Miisliimanlar ve Osmanli idaresi hakkinda olumlu degerlendirmelerde bulunmus ve Sason
olaylarindan silahli Ermeni cetelerini sorumlu tutmustur.* Bu deme¢ Avrupa ve Amerika’da
olumsuz tepki seklinde yanki uyandirmistir. Basinin bu sozleri giindem yapmasi iizerine Ingiliz
parlamento {iyeleri kendisini dinlemek i¢in davet etmis ve davet {izerine Ximenez onlara
seyahati ve edindigi izlenimler hakkinda bilgiler vermistir.°

Ximenez’in bu seyahate Osmanli Devleti’nin daveti {izerine ¢iktig1 anlasilmaktadir.® Nitekim
The Daily Star Gazetesi onun bu gezisini, Tirk hiikiimeti adina bolgede yiiriittiigi cografi
misyon olarak tanimlamaktadir.” Bu da bize Osmanli idarecilerinin tarafsiz bir gdzlemci
arayigina girdikleri ve Ximenez’i de bu ¢ercevede davet ettiklerini gostermektedir.

Bilindigi iizere 18. yiizyildan itibaren Osmanli topraklarinin Dogu bélgelerini farkli gérev ve
kimliklerle gezmeye baslayan Batili seyyahlarin sayis1 19. yilizyilda ve bilhassa bu yilizyilin
sonlarma dogru giderek artmigtir.® Dis dengelerin de gozetilmesiyle ilan edilen 1839 Tanzimat
ve 1856 Islahat Fermanlar1 Osmanli topraklarinda azinliklara ve yabancilara birtakim haklar
tantyordu. Bu haklar ayni zamanda misyonerlerin veya bagka kimliklerle iilkeye gelen
Batililarin seyahat ve faaliyetlerini de siiphesiz kolaylastirtyordu.®

1877-1878 Osmanli-Rus Harbinden sonra Ermeni Meselesinin milletleraras1 giindem
olmas1’®, Anadolu’nun dogusuna olan ilgiyi arttirmis ve bunun neticesinde buraya gelen
yabancilarin sayisinda da artis meydana gelmistir. Yiizyilin basindan itibaren gelenlerin iginde
Mark Sykes, Frederick Millingen, F. Burnaby, S. Whitman gibi nispeten tarafsiz sahsiyetler

! Ballard Smith, “All Doubt His Story”, The Chicago Tribune, January 13, 1895, p. 9.

2 “Defending The Turks”, The Daily Star, January 10, 1895, p. 4.

3 “The Turks Defended”, The Times, Volume 9, Number 51, April 11, 1895, p. 1.

4 The Daily Star, January 10, 1895, p. 4.

5 The Times, Volume 9, Number 51, April 11, 1895, p. 1.

6 “The Armenian Guestion”, The Tablet, January 12, 1895, p. 44; The Daily Star, January 10, 1895, p. 4.

" The Daily Star, January 10, 1895, p. 4.

8 Hans-Lukas Kieser, Iskalanmis Baris-Dogu Vilayetleri nde Misyonerlik Etnik Kimlik ve Devlet-1839-1938, (Cev:
Atilla Dirim), iletisim Yaymlar, Istanbul 2005, s. 61 vd.; Ayten Sezer, “Osmanli Déneminde Misyonerlik
Faaliyetleri”, Osmanh II, Ed. Giiler Eren, Ankara 1999, ss. 181-192; Salahi R. Sonyel, “Biiyiik Devletlerin Osmanlt
Imparatorlugunu Pargalama Cabalarinda Hiristiyan Azmnliklarin Rolii”, Miidafaa-i Hukuk Dergisi, Agustos, Ankara
2004, s. 22-23.

9 19. yiizyilda Osmanli iilkesini gezen yabancilarin rahat seyahat etmeleri ve herhangi bir engelleme ile
karsilagmamalar1 i¢in kendilerine verilen yol emri belgelerinde gorevliler uyariliyordu. Bkz. Hamiyet Sezer,
“Osmanli Imparatorlugu’nda Seyahat Izinleri (18-19. yiizy1l)”, Ankara Universitesi DTCF Tarih Béliimii
Arasgtirmalar Dergisi, C. 21, S. 33, 2003, s. 110.

10 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, Alkim Yaymevi, 6. baski, Istanbul 2010, s. 740, 746.
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oldugu gibi'! Horatio Southgate, W. A. Wigram gibi ényargili*? ve hatta Per Defrance gibi
gayrimiislimleri isyana tesvik eden sahsiyetler de mevcuttur.™®

Zikredilen tarihteki Osmanli-Rus Harbinden sonra artan Ermeni olaylar ile birlikte gerek
gelen Batililarin ve gerekse iilkedeki misyoner ile Ermenilerin aktardigi hakikati yansitmayan
birgok haber!* Osmanli Devleti’nin dis kamuoyunda itibarim sarsmist1.’® Bunun iizerine sozii
edilen dezenformasyonu etkisiz kilmak ve mevcut olumsuz algiy1 degistirmek icin Sultan II.
Abdiilhamid ve donemin hiikiimeti de gesitli arayiglara girmislerdi. Nitekim bazi gazeteci ve
yazarlarin davet edilmesi de bu arayislarin bir neticesidir. Ximenez’in Osmanli idaresinin daveti
lizerine bu seyahate ¢iktigina dair arsiv belgelerinde bazi isaretler var ise de'®, taranan arsiv
belgelerinde ve zamanin gazetelerinde buna dair dogrudan bir kayda rastlayamadik. Ancak
donemin Bati basinin iddiasi bu yondedir ve muhtemelen de bu bilgi dogrudur. Nitekim daha
once Ingiliz gazeteci Sydney Whitman ile Amerikali gazeteci George H. Hepworth, bdlgeyi
gezip Ermeni olaylarin1 yakindan gérme ve meselenin hakikatini gostermeleri i¢in padisahin
istemi ile davet edilmislerdi.'’

Yukarida ifade edildigi lizere muhtemelen Osmanli makamlarinin daveti tlizerine 1894’iin
ilkbaharinda Istanbul’a gelen Saturnino Ximenez'®, Van’daki Amerikan Misyoneri H. M.
Allen’e gore buradan Musul’a gitmek iizere Diyarbakir’a gecti. Diyarbakir’dan itibaren
Ximenez’e seyahatinde samimi oldugu bir Tiirk ve Keldani bir terciiman eslik etti. Buradan yola
¢ikan Ximenez kuzeye dogru dénerek Dogu Mezopotamya kiyilar1 boyunca iran’a bir gezi yapti
ve sonra Hakkari sinirindan Osmanli topraklarina geri dondii. Gever (Yiiksekova) {izerinden
Van’a gelen Ximenez, burada bir ay gecirdi. Bu sirada en uzunu Van’a 39 km uzakliktaki
Vastan’a (Gevas) olmak iizere iki kisa gezinti yapti. Daha sonra Van Goli’niin kuzeyinde yer
alan Ahlat’a gitmek icin bir botla ayrildi. Ahlat’ta {i¢ giin geciren Ximenez akabinde Malazgirt
yoluyla Erzurum’a gitti. Burada bir miiddet kaldiktan sonra da istanbul’a déndii.*®

1. Saturnino Ximenez’in Dogu’da Miisliiman-Hiristiyan Miinasebetleri ve Ermeni
Olaylarina Dair Diisiinceleri

Ximenez yukarida zikredilen seyahatini bitirdikten sonra Ingiltere’ye geri dondii. Burada
Miisliiman-Hiristiyan iligkileri ve Ermeni meselesine dair goriiglerini ihtiva eden bir kitapgik
yayimladi. Subat 1895 tarihinde Londra’da yayimlanan kitap¢ik yirmi sayfadan olusmaktadir.
Ximenez bu yayinda izlenimlerinin yaninda bazi sehirlerdeki Ermeni ve Miisliiman niifus

11 Mark Sykes, Dar-ul-Islam — A Record of a Journey Though Ten of the Asiatic Provinces of Turkey, London 1904;
Mark Sykes, The Caliphs’ Last Heritage-A Short History of The Tirkish Empire, London 1915; F. Millingen, Wild
Life Among the Kurds, London 1870; Fred Burnaby, On Horseback Through Asia Minor, Vol Il, London 1877;
Sidney Whitman, Turkish Memories, London 1914.

2 Horatio Southgate, Narrative of a Tour Through Armenia Kurdistan Persia and Mesopotamia, Vol I, Newyork
1840; W. A. Wigram-Edgar T. A. Wigram, Insanligin Besigi-Kiirdistan’da Yasam, Avesta Yaymlari, Istanbul 2004.
13 BOA (Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi) Saddret Mektubi Kalemi Miihimme Evraki, (A. MKT. MHM.),
642/2, 17 Temmuz 1899 (5 Temmuz 1315); BOA, Yildiz Perakende Askeri Evraki (Y. PRK. ASK.), 144/84, 29 Eyliil
1898, (17 Eyliil 1314); BOA, (A. MKT. MHM.), 642/2, 3 Kasim 1898, (22 Tesrin-i Evvel 1314); BOA, (Y. PRK.
ASK.), 153/36, 17 Agustos 1899 (9 Rebi’ti’1-ahir 1317).

14 Mark Sykes, Dar-ul-isiam — A Record of a Journey Though Ten of the Asiatic Provinces of Turkey, London 1904,
s. 237-238; Wigram, age, s. 397.

15 Alan Palmer, Osmanli Imparatorlugu Bir Cokiigiin Tarihi, (Cev: Belkis Coraker Digbudak), Bilgin Yaymcilik,
Istanbul 1995, s. 279, 298.

16 Recep Karacakaya, Kaynakcali Ermeni Meselesi Kronolojisi (1878-1923), Osmanli Arsivi Daire Bagkanhgi,
[stanbul 2001, s. 26, 32.

17 Sidney Whitman, Tiirkiye Anilari, Yeditepe Yaynlari, istanbul 2017, s. 72-73; H. George Hepworth, Through
Armenian On Horseback, London 1898, s. 5-9; Orikagasizade Hasan Sirri, Sultan Abdiilhamit Devri Hatiralar: ve
Saray Idaresi, Dergah Yayinlari, Istanbul 2007, s. 21, 76.

18 John S. Guest, Yezidilerin Tarihi, Avesta Yaymnlari, istanbul 2012, s. 242.

19H. M., Allen, “Ximenez as a Witness”, The New-York Daily Tribune, 1895, June 8, p. 16.
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miktarina da yer vermektedir.?’ Ximenez’in Miisliiman-Hiristiyan iliskileri ve Ermeni

meselesine dair diislinceleri kendi agzindan 6zetle soyledir.

Bolgede Miisliimanlar ile Hiristiyanlar i¢ ice uyum i¢inde yasiyorlar ve birbirlerinden sikayet
etmiyorlar.! Burada sadece Ermenilerin veya sadece Kiirtlerin yasadigi kdyler oldugu gibi, Kiirt
agirhkli veya Ermeni agirhkli kdyler de var. Dolayistyla bu insanlar yan yana yasamaktadirlar.?
Van’da Miisliimanlar ve Hristiyanlar karisik yasiyor?® ve buradaki Nasturi ve Ermeniler,
Hertushi (Ertusi) Kiirtleriyle uyum iginde mutlu bir sekilde yasam siirdiiriiyorlar. Ziyaretim
esnasinda Farashin (Farasin) Yaylasi’'nda?* muktedir Ertusi lideri Hacit Beyin evinde bulunan
yiiz kadar misafirin yaris1 Hiristiyan’di. Yine Norduz® yakinlarinda kiigiik gdgebe bir
toplulugun yarisinin Kiirt yarisinin Ermeni oldugunu goérdiim. Takou? Yaylasinda Kiirt ve
Ermenilerin yan yana ¢adir kurduklarini gérdiim. Sayisiz hayvan siiriilerine sahip bu insanlar
arasinda asla bir anlagsmazlik yoktu. Bu manzaraya Mezopotamya’dan Bagskale’ye kadar hep
rastladim.?® Son zamanlarda ¢ok konusulan Sason ve Mus Ermenilerine bakildiginda buradaki
Hiristiyanlarin Miisliimanlarla esit olduklar1 gériilecektir.?” Kiirt asiretlerinin giic ve hakimiyet
sahibi olmalar1 ise onlarin niifus ¢ogunlugu ve yasam tarzlariyla ilgilidir. Yasanan birtakim
anlagmazliklara gelince de bunlar politik veya dini sorunlar olmaktan ¢ok sosyal meselelerdir ve
disaridan birinin durumu yanhs yorumlamasi kagmnilmazdir.?® Osmanli egemenligindeki tiim
farkli insanlar geleneklerini, yasam tarzlarini, umutlarin1 ve inanglarimi koruyabiliyorlar. Cok
seyahat ettim fakat Tiirkiye’deki gibi yaygin biiylik bir toleransin oldugu bagka bir iilke
gormedim.?®

Ermeniler ve Kiirtler birbirleri olmadan yasayamazlar. Ciinkii Kiirtler ne tiiccar ne de
tarimcidirlar. Ticaretten nefret eder ve kiigiik goriirler. Go¢ etmekten ve zanaattan nefret ederler.
Kiirtler iiretici olmaktan ziyade tiiketicidirler. Ermeniler ise iiretim ve satimda ¢ok zekidirler.
Tek Kiirt endiistrisi kilimdir. Onu da satarak kara doniistiiren kendini bdylece zenginlestiren
Ermenilerdir. Bir Kiirt kéyt kuruldugunda kimsenin nereden geldigini bilmedigi Ermeniler
hemen orada bir diikkén, yerel halkin deyisiyle “bazaar” kurarlar. Eger Ermeni yoksa Kiirt onu
davet edecektir. Kiirtler bircok kiigiik zanaat i¢in Ermenilere ihtiya¢ duyarlar. Tiirkler de oyle.
Tiirkler parasim degerlendirmek istediginde bir Ermeniye bagvurur. Zira onlarsiz yapamazlar.

20 Saturnino Ximenez, Kurds and Armenians, The Dore Printing Company, London 1895.

2L Age, s. 1-2, 13.

22 Age, s. 13.

23 Age, s. 7. Yazar metinde “Van’da Kiirt, Ermeni ve Nasturiler karisik yasiyor” ifadesini kullanmaktadir. Béyle bir
anlatimdan, yorede Tiirk niifusunun olmadigi anlami ¢ikarilabilmektedir. Dolayisiyla bu bilgi veya aktarim
diizeltilmeye muhtagtir. Van ve ¢evresi, 1018-1021 yillar1 arasinda Anadolu’ya yonelen Tiirk akinlarimin bagladigr ilk
yerdir. (Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Simiri, gev. Fikret Isiltan, 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari,
Istanbul 1970, s. 175; René Grousset, Ermenilerin Tarihi, Aras Yaymcilik, Istanbul 2005, s. 539). Bu tarihten itibaren
Van bolgesindeki Tiirk hakimiyeti, devlet ismi degisse de hep var olmustur. Dolayistyla bu bolgede bir Tiirk niifus
varliginin da s6z konusu olmasi gerekir. Osmanli istatistiklerinde niifus bilesimi Miislimanlar ile gayrimiislim
gruplar seklinde tasnif edildigi i¢cin bunu net tespit etmek miimkiin degildir. Ancak yine de bazi kaynaklarda bu
rakamlara ulagilabilmektedir. Fransiz cografyaci, oryantalist ve Duyun-1 Umumiye gorevlisi Vital Cuinet’e gore,
1880 yilinda Van’da 30.500 Tiirk yasamaktadir. (Vital Cuinet, La Turquie D’asie, Geographie, Administrative,
Statistique, Descriptive et Raisonnee de Chaque Province de L’asie Mineure, 1, Paris 1892, s. 636). Rus verilerine
dayandirilan baska bir ¢alismada ise buradaki Tiirk niifusu 1912 yilinda 35.000, 1914°te ise 34.080°dir.2® (Bekir
Koglar-Ugur Bozkurt, “I. ve II. Diinya Savas1 Aras1 (1914-1945) Van'da Niifus Hareketleri ve Demografik Yap1”,
Van Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Van Ozel Sayist, 2021, s. 106-107.)

24 Sirnak, Van ve Hakkari ortak smirlarinda yer alan ve 2 bin 625 rakimli bir yayla.

% Van’in Catak ilgesi sinirlart iginde otlaklariyla zengin bir yayla. Burasi Catak, Giirpinar, Hakkéri, Bagkale ve
Beytiissebap’a hemen ayni uzakliktadir. Dolayisiyla eskiden beri baharla birlikte kiiglikbas hayvan siiriilerini getiren
birgok asiretin yaylak alanidir.

% Ximenez, age, s. 3.

27 Age, s. 11.

28 Age, s. 3.

29 Age, s. 5-6.
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Eger Ermeni fakirse Kiirtlerin yapamadig1 zanaat iglerini yapar, eger zenginse bir banker ya da
is adamu niteligindeki sarraf olur. Van, Bitlis ve Erzurum’da pazar ¢ogunlukla Ermenilerin
elindedir. Buradaki mallarin her ¢esidi Kiirtlerin kullanimi i¢indir. Uretim Ermenilerin elindedir
ve kitlik zamanlarinda tirettiklerini yiiksek fiyata satarlar.*

Son zamanlarda Kiigiik Asya’y1®! ziyaret eden seyyahlarin bir veya ikisi hari¢ hepsi
onyargilidir. Bu seyyahlarin bazi ifadeleri Batidaki baz1 gazetelerde abartilarak sanki Ermeniler
hep Tirk ve Kiirt zulmiine maruz kaliyor seklinde ifade edilmektedir. Anadolu’yu yalnizca
Avrupa’da gazetelerinde yayinlanan seylerle ya da Pera’daki®? kuliiplerde sdylenenlerden
tanidigim zaman ben de parlak ve aldatict oldugu i¢cin mantikli goriinen bu yaygin fikirleri
paylasiyordum. Buna gore buradaki Hiristiyanlar zorba eskiyalarin insafina terk edilmistir ve
kdyleri periyodik olarak yagmalanmaktadir. Miisliman olmayan birinin burada yasamasi
neredeyse miimkiin degildir. Oysa herhangi bir Avrupa sehrindeki polis kayitlarina belirli bir
zamanda diisen cinayet, tecaviiz ve hirsizlik olaylarindan hareketle o sehrin eskiya ve
katillerden olustugu pekala soylenebilir. Boylece kisa veya uzun araliklarla meydana gelen
olaylar birbirinden izole edilerek zekice genel bir rapor seklinde derlenip bir “Mavi Kitap
meydana getirilebilir.3*

Elbette Anadolu yaylasinda her kesimin mutlu oldugunu séylemiyorum. Tipki en medeni
iilkelerde de oldugu gibi. Fakat biiyiik bir gercek var ki Kiicliik Asya’da gezen herkesin fark
edecegi tizere tipki tiziintii gibi mutluluk da dini ve 1rki ne olursa olsun buradaki herkes igin
ortaktir. Bogazin Stesinde oturanlar sunu sdylememe izin versinler; Evet, Kiiciik Asya’da bir
kriz var, bazi diizenlemelerin yapilmasi gerekli. Nitekim bazilar1 yapilirken bazilarinin da
yapilmas: diisiiniilmektedir.®

Ximenez’in yayimladig1 eserinde dile getirdigi diisiinceler 6zetle bunlardir. Ispanyol Seyyah
ve bilim adaminin bahsettigi kriz esasen 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢ikmusti.
Bu yiizyilda artan milliyet¢i hareketlenme ve dalgalanmalarla beraber Kiirt-Ermeni iligkilerinde
Dogu Anadolu’ya disaridan sizan milliyet¢i Ermeni gruplarin gelmesiyle bir bozulma meydana
geldi. Bu anlamdaki ilk hadise 1860’ta Mus’ta ortaya ¢iksa da® esas kirilma 1877-1878
Osmanli-Rus savagindan sonra oldu. Bolgede bir Ermenistan devleti kurulacag: sdylentisi kisa
siirede yayildi ve bu Kiirtlerin siiphe ve tepkilerine neden oldu.’” Ozellikle 1890’dan sonra
Ermeni komitacilarin Dogu Anadolu’nun diger yerleri ile birlikte Mus ovalari ile daglarinda ve
Sason’da bulunan bazi Ermeni kasaba ve koylerinde gizlenmeleri® ve Ermenileri Kiirt agalarina
boyun egmemeleri yoniindeki kigkirtmalar1 Kiirt-Ermeni iligkilerinin iyice bozulmasina neden

30 Ximenez, age, s. 8-9. Ermeni tiiccarlarin kithik zamanlarinda eldeki tahil stoklayarak tekel olugturan kesimlerden
biri oldugunu Sykes da sdylemektedir. Sykes, The Caliphs’ Last Heritage, s. 417. Ancak bilinmelidir ki Miisliiman
tiiccar veya asiret reislerinin bir kism1 da donem donem stok ve karaborsacilik yapmaktadir. BOA. Babidli Evrak
Odas1 (BEO). 3091/231789, 2 Temmuz 1907 (21 Ca 1325); BOA. BEO. 2566/3 varak no 3, 4 Mayis 1905 (28 S
1323); Janet Klein, Hamidiye Alaylari-Imparatorlugun Sumir Boylar: ve Kiirt Asiretleri, Iletisim Yaymlari, Istanbul
2014, s. 253.

81 Batililarin Anadolu’ya verdikleri isim.

32 19. yiizy1lda Beyoglu ilgesinde, Tiinel-Taksim arasinda uzanan stiklal Caddesi ve ona agilan sokaklarm belirledigi
alani kapsayan semtin eski ismi Pera idi.

33 “Mavi Kitap” olarak iin kazanan ve Osmanl Devleti aleyhinde bir propaganda kitab1 olan yapitin yazarlari
Viscount Bryce ve Arnold Tonybee’dir. Kitabin ismi, The Treatment of Armenians in the Ottoman Empire 1915-
1916°dur.

34 Ximenez, age, s. 5-6.

% Age, s. 5.

3 E.W. Charles Noel, Kiirdistan 1919, Avesta Yaynlari, Istanbul 2010, s. 160.

37 Sadettin Pasa’ nin Amlart Ermeni-Kiirt Olaylart (Van, 1896), Haz: Sami Onal, Remzi Kitabevi, 2. Basim, Istanbul
2004, s. 21-22.

3 Klein, age, s. 53.
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oldu.®** Bunun neticesinde iki topluluk arasinda ayrismalar belirginlesti ve bazi yerlerde
catismaya doniistii.’® Bu kirilmalari ¢atismaya doniistiiren de siiphesiz Ermeni komitacilarin
faaliyetleriydi. Komitacilar bilhassa 1895’ten sonra Miisliman-Kiirt kdylerine baskin yapip
cinayet ve yagmalara baslayinca, Hamidiye mensuplar1 biraz nefs-i miidaafa biraz da intikam
hirsiyla komitacilarin bulundugu veya bulunduklarindan siiphe ettikleri Ermeni kdylerine
hiicum ettiler.**

Elbette zuliim ve zarar gorenler sadece Ermeniler degildi. Komitacilar tarafindan yiizlerce
Kiirt kdyiiniin talan edildigi ve yiizlerce Kiirt kdyliisiiniin 6ldiiriildiigii baz1 hatiratlarda yer
almigtir.*? Bunun yaninda basibozuk hareket eden Hamidiye birlikleri de bazen tamamen hedef
degistirip rakip ve savunmasiz Miisliiman kdylerini basarak can ve mal kaybina yol agtilar.** Bu
itibarla olaylardan sadece Ermenilerin zarar gordiigiine dair bir kisim iddialar temelsiz
gozikmektedir.

Merkezi hiikiimet igeride asayissizlige, disarida baskilara yol acan bu olaylarin meydan
gelmesi ve gelismesinden endise ve rahatsizlik duymaktaydi. Nitekim 1860 yilinda Mus’ta Kiirt
agiretlerinin zulmiinden dolay1 elli kadar Ermeni hanesi buradan gog¢ ederek yola ¢ikinca,
yetkililer harekete gecerek bir kismini yolda geri dondiirmeye muvaffak olmus geri kalanlar ise
Kars ve Eleskird’e gitmislerdi. Hiikiimet yerel yetkililere hitaben resmi bir yaziyla; himaye
edilmesi gereken insanlarm bdyle bir muameleye maruz kalmalarimin ¢irkin ve dikkate sayan
oldugunu ifade etmis, olayin tedkik ve tahkik edilerek suglularin tespit edilmesini istemisgti.**

Ximenez’in soziinil ettigi reformlara gelince bu diizenlemeler esasen Tanzimat Fermanindan
itibaren basladi. Ilerleyen siiregte reformlar iilke genelini ilgilendirecek sekilde konu ve kapsam
bakimindan genisleyerek devam etti. Dogu bahsinde ise 1878 Berlin Antlagmasi’nin 61.
maddesi daha Once yapilan birtakim degisimleri yetersiz bularak yeni reformlar1 bir nevi
zorunluluk haline getiriyordu.®® Ancak yapilan reformlarin gelisme saglayarak toplumu
doniistiiren bir sonuca ulagsmasi bakimindan basari sansi her a¢idan azdi. Birincisi ve belki de en
onemlisi halkin reformlarin 6nemini kavrayamamasiydi. Ikincisi bir zaman meselesi olan
reformlarin yerlesmesi belli bir ekonomik maliyet gerektirmekteydi ve iilkenin ekonomik
durumu bu acgidan yetersizdi. Ote yandan Osmanli-Rus savasi sirasinda Miisliiman halkin
yasadig1 derin acilarin uyandirdig: tepkiler ve niyetleri baska olan Ermeni getecilerin her firsatta
reform stirecini baltalamalari, saglikli sonuglar elde etmenin 6niindeki 6nemli engellerdi. Diger
husus ise bilyiik devletlerin sadece ¢ikarlariyla ilgilenerek yaptiklari miidahalelerdi. Anadolu
Islahati Genel Miifettisi Sakir Pasa’nin heyetinde yer alan Rum asilli Osmanli devlet adami
Mavrokordato Efendi, bolgenin basta kara ve tren yollar1 olmak iizere eksikliklerinin farkinda
olduklarini, yapilan reformlarin yeni atanan yetenekli yonetici ve memurlarla yiiriirliige
konuldugunu, fakat Avrupali diplomatlarin oturduklari bogazlardaki kosklerde ard arda
yaptiklar1 reform planlarinin halkin muhafazakar tutumu ve iilkenin mevcut sartlar1 nedeniyle
pratik bir degerinin olmadigini ifade ediyordu.*®

¥ Faik Bulut, Dar Uggende Us Isyan, Evrensel Basim-Yayn, Istanbul 2005, s. 131; Mayewski, Van ve Bitlis
Vilayetleri Istatistiki, Rusgadan Ter: Mehmed Sadik, Matbaa-i Askeriye, Istanbul 1330, s. 222.

40 Bulut, age, s. 131, 135.

4 Mayewski, age, s. 191, 197.

42 Bulut, age, s. 136.

43 Frrat, M. Serif, Dogu Illeri ve Varto Tarihi, Kardes Matbaas1, Ankara 1970, s. 147.

4 BOA. Sadaret Mektubi Kalemi, Umum Vilayet Evraki (A. MKT. UM.) 494/92, 27 Agustos 1861 (20 S 1278).

4 Armaoglu, age, s. 746.

46 Whitman, age, s. 80.
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2. Ximenez’in Bati Basiminda Yer Alan ifadeleri

Ximenez seyahatini tamamlayip Ingiltere’ye dondiikten merkezi Londra’da bulunan Rueter
haber ajansina bir demeg verdi.*” Bu deme¢ Osmanli arsivlerinin ifadesiyle buradaki biitiin
gazetelerde yer aldi.*® Bunun yaminda bazi gazetelerde kendisiyle yapilmis réportajlar
yayimlandi. So6zii edilen demeg ve roportajlar digere gazetelerce de alintilandi veya oralarda yer
aldi. Ximenez genel olarak bolgedeki vaziyetten bahsetse de konunun agirlik merkezi Sason
hadisesi idi.*® Bati1 basin ve kamuoyunda paylasilan bilgilerin ve bu bilgilerin olusturdugu
algmm® tersine Ximenez farkli seyler soyliiyordu.

13 Ocak 1895 tarihli Amerikan The Chicago Tribune Gazetesi, Paris’te yaymlanan Herald
Gazetesi’'ni kaynak gostererek, Ximenez’in Ermeni katliami1 ad1 altinda s6ylenenlerin fevkalade
sacma ve abartilmis uydurmalar olduguna dair sdzlerine yer veriyordu. Ximenez, karigikliklarin
biiyiitiiliip yalan yanls olarak korkung hikdye ayrintilarinin Ingiltere ve Amerika’da ahlaksizca
ve kasith olarak yayildigim soyliiyordu. Ximenez’e gore gergekte, bolgede bizzat bir Ermeni
sorunu yoktu. “Elbette ger¢ek eninde sonunda ortaya g¢ikacakti ve umut edelim ki hilekar
Ermeni provokatorlerin kandirdigi Ingiliz ve Amerikalilarin gozleri bir an once agilsin”
diyordu.®

The Daily Star Gazetesi ise 10 Ocak 1895 tarihli niishasinda Ximenez’in sozlerine yer
veriyordu. “Tiirkler savunuluyor” bashigini atan gazete alt basliklar olarak da “lyi tanmmis
Ispanyol bilim adaminin demeci” ve “Amerikali misyonerler suclandi” bashklarini
kullaniyordu. Gazetenin haberine gore Ispanyol seyyah mezalimin biiyiik dlciide abartildigini ve
misyoner Ogretilerinin mesru otoriteye karsi isyanlara yol agigini soyliiyordu. Sason karisikligt
esnasinda Bitlis vilayetinde oldugunu sdyleyen Ximenez, Kiirtlerin zulmii hususunda sdylenen
duygusal hikayeleri ispatlayacak ne bir sey gordiigiinii ne de bir sey duydugunu ifade
ediyordu.5?

Ximenez, Anadolu’da Amerikan misyoner kurumlarindaki egitim metodlarinin Ermenilerin
mevcut durumlarini bozdugunu séyliiyordu. Ona gore Ermenilere verilen iist diizey egitim o
toplumun ihtiyag duydugu oranin ¢ok iizerindeydi. Misyon 6grencileri asla evlerine donmekten
ve tarlalarinda c¢alismaktan memnun kalmamakta ve siirekli Amerikan Ozgiirliigiinden
bahsetmektedirler. Ximenez neredeyse her vakadaki Ermeni provokatorlerin metodist
misyonerlerin kuklalar1 oldugunun anlasildigini sdyliiyordu.*

Seyyah, Bati basininda yer alan, kadin ve cocuklarin diizenli ve diizensiz Tirk giigleri
tarafindan zuliim ve iskence gordiiklerine dair haberlerin gercek olmadigini belirtiyordu.
Ximenez 1srarla Sason’daki tiim meselenin yerel bir anlasmazlikla sinirli oldugunu ve bunun
Kirtlerle Ermeniler arasinda ¢ekisme ve ¢arpismalara neden oldugunu ifade ediyordu. Olaylar
kapsaminda Sason yakinlarindaki Talori Vadisi’nde ¢ok sayida Ermeni’nin toplanmasi iizerine

47 The Times, Volume 9, Number 51, April 11, 1895, p. 1.

48 Karacakaya, age, 26.

49 Sason, Osmanli doneminde Diyarbakir-Mus arasinda daglik bir bdlgenin ismidir. Giiniimiizde ise Batman iline
bagl bir ilgedir. Burada 1894 senesinde yer yer Kiirtlerle Ermeniler arasinda baglayan ¢atismalara askeri kuvvetler
Agustos ayinda miidahale etmeye bagladi. 18 Agustos'tan 10 Eyliil'e kadar siiren olaylar ve askeri hareket neticesinde
Ermeni ve Miisliimanlardan bir¢ok insan hayatini kaybetti.

50 Celal Oney, “Amerikan Board ve Sason Ermeni isyanmmin Amerikada Propaganda Araci Olarak Kullanilmasi”,
Batman Universitesi Yasam Bilimleri Dergisi, C. 1, S. 1, 2012, ss. 207-224; M. B. Ceken , "1894 Sason isyam’nm
Ingiliz Basinina Yansimalar1", OTAM Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi,
S. 51,2022, ss. 75-98.

51 The Chicago Tribune, January 13, 1895, p. 9.

52 The Daily Star, January 10, 1895, p. 4.

53 The Daily Star, January 10, 1895, p. 4.
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Bitlis valisinin istegi iizerine, Zeki Pasa® diizeni saglamak ve toplanan Ermenileri dagitmak igin
yaklagik 1.200 askerden olusan 4 tabur gondermisti. Sayilar1 3.000 civarinda olan Ermenilerden
teslim olmalar1 istenince onlar taslar ve silahlarla askerlere saldirip birka¢ kisiyi vurmus,
askerler de atesle karsilik verince Ermeniler kagmis ve dar vadide yeniden toplanmislardi.
Onlan takip eden giivenlik kuvvetleri burada karsilarma ¢ikmis ve birlik komutan Tiirk subay1
uzlastirici bir konusma ile dagilmalarini tavsiye etmisti. Bazilar1 buna uyduysa da ¢ogu ret
cevab1 verince askeri kuvvetler ikinci kez atese baslamis ve 300 civarinda Ermeni hayatini
kaybetmisti. Ximenez’e gdre Sason hadisesindeki tek ciddi olay bu idi. Isyancilarin cogunun
tutuklanip hapse atildig1 dogruydu. Ancak daha sonra bunlar serbest birakilmiglardi.>®

Ximenez, olaya karigan Ermenilerin, kendilerini Amerikan misyonunun eski bir 6grencisi
olan ve Kumkap1 olaylariyla iliskili oldugu i¢in agir hapse mahkim edilip daha sonra padisah
tarafindan affedilen provakator Bahazian tarafindan kandirildiklarini soylediklerini ifade
ediyordu.*

Londra’da yayimlanan 12 Ocak 1895 tarihli The Tablet Gazetesi ise “Ermeni sorunu”
bashigmi kullantyordu. Gazete haberinde Ximenez’in bdlgede bulunmasina ragmen son
zamanlarda Avrupa basininda yer alan katliam ve asiriliklarla ilgili duygusal hikayeleri
ispatlayacak ne bir sey gordiigiinii ne de bir sey duyduguna dair sdzlerine yer veriyordu. Eyliil
ay1 boyunca is aramak icin Mus’tan Istanbul’a gelen bircok Ermeni ile yolda karsilasmasina
ragmen onlardan hicbiri katliamlarla ilgili bir seyden bahsetmemistir. Bu nedenle Ximenez
¢ikan dedikodulara daha fazla sasirmistir. Ciinkii ona gore eger boyle bir sey olsaydi bu insanlar
kesinlikle bundan s6z ederlerdi. Dahasi Rus posta ofisinin bulundugu Erzurum’a varan
Ermeniler tarafindan bu haberler Avrupa’nmin herhangi bir yerine kolaylikla ulastirilabilirdi.
Seyyaha gore bu nedenle bu sdylentiler sadece abartilmamis olmayip ayni zamanda her yoniiyle
gercek dis1 idi.®’

Bunun yaninda 6zellikle kadin ve ¢ocuklara diizenli ve diizensiz Tiirk birliklerince zuliim ve
iskence yapildig1 hususu Ximenez tarafindan tiimiiyle asilsiz olarak tanimlantyordu. Ona gore
gercek olan sey ise Agustos’un ortalarina dogru Kiirtler ve Ermeniler arasinda yerel bir
anlagmazligin ¢iktigiydi. 3 Ermeni kdyii veya mezrasinin sakinleri, sozii edilen tarihte birlikte
hareket ederek koyunlarini ¢alan bir grup Kiirt eskiyasina saldirmislardi. Daglik bir alanda
meydana gelen c¢arpismada Ermeniler basarili olmus ve koyun siiriilerini geri almiglardi. Bu
carpismada her iki taraftan 23 adam Olmiistii. Birkag giin sonra yeniden toplanan Kiirtler,
Ermenilere misilleme yaparak onlardan 50 civarinda kisiyi 6ldiirmiislerdi.*®

11 Nisan 1895 tarihli Ingiliz The Times Gazetesi de “Tiirkler savunuldu bashg” ve “Bir
Ispanyol Seyyah zulmiin abartildigini sdyledi” alt baslig1 ile konuya deginiyordu. The Times,
Guardian Gazetesini kaynak gostererek, Avam Kamarasinin muhafazakar iiyelerinin Londra’da
pazartesi glinii bir araya gelerek yakin zamanlarda Anadolu’nun dogusuna bir seyahat yapan
Ximenez’in ifadelerini dinlediklerini belirtiyordu. Haberde Ximenez, sdylenen yaygin zulmiin
olmadigini, Tiirk askerlerinin ¢ikan isyanlar1 bastirmakla mesgul olduklarini, silahli direnis
gosteren erkeklerin oldiiriildiiglinii fakat kadin ve cocuklara herhangi bir zamanda bir sey

54 Mehmed Zeki Pasa doneminin énemli ordu komutanlarmdandir. Sultan 1. Abdiilhamid tarafindan 1887 yilinda
miisir riitbesine yiikseltilerek merkezi Erzincan’da bulunan Dérdiincli Ordu Komutanligi'na atandi. 1890’dan itibaren
de hem Dérdiincii Ordu komutani hem de Hamidiye Hafif Siivari Alaylari’nin kurucusu ve baskomutani olarak gorev
yapti.

55 The Daily Star, January 10, 1895, p. 4.

% The Daily Star, January 10, 1895, p. 4.

57 The Tablet, January 12, 1895, p. 44.

58 The Tablet, January 12, 1895, p. 44.
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yapilmadigin sdyliyordu. Ximenez Sason olaylarinda hayatini kaybeden tiim Ermeni Hiristiyan
sayisinin 300°den az oldugunu s6zlerine ekliyordu.*

8 Haziran 1895 tarihli The New-York Daily Tribune gazetesi ise Ispanyol Seyyah’in Sason
olaylarin oldugu donemde yani Agustos’un sonlarinda bolgede bulundugunu ve burada 6nemsiz
bazi karisikliklarin disinda herhangi hadisenin yasanmadigina dair iddiasina yer veriyordu.®

Ximenez’in ifadelerine gére mahalli olaylar tamamen abartilmistir. Var olan problemler de
siyasi degil komsuluk iliskilerinden kaynaklanan yerel meseleler idi. Olaylarin bu sekilde
yansimas1 bdlgedeki Batililarin veya onlarin haber kaynaklari olan Ermenilerin abartili veya
tamamen yanli ve yalan haberlerine dayanmaktaydi. Osmanli yonetiminin, Ximenez’in Bati
basiminda yer alan fikir ve miitalaalarindan memnun kaldiklar1 gériilmektedir. Ulke idarecileri,
Amerika’nin Boston sehrinde bulunan Ermeniler ile onlar1 destekleyen Amerikalilarin gazete
yayinlarindan Ermeni mezalimi hakkinda bir kitap¢ik hazirladiklarini haber almis ve buna
karsilik kendilerinin de Ximenez'in Kiirtler ve Ermeniler isimli kitabinin g¢ogaltilmasi
gerektigini soyliiyorlards.

3. Ximenez’in Bat1 Basininda Su¢lanmasi

Bat1 diinyasindaki tarihi diislince siirecinde Miisliman Tiirk algisi genellikle olumsuz
olmustur. Bu sekildeki bir alginin olusmasinda baslangic ve orta dénemlerde islam ordularinin
Anadolu ve Balkan topraklarindaki ilerleyisi tesirli olmustur.%? Yakingagda ise Osmanl
iilkesindeki azinliklar meselesinin bu alginin devaminda etkili oldugu sdylenebilir. Bilhassa
XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Bulgar ve Ermeni meseleleri bu etkideki temel unsurlar
olmustur.®® Avrupa ve Amerika’da Miisliman Tiirk imgesini bu tarihlerde olumsuz yonde
etkileyen ve bunu kamuoyu haline getiren onemli sebeplerin basinda, Osmanli topraklarinda
bulunmus olan Batili resmi gorevli, seyyah, gazeteci ve misyoner gibi sahsiyetlerin séyledikleri,
yazdiklar1 veya hatiratlarinin 6nemli etkisi olmustur. S6zi edilen bu sahislarin ekseriyeti
Anadolu ve Rumeli’deki azinliklar bahsinde Osmanli yonetimi ve Miisliiman halktan 6nyargili
olarak olumsuz bahsetmislerdir. Tersi yaklasim ve tespitlerde bulunanlara ise -Ximenez
ornegine bakilirsa- olumsuz tepki gosterildigi anlasilmaktadir. Bu olumsuz tepkiler muhtemelen
en bariz bicimde kendisini basin yaymn organlarinda gostermistir. Ximenez meselesinde de
vaziyet bundan farkli degildir. Onun savundugu ve ileri siirdiigli gortisler beklenecegi gibi Bati
basininda sert karsilik bulmustur.

Nitekim 8 Haziran 1895 tarihli The New-York Daily Tribune Gazetesi konuya dair “Bir
tanik olarak Ximenez” bashigmi kullaniyordu. Alt baglik olarak da Van’daki Amerikan
misyoneri H. M. Allen’in sozlerine atifla; “O, Ermenilere yapilan zulmiin yagsandig: yerde asla
iki giinden fazla seyahat etmedi.” climlesine yer veriyordu. Zulmiin yasandig1 yerden kasit
Sason idi. Misyoner Allen, 13 Subat 1895 tarihinde Van’dan gazete editdriine goénderdigi
telgrafta, Ximenez’in s6zlerinden, Avrupa’dan kendisine gelen son postadan 10 Ocak tarihli
London Morning Post Gazetesi'ndeki Ispanyol Seyyah Ximenez ile yapilmis bir roportaji
okuyarak haberdar oldugunu bildiriyordu. Misyoner Allen, Ximenez’in olaylarin oldugu

59 The Times, Volume 9, Number 51, April 11, 1895, p. 1.

60 The New-York Daily Tribune, June 8, 1895, P. 16.

61 Karacakaya, age, s. 26.

62 Edward Said, Oryantalizm, Cev. Nezih Uzel, irfan Yaymlari, Istanbul 1998, s. 91.

63 Palmer, age, s. 271, 283. Niyazi Berkes, Tiirkler hakkinda Avrupa’da uzun siire yasamis olumsuz diisiinceleri
yaymada iki sahsiyetin ve onlarin yazdiklarinin etkisini 6ne ¢ikarir. Biri Baron de Tott 'un Anilar: digeri de Frangois
de Volney’in, Tiirk-Rus Savasi Uzerine Diisiinceler isimli kitap. Bkz. Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, YKY,
11. baski, Istanbul 2007, s. 84-85.
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donemde yani Agustos’un sonlarinda bdlgede yani Sason’da bulundugunu iddia etme ciiretinde
bulundugunu ifade ederek bunu yalanliyordu.®*

Allen’e gore Ximenez bu sirada Bitlis Vilayetine hi¢ gitmemis ve dolayisiyla hakkinda bilgi
verdigi Sason olaylarina da hicbir sekilde tanik olmamistir. Ona gore Ximenez Diyarbakir-
Musul-iran gezisinden sonra smir1 gecerek Van’a gelmistir. Ximenez Van’da iken, en uzunu
Van’a 32 km uzakliktaki Gevas’a olmak iizere sadece iki kisa gezinti yapmustir. Allen; “O, sozii
edilen olaylar doneminde Mus ve Sason’da bulundugunu ve bunlarin katliam degil 6nemsiz bazi
karigikliklarin oldugu iddia ediyor. Fakat gercek olan su ki 30 Agustos’ta yani en korkung Sason
katliaminin gergeklestigi giin, Ximenez’e evime sadece 3.2 km uzakliktaki bir noktada ziyafet
cekiliyordu. Dort giin sonra ayni sekilde buradan 6.4 km uzakta baska enfes bir sayfiyede
agirlandi. Siz bir harita caligmasiyla Ximenez’in Mus ve Sason’a geldigi en yakin noktayi
gorebilirsiniz.  Yine bu noktaya olaylarin bitmesinden alti giin sonra ulastigini
gozlemleyebilirsiniz. Soylemeye gerek yok 0 burada yeterince yedi-igti ve muhtesem
sahtekarliginin zirvesini gosterdi. Izin verin, ifade edilen bu gercege bakarak bir riisvet icin
hakikate meydan okuyan bir adamin soézlerinde itimadin ne kadar yer alabilecegini diinya
degerlendirsin” diyordu.%®

The Daily Star Gazetesi ise 10 Haziran 1895 tarihli niishasinda Amerikan Misyoner Orgiitii
Board’un sekreteri James L. Barton’un sozlerine yer veriyordu. Barton, Ximenez’in sdzlerinin
Tiirk hiikiimetinin sdylemi oldugunu ve Osmanli Imparatorlugunun kotii yénetimine karst
yiikselen kamuoyu tepkilerini dagitmay1 amagladigini ifade ediyordu. Amerikan misyonuna ait
tiim okullarm titiz bir sekilde siyasetin her ¢esidinden uzak tutuldugunu, ayaklanmaya egilimli
ve ayaklanan Ogrencilerin kovuldugunu belirtiyordu. Ayrica verilen egitimin, bolgenin
ihtiyaglarinin 6tesinde oldugu iddiasinin gergek olmadigini ifade ediyordu.%®

13 Ocak 1895 tarihli Chicago Tribune Gazetesi de, Ballard Smith isimli bir Ingiliz
gazetecinin sozlerini haberin bagliginda kullaniyordu. Gazete, Smith’in sozlerinden hareketle
“hikayesi tamamen siipheli” ciimlesini haberin basliginda kullaniyordu. Alt bashklar da “Ingiliz
Gazeteci, Bay Ximenez’in roportajini nasil itibarsizlastirdi” ve “Gazeteci, Ximenez’in hicbir
sekilde orda olmadigini ispatladi” seklindeydi. Gazete “Dogu Meselesi” konusunda taninmig bir
Ingiliz yazar oldugunu ifade ettigi Mr. S. E. Wheeler’in bir mektubunun Ingiliz gazeteci Ballard
Smith tarafindan haberlestirildigini belirtiyordu. Wheeler mektubunda, “Bugiin gézlemlediginiz
gibi bolgeden tarafsiz kanitlar almak siiphesiz rahatlatic1 olacaktir. Fakat Ispanyol seyyah ¢ok az
giivenilir bir tamktir. Zira yapilan arastirmada Bay Ximenez higbir bi¢imde Sason’da
bulunmamis ve hikayesi uydurulmustur. Dolaysiyla gerek ayrintili ve siislenmis seyahat raporu
ve gerekse bolgedeki vaziyet hakkinda verdigi bilgiler gercek disidir. Bunlara dayanarak bunun
disinda bir sey sOylemeye gerek duymuyorum. Bunlar gosteriyor ki Bay Ximenez nadir
rastlanilan boyuttaki hayal giiciiyle yetenekli bir insandir” diyordu.®’

Yukaridaki gazete haberlerinde goriildiigii iizere Bati basin1 Ximenez’i agir bigimde
sucluyordu. Temel iddialar ise Ximenez’in olaylara tanik olmadigi ve Osmanli Devleti’nin
tezlerine bilingli olarak destek verdigi seklindeydi. Elbette Ximenez’in seyahati siiresince
edindigi izlenimlerin vaziyetin biitlinlinii gosterdigini soylemek hakikati pek yansitmayacaktir.
Zira o belli bir zamanda ve belirli bir yol giizergahinda seyahat etmistir. Soylediklerinin sadece
gordiiklerinden ibaret olmadigi ayn1 zamanda kendisine aktarilan bilgilerden de olustugu yaptigi

64 The New-York Daily Tribune, June 8, 1895, P. 16

8 The New-York Daily Tribune, June 8, 1895, P. 16.

% The Daily Star, January 10, 1895, p. 4.

67 The Chicago Tribune, January 13, 1895, p. 9. Gazete metninde ciimle “Bugiin gdzlemlediginiz gibi Ermenistan’dan
tarafsiz kanitlar almak siliphesiz rahatlatict olacaktir.” seklindedir. “Ermenistan” yerine “bolge” kelimesini
kullanmamiz, Miislimanlarin ¢ogunlukta oldugu cografi bir alanin bu sekilde isimlendirilmesinin bilimsel
olamayacagi kanaatine sahip olmamizdandir.
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genellemelerden anlagilmaktadir. Bu itibarla 1894 yilindaki Sason hadisesindeki insan kayiplar
ve tahribatlar konusunda Ximenez’in sdylediklerine ihtiyatla yaklasilabilir. Nitekim isyanin
bastirilmasinda ¢ok siddetli davranildigi ve bir¢ok Ermeninin kirildigini itibarli Osmanl
tarihcileri de ifade etmektedir.®®

Yogun propaganda faaliyetleri neticesinde devletlerarasi bir meseleye doniisen Sason
hadisesi®® 1894 yilinda meydana geldi. Daglik bir mintika olan Sason’da yer yer Kiirtlerle
Ermeniler arasinda baglayan ¢atigmalara ayni1 yilin Agustos ayinda askeri kuvvetler miidahale
etmek zorunda kaldi. 18 Agustos'tan 10 Eyliil'e kadar siiren olaylar ve askeri hareketlar
neticesinde Ermeni ve Miisliimanlardan bir¢ok insan hayatin1 kaybetti. Can kayiplar1 konusunda
farkli rakamlar teleffuz edilmistir. Ermeni yanlisi tezlerde Ermeni insan kayb1 4.000 ile 16.000
arasinda gosterilirken, Tiirk tezlerinde bu kayip 300 civarinda, tarafsiz kaynaklarda ise 900-
1000 olarak yer almaktadir.”® 1895-1896 yilinda Van agirlikli olmak iizere iilkenin dogu
bolgesinde meydana gelen hadiselerde ise pek ¢ok kayip ve tahribatin oldugunu Osmanli arsiv
belgeleri de ifade etmektedir.™

Ancak karigiklik ve c¢atismalarin olmadigi zamanlarda Ximenez’in Miisliman-Hristiyan
iligkilerine dair sdylediklerinin yerinde oldugunu ifade etmek gerekiyor. Zira ayni tespitler farkli
zamanlar i¢in yine bagka yabanci gozlemcilerce de dile getirilmistir. Mesela Amerikali Papaz
Southgate, Van-Erzurum seyahati esnasinda konakladigi bir kdyde; “Buradaki Insanlar
Hiristiyanlarla  konusmalarinda, iliskilerinde ¢ok samimi ve yakindirlar. Miisliimanlarin
Hiristiyanlarin dilini konustugunu daha once hi¢ duymamistim. Ve daha once Hiristiyanlarin
Miisliiman komgularindan bu kadar saygi gordiiklerini hi¢ gormemigtim” sozleri buna Ornek
olarak verilebilir.”> Yine dis diinyadan adeta baglantisiz sekilde yasayan Nasturi ve Kiirtler
arasindaki iliskilerde Batililarin iddiasinin aksine dinin belirleyici bir unsur olmadigi
anlagilmaktadir. Miisliman Kiirtler ile Hiristiyan Nasturilerin ylizyillarla ifade edilebilecek
siirecte -agiret anlagmazliklar1 sayilmazsa- hep iyi gecindikleri yorede daha Once yasamis
Hiristiyan azinlik mensuplarinca ifade edilmektedir. 20. yiizyilin baginda Hakkari’de Hiristiyan
Nasturi toplulugunun patriklerini yapmis olan Benyamin ve Pavles’in kiz kardesi Surma Hanim;
“Kiirtlerle iliskilerimiz genelde dostca idi. Bu herkes tarafindan kabul edilen bir gercektir™
diyordu. Ancak maalesef daha sonra Batidan gelen misyoner ve ¢esitli vasiflar-isimler altindaki
yabancilarin etkisi ile bolge karigmis ve bu calismada kismen yer verildigi gibi herkesin zarar
gordiigii hadiseler yaganmustir.

8 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. VIII, TTK, Ankara 2011, s. 137-138.

% Oney, age, ss. 207-224; Ceken, age, s. 75-98.

™ Nihat Celik, XIX. Yiizyida Osmanli Imparatorlugunda Sason Ermenileri ve Sason Ermeni Isyanlart,
Yaymmlanmamus yiiksek Lisans Tezi, Batman Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, Batman 2016, S. 159-
162.

! Tarik Ziya Arvas, Sultan II. Abdiilhamid Déneminde Van Vilayeti, Van Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, Van
2018, s. 113-114.

2 Southgate, age, s. 265.

3 Surma Mar D Bayt; Ninovanin Yakarisi, Cev: Meral Baris, Avesta Yayinlari, Istanbul 1996, s. 66.
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Sonuc¢

Ispanyol Seyyah Saturnino Ximenez 19. yiizyiln ikinci yarisindan sonra Osmanli iilkesini
gezen bircok seyyahtan sadece birisidir. Ancak onu digerlerinden farkli kilan hususiyet,
azinliklar bahsinde kendisinden Oncekilerin sdylediklerinin aksini sdylemesidir. Ximenez,
ozellikle Sultan Abdiilhamid idaresine yonelik Bati hiikiimetlerinde ve kamuoyunda olusan
diisiincelerden farkli olarak Osmanli Devleti’nde Ermeni, Nasturi ve Kiirtlerin genel itibartyla i¢
ice ve baris iginde yasadiklarim ifade ediyordu. Miisliiman halkin veya devletin Ermenilere
kars1 bir zulmiiniin olmadigini, mevcut problemlerin ise bolgedeki biitiin insanlar igin gegerli
oldugunu soyliiyordu. Ximenez’in bu ifadeleri Reuters haber ajansi vasitasiyla Batili basin
organlarinda yer alinca, sonraki giinlerde yine bu gazetelerde onun sahsina ve sozlerine hakarete
varan elestiriler yoneltilmistir. Bu vaziyet Batidaki Miisliiman Tiirk karsit1 dnyarginin vardigi
boyutlart gostermesi agisindan onemlidir. Zira Ximenez’in sdyledikleri ¢ok da tartisma konusu
yapilmadan, dogrudan kisiligi hedef alinarak soyledikleri itibarsiz hale getirilmeye calisilmistir.
Oysa Ximenez’in Miisliiman-Hristiyan iliskilerine dair tespitleri yukarida ifade edildigi gibi
yansiz bagka yabanci gozlemcilerce de dile getirilmis hususlardir. 1894 yili Sason hadisesindeki
insan kayiplar1 ve tahribatlar konusunda ise Ximenez’in sOylediklerine elbette ihtiyatla
yaklasilabilir. Zira bu hadiseler miiddetince pek ¢ok kayip ve tahribatin oldugunu Osmanli arsiv
belgeleri ve bazi itibarli Osmanli tarihgileri de ifade etmektedir. Anadolu’nun dogusunu gezen
ve buradaki Miisliman-Hristiyan miinasebetlerini yerinde goren baska bazi1 yabanci
gozlemcilerin, vaziyeti nesnel bi¢imde agiklamaktan kagindiklar1 anlagilmaktadir. Zira Ermeni
cetelerinin baskinlar diizenledigi Miisliiman kdyler ve buralarda katledilen sivil masum
Miisliimanlarin pek de haber olmadiklari, yayimlanmis yabanci caligmalara bakildiginda
goriilebilmektedir. Kanaatimize goére bunun nedeni gozlemcilerin, Ximenez misalinde
goriildiigi lizere, dini tarafgirlik hasebiyle gelebilecek olumsuz tepkilerden veya itibar kaybina
ugramaktan endise etmis olmalaridir. Tabiatiyla aktarilan tek tarafli bilgiler Bati kamuoyunda
tepki meydana getirmis ve bu da bir ol¢lide buna gore politika tayin eden biiylik devletlerin
idarecileri ilizerinde tesir olusturmustur. Nihayetinde de bdyle bir ortam, Osmanli Devleti
tizerinde giderek artan Bat tilkelerinin baskilarina yol agmustir.
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Summary

When the Armenian Question became official after the Treaty of Berlin (1878), different people from Western
countries with various qualifications traveled to Eastern Anatolia. Most of them expressed their opinions against the
Ottoman State and Muslims in the Armenian Question. Saturnino Ximenez, a Spanish-born scientist and a member of
the British Royal Geographical Society, also visited the mentioned regions in 1894 at the invitation of the Ottoman
Empire. However, unlike the previous ones, he expressed positive opinions about the Armenian Question, Muslim-
Christian relations and the Ottoman administration. Again in this context, Sason stated that the events were not a
massacre but a suppressed rebellion. Ximenez stated that, unlike the Western governments and public opinion
regarding the rule of Sultan Abdulhamid, Armenians, Nestorians and Kurds generally lived together and in peace in
the Ottoman Empire. He said that there was no oppression of the Muslim people or the state against Armenians, and
that the existing problems were valid for all people in the region.

After Ximenez returned from his trip, he published a pamphlet containing his views and made a statement to the
Reuters news agency in London expressing his views. Ximenez's statement was widely covered by a significant
portion of the Western press and, as expected, was met with backlash. The important reason for this reaction is that
Ximenez's trip coincided with the Sason events, in which the European public opinion turned completely against the
Ottoman Empire. Because unlike many other travelers or officials who visited the aforementioned regions, Ximenez
made positive evaluations about Muslims and the Ottoman administration regarding Muslim-Christian relations and
blamed the armed Armenian gangs for the Sason incidents. It was stated in the Western press that he defended the
theses of the Ottoman Empire in exchange for profit. In fact, in the news in some media, Ximenez was accused of
dreaming, lying and more than that, dishonesty. Ximenez's words were tried to be discredited by directly targeting his
personality, without making it the subject of much discussion.

However, Ximenez's observations on Muslim-Christian relations are the points expressed by other impartial
foreign observers, as stated above. Of course, what Ximenez said about the human losses and destruction in the Sason
incident in 1894 can be approached with caution. Ottoman archive documents and some reputable Ottoman historians
also state that there were many losses and destructions during these events. It is understood that some foreign
observers, who traveled to the east of Anatolia and saw the Muslim-Christian relations there, avoided explaining the
situation objectively. Because, it can be seen when looking at the published foreign studies that the Muslim villages
where the Armenian gangs raided and the innocent civilian Muslims massacred there are not much news. In our
opinion, the reason for this is that observers were worried about negative reactions or loss of reputation due to
religious bias, as seen in Ximenez's example. Naturally, the one-sided information conveyed caused a reaction in the
Western public opinion, and this had an impact on the administrators of the great states who determined their policies
accordingly. Ultimately, such an environment led to the increasing pressures of Western countries on the Ottoman
Empire. In this study, Ximenez's ideas in the booklet he published, his words in the Western press confirming his
ideas, and criticisms of Ximenez in these press organizations are included. In addition, at the end of each chapter,

some evaluations were made on the subject.
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