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Malta’ya Kacirilan Osmanh Gemisi Baglaminda
Osmanh-Fransiz Iliskileri

Ottoman-French Relations in the Context of the Ottoman
Capitana Abducted to Malta

Kadriye TOPAL DOGAN *

Oz: 19 Eyliil 1760’ta Osmanli Donanmasi’na ait bir amiral gemisi Istankdy Adasi’'ndan Malta’ya
kagirilmistir. Olay, Ingiltere hiikiimeti adia korsanlik yapan Constantin Calamate’nin esir olarak tutulan
miirettebat1 ve kolelerin ortaklasa hareketiyle ger¢eklesmistir. Sonrasinda geminin geri getirilmesi ile ilgili
sorumluluk Fransa hiikiimetine verilmistir. Fransa’nin Istanbul Elgisi Charles Gravier de Vergennes bu
dogrultuda bir seneden uzun bir siire girisimlerde bulunmus ve Fransa’nin Osmanli nezdindeki imtiyazlarini
kaybetmemek adina her iki devletin ¢ikarlarini da gozeterek hareket etmistir. Konu ile ilgili goriisme
talepleri Babiali tarafindan defaatle reddedilmesine ve bu nedenle kendi hiikiimeti tarafindan elestirilmesine
ragmen meseleyi ¢oziime kavusturmak i¢in galismaya devam etmistir. Neticede gemi Fransa tarafindan
satin almarak 17 Ocak 1762 tarihinde Istanbul’a getirilmistir. Bu caliymanin amaci geminin kagiril-
masindan geri getirilisine kadar olan siireci ve yapilan goriismeleri, bu olayin Osmanli-Fransiz iligkilerine
yansimalarini Vergennes’in Fransa hiikiimeti ile yaptig1 yazigmalar, Babiali’nin konuyla ilgili verdigi
takrirler ve donemin Ingiliz elgisi James Porter’in raporlar1 1s131nda incelemektir.
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Abstract: On September 19, 1760, an admiral ship belonging to the Ottoman navy was abducted from the
island of Istankdy and taken to Malta. The incident was the result of a collaborative action between the
slaves and captives from the crew of Constantin Calamate who was acting as a privateer on behalf of the
British government. France was held responsible for bringing the ship back by Sublime Porte. Charles
Gravier de Vergennes, the ambassador of France in Istanbul, made efforts for over a year in this direction.
He acted considering the interests of both countries to maintain France’s privileges in the Ottoman Empire.
Although his requests for an audience regarding the matter were repeatedly refused and he was criticized
by his own government for his approach, Vergennes persisted in his efforts to find a solution for the issue.
In the end, the ship was purchased by France and brought to Istanbul on January 17, 1762. The purpose of
this study is to analyse the entire process and negotiations from the moment the ship was abducted to the
point of its eventual return, the reflections of this event on Ottoman-French relations in the light of the
correspondence between Vergennes and the Cour de France, the petitions given by Sublime Porte on the
matter, and the reports of James Porter, the ambassador of Britain in Istanbul.
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Uluslararasi sularin gilivenliginden kimin sorumlu olduguna dair sorular bugiin dahi varligini
stirdiirmektedir. Gegmiste de bu sorumluluk konusu tartisilirken isleyiste ortaya ¢ikan belirsizlik-
ler korsanlarin daha etkin faaliyet yiiriitmesine zemin hazirlamistir. 19 Eyliil 1760’da Malta’ya
kacirilan gemi meselesi de ilk andan itibaren her yoniiyle bu manada pek cok belirsizligi
barindiran bir hadise olmustur.

Her ne kadar korsan denilince ilk olarak akla kendi baslarina hareket eden kanun kacagi
denizciler gelse de devletler adina parali asker olarak ¢alisan korsanlar da vardir. Tiirkgede hem
kanun kagagi denizciler hem de parali askerler i¢in korsan tabiri kullanilmaktadir. Ancak
Ingilizcede pirate, privateer ve corsair terimlerinin kullanildig1 dikkati gekmektedir. Pirate terimi
kendi baslarina hareket eden korsanlar i¢in kullanilirken, privateer ve corsair daha ¢ok devletler
tarafindan diigman devletlerin gemilerine saldirmak iizere yetkilendirilen korsanlar i¢in kullanilir.
Bu korsanlarin uymalar1 gereken tek kural, adina c¢alistiklar1 devletin miittefiklerine
saldirmamaktir (Mylonakis 2018, 5-7, 10).

Akdeniz kiyilan fiziki sartlar ve stratejik konumu nedeniyle korsanlarin her dénemde ilgi
odagi olmustur. Osmanli Devleti de bu kiyilara hakim olduktan sonra denizlerdeki korsanlik
miicadelelerine dahil olmustur. Calismaya esas olan 18. yiizyil, Akdeniz’deki korsanlik faali-
yetlerinin yogun olarak yasandig1 bir dsnemdir. Bu désnemde Babiali’deki Fransiz elgi, ingiltere
ya da diger iilkelerin elgilerine gore oldukea etkili oldugundan Dogu Akdeniz’de daha ¢ok
faaliyette bulunanlar Fransiz tiiccarlar1 olmustur. Hatta, Charles Gravier de Vergennes’in el¢iligi
doneminde (1755-1768), Fransiz bandirali gemiler Akdeniz’deki ticarette dncelikli haklar elde
etmislerdir. Fransa’nin Akdeniz’de elde ettigi imtiyazlar sindiremeyen Ingiltere, firsat buldukga
korsanlardan yararlanarak Fransizlarm faaliyetlerini engellemeye caligmistir. Her iki devlet
arasinda korsanlik temelinde yasanan miicadelelere, Akdeniz’i kontroliinde tutan Osmanl Devleti
bir siire sonra mecburen miidahil olmustur (Panzac 1992, 189, 192). lgili devletler taleplerini ve
sikayetlerini siklikla Babiali’ye iletmistir. Korsanlik meselesinin Fransiz el¢i Vergennes’in
giindemini gorevi siiresince ne kadar mesgul ettigi bu hususta verdigi takrirlerin sikligindan
anlasiimaktadir (Bkz BOA, SOSM. III, 59/4316; BOA, C.HR., 121/6009; BOA, IE. HR.,,
17/1598).

Vergennes’in elgiligi siiresince korsanlikla ilgili pek ¢cok yazisma yapilmistir. Fakat Ingiltere
adina korsanlik yapan Constantin Calamate’nin miirettebatinin yardimiyla Osmanli donanmasina
ait amiral gemisinin Malta’ya kagirilmas: ve geminin geri getirilmesi ile ilgili sorumlulugun
Fransa’ya verilmesi Osmanli-Fransiz iligkileri agisindan 6nemlidir. Geminin geri getiriligine
kadar olan siiregte yapilan yazismalardan meselenin ikili iligkiler anlaminda seyrine dair
sonuglara varmak miimkiindiir (Demir 2012, 113-121). Vergennes, bu siirecte disisleri bakan-
ligina oldukca detayli memoirelar gondermistir. Yazigmalarin sikligi ve igerigi gbéz Oniine
alindiginda meselenin, dénemin Ingiliz el¢i James Porter’in da giindemini mesgul ettigi agiktir.

Gemi kagirilmasinin aktorlerinden biri olan korsan Constantin Calamate, Patmos Adasi’ndan
gelen bir Rum’du ve muhtemelen 1740’larda Ingiltere kontroliindeki Minorca’ya yerlesmisti.
Kismi sahibi oldugu La Compostana adli bir gemiyi uzun yillar komuta eden Calamate, 1756
Haziran’inda Minorca’nin Fransa tarafindan isgal edilmesi iizerine Ingiltere adina savagmaya
goniilli olmustu. Ancak General William Blakeney ve adamlariyla birlikte St. Philip kalesinde
kusatilip, kale teslim olunca bir Fransiz gemisiyle Cebelitarik’a gonderilmislerdi (McGuffie 1950,
189-190). Geminin kaptant Theodoros Alexianos’un girisimleri ile gemideki tiim Rumlara
Blakeney tarafindan imzalanmig referans mektuplari verilmisti. Bazi Rumlar bu mektuplar ile
Londra’ya tagiirken Calamate, krala bir dilekge yazarak savas sirasinda gosterdigi hizmetler igin
miikafatlandirilmasini talep etmisti. Neticede istedigi olmus, kendisine elli pound 6diil verilmisti.
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Daha sonra bir gemi donatmay1 basaran Calamate, Ekim 1757°de bir korsanlik ferman (letter of
marque) alarak Ingiltere adina korsanlik yapmaya baslamisti. Gemiye komutan1i William
Blakeney’i onurlandirmak i¢in Lord Blakeney adimi vermis, lakin 1759 yilina kadar Dogu
Akdeniz sularina girmemistir (Gounaris 2014, 145-146).

1759 yili sonuna dogru, belgesi olmayan bir korsanin Izmir’e dogru ilerleyen bir Danimarka
gemisinin mallarinin bir kismina el koydugu yoniindeki bir rapor Babiali’ye ulagmustir. Bil-
dirildigi iizere Tzia (Kea) adas1 limaninda gerceklesen olayda parmagi olan korsan — ki bu bir y1l
sonra anlagilacaktir — Calamate’dir. Seksen kisilik miirettebati ve ganimetle Istankdy adasina
giden Calamate, orada Kaptan pasanin bizzat kendisi tarafindan kumanda edilen iki firkateyn ile
karsilagsmis; Pasa, Fransizlarin yonlendirmesi ile Calamate’nin belgelerinin gecersiz oldugunu
sOyleyerek onu ve altmis adamini g6z altina almig; Rumlardan ve Osmanli tebaasindan olugan bu
tutuklularin bazilarmi ve Calamate’yi Patrona adli gemisinin giivertesine zincirleyerek Istanbul’a
gondermistir. Geriye kalan yirmi kisi ise Istankdy’de demirlemis vaziyette bulunan Osmanli
gemisine gotiiriilmiistiir. Calamate Istanbul’a ulastiginda Ingiliz diplomatlari korsanlik belgesinin
gergek oldugunu sdylese de o ve adamlari hapsedilmekten kurtulamamugtir. Ingiliz elgi James
Porter, agagida anlatilacak olan kagirilan Osmanli gemisi olayindan sonra herhangi bir eylemde
bulunmak istememistir. Clinkii Calamate’yi kurtarmak i¢in girisimde bulunmayi makul bul-
mamugtir. Porter, kacirilan gemideki yirmi kisinin Calamate’nin adamlar1 oldugunu g6z 6niine
aldiginda ona yardim edecekse bile uygun bir firsat kollamasi gerektigini diistinmiistiir.
Dolayisiyla Calamate’nin durumu ile ilgili harekete gegmekte acele etmemistir (Porter’dan Pitt’e,
5 Subat 1761, SP 97/41, 146; Porter’dan Pitt’e, 11 Agustos 1761, SP 97/41, 207). Fakat yine de
zaman kazanmak icin Levant Company’ye Calamate’nin belgelerinin gercekligini sormustur.
Levant Company’den gelen cevapta belgelerde bir problem olmadig1 belirtilmesine ve gemi 1761
Agustos’unda Malta’dan geri donmesine ragmen Calamate’nin durumu agikliga kavusamamistir
(Gounaris 2014, 146-147).

Calamate’nin ekibinden esir diisen kisiler ile gemideki diger kodleler, 19 Eyliil 1760°ta Kaptan
Pasa ve miirettebati Cuma namazi i¢in gemiden ayrildiginda bir plan yapmistir. Osmanli do-
nanmasimnin amiral gemisi bu esnada Istankdy’de demirlenmis vaziyettedir. Vasif Efendi’nin
gemiyi korunmasiz birakan gorevlilerin bu davranisi igin “gaflet-i zabitan” ifadelerini kullanmasi
olaym vahametini gozler oniine sermektedir (Saglam 2014, 211). Gemideki tutuklular etrafta
kimsenin olmamasindan yararlanip Tiirkleri zapt ederek demiri kesmis ve kuzey riizgarinin da
etkisiyle kolayca yelken acarak gemiyi kacirmislardir. Vergennes olay1 duyar duymaz 1 Ekim
1760 tarihli gonderisi ile hiikiimetini bilgilendirmistir. Aktardigina gore olayla ilgili detaylar gizli
degildir, dolayisiyla verdigi detaylar Babiali tarafindan yalanlanmayacaktir. Yasananlardan sonra
Kaptan Abdulkerim Pasa, bagka bir gemi ile kagirilan geminin pesine diigsmiis; fakat tiim ugras-
larina ragmen sonug¢ alamayinca Rodos ceziresine cezirebend tayin edilmis, bagka bir deyisle bu
adaya hapsedilmistir (BOA, C.BH., 183/8626; Isbilir 2019, 5). Vergennes, kaptan pasanmn ihmali
nedeniyle cezalandirilmasi icin kellesini almak iizere birinin gonderilecegi yoniinde sdylentiler
yayildigini belirtse de sonrasinda bu sdylentilere inanmak igin erken oldugunu dile getirmistir
(Vergennes’den Choiseul’e, 1 Ekim 1760, CP Turquie 136, 204-205).

Sem'dani-zade Findiklili Siileyman Efendi ise Sultan III. Mustafa’nin olay1 6grendikten
sonraki tutumunu su sézlerle aktarmistir: “Riizgdr muvafik ve kalyon gayetle yokriik oldugundan,
erigsmekden me’yiisen avdet ettikleri padisahin ma’liimu oldukda, sefineyi bild ihtiyat tehi
birakmagla, diismen yedine giriftar olmasina sebep olduklari iciin kapdanini ve Kapdan Pasa’y1
katl ettiriip, ser-i maktu’larin Bdb-1 humdyiin’a getirdikten sonra, Malta’ya sefer-i hiimayunum
vardr (434/a) ve Malta’yva mu’in olan Fransiz keferesinin dahi Malta’ya i’dnesi olur ise,



268 Kadriye TOPAL DOGAN

Fransiz’a dahi seferim var buyurdular (Sem'dani-zade Findiklili Siileyman Efendi 1978, 46-47).”
Stileyman Efendi’nin ifadelerine gore Sultan III. Mustafa, gemi yeterince korunmadigr igin
geminin kaptan1 ve kaptan pasay1 katlettirmistir. Ayrica gemi getirilmezse Sultan’in Malta’ya ve
hatta -Malta’ya yardim etmesi durumunda- Fransa’ya savas agacagini soylemistir.

Sadrazam Koca Ragip Pasa, Vergennes’e Malta’ya kagirilan geminin akibetine dair detaylar
da iceren 17 Kasim 1760 tarihli bir takrir vermistir (BOA, C.HR., 93/4608, 9 Zilhicce 1174/12
Temmuz 1761). Saglanan bilgilere gore gemi, Eyliil ortasinda Malta’ya ulasmis, gemideki
Miisliimanlar Maltal yetkililerce tutuklanmistir. Sadrazam, gemi askeri amagclar igin kullanil-
madig1 ve ¢alinti mal kategorisinde oldugu icin hicbir devletin veya milletin gemiye el koyma
hakkinin olmadigin1 belirtmistir. Sadrazama gore Maltalilar Babiali ile dost degillerdi ancak
Fransa hiikiimeti tarafindan korunuyorlardi. Bu nedenle, Fransa, Maltalilar1 ¢alinan gemiyi geri
vermeye ikna edecek giice sahipti (BOA, AE.SMST.III, 369/29299, 23 Ramazan 1174/28 Nisan
1761). Sadrazam, Fransa ve Osmanli Devleti arasindaki uzun siiredir devam eden dostluga ve
Fransiz elgisinin Babiali’deki 6zel statiisiine de dikkat ¢ekerek gemi sorununun ¢oziimiiniin bu
dostlugun devami i¢in dnemli oldugunu vurgulamistir. Ayrica, Sultan III. Mustafa’nin geminin
Maltalilardan alinarak i¢indeki miithimmat, silah ve esirler dahil Osmanli Devleti’ne teslim
edilmesini Fransa Krali XV. Louis’den talep ettigini sdylemistir (Vergennes’den Rouillé’ye, 17
Kasim 1760, CP Turquie 136, 252-256).

Vergennes, digisleri bakanligina gonderdigi mektubunda sadrazamin talebi ile ilgili goriis-
lerini paylasmis ve Fransa kralmin kendisini ilgilendiren meselelerde Osmanli Devleti ile
iligkililerin dostane bir sekilde devamu i¢in gerekeni yapacagimi sdylemistir; ancak Babiali’nin
Malta’nin herhangi bir sekilde Fransa kralinin himayesinde oldugunu varsaymasinin yanlig bir
yaklasim olacagimi vurgulamigtir. Tipki tiim Katolik {ilkelerde oldugu gibi Malta’da da Fransiz
sovalyelerinin bulundugunu kabul etmis; fakat Fransa’nin Malta tizerinde higbir yetkisinin olma-
digmi agikea belirtmistir (Vergennes’den Choiseul’e, 17 Kasim 1760, CP Turquie 136, 246).

III. Mustafa’nin isteginin bir talepten ziyade tehdit oldugu Hakim Efendi’nin “inad ve
muhalefet ederler ise haklarindan gelinmege suri olunacag1” ifadelerinden de anlasilmaktadir
(Mehmed Hakim Efendi 2019, 1052). Geminin Maltalilardan alinarak Osmanli Devleti’ne teslim
edilmesi Fransa’nin dostlugundaki samimiyetinin kanit1 olarak degerlendirilmistir. Sayet tiirli
gerekcelerle Babiali’nin talebi karsilanmazsa Osmanli Devleti’'nde gérev yapan Fransiz el¢i ve
konsoloslar1 da “ise yaramadiklar1” gerekgesiyle iilkelerine geri gonderileceklerdir. Sonugta bu
“dostga” takrir araciligryla Vergennes’den hiikiimetini bilgilendirmesi ve problemin ivedilikle
¢oziilmesi i¢in gerekli adimlar1 atmasi beklenmistir (Vergennes’den Rouillé’ye, 17 Kasim 1760,
CP Turquie 136, 255).

Vergennes, III. Mustafa’nin Napolili doktoru De Caro vasitasiyla saraydan bilgi almakta ve
onun araciligryla sultana dolayli yoldan tavsiyelerde bulunmaktadir (Vergennes’den Choiseul’e,
2 Agustos 1760, CP Turquie 136, 156-157; Vergennes’den Choiseul’e, 1 Ekim 1760, CP Turquie
136, 199). Bu hususta da De Caro ile iletisim halinde olan Vergennes, III. Mustafa’nin asil
ilgilendigi konunun geminin geri getirilmesi degil Maltalilardan intikam almak oldugunu
Ogrenmistir. Sultan bu dogrultuda gemilerini silahlandirmay1 planlasa da Sadrazam Koca Ragip
Pasa’nin gosterdigi gayret sayesinde bu plan ertelenmistir. De Caro’ya gore Sultan, Ragip Pasa’ya
dahi sart kosmus, talepleri bahara kadar karsilanmazsa onu sorumlu tutacagini sdylemistir.
Vergennes III. Mustafa’nin coskulu bir kisiligi oldugunu kabul etse de De Caro’nun ifadelerini
tartigmali bulmustur. Bu doktor, III. Mustafa’ya geminin daha barigcil yollarla geri alinabile-
cegini, bunun i¢in dostane bir yaklasimin faydali olacagini soyledigini iddia etmistir. Hatta III.
Mustafa’nin gemi geri getirilmezse Malta’y1 ortadan kaldirmak istedigini bile sdylemistir.
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Doktor, boyle bir eylemin maliyetli ve sonuglari 6ngériilemez olacagini ifade etmis, II1. Mustafa
ise Osmanli Sultaninin Hristiyan krallar gibi maddi zorluklarla karsilagsmayacagini, kendi
hazinesinin oldugunu vurgulamistir. Ancak Vergennes, De Caro’nun konusmayi1 ve dedikoduyu
seven tabiatin1 géz onilinde bulundurarak onun araciligiyla aldigi bilgileri glivenilir bulmamustir.
(Vergennes’den Rouillé’ye, 26 Kasim 1760, CP Turquie 136, 265-270).

Osmanli Devleti’nin bazi hazirliklar igerisinde oldugunu goren Vergennes, Malta’ya savas
acilacag1 yoniinde bir yargiya varmak konusunda temkinli davranmistir. Pek ¢ok bolgede yapilan
hazirliklar1 Akdeniz’den hububat ¢ikis yasagi ile iligkilendirmis, dolayisiyla bunlarin donanmanin
rutin faaliyetlerinden oldugunu diisiinmiistiir (Vergennes’den Rouillé’ye, 26 Kasim 1760, CP
Turquie 136, 272). Vergennes’nin temkinli tutumuna ragmen Osmanli Devleti’nin Malta’ya savas
ilan etme ihtimaline dair haberler sonraki giinlerde gazetelerde de yer almistir (Gazette de France,
7 Mart 1761, 119; Gazette de France, 4 Nisan 1761, 161). Hatta Osmanl1 Devleti’nin Malta’ya
yonelik girisimlerini bosa ¢ikarmak igin adada gerekli tiim hazirliklarin yapildigi belirtilmistir.
Bu da savag ihtimalinin Maltalilar tarafindan ciddiye alindigin1 gostermektedir. (Gazette de
France, 9 Mayis 1761, 224)

Fransa Krali XV. Louis, sadrazamin takririndeki tepkisini antlasmalara aykir1 bulmustur.
Itibarina golge diisiirmemek igin bu takriri cevaplamasi gerektiginden bir memoire hazirlatarak
Vergennes’e gonderilmesini emretmistir. Vergennes de sadrazamin huzuruna ¢ikarak bu
memoirei teslim edecektir (CP Turquie 137, 18-20). Vergennes, bu memoire1 Babiali’nin hitabet
kurallarina uygun bir sekilde diizenledikten sonra sadrazama sunacak, sadrazamla yapilacak
goriismede Babiali’nin Fransa’ya yonelttigi haksiz tehditlerin XV. Louis’yi sasirttig1 ifade
edilecektir. Aslinda Digisleri Bakani1 Choiseul’iin de vurguladigi lizere Fransa’nin Malta tizerinde
kontrolil oldugu yoniindeki diisiince yanilticidir. (Choiseul’den Vergennes’e, 6 Ocak 1761, CP
Turquie 137, 20-23). ingiliz el¢i Porter, Babiali’nin Fransa’nin Malta’daki egemen otorite oldugu
yoniindeki yanilgiya Fransa’nin onceki yillarda attig1 yanlis adimlarin sebep oldugunu diisiin-
mektedir (Porter’dan Pitt’e, 18 Subat 1761, SP 97/41, 148).

Vergennes, memoirer sadrazama sunacak, daha dnce Fransa’nin Malta temsilcisi olan Bailly
de Fleury’nin bir komisyon ve fon ile Malta’ya gonderilecegini belirterek kendisine bilgi
verecektir. Tahsis edilen fon Bailly de Fleury tarafindan gemiyi kurtarmak i¢in kullanilacak ve
bu sayede gemi Fransizlarin kontroliine gececektir. XV. Louis, gemiyi bu sekilde geri getirmeyi
III. Mustafa’nin tehditlerinden korktugu i¢in degil Fransa ile Osmanli Devleti arasindaki kadim
dostlugun devamliligi i¢in kabul etmistir. Fransa Krali XV. Louis’nin de bu girisimi neticesinde
bazi beklentileri vardir. Eger Bailly de Fleury gemiyi almayi basarir ve XV. Louis, III. Mustafa’ya
bu hediyeyi sunabilirse, Osmanli Devleti’nin de karsilik olarak Fransa’ya olaganiistii bir el¢i
gondererek iki lilke arasindaki dostlugun siirdiiriilmesine katkida bulunma c¢abalarini takdir
etmesi beklenmektedir. Stire¢ bu sekilde ilerledigi takdirde Fransa, bu talihsiz olaydan ‘soylu’ bir
sekilde kurtulmus olacaktir. Bu, Fransa’nin Osmanli Devleti’ndeki dini ve ticari ayricaliklar ile
Fransiz tacinin itibari i¢in hayati 6nem tasimaktadir. Eger Babiali s6z konusu “makul” ¢6ziimii
kabul etmezse XV. Louis yine de tehditlere boyun egmeyecektir. Boyle bir tutumla karsilagilmasi
halinde Vergennes’den Levant’taki Fransiz ticaretinin ve Fransiz temsilciliklerinin korunmast
i¢in alinmasi gereken onlemlere iliskin ¢6ziim Onerileri i¢eren bir rapor sunmasi beklenmistir.
Boyle bir durumda Fransa, Levant denizlerinde savagsmak i¢gin Maltalilarla is birligi yapacaktir.
Choiseul bu degerlendirmeleri yapmis olsa da Babiali ile Fransa arasindaki gerilimin fazla uzun
stirmeyecegini diisiindiigiinii de ifade etmistir (Choiseul’den Vergennes’e, 6 Ocak 1761, CP
Turquie 137, 20-23). Bu gelismeleri Ingiliz el¢i James Porter da yakindan takip etmistir. Porter’a
gore Fransa’nin adimi Babiali nezdinde Fransizlarin itibarii arttiracak ve mevcut durumun
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degismesine neden olacaktir. Diger taraftan Babiali’nin Fransa’nin teklifini reddetme ihtimalini
de goz ard1 etmemistir (Porter’dan Pitt’e, 5 Subat 1761, SP 97/41, s. 145). Her ne kadar temelde
Fransa’nin ¢ikarlarin1 gozetiyor olsa da Choiseul’e gore XV. Louis’nin Osmanli Devleti’ni
memnun etmek i¢in attig1 adim comertliginin ve samimiyetinin gostergesi niteligindedir ve Sultan
III. Mustafa’nin ve g¢evresinin bu yaklagimi takdir edeceginden siiphe yoktur. (Choiseul’den
Vergennes’e, 16 Subat 1761, CP Turquie 137, 57).

Babiali’ye iletilmek iizere gonderilen memoire Vergennes’in drogmani Deval tarafindan ii¢
giin gibi kisa bir zaman diliminde Tiirk¢eye c¢evrilmis, Vergennes’in huzura kabulii sirasinda
ozellikle deginecegi noktalar belirlenmistir. Fakat Fransa’dan gelen talimat olduk¢a net olmasina
ragmen Sadrazam Koca Ragip Pasa Vergennes’in goriisme talebine sicak bakmamustir. Talebin
kabul edilmedigi Vergennes’in diger drogomani Fonton’a Reis Efendi tarafindan bildirilmistir.
Sadrazam Vergennes’in huzura kabuliinii bu sartlar altinda miimkiin gérmemektedir. Babaali,
Fransa’dan gelen mesajin yazili olarak iletilmesini uygun gérmiistiir. Sadrazamin fikrinin degise-
cegini diisiinmeyen Vergennes, ilk olarak Choiseul’e bundan sonra izlemesi gereken yol konusun-
daki fikrini sormustur. Ertesi giin de Fonton’u tekrar Babiali’ye gondermis, huzura kabulii
konusunda 1srarc1 olmasini istemistir. Fonton, memoiredaki bazi kisimlarin s6zlii olarak aktaril-
masiin onemine deginmis olsa da bu goriismeden de sonu¢ alinamamistir. Sadece, dnemli
noktalarin sadrazam tarafindan vurgulanacaginin teminati verilmistir. Vergennes, bir yandan bu
miizakere siirecinin kisir bir dongiiye girmesinden endiselenirken bir yandan da yavas ilerle-
mesinden memnuniyet duymustur. Ciinkii tiim detaylarina hakim oldugu bu memoirei1 Babiali’ye
dogru zamanda sunmak istemistir. Bu dogrultuda, mevkisini géz 6niinde bulundurmasi ve Fransiz
hiikiimetinin isteklerine karsilik verecek araglari kendisine vermesi i¢in Reis Efendiye yalvar-
digmi1 dahi ifade etmistir. Reis Efendi, Vergennes’in agiklamalarina inandigimi belirtse de
Osmanli Devleti’nin hiikiimet yapisi1 geregince sadrazamin sultanin onay1 olmadan Vergennes’i
huzura kabul edemeyecegini sdylemistir. Reis Efendi, agiklamalarini daha rahat sunabilmesi i¢in
Babiali tercimanini Vergennes’in evine gondermeyi Onermistir. Vergennes Babiali terciiman-
larinin yazma ve belge hazirlama konusunda tecriibeli olmadiklarimi diisiindiigii icin tekliften
tedirgin olmustur. Bu ylizden yanlis anlagilmaya neden olmamak i¢in terclimanin ziyareti
esnasinda sultana verilmek tizere gonderilen memoirei sesli olarak okumustur. Bu sayede Babiali
yetkililerinin giivenini kazanarak huzura kabul edilmeyi amaglasa da bu girisimi de basarili
olmamugtir. Tercliman, Vergennes’den geminin geri getirilmesi ile ilgili daha detayli bilgi almaya
caligsa da Vergennes kendisine verilen emirlere uymaktan 6teye gidemeyecegini sdylemistir.
Sekiz saat siiren bu goériismeden birkag giin sonra Reis Efendi, dragoman Fonton’u ¢agirmis ve
goriigmede aktarilan bilgilerden Sultan III. Mustafa’nin memnuniyet duydugunu dile getirmistir.
Fakat Vergennes’in bu goriisiin dogrudan sultandan geldiginden siipheleri vardir. Kendisini asil
kabul etmeyenin sadrazam oldugunu inanmaktadir. Ona gore sadrazamin itirazinin sebebi huzura
kabule Kethiida ve Cavusbasi’nin da katilacak olmasidir. Sadrazam onlarin dahil oldugu bir
goriigmede meseledeki kontrolii kaybedecegini diisiinmiis olabilir. Vergennes, sadrazamin bu
yaklagimindan dolay1 Fransa ile Osmanli Devleti’ni uzlagtirmak konusunda yeterince gayret sarf
etmedigini ifade etmistir. Ayrica gemi geri getirilse dahi sultanin Fransa’ya tesekkiir etmek iizere
bir el¢i gdndermeye sicak bakmayacagi inancindadir. Vergennes, geminin geri alinmasi igin
baslatilan miizakerelerin sonucundan bagimsiz olarak Osmanli Devleti’nin Fransa ile iliskilerini
bozacagina bir noktada ihtimal vermemistir. Ancak iligkiler bozulursa da kralin himayesindeki
insanlar1 koruyamayacagindan ve Kkapitiilasyonlarin askiya alinabileceginden endise etmistir.
Yine de Fransa’nin secenekleri vardi. Misir ve Akdeniz’den getirilen iiriinlerin sevkiyati
engellenerek Istanbul’da karisiklik ¢ikarilabilir ve Babiali'nin tutumunu degistirmesi
saglanabilirdi (Vergennes’den Choiseul’e, 16 Subat 1761, CP Turquie 137, 58-90).
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Aradan bir ay gecmesine ragmen Vergennes hala huzura kabul edilmemis, ihtiyatli bicimde
kendisine gonderilecek yeni emirleri beklemeye devam etmistir. Bu esnada De Caro’dan Sultan
III. Mustafa’nin gemi hala geri getirilmedigi i¢in sinirlendigi bilgisi gelmistir. Sultan, doktoru
kizinin rahatsizligi ile ilgili huzuruna cagirdiginda 6fkeyle “gemimi bana geri vermek istemi-
yorlar m1?” diye sormustur. Bu sert tavir karsisinda huzurundaki herkes yere kapanarak sultanin
daha fazla sinirlenmesini engellemeye ¢alismistir. Fakat bu davranislari etkili olmamis ki daha da
hiddetlenen sultan, geminin geri getirilmemesi durumunda biitiin yabanci elgileri iilkesinden
kovacagimi sdylemistir. Vergennes, III. Mustafa’nin 6fkesindeki bu artisa De Caro’nun II1. Mus-
tafa’nin Fransa’ya karst tutumunu degistirebilecegine inanan sadrazamin sebep oldugunu
diistinmiistiir. (Vergennes’den Choiseul’e, 16 Mart 1761, CP Turquie 137, 121-124).

Vergennes’in huzura kabul edilmek konusunda karsilastigi zorluklar Disisleri Bakani
Choiseul i¢in de sasirtict olmustur. (Choiseul’den Vergennes’e, 18 Mart 1761, CP Turquie 137,
127). Vergennes’in bu hususta bir tiirlii ilerleme kaydedemedigine sitem eden Choiseul,
mektuplarinda XV. Louis’nin niyetinin Babiali’ye aktarilmasinin énemine tekrar deginmistir
(Choiseul’den Vergennes’e, 21 Mart 1761, CP Turquie 137, 129).

Bu sirada Vergennes, Babiali terciimanini bir kez daha agirlamistir. Ikili arasinda gergeklesen
gorlismede Fransiz el¢isi iilkesinin geminin geri getirilmesi i¢in gosterdigi gayrete vurgu yaparak
Babiali’den gelen takrirdeki tehditlerin haksiz oldugunu dile getirmistir. Sultanin bu takririn
Fransa krali iizerindeki etkisi konusunda bilgilendirilmesi gerektigine inanmaktadir. XV.
Louis’nin problemi ¢6zmek igin attig1 adimlarin III. Mustafa’y1 memnun edecegini, bu yiizden
Bailly de Fleury’yi gemiyi satin almak i¢in tahsis ettigi fon ile Malta’ya génderdigini sultanin
bilmesi gerektigini vurgulamistir. Babiali terciimani goriismede konuyu baska bir boyuta tagimis
ve Vergennes’e Osmanli Devleti’nin Yedi Yil Savasi’nda Ingiltere ile Fransa arasinda arabu-
luculuk yapmasi i¢in XV. Louis’yi ikna etmesi imasinda bulunmustur. Bu talebin Sadrazam Koca
Ragip Pasa’dan geldigini diisiinen Vergennes, Fransa’nin savasta bulunma nedeninin Westphalia
Antlagmasi’nin (1648) garantorii statiisiinde sadece yardim amagl oldugunu ifade etmis, dolayi-
styla XV. Louis’nin arabulucu belirlemek gibi bir yetkisi olmadigini sdylemistir. Vergennes, bu
cevabi ile Alman prensliklerindeki savasa atifta bulunmus olsa da terciimanin asil kastettigi In-
giltere ve Fransa arasindaki savastir (Vergennes’den Choiseul’e, 1 Mayis 1716, CP Turquie 137,
166-170). Bu goriismeden Ingiliz elci Porter da Ingiltere Disisleri Bakanm1 William Pitt’e
bahsetmistir. Ona gore Vergennes, Babiali’ye Fransa’nin Ingiltere ile anlasmak iizere olduguna
dair glivence vermis olmalidir (Porter’dan Pitt’e, 2 Mayis 1761, SP 97/41, 163). Fakat Choi-
seul’lin Vergennes’e gonderdigi 13 Haziran 1761 tarihli mektuba gore Porter’in bu tahmini i¢in
heniiz erkendir (Choiseul’den Vergennes’e, 13 Haziran 1761, CP Turquie 137, 205-206).

Bu arada sadrazam Vergennes’e génderdigi baska bir takrirde XV. Louis’nin Malta {izerinde
hakimiyeti olmadigin1 ve bu nedenle Maltalilar1 zorlayamayacagini kabul etmis, Fransa kralinin
Bailly de Fleury’i gemiyi satin almak iizere Malta’ya gondererek gosterdigi gayretin ve dostluk
baglarinin devamliligi i¢in attig1 adimlarin takdir edildigini belirtmis, ancak Fransa’ya bir el¢i
gonderilmesinin miimkiin olmadigini ifade etmistir. Eger gemi bir Osmanli el¢isi nezaretinde geri
getirilirse ‘gergekleri ayirt edemeyen cahiller’ durumu yanlis degerlendirecek, gemiyi Osmanli
Devleti’nin satin aldigin1 ve Fransa’nin yardimiyla getirdigini diislinecektir. Her iki tarafin da
itibarinin korunmasi i¢in gemi Fransa kralinin hediyesi olarak Osmanli Devleti’nin siirece dahli
olmadan Istanbul’a gelmelidir. Babiali’nin tesekkiir mahiyetindeki adimlari ise gemi Istanbul’a
ulastiktan sonra atilacaktir. Bu amagla Fransa Kral1 XV. Louis’ye geminin getirilmesi i¢in goster-
digi gayretler i¢in bir mektupla tesekkiir edilecek, Osmanli Devleti’nin de dostlugun devamlilig1
i¢in 6zen gosterecegi ifade edilecektir. Mektup protokol kurallarina uygun bigimde Fransiz elgiye
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teslim edildikten bir siire sonra da Osmanli Devleti Fransa’ya bir el¢i gonderecektir (CP Turquie
137, 194-197).

Istanbul’daki bu gelismelerden heniiz haberdar olmayan Chosieul 30 Mayis 1761 tarihli
gonderisinde, XV. Louis’nin gonderdigi memoirea hala bir cevap gelmemesinden duydugu mem-
nuniyetsizligi dile getirmistir. Ayrica XV. Louis’nin memoirem akibeti belli olmadan gemiyi
Osmanli Devleti’ne vermeyecegini de sozlerine eklemistir (Choiseul’den Vergennes’e, 30 Mayis
1761, CP Turquie 137, 198-199). Bu sirada Avrupa’da Osmanli Devleti’nin Malta’ya kars1 savas
hazirlig1 yaptig1 yoniinde haberler yayilmis ve endiseye neden olmustur (Gazette de France, 4
Nisan 1761, 161; Gazette de France, 9 Mayis 1761, 224).

Chosieul, Babiali terciimani ile yapilan son goriismede iletilen arabuluculuk talebini, sad-
razama Londra ve Berlin hiikiimetlerinin nerdigini, bu iki devletin bu konuyu giindeme getirerek
Fransa ile Osmanli Devleti’nin arasini agmay1 hedefledigini diislinmiistiir. Ona gore Fransa bu
tuzaga diismemelidir. Bu nedenle Vergennes, Babuali terciimanina Ingiltere ve Fransa’nin zaten
karsilikli olarak el¢i gonderdigini, fakat bu girisimler basarisiz olursa Fransa’nin Osmanli Dev-
leti’nden arabuluculuk konusunda yardim isteyecegini soyleyecektir (Choiseul’den Vergennes’e,
13 Haziran 1761, CP Turquie 137, 205-206).

Choiseul, Osmanli Devleti’nin gemi getirilmeden Fransa’ya el¢i gondermeyecegini
Ogrendikten sonra Babiali’nin tutumunun gemi teslim edilmeden degismeyeceginin farkina
varmigtir. Bu sebeple Bailly de Fleury gemiyi Maltalilardan satin aldiktan sonra geminin Istan-
bul’a ulastirilmast igin gerekli adimlarin atilacagini bildirmistir. Gemi yola ¢iktiktan sonra Ingiliz
donanmasinin potansiyel saldirisindan korunabilmesi i¢in Londra hiikiimetiyle miizakere edil-
mesi gereklidir. Bu noktada Babiali’nin destegi gerektiginden Vergennes’den sadrazama bir takrir
vermesi emredilmistir (Choiseul’den Vergennes’e, 20 Haziran 1761, CP Turquie 137, 212-213).

Bu arada gemi Fransa tarafindan satin alimnmigtir. Fakat Vergennes bu bilgiye sahip olmasina
ragmen ihtiyath davranarak kendisine bir talimat gelene dek Babiali ile paylagsmamistir
(Vergennes’den Choiseul’e, 14 Temmuz 1761, CP Turquie 137, 250). Cok gegcmeden Osmanli
Devleti’ne ait gemi ile birlikte seyredecegi /’Oiseau adl1 Fransiz firkateyninin yolculuk esnasinda
Ingiltere tarafindan gelebilecek bir saldirtya kars1 giivenliginin saglanabilmesi igin Babiali’den
yardim talep etmesi yoniindeki emir tekrarlanmistir (Choiseul’den Vergennes’e, 29 Temmuz
1761, CP Turquie 137, 256). Vergennes, bu konudaki gerekli adimlar1 zaten atmis, 31 Temmuz
tarihli mektubunda Fransa’nin talebini ilettigi bir notu sadrazama verdigini belirtmistir
(Vergennes’den Choiseul’e, 31 Temmuz 1761, CP Turquie 137, 262). Bunun iizerine Babiali bir
siire sonra da Ingiltere nin elgisi Porter ile gemilerin giivenliginin saglanmasi hususunda goriis-
mistiir (Vergennes’den Choiseul’e, 1 Agustos 1761, CP Turquie 137, 267). Babiali terciimant
araciligiyla 29 Temmuz’da gergeklesen goriismede Porter’a Tiirkge yazilmis bir mektup italyanca
tercimesi ile birlikte teslim edilmis; Porter da bu “ivedi talep” konusunda hiikiimetini derhal
bilgilendirerek ilgili talebin reddedilmemesi gerektigini aktarmistir (Porter’dan Pitt’e, 1 Agustos
1761, SP 97/41, 195-196). Tiim bu gelismeler hakkinda kendi hiikiimetini bilgilendiren ingiliz
el¢i Porter, geminin 20.000 dolara satin alindigini, Fransiz el¢iye geminin getirilmesiyle ilgili
verilen sert mesajlara ragmen isler yoluna girince Babiali’nin tavrinin degistigini aktarmistir
(Porter’dan Pitt’e, 11 Agustos 1761, SP 97/41, 207). Neticede 15 Eyliil tarihinde gelen cevapta
Babiali’ye saygisini her firsatta gdstermek isteyen Ingiltere kralinmn, sadrazamin istegine uygun
bir belgeyi memnuniyetle imzaladig: bildirilmistir. Belgenin asli Fransa hiikiimetine iletilirken,
bir niishas1 da Babiali’ye iletilmek {izere Porter’a gonderilmistir (Pitt’ten Porter’a, 15 Eylil 1761,
SP 97/41, 204-205).

Choiseul’tin Vergennes’e yolladigi 11 Eyliil 1761 tarihli mektuba gére Osmanli gemisinin bir
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ay icerisinde Toulon’da olmasi beklenmektedir ve ayrica Tiirk koleler de gemi ile birlikte teslim
edilecektir. Ancak bu noktada ilging bir detay vardir. O da Tiirk kdlelerinin verilmesi karsiliginda
Osmanli’dan bir miktar Hristiyan kdle talep edilmesidir. Bu istekle kolelerin iadesi konusunda
problem yasanabilecegi ihtimali de giindeme gelmistir. (Choiseul’den Vergennes’e, 11 Eyliil
1761, CP Turquie 137, 289; Vergennes’den Choiseul’e, 16 Eyliil 1761, CP Turquie 137, 294-297,;
Choiseul’den Vergennes’e, 2 Kasim 1761, CP Turquie 137, 328-329; Vergennes’den Choiseul’e,
17 Aralik 1761, CP Turquie 137, 378-379). Fakat herhangi bir olumsuzluk yasanmamis,
Vergennes geminin getirilmesi ile ilgili bilgileri Babiali yetkilileri ile paylastiginda miispet geri
bildirimler almistir (Vergennes’den Choiseul’e, 31 Ekim 1761, CP Turquie 137, 315).

Bailly de Fleury de bu arada Vergennes’e bir mektup géndermis ve gemiyle ilgili olumlu
gelismeleri bildirmistir. Fakat Vergennes, Fleury’nin geminin Istanbul’a hangi sartlar altinda
ulastirilmasinin uygun olacagina dair verdigi tavsiyelerden onun heniiz almman 6nlemlerden
haberdar olmadig1 sonucuna varmistir (Vergennes’den Choiseul’e, 16 Kasim 1761, CP Turquie
137, 347-348).

Malta’ya kacirilan gemi olayi, Osmanli Devleti ile Fransa arasinda yaklasik bir buguk sene
stiren goriismelerden sonra Babiali’nin istedigi sekilde sonu¢lanmistir. Vergennes, 18 Ocak 1762
tarthinde gonderdigi mektupta Osmanlt donanmasindan kacirilan geminin, M. de Mories
komutasindaki /’Oiseau adli Fransiz firkateyni onciiliigiinde, 17 Ocak giinii 6gleden sonra
Istanbul’a geldigini bildirmistir. Gemiler sert esen riizgardan dolay1 birkag giin saraymn disinda
beklemek zorunda kalmistir. Bu esnada gemiyi gormek isteyen insanlarin denizin iistiinde kayik-
larla ve kiyilarda kalabaliklar olusturdugu rivayet olunmustur (Vergennes’den Choiseul’e, 18
Ocak 1762, CP Turquie 138, 17-18).

Vergennes geminin Istanbul’a girisi hakkindaki ayrintilar bir rapor seklinde hazirlamis ve 31
Ocak 1762°de disisleri bakanligina gondermistir. Raporda bir siiredir disarda bekleyen gemilerin
riizgar hafifledikten sonra Mories’in talimatiyla 19 Ocak sabahi hareket ettigi belirtilmigtir.
Fransiz firkateyni /’Oiseau limana girer girmez yirmi bir pare top atis1 ile karsilanmigtir. Osmanl
donanmasina ait geminin limana girisi ise o kadar kolay ve ¢abuk olmamistir. Aktarilanlara gore
Mories, bu biiyiik gemiyi “Osmanli Devleti’nde bilinmeyen bir manevrayla” limana sokmay1
basarmistir (Vergennes’den Choiseul’e, 31 Ocak 1762, CP Turquie 138, 21-22). Sadrazam Koca
Ragip Pasa, geminin geri getirilmesi konusunda gosterdigi gayretlerden dolay1 Fransa’ya tesekkiir
amaciyla Fransa bagvekiline hitaben 1 Mart 1762 tarihinde soz verildigi iizere bir mektup
yazmistir (BOA, A.LDVNSNMH.d, 17/69, 4 Saban 1175/1 Mart 1762).

Sem'dani-Zade Findiklili Siileyman Efendi, Fransa’nin geminin getirilmesi konusundaki
gayretlerini Kamame Kilisesi’nin anahtarinin Fransa’dan alinabilecegi endisesiyle iligkilen-
dirmistir (Sem'dani-zade Findiklih Siileyman Efendi 1978, 46). Bu husus Ingiliz el¢i Porter’m
raporlarinda da dogrulanmis; Porter, Fransa’nin geminin geri getirilmesi ile ilgili girisimlerini
Kamame Kilisesi’ne baglamistir (Porter’dan Pitt’e, 3 Kasim 1761, SP 97/41, 223). Neticede gemi
Fransizlarin destegiyle Tersane-i Amire’ye getirildiginde, gemiyi getiren Fransiz gemi kaptanina
kakim ve Fransiz elgiye de samur kiirk giydirilmistir (Mehmed Hakim Efendi 2019, 1053; Saglam
2014, 211). Findiklili Siileyman Efendi ise geminin getirilme meselesini Ragip Pasa’nin bir
basarisi olarak gorerek sunlart sdylemistir: “Hakk budur ki, Ragib Pasa’nin bu hizmeti muhdle
¢dre mertebesine karibdir.” ve biitiin bu olaylarin gerekli tedbirler alinsaydi yasanmayacagini
ifade etmistir (Sem'dani-zade Findiklili Siileyman Efendi 1978, 46). Porter’in kendi hiikiimetine
aktardiklarina gore ise biiylik bir ugras ile geri getirilen gemi ¢iiriimeye terk edilecek ve bir daha
asla Miisliimanlar tarafindan kullanilmayacaktir (Porter’dan Earl of Egremont’a, 17 Subat 1762,
SP 97/41, 245; Porter’dan Earl of Egremont’a, 5 Mart 1762, SP 97/41, 253-254).
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Sonu¢

Malta’ya kagirilan gemi olay1 Fransiz-Osmanli iligkilerini dogrudan etkilemis, her iki devlet i¢in
bir prestij meselesi haline gelmistir. Sultan III. Mustafa’nin Malta’ya ve gerekirse Fransa’ya savas
acacagini sdylemesi olayin ciddiyetini dogrular niteliktedir. III. Mustafa’nin meseleye yaklasi-
minda zaman zaman tutarsizliklar goriilse de tehditkar sozleri Fransa agisindan goz ardi edilebilir
degildir. Yedi Y1l Savasi devam ederken Osmanli Devleti ile savasa girmek Fransa i¢in pek de
akillica olmayacaktir. Malta, Fransa’nin kontroliinde olmamasina ragmen Fransa’nin Osmanl
Devleti’nin geminin geri getirilmesi yoniindeki talebini karsilamak igin gosterdigi gayretin,
Babiali nezdinde sahip oldugu imtiyazlar1 kaybetme korkusu ile iliskili oldugu sdylenebilir.
Dolayisiyla geminin kagirilmasindan sonra Osmanli Devleti itibarini korumaya ¢alisirken, Fransa
sahip oldugu imtiyazlardan vazgegmemek i¢in ugrasmistir. Bu dogrultuda Babiali’nin bir nevi
tehdit iceren mesajlarina Fransiz el¢i Vergennes ilimli yaklagmus, kagirilan geminin devletlerarasi
bir catigmaya neden olmasini engellemek i¢in yogun diplomasi faaliyetleri yiiriitmiistiir. Korsan
Calamate’nin olayla dolayl ilgisi, Ingiliz el¢i James Porter’m siirece Fransa aleyhine dahil
olmasini engellemistir. Fakat Porter, siireci en basindan itibaren takip etmis ve Ingiltere hiikii-
metini diizenli olarak bilgilendirmistir. Sonugta Osmanli Devleti’nin talebinin karsilanmasi ve
geminin Fransa’nin girisimleri ile geri getirilmesinin ikili iligkiler acisindan olumlu seyrin devami
niteliginde oldugu sdylenebilir.

Yazarin Notu

Bu calisma “Charles Gravier de Vergennes ve Istanbul Elgiligi (1755-1768)” adli doktora
tezinden tretilmistir.
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