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ilk insan Adem’in (as) yaratihisiyla birlikte insanlik, peygamberler vasitasiyla vahye muhatap olmustur. Adem’le (as) baslayan vahiy tecriibesi son peygamber Hz.
Muhammed’e (sav) kadar devam etmis ve bu vahiy silsilesi Kur’an’la son bulmustur. Kur’an'm niizulii ile birlikte sozlii vahyin yazilmasi islemi, bizzat Hz. Peygamber
(sav) kontroliinde yapilmis ve vahiy katiplerine yazdirilms ancak Hz. Peygamber’in saghginda Kur'an toplanarak bir kitap haline getirilmemistir. Hz. Peygamber’in (as)
vefatindan sonra Hz. Ebubekir’in hilafeti doneminde kitap haline getirilen Kur'an, Hz. Osman’in hilafeti déneminde ¢ogaltilarak giiniimiize kadar herhangi bir
degisiklige ugramadan gelmistir. Kitap haline getirilen Kur’an’'in tarihsel siire¢ icerisinde yazimiyla kirdati arasinda bir kisim farkliliklarin oldugu gériilmektedir. Bu
farkliliklar sahih kirdatler olarak kirdat-1 seba/yedi kirdat, kirfat-1 asere/on kirfat seklinde kendisini géstermektedir. Bu kirdatlerin yarsira siz kirdatler de
bulunmaktadir. Sahih ve s4z kiraatlerin hangisine dahil olup olmadig1 veya bir kiraat olup olmadig: tartismali olan bir diger kiraat tiirii daha bulunmaktadir ki bu da
Miidrec Kirfat’'tir. Miidrec Kirat'in yedi veya on kirat ierisinde yer alan bir okuma sekli olup olmadigi bu konuda calisma yapan 4limler arasinda tartisma konusu
olmustur. Kirdat farkliliklar1 konusunda ¢alisma yapan alimlerin bir kismi miidrec kirdatin bir kirdat sekli oldugunu savunurken bir kismu ise bunun tefsir mahiyetli
Mushaflarda ayetler arasinda agiklama oldugunu iddia etmislerdir. Suyiit?’ye kadar Miidrec Kirat’in bir kirdat sekli oldugu konusunda agik bir ifade bulunmazken,
Suyit! ile birlikte miidrec kiraat, kirfat kavramlari arasinda yer almustir. Fakat miidrec kirdatin bir okuma sekli olup olmadigi konusunda halen bir kapalilik
bulunmaktadir. Bu kapalihgin agikhiga kavusturulmas: 5nem arz etmektedir. Bu konuda gegmiste yapilan ¢ahgmalarin bir sentezini yaparak zikri gecen kapalihg:
acikliga kavusturmak elzem olarak goriilmektedir. Zira ahkam konusundaki bir kisim ayetlerdeki kiriat farkliliklari, hitkiim degisikligine de yol agmaktadir. Kritigini
yaptigimiz ‘Kirdatlerde Miidrec Kavram’ isimli bu eser, bu konuda cevap bekleyen sorulara bir nevi cevap niteligindedir.
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Abstract

With the creation of the first human, Adam (pbuh), humanity received revelation from the prophets. The revelation experience that began with Adam (peace be upon
him) continued until the last prophet, Hz. Muhammad (peace be upon him), and this chain of revelation concluded with the Qur'an. The process of writing the verbal
revelation along with the revelation of the Quran was carried out by the Prophet himself. The Qur'an, which was expanded into a book during the caliphate of Hz. Abu
Bakr following the passing of the Prophet Muhammad (pbuh), was duplicated during the caliphate of Hz. Uthman and has remained unchanged to this day. It is seen
that there are some differences between the writing and recitation of the Quran, which was carried in book form, throughout the historical process. These differences
manifest themselves as authentic recitations as recitation seba/seven recitations and recitation ashare/ten recitations. In addition to these recitations, there are also
shaz recitations. There is another type of recitation that is controversial whether it is included in the sahih and shaz recitations or whether it is a recitation, and this is
Mudrec Recitation. Whether Mudraj Qiraat is a form of reading among seven or ten recitations has been a matter of debate among scholars working on this subject.
While some of the scholars who study the differences in recitation argue that mudraj recitation is a form of recitation, others claim that it is an explanation between
verses in tafsir Mushafs. While there was no clear statement that Mudraj Qiraat was a form of recitation until Suy(iti, with SuyGtf, Mudraj recitation took place among
the concepts of recitation. However, there is still uncertainty as to whether mudraj recitation is a form of reading. Clarifying this opacity is an important problem that
awaits an answer. It is considered essential to clarify the aforementioned opacity by making a synthesis of the previous studies on this subject. Because the differences
in recitation in some verses regarding the provisions also lead to changes in the provisions. This work called 'The Concept of Mudraj in Readings', which we have
criticized, is a kind of answer to the questions waiting to be answered on this subject.
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Dog. Dr. Osman Bayraktutan, Kirdatlerde Miidrec Kavrami (Ankara: Songag Akademi, 2023)
172 sayfa, 978-625-6924-87-1

islam dininin en temel kaynagi Kur’an’1 Kerim'dir. Kur’an’i Kerim, niiz(l siirecinden
itibaren hicbir degisiklige ugramadan giiniimiize kadar ulasan tek kutsal kitaptur.

KlRAATI_ERDE Kur'an’in niizlliiyle birlikte Hz. Peygamber’in (sav) déneminde Kur’an'in

IVI U D R E c okunusuyla ilgili olarak farkli okuyuslar1 ifade eden; “Kur’dn yedi harf iizerine
indirildi.”" hadisiyle Kur’an, farkli kirdatlerde okunmaya baslanmustir. Bu kiriaatler,
KAV RAM I kirdat alimleri tarafindan farkli tasniflere tabi tutulmustur. S6z konusu tasnifleri

Kavramin Kirdatlerde Kullanilip en ayrintili sekilde yapan alim, Suy(ti’dir. SuyGti, bu kirdatleri, ‘miitevatir kirat’,
KA Mg olr ‘meshur kiraat’, ‘4had kirdat’, ‘saz kirdat’, ‘mevz(i kirdat’ ve ‘miidrec kiraat’ seklinde
Dog. Dr. Osman BAYRAKTUTAN siniflara ayirmistir. Ancak Suy(iti 6ncesi kirdat tasnifleri icerisinde yer almayan
‘miidrec kirdat’ kavrami, kirdat ilmine ilk olarak Suy(ti ile birlikte girmistir.
Miidrec kirdatin kabul edilen kiriatler arasinda olup olmadigi ise bir tartigma

konusu olagelmistir. Bu konunun agikliga kavusmas: ise kirdat ilmiyle mesgul

olanlar i¢in 6nem arz etmektedir. Tanitimmni yaptigimiz “Kirdatlerde Miidrec
Kavram1” adli bu kitap, miidrec kavraminin anlam, tarihsel siireci, miidrec
kavraminin diger islami disiplinler tarafindan nasil anlagildig1 ve giiniimiizde bu

kavramin nasil anlasilmas: gerektigini ele almaktadir. Mezk{ir eser, bir dnsdz, giris,
iki ana boliim, sonug ve kaynakgadan olugmaktadir. Kitapta indeks bulunmamaktadir.

Yapilan bu ¢alismayi tahlil ederken miidrec kavrami hakkinda daha énceden yapilmis miistakil bir esere rastlamadik. Ancak
gerek klasik kaynaklarda gerekse giincel yapilan ¢alismalarda bu konunun bir alt bashk seklinde incelendigini tespit ettik.
Miidrec kavraminin bir alt baglik seklinde yer aldigi bu kaynaklari su sekilde siralamamiz miimkiindiir: ibn Cezer’nin en-Nesr fi'l
Kirdati’l-Asr (tsz.), Sa’bdn Muhammed Ismail’in Resmiil-Mushaf Ve'd-Dabtuhti (tsz), ibn Cezeri, Muhammed b. Muhammed’in, en-
Nesr fi'l Kirdati'l-Asr, (tsz.), Sa’bdn Muhammed ismail’'in, Resmii'l-Mushaf ve'd-Dabtuhii (tsz.), Ebi Bekir Ahmed b. Miisa ibn
Miicahid’in, Kitdbu’s-Seb’a fi’l- Kirdat (1400), Sicistani’nin Kitdbiil-Mesahif (1936), Abdulvehhidb Hamm{ide'nin, el-Kirddt ve’l-Lehecdt
(1948), el-ibane Mekkib. Ebl Talib’in an Me’dni’l-Kiraat (1971), Mekki’nin el-ibdne an Me’ani’l-Kirdat (1971), Eb(i Bekr el-Hatib Ahmed
b. Ali b. Sabit Bagdadi'nin, el-Faslii li’l-Vasli'l-Miidrec fi'n-Nakl (1977), el-Makdis? Ebi $4me’nin, fbrdzu’l-Medni min Hirzi'l-Emant fi-
Kirdati’s-Seb’ (1982), Rizkuddavil Seyyid’in, fi Uliimi’l-Kirddt (1985), Muhammed b. Muhammed ibn Cezeri’nin, Gayetun- Nihaye fi
Tabakati'l- Kurra’ (1982), Abdulfettah ismail Selebi’nin, Resmu’l-Mushdfi’l-Osmani ve Evhdmu’l-Miistesrikin fi'l-Kirdati’l-Kur 'ani’l-Kerim
Devdfi'uhd ve Defuhd (1983), Ebii'l-Feth Osman ibn Cinni'nin, el-Muhteseb fi Teybini Viictihi Sevdzzi’l-Kirddt ve’l-izahi Minha (1986),
Eb{l S4me’nin el-Miirsidiil-Veciz (1986), Sihabiiddin Kastalani'nin, Letdifii’l-Isarat li Futini’l-Kirdat (1986), Mekk? b. Ebi Talib’in, el-
Kesf ‘an Viicthi'l-Kirddti’s-Seb’ (1987), Ahmed b. Muhammed Benna’nin, ithdfii Fudaldi’l-Beser bi'l-Kirdati’l-Erbaate Aser (1987),
Dimyati'nin el-fthdfu Fudaldi’l-Beser bi'l-Kirddti’l-Erba’ate Aser (1987), Ahmed Beyli'nin, el-fhtildf beyne'l-kirddt (1988), Hiiseyin
Ziyauddin Itr'in, el Ahrufu’s-Seb’a ve Menziletu’l-Kirddti Minhd (1988), Mekki b. Ebi TAlib’in, Kitdbiil-Kesf ‘an Viictihi'l-Kirdat ve ‘fleliha
ve Hiiceciha (1988), Nasr b. Ali b. Muhammed b. Eb(i Abdullah ibn Ebli Meryem'in, el-Mtidah fi Vuctihil-Kirdat ve flelihd (1993),
Mustafa Atilld Akdemir’in ,Kur'an'm Toplanmasi ve Kirdat Meselesi (1994), Muhammed b. Omer b. Salim Bazem{il'un, el-Kirddt ve
Eseruha fi'l-Ahkam ve't-Tefsir (1996), Eb(i Abdullah Hiiseyin b. Ahmed ibn Haleveyh'in, el-Hiiccetii fil-Kirdati’s-Seb’ (1996), ismet
Ersdz'{in, Kur'an Tarihi: Kur'an’t Kerim'in Indirilisi ve Biigiine Gelisi (1996), Abdulél Silim Mukrim’in, el-Kirddtu’l-Kur’dniyye ve Eseruhd
fi'd-Dirdseti’n-Nahviyye (1996), Ebli Amr Osman b. Said DAn{'nin, Kitdbii't-Teysir fi’l-Kirdati’s-Seb‘ (1996), Muhammed BAlvali'nin, el-
Ihtiyar fi'l-Kirdat ve'r-Resm ve'd-Dabt (1997), Tayyar Altikulag’in, fbnii’l-Cezerf, Diyanet Islim Ansiklopedisi (1999), Dani'nin Camiu’l-
Beydn fi'l-Kirdati’s-Seb’a’l-Megshiire (1999),Mustafa Atilld Akdemir’in, Kirdat Egitiminde Tarikler, Kur'an ve Kirdati Sempozyum Kitabt
(2000), Halis Albayrak’in, Taberi'nin Kirdatleri Degerlendirme ve Tercih Yontemi (2001), Abdulmecit Okcu’nun, fbnii’l Cezeri (Kur'an ve
Kirdat) (2001), Hayrettin Oztiirk’iin, Kur’an’t Kerim’in Kirdatinde 7 Harf Meselesi (2002), Abdurrahman Cetin'in, Kur’an Kirdatine
Yénelik Oryantalist Yaklasimlar (2002), ibrahim Sabirli'nin, Ebtt Amr'in Kirdat flmi ve Arap llmindeki Yeri (2002), Muhammed b. Ali’nin,
Serhu Tayyibeti'n-Nesr fi'l-Kirdati’l-Asr, (Thk. Mecdi Muhammed Surur Sa’d Baslum) (2003), Mehmet Unal’in, Kur'an'in Anlasilmasinda
Kirdat Farklibiklarimin Rolii (2005), Yusuf Alemdar’in, Kirdatlerin Ortaya Cikis Meselesine Yeniden Bir Bakis (2004), M. M. A’zAmi’nin,
Vahyedilisinden Derlenisine Kur'an Tarihi (2006), Mehmet Dag’in, Ibn Miicahid'in Kirdat Ekollerini Yedi ile Siirlamast: Elestirel Bir

! ibn Hanbel, Miisned, 111, Hd, 7995; Taberi, Camiu'l Beyan, 1, 25.
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Yaklagim (2006), Mehmet Dag’in, Kirdat ilminde Sdz Kavrami- Kavramin Anlamsal Déniisiimii ve Gercek Anlaminin Tespitine Dair- (2007),
Ziya Sen’in, Kur'an'in Metinlesme Siirecinde Ortaya Cikan Problemler (2007), Tayyar Altikulag’in, Hz. Osman’a Nisbet Edilen Mushaf-1
Serif (2007), ilhan thsan’in, Kurtub? Tefsirinde Kiraat Olgusu (2009), Muharrem Onder’in, Sdz Kirdatlar ve Islam Hukuku A¢isindan Degeri
(2009), Abdurrahman Cetin’in, Kur’dn Kerim'in Indirildigi Yedi Harf ve Kirdatlar (2010), Abdiilaziz b. Siileyman b. fbrahim
Mezini'nin, Mebéhis ff flmi’l-Kirdat (2011), Tayyar Altikulag’in, Hz. Ali’ye Nisbet Edilen Mushaf-1 Serif (2011), ismail Karagam'in,
Kur'dn’t Kerfm'’in Niiziilii ve Kirdati (2011), Necattin Hanay'in, Kur’dn Tefsirinde Kiraat Farkliliklarimin Rolii: Zeccdc ve Taberi Ornegi
(2015), Abdurrahman Muhammed Akten’in, Miicahid Bin Cebr’in Hayat1 ve Kiraatlere Yaklasimi (2015), irfan Cakici'min, Saz Kiraatler
ve Tefsire Etkisi (2016), Mehmet Kilig, Sdz Kiraatlar Baglaminda Hasan Basr? Kiraat1 ve Ozellikleri (2017), Mustafa Aydin'in, Hatib el-
Bagdadi'nin el-Fasl li'l-Vasli’l-Miidrec fi'n-Nakl'i Baglammda Miidrec Hadisler ve Dederi (2018), Servet Kilig'm, Kirdat flminde Mekki B. Ebi
Talib (2021), Cemil Kiiciik’iin, Abdullah b. Mesud ve Kiraati (2021), Cafer Yerlikaya'nin, Kiraatlerin Sihhat Kriterlerinin
Degerlendirilmesi 2021, Yunus Iseri, Sthhat Acisindan Kiraat Cesitlerinin Kavramsal Anlamda Degerlendirilmesi (Aralik 2022), Osman
Bayraktutan’in, - Demirkol, Nihat, D-r-c Fiili Uzerine Etimolojik Bir Degerlendirme (2023), Mehmet Keles'in, Sevkani, Fethu'l-Kadir Adh
Eseri ve Kiraatleri Ele Alma Yéntemi (2023) ve Nesrisah Saylan’in, Ubey B. Ka'bin Kiraat {lmindeki Yeri ve Ona Atfedilen Kiraatlerin
Incelenmesi (2023).

Eserin giris béliimiinde ¢alismanin konusu, amaci, kullanilan metot ve kaynaklar: belirtilmistir. Ayrica isldm diisiince tarihinde
Snemli bir yeri olan ‘miidrec’ kavrami ve bunun tarihsel siirecte kazandig1 anlamlar ele alinarak Kur’an-1 Kerim’in okunusunu
konu edinen ve kirdat ilminde kullanilan s6z konusu kavramin dogru bir sekilde anlasilmasinin énemi belirtilmis ve d-r-c'nin
semantik analizinin yapilmasina olan ihtiyactan hareketle bdyle bir calismaya ihtiya¢ duyuldugu agiklanmistir. Bu baglamda
midrec kavraminin Kur’dn 6ncesi dénemde kullanildigi anlamlariyla Kur'an’da hangi anlamlarda kullamldiginin ortaya
konulmas gerektigi belirtilerek bu kavramin miifessirler ve islam alimleri tarafindan nasil anlagildiginin, temel klasik ve giincel
kaynaklardan da istifade edilerek agikhiga kavusturulmasi hedeflenmistir. Birinci bélim olan “Semantik Analiz Yontemi
Agisindan Miidrec Kavrami” blimii dort alt bashiga ayrilarak 1. “d-r-¢” kelimesinin es anlamlilar1 2. “d-r-c” kelimesinin zit
anlamlilar1 3. “d-r-c” kelimesinin diger ilimlerde kullanimi 4. “d-r-c” kelimesinin istilahi anlami ele alinmis olup bu kapsamda
ilk iki alt baslikta alt1 kavram islenmistir. Buna gére miidrec kavraminin lugavi ve istilahi tanimlar: tiirevleri ile incelenmis,
Kur’an’da miidrec kavrami ayetlerle érneklendirilmistir (s. 5). Eserin ikinci bsliimiinde ise ‘Kavramin Kirdatlere Giris Seyri’ ana
baslig altinda {i¢ alt baghiga ayrilmis olup bu alt basliklarda ikili, {iclii ve altih siniflandirma seklinde kavramin kirdat ilmine
girisi kirdat dlimlerinin gdriisleriyle izah edilmeye ¢alisilmistir (s. 50-62).

Calismanin birinci bélimiine miidrec kelimesinin semantik analizi yapilarak baglanmus olup “d-r-c” ve tiirevlerinin anlamlar:

ele alimmustir (s. 8). Bu baglamda “d-r-c” kdkiiniin geldigi anlamlarin genis bir sekilde analizi yapilmistir. Daha sonra miidrec

” o«

kelimesinin if'al kalibinda “ed-re-ce” fiilinin ismi mef'ul kalibinda kullanildigi bunun anlaminin da “gizleme”, “saklama”,

” ” o«

“katlama”, “bir seyi bir seye sokusturma”, “ilave etme”, anlamlarina geldigi belirtilir (s. 9-10). Daha sonra “d-r-c” kelimesinin
anlamim daha iyi anlasilabilmesi i¢in “d-r-c¢” ile es anlamli olan fiiller ele alinir. Bu baglamda Kur’an’da 115 defa farkl
tiirevlerde kullanilan “d-h-1” kelimesi (s. 11-14), 14 defa kullanuilan “v-I-¢” fiili (s. 14-16), 10 defa gecen “z-1-f” fiili (s. 17-19),
Kur’dn ayetlerinden drnekler verilerek “d-r-c” fiiliyle anlam yakinlig1 icerdigi belirtilir. “D-r-c” kelimesinin es anlamlilari
tizerinde durulan ¢alismada daha sonra bu kelimenin zit anlamlilar1 incelenir. Zira bir kelime sadece es anlamlilariyla degil,
bilakis zit anlamlariyla daha iyi kavranacaktir (s. 19). Bu baglamda Kur’an’da farkl tiirevleriyle birlikte 184 defa gegen “h-r-c”
kelimesi (s. 21-24), 9 yerde farkl tiirevleriyle kullanilan “b-r-z” fiili (s. 24-26), iki yerde gecen “b-z-g” fiili (s. 26-28) iizerinde
durulur ve Kur’an’dan ayetlerle s6z konusu kelimeler 6rneklendirilerek “d-r-c” kelimesiyle karsit anlamlar icermekte oldugu

ispat edilmeye calisilmugtir.

Birinci béliimiin son alt bashginda ise miidrec kavraminin diger islami ilimlerden gerek hadis gerek fikih gerekse tefsir
ilimlerinde hangi anlamlarda kullanildig1 ele alinir. Bunun igin “Miidrec Kavraminin Diger {limlerde Kullanimi” ad1 altinda bir
baslik acilir. Buna gore dncelikle miidrec kelimesinin hadis ilminde kullanilisi ele alinmis ve bu kavramin “hadisleri rivayet eden
kisilerin asli metinde olmadig1 halde metne yaptiklar: eklemeler” seklinde tarif edilir (s. 50-51). Daha sonra ¢ok kisa birkag ciimle
ile yapilacak olan s6z konusu tanim, adeta bir hadis ustli kitabindaki terim gibi detaylica ele alinarak; miidrec hadisin tanimu,
kelimenin hadis ilmindeki anlami, miidrec hadislerin ilk olarak hangi alimler tarafindan hangi kitaplara alindigi, miidrec
hadislerden 6rnek verilerek basta, ortada ve sonda kullanilan miidrec 6rneklerine genis bir sekilde yer verilir. Ayn1 zamanda
miidrec kavraminin es anlamli ve zit anlamli kelimelerin islendigi baslik altinda da yapildig: gibi adeta kitap bir liigat ve terimler
kitabi hiiviyetine biirlinmiistiir. Aslinda bu ustli kitabin tamaminda gérmek miimkiindiir (s. 31-33). Calismada miidrec
kelimesinin hadis ilimlerindeki anlamindan sonra fikih ilmindeki anlami tizerinde durulur. Oncelikle ustil-i fikhin sézliik anlami
tizerinde durulduktan sonra 1stilahf anlami ele alinir. Miidrec kelimesinin usiil-i fikihta genel olarak hukuk iceren ayetlerde o
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ayetlerin anlasilmasi ve yorumlanmasinda yapilan ilave kelime veya kelimeler olarak kullanildigi belirtilir. Bu baglamda ayetlere
farkli kérilerin ekledigi miidrec kelimeler sebebiyle farkli hiikiimlerin ortaya ¢iktig1 belirtilerek miidrec kiratin sebep oldugu
hukuk? konulardaki farkliliklar, orugla, nafakayla ilgili ayetlerden érnekler verilerek konu somutlastirilmaya ¢alisilmistir (s. 33-
39). Daha sonra miidrec kelimesinin tefsir ilminde kullanilisina yénelinir. Zira yazara gére ustl-i fikih ve tefsir ilmindeki miidrec
kavrami arasinda biiyiik bir benzerlik goriilmektedir. Galismada her alt baglikta oldugu gibi burada da konuya baslarken
kelimenin etimolojik tanimina girisilir. Oncelikle tefsir kelimesinin lugavi anlami daha sonra da bu kelimenin 1stilahi anlami
tizerinde genis bir sekilde durulur. Tefsir ilminde kullanilan miidrec kavraminin ayetlerin kenarlarina yazilan ve Kur’an’dan
olmayan ilave kelimeler oldugu belirtilir. Ancak sahibe déneminde yapilan bu uygulama daha sonraki nesiller tarafindan
Kur'anin asil metnindenmis gibi anlasildigi belirtilir (s. 39-42). Yazar, miidrec kavraminin Kirdat ilmi'nde kullanilan,
mushaflarin hattina uymayan, tefsir mahiyetli eklemeler ve Hz. Peygamber’e nispet edilmeyen riviyetler olarak adlandirildigini
ifade eder. Buna gore aslinda miidrec kiraat, bir kiriat sekli olmaktan &te tefsir amaciyla satir aralarina konulan izahlardir. Bu
aciklamadan sonra ayni baslik altinda kiriatlerin tespit edilmesindeki sartlari agiklamaya baslar ve sahibe tarafindan icra edilen
miidrec okumalarin, Hz. Osman tarafindan Kureysi lehceyle birlikte kaldinldigini ve bdylece miidrec ilavelerin ayirt
edilebildigini ancak sahibe déneminden sonra bu rivayetlerle karsilasanlarin bunlari Kur’an zannetmeye basladiklarini belirtir.
Yazar, miidrecin bir kirdat olarak degerlendirilmemesi gerektigini, miidrecin ictihada, kirdatin ise nakle dayandigini, (s.48)
midrecin tefsire yapilan ilaveler oldugunu ve Hz. Peygamber’e nispet edilmeyen rivayetler oldugunu belirtir.

ikinci béliim olan “Kirdatlerde Miidrec Kavrami” béliimiinde kavramin kiratlere girisinde kirat alimlerinin kullandig: ikili,
ticlii ve altili siniflandirmalart ele alan yazar, ikili tasnif baglaminda 6nce sahih kir4at ve siz kirfatin sgzlitk anlamlari iizerinde
durmus, daha sonra bu kavramlarin istilah? anlamini agiklamaya calismistir, Daha sonra {iclii tasnifi ele almus, {iglii tasnif
baglaminda sahih kirdat, 4had kiriat ve saz kirdatin dnce s6zliik anlami tizerinde durmus sonra bu kavramlarin istilahi anlamlart
hakkindaki rneklerle konuyu genisletmistir. Mezk{r iiclii tasniften sonra altil tasnifi ele alan yazar, bu baglamda altili tasnifin
ilk defa Suyfiti tarafindan yapildigini, SuyQti'nin yaptigi bu tasniften sonra hadis ilminde kullanilan terminolojiyle kirdatlerde
kullanilan terminolojinin birbirine karistigini, bunun sebebini de Suy(ti'nin hadis 4limi olmasina baglar. Suy(iti'nin altil: tasnifi
miitevatir, meshir, 4had, siz, mevz{ ve miidrec olmak {izere altiya ayirdigini belirten yazar, 6nceki boliimlerde ve bagliklarda
oldugu gibi 6ncelikle bu kavramlarin sozlilk anlamlari ve terimsel anlamlar: tizerinde durarak cahiliyye siirinden ve ayetlerden
drnekler vermek suretiyle bu kavramlarin anlagilmasini saglar (s. 69-71). Daha sonra altili tasnifin altincisi olan ve asil konuyu
teskil eden miidrec kirdate yogunlasir. Bu baglamda yine diger bagliklarda ve alt basliklarda oldugu gibi 6nce miidrecin sézlitk
anlaminin “eklemek, ilive etmek, bir seyi bir seyin igcine koymak” seklindeki tanim, yeniden zikredilir. Daha sonra kiriat ilminde
miidrec kelimesinin anlamina gegilir (s. 73-74). Yazar, kadim kirdat kaynaklarinda bu tiir bir kirdatin olmadigini, ibnu’l-
Cezeri'nin de miidrece bir kir4at ¢esidi olarak degil, “Mushaflara yazilan tefsir? ziyadelikler” olarak tarif ettigini belirtir. Ayrica
Zerkesi'nin de miidrece bir kirat seklinde yaklasmadigini ancak Suy{itf ile birlikte bu kavramin ilk defa kir4at cesitleri arasinda
sayildiging; Suy(tinin altinct kirdat olarak miidrec kirdati, kirdat tiirlerinden biri olarak ele aldigin: belirtir. Yazar, ¢agdas
dénemde de kiratle ilgili caligmalar yapildigini, yapilan bu ¢alismalarda ufak ilaveler disinda ibnu’l-Cezeri ve Suyuti'nin
etkisinin agikca goriildiigiinii belirtir. Yazar, ikinci boliimiin son alt bashigi olan miidrec drnekleri kisminda diger bashklarda
oldugu gibi miidrecin bir kirdat tiirii olmadiginy, satir aralarina konulan tefsir oldugunu, (s. 76-77) oysa Hz. Osman ve istinsah
heyetinin miidrec veya mensuh kirfatlerin farkinda olduklarindan bu kiriatleri Mushaf’a almadiklarini belirtir. Muellif,
miidrecin genel anlamda ekleme faaliyeti olmakla birlikte “bazen bir climle, bazen bir kelime, bazen bir edat, bazen de harfin
harekelenmesi seklinde ¢ok genis kapsamli bir faaliyet” oldugunu belirterek bunu Kur’an ayetleriyle 6rneklendirir. Bu baglamda
yazar kirk tane drnek vererek konunun anlasilmasini saglamistir. Bu miidrec drneklerden sonra fbn Mes'ud’a ait olan

Mushaf’taki miidrec ilaveler tablosuyla konuya son verilir.

“Kiriatlerde Miidrec Kavrami” altinda yapilan bu ¢alismayla ‘miidrec’ kavraminin ne oldugu, kelime olarak hangi anlamlari
tasidig1, midrec ile yakin ve es anlamli kelimeler, zit anlamli kelimeler, miidrec kavraminin diger ilimlerde kullanildigi anlamlar
ve kirdat ilimlerinde kullanildig1 anlamlar, “d-r-c” fiilinin 1stilahi anlami, miidrec kavraminin kiraatlere ne zaman ve kimler
tarafindan girdirildigi hakkinda tarihsel siireg, bu kavramn kirdat ilminde kullanilmasinda ikili, tiglii ve altih tasnifin etkisi ve
Onemi ile kiraatlerde fiili olarak kullanilan miidrec kirate verilen 6rneklerle miidrec kavrami tahlil edilmistir. Miidrec kirdat
hakkinda verilen 8rneklerde genel olarak ibn Mesud, Ubeyy ibn Ka’b ve ibn Abbas’in kiraatlerinden 8rnekler verilerek bu alanda

soz sahibi olan bu sahibenin kirdatleri zikredilmistir. Bu sahabelerin kendilerine has olan mushaflarinda sayfa kenarlarinda
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tefsir mahiyetinde aldiklar1 notlar, sonraki nesiller tarafindan farkl bir kirdat gibi algilanmustir. Ancak séz konusu tefsir
mahiyetindeki notlarin Osman Mushafi’'na alinmayisi yapilan bu uygulamanin bir kirdat olmadigini géstermektedir. Dolayisiyla
Suyti gibi baz1 limler tarafindan zikredilen bu sahabe notlar1 bir kirdat gibi algilanmigsa da bu goériis genel anlamda bir kabul
gormemistir. Bu incelemeyle miidrec kavramin ne oldugu anlasilir hale getirilmistir. Zira islam tarihi boyunca miidrec kiradt
hakkinda miistakil bir caligmanin olmadig: goriilmektedir. Bu alanda yapilan 6nceki ¢alismalar, adeta bir alt baslik seklindedir.
Bu ¢alismayla nispeten de olsa bu bosluk doldurulmaya ¢alisilmistir. Galismada genel olarak tanim tekrarlar: géze carpmaktadir.
Yazim konusunda da bir kisim imla hatalari bulunmaktadir. Ornegin kiraat kelimesi baz1 yerde sapkali, bazi yerde ise sapkasiz
yazilmigtir. Ayrica ikinci boliimde miidrec kiriate verilen 40 drnekte de kronolojik bir yazimin takip edilmedigi, drneklere
Rahmén Suresi’yle baslanip daha sonra Bakara Suresi'ne doniilmesi, 6rneklerin sonuna kadar bdyle devam edilmesi de eserdeki
sistematige yeterli derecede dikkat edilmedigini géstermektedir. Eserin bu alanla ilgili yapilmis eski ve yeni bir¢ok calismadan
faydalanilarak hazirlandig1 goriilmektedir. Bu da ¢alismaya deger katmakta ve okuyucuya zengin bir kaynak¢a sunmaktadir.
Ancak eserde ¢ok fazla tanim yapilmasi ve miidrecle ilgili 6rneklerin gereginden fazla zikredilmesi, ¢calismanin zgiinliigiini
zayiflatmakta, okuyucunun dikkati miidrec kavramindan ¢ok érneklere yoneltilmekte olup bu durum da okuyucunun somut bir
kaniya ulasmasini zorlastirmaktadir. Eser genel itibariyla bir liigat ve tanim kitabi hiiviyetinde olmakla beraber miidrec kavrami
hakkinda doyurucu bilgiler vermesi hasebiyle konuyla ilgilenen ilim ehli icin mutlaka okunmas: tavsiye edilecek bir eser oldugu

kanaatini uyandirmaktadir.
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