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Talat Aydemir’in Yonii

Talat Aydemir’s Way

Bengiican FINDIK*
Oz

27 Mayis 1960 Darbesinden sonra Tiirkiye'nin en ¢nemli politik giindemi sivil-asker
iliskileridir. 1961 yilinda TBMM nin tekrar acilmasina kadar olan siirecte Milli Birlik Komitesi
tilkeyi fiilen yonetmis ve komite igerisinde yonetimin sivil iktidara birakilmasi noktasinda
goris ayriliklar: ¢ikmistir. Neticesinde askeri dikta rejiminde 1srarci olan 14 komite {iyesi yurt
dis1 gorevlere tayin edilmis ve sonrasinda iktidar sivil hiikiimete birakilmistir. Ancak
askerlerin sivil hiikiimet tizerindeki kontrolii ¢ok uzun yillar boyunca devam etmistir.
1960’1arin politik giindeminin bagka bir énemli parcasi ise Yon dergisi etrafinda sekillenmeye
baslayan sosyalist fikirlerdir. Yon dergisi Kemalizm ile sosyalizm arasinda bir baglanti
kurmustu ve giiniin sartlarnda demokrasinin sadece “sekli” olabilecegini, gercek
demokrasiye ulasabilmek icinse bazi reformlarmn yapilmas: gerektigini savunmaktaydilar.
Sikca kullanmakta olduklar1 “zinde gtigler” kavrami ise dogrudan orduyu cagristirmaktaydi
ve Tiurk Silahli Kuvvetlerini toplumun ilerici giici olarak gormektelerdi. 1960’larin ilk
yarisinda baska bir politik giindem maddesi ise ikinci bir askeri darbe beklentisidir. Baz1
askerler 27 Mayis'in hedeflerine ulasamadigini, iktidarin sivillere birakilmasiin dogru
olmadigim ve Tiirkiye'nin otoriter bir yonetim altinda birtakim reformlar gerceklestirmesi
gerektigini savunmaktaydi. Bu askerler igerisinde diistincelerini eyleme geciren ise Albay
Talat Aydemir’dir. Aydemir 1962 ve 1963’te iki kez askeri darbe tesebbiistinde bulunmustur.
Aydemir’in eylemlerini dayandirdig; fikirler ile Yon dergisinin savundugu fikirler birbirine
benzerdir. Aydemir, giristigi harekette basarisiz olmus ve idama mahktim edilmistir. Yon
dergisi ise darbe girisimiyle iliskisi oldugu iddiastyla kapatilmustir.

Anahtar Kelimeler: Talat Aydemir, Yon Dergisi, askeri darbe, 196011 yillar.
Abstract

After the 27 May 1960 Military Coup, the most important political agenda of Turkey was civil-
military relations. In 1961, until the reopening of the TBMM, the National Unity Committee
(MBK) ruled the country de facto and disagreements arose within the committee on the issue
of handing over the government to the civilian government. As a result, 14 members of the
committee who insisted on a military dictatorship regime were transferred to foreign missions
and then the power was handed over to the civilian government, but the control of the
military over the civilian government continued for many years. Another important part of
the political agenda of the 1960s was the socialist ideas that began to take shape around the
Yon Journal. The Yon Journal established a link between Kemalism and socialism and argued
that democracy could only be “formal” in the conditions of the day and that some reforms
were necessary to achieve real democracy. The concept of “active forces”, which they
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frequently used, was directly associated with the military and they considered the Turkish
Armed Forces as the progressive force of the society. Another political agenda item in the first
half of the 1960s was the expectation of a second military coup. Some soldiers argued that 27
May Coup had failed to achieve its goals, that it was not right to leave the power to civilians
and that Turkey should carry out some reforms under an authoritarian rule. Among these
soldiers, it was Colonel Talat Aydemir who put his thoughts into action. Aydemir attempted a
military coup twice in 1962 and 1963. The ideas on which Aydemir based his actions and the
ideas defended by the Yo6n Journal were similar to each other. However, Aydemir failed in his
attempt and was sentenced to death. Yon Journal, on the other hand, was closed down due to
its alleged involvement in the coup attempt.

Keywords: Talat Aydemir, Yon Journal, military coup, 1960s.

Giris

27 Mayis 1960'ta yapilmis olan askeri darbe ilk olarak hiyerarsik olmayan yapisi ile
goze carpmaktadir. Bunun anlamu Ttirk Silahli Kuvvetlerinin bir biitiin olarak yonetime el
koymamis olmasidir. Darbe sonras: kurulmus olan Milli Birlik Komitesi, ytizbasindan
orgeneral riitbesine kadar 38 tane subaydan olusmustur (Ahmad, 1995, s. 179). MBK
hizlica yeni bir anayasa yapilmasi icin harekete gecmis, 9 Temmuz 1961’de yapilan
referandumla hazirlanan anayasa kabul edilmis, 15 Ekim 1961’de genel secimler yapilmus,
25 Ekim 1961’de TBMM toplanmis ve boylece Milli Birlik Komitesinin gorevi son
bulmustur. 1965 secimlerine kadar olan stirecte toplam dort tane hiikiimet kurulmustur,

bunlardan ilk ti¢ tanesi Inonii bagbakanligindaki koalisyon hiikiimetleridir, sonuncusu ise
Hayri Suat Urgiiplii bagbakanligindaki hiikiimettir.

1961 Anayasasi, anayasa hukukcular tarafindan 6zgtirliikcti ve ilerici bir anayasa
olarak kabul edilir ve hatta bu anayasanin askeri bir darbe sonrasinda hazirlanmis olmasi
da ironik bulunur. Siiphesiz, anayasadan kaynakli 6zgiirltigiin de etkisiyle, 1960’11 yillar
Turkiye icin siyasi diistinceler bakimindan hareketli ge¢mistir. Bu donemde sol akimlar
ani bir sekilde giiclenmis, Yon dergisi yaymlanmaya baslamis ve Tiirkiye Isci Partisi
kurulmustur (Karpat, 2013, s. 208). Alparslan Tiirkes ise yine ayni donemde askeri
darbeler déneminin bittigini sdyleyerek siyasi bir kadro hareketi kurma yolunda adimlar
atmustir (Turgut, 1995, s. 257).

1960'1ar1n ilk yarisinda politik atmosferin temel belirleyicisi sivil-asker iligkileridir.
1961 secimlerinde CHP %36,3 oy alarak mecliste birinci parti olmus olsa bile Demokrat
Parti'nin mirascis1 olarak sayilabilecek Adalet Partisi ve Yeni Tiirkiye Partisi'nin toplam
oylar1 %48,5 olmustur (Tanor, 2009, s. 406). Secim sonuclarmin bu sekilde gerceklesmesi,
askerler icerisinde tekrar darbe yapilmasmi savunan bir grubun gelismesine sebep
olmustur. Darbenin yapilip yapilmayacagi, yapilirsa ne sekilde yapilacag: gibi konular
glindemi mesgul etmekteyken, ordunun sivil siyaset tizerinde bir vesayet kurmasi da zor
olmamistir. Ornegin; yapilacak cumhurbagkanli1 segimi oylamasindan 6énce adaylardan
biri olan Ali Fuat Basgil demokratik olmayan yontemlerle saf dis1 birakilmis (isen, 1964, s.
21), tek aday olarak secime giren Cemal Giirsel cumhurbaskan1 olmus ve kabineyi
kurmak icin iném‘i’yt‘i gorevlendirmistir. Cemal Giirsel’in bu sekilde cumhurbaskani
olmasi sivil siyaset tizerindeki askeri vesayetin giizel bir 6rnegidir.

[nénii'ntin basbakanligi déneminde sivil-asker iliskileri baglaminda generallerin
ve alt riitbeli subaylarin egilimleri farklilik gostermeye baslamistir. Generaller inonii ile
nispeten 1limh ve yakin iliski icerisindelerken albaylar onciiltigtinde kurulmus olan bir
askeri koalisyon Inonii’ye ve sivil hiikiimete kars1 bir tavir takinmistir. 1960’larin politik
hareketlilik ortaminda ordu da politize olmustur ancak ideolojik ve doktriner bir olusum
oldugunu da soylemek zordur. 1962 ve 1963’te iki kez darbe girisiminde bulunmus Talat
Aydemir ve Aydemir'den farkli bir diinya gortisiine sahip Alparslan Tiirkes etrafinda
politik kiimelenmeler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Talat Aydemir’in 1963’teki darbe
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girisiminden sonra yargilanirken yaptig1 savunmada; Yon dergisi ekibi ile Aydemir’in,
Turkiye’de demokrasinin “seklen” oldugu ve demokrasinin islememesinin sebepleri
noktasinda bir paralellik oldugu goéze carpmaktadir. Onlara gore Tiirkiyenin kirsal
bolgelerinde biiyiik toprak sahipleri ve agalar, sehirlerde ise tiiccarlarin hakimiyeti vardir.
Bu kisilerden baska hi¢ kimse milletvekili aday1 olamadig i¢in halk kendi ¢ikarlarmi
savunacak temsilcileri meclise gonderememektedir. Ayrica hem Yon ekibinin hem de
Aydemir’in sdyleminde zinde giicler kavrami ortaktir. Buradan ¢ikan sonug ise donemin
politik atmosferinde demokrasiye dair tartismalarin hem sivil hem askeri kanatta énemli
bir yeri oldugudur.

Turkiye Cumbhuriyeti tarihi boyunca yasanan askeri darbe ve darbe
tesebbiislerinin hem diinyadaki genel konjonktiirle hem de daha ¢nceki darbe ve darbe
tesebbiisleriyle iliskisi vardir. Dolayisiyla askeri darbeleri ve darbe tesebbiislerini
miinferit silahli ayaklanmalar olarak degerlendirmek miimkiin degildir (Kaynar, 2017, s.
36). Bu agidan bakildiginda Talat Aydemir’in darbe girisimleri de ditinyadaki ve
Turkiye’deki politik atmosferden azade bir sekilde degerlendirilemez. Gerek 27 Mayis
sonras1 Tirkiye'sinin sivil-asker iliskileri, gerek Yon dergisi etkisiyle popiilerlesen
Kemalizm yorumu, gerekse diinyada sosyalist kalkinma modellerini benimseyerek
mesafe kat eden tilkeler ve bu tilkelerdeki ordunun rolii; Albay Talat Aydemir’in darbe
girisimleri s6z konusu oldugunda anlaml1 ve bahsedilmeye degerdir.

Bunlara ek olarak 1962 ve 1963’teki iki darbe girisiminin seyri acisindan Talat
Aydemir ve Ismet Inonti'ntin kisiliklerinin de énemli oldugu belirtilmelidir. Her iki darbe
girisiminde de satrang tahtasinin bir ucunda Aydemir diger ucunda da Ikinci Adam Inont
vardir. Tki oyunu da daha usta olan oyuncu, yani Inonii kazanmistir... Tam da bu noktada
Aydemir’in karakteri ve hayatiyla ilgili, bir baska Aydemir’in sozlerine kulak vermek
yerinde olacaktir;

“Aydemir’in hatiralarmi okumak, insana daha ¢ok hiiziin verir. Ger¢i ¢agimiz
biraz da albaylar asridir. Su veya bu memleketin kaderine miidahale eden,
muvaffak olan veya olamayan nice albaylar, nice albay cuntalar1 gormiistiir. 27
Mayis’la beraber Tiirkiye de bu sahneleri yasadi. Bu olaylar arasinda Aydemir’in
simas1 suriiklendigi hazin akibetle hem hiiziin verici hem distndiiriici bir
titresim icinde gortntir.

Santyorum ki, 27 Mayis'ta Kore’de olmayip Tiirkiye'de olsayd: Milli Birlik
Komitesine girer ve 14’lerle beraber tasfiye edilerek uzak bir tilkeye stiriiltirdii.
Dontistinde de kaderi diger 14'lerden baska tiirlii olmazdi. Fakat Kore'den
dontistinde ihtilal yapilmis, iktidar manivelalarini paylasilmis buldu. Halbuki
kendisini, tisttin bir misyon sahibi sayiyordu...

En bitiytik diismani, nefsine asir1 itimadiydi. Kendisini oldugu gibi degil olmasim
istedigi gibi diistintiyordu. Sartlar: da oldugu gibi teraziye koyan adam degildi.
Onti ve ileriyi goriisten, mantik 6lgiilerinden denebilir ki mahrumdu.
Toplayabilen, stiriikleyebilen, etkileyen bir giicti vardi. Ama, bu giictinii harekete
getirirken gercekleri oldugu gibi hesaba koyma hassas1 herhalde yoktu. Aceleci,
fevri mizagh bir insan olarak goriintr. Sorumluluk duygusu ise, dyle goértintiyor
ki, zayzfti.

Ihtilalci miydi? Buna kesin cevap verilemez... Galiba ihtilalci degil ihtilal
tutkunuydu. Ihtilal kelimesinin onu ruhunda mistik bir etkisi olsa gerekir.”
(Aydemir, 2011, s. 560).
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1.1960’larin Basinda Genel Politik Atmosfer

Ikinci Diinya Savast sonrasinda baslayan Soguk Savas Doneminde 1960’11 yillar,
diinyanm iki kutuplu bir hale geldigi ve her iki kutbun da kendi icerisinde sistemsel bir
biittinliik olusturmaya basladig1 yillara tekabiil etmektedir. Sistemsel biittinliikten
anlasilmasi gereken ise bloklara dahil olan {iilkelerin adeta bir zincirin halkalar1 gibi
birbiriyle uyumlu olmas: ve blok lideri tilkelerin bu zincirin tiim halkalarni gozetecek
onlemler almasidir. Bretton Woods sistemi olarak da isimlendirilebilecek bu sistemde her
tilke ekonomik ve askeri olarak rakip bloga kars1 desteklenmekte ve ayrica kontrol altinda
tutulmaktaydi. Bu anlatilanlardan ¢ikarilmas: gereken sonu¢ ise 1960’1 yillarin
Turkiye’sindeki ekonomik, siyasi yahut askeri hicbir gelismenin, tilkenin dahil oldugu
zincirden ayr1 degerlendirilemeyecek olmasidir (Kaynar, 2017, s. 24).

Ikinci Diinya Savagi sonrasinda Avrupa’nin ekonomik ve siyasi bir kriz ortamima
diismesi ve SSCB ile ABD niifuz alanlarina boltinmesi, Avrupa devletlerine bagh
somiirgelerde milliyetci bir uyanisin dogmasina sebep olmustur. Bu tilkelerde Avrupa’ya
0zgu olan neredeyse her sey seytanlastirilmis, kapitalizm bir somiirti yontemi olarak
lanetlenmis ve nihayetinde sosyalizm hizli kalkinmanm en makul yolu olarak kabul
gormiustiir. S6z konusu {iilkelerde kabul gormiis olan bu sosyalist kalkinma yolunun en
temel arglimanini ise milliyetgilik olusturmaktaydi. Zaman zaman ‘Afrika Sosyalizmi’
olarak da anilan milliyetci sosyalizm, Yon dergisinin de temel goriislerinden birini
olusturmustur. Yon'tin sosyalizm ile milliyetciligi birlestirme ¢abasini anlamak igin
Atilgan'in bazi tespitlerini anmak faydali olacaktir. Bunlardan birincisi sosyalizme bir
mesruluk kazandirabilmek adina toplumca benimsenmis ve resmi ideolojiyle de tamamen
ters diismeyecek bir zemine gelebilmek ve boylece sosyalizme dair olusturulmus pejoratif
anlami asabilmek istegidir. Buna karsilik Yon ekibinin ¢abasi sadece sosyalizme mesruiyet
kazandirmay1 hedefleyen yararci bir bakistan kaynaklanmamaktaydi. 1960’larin basinda
sosyalist hareketi sekillendiren figtirlerin ¢ogu Cumhuriyet cocuklariyd:r ve
Cumhuriyet'in temel degerlerini de ig¢sellestirmislerdi. Dolayisiyla sif ayrimlarini 6n
plana c¢ikartmadan milli bir miicadeleyle emperyalizmden kurtulmak, feodalizmi yikmak
ve bu yolla gercek demokrasiye ulasmak gibi hedefler; Yon ekibi icin olagan bir durum
olarak gorulmelidir (Atilgan, 2009).

Turkiye’de 1930'lardan itibaren uygulanmis olan devletci politikalar 1950’lerle
birlikte yerini liberal politikalara birakmistir. Vazgecilen devletci politikalar Tiirkiye’nin,
kamulastirma ve kapitalist olmayan politikalarla hizla giiclenen Bulgaristan ve Misir gibi
tilkelerden geride kalmasina sebep olmustur. Ayrica Tirkiye emperyalist giiclerle
savasarak bagimsizligini kazanan tilkelerin birincisi olmasina ragmen hizla disa bagiml
hale gelmekteyken bagimsizligini yeni kazanan devletler sosyalist politikalarla biiytik
basarilar elde etmekteydi. Bu durum ise tam bagimsizlik noktasinda hassasiyeti ytiksek
olan Tiirk aydinina ve birtakim biirokratik kesimlere alternatif bir yol tireterek itiraz etme
olanag1 saglamaktaydi. Dolayisiyla, 1961 Anayasasimnin sunmus oldugu goreli 6zgiirliik
ortaminin da etkisiyle Tiirkiye'de sol akimlarin giiclenmesinin, diinyadaki genel egilime
paralel bir 6zellik tasidig1 soylenebilir (Agikkaya, 2011, s. 64).

Ozdemir'in de belirttigi gibi 27 Mayis sonrasinda Tiirkiye'nin rotasina dair iki
temel goriis vardir ve bu temel iki gorts, tarihsel olarak Ahmet Riza ve Prens Sabahattin
arasindaki fikir farkliliklarina kadar gotiirtilebilir. Birinci teze gore Turkiye kapitalist
gelisme noktasinda Bat1 ile farkli tarihsel formasyonlara sahiptir ve dolayisiyla mevcut
kosullar altinda gergek bir demokrasinin islemesi de miimkiin degildir. Bu durumu
asmanin yolu ise Batili ideolojilere ve siyasi modellere korti kortine bagh olmayarak
reformcu ve otoriter bir tek parti yonetimiyle gerekli devrimleri yapmaktir. Bu diistince
tarihsel olarak Jon Tiirkler, Ittihat ve Terakki ve sonrasinda da Kemalist rejim ile tarihsel
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bir stirekliligi ifade etmektedir. 27 May1s sonras1 kabul goren diger bir tez ise Tiirkiye’de
demokrasiyi yerlestirmek icin yapisal ve kokli devrimlere gerek olmadigmn,
cumhuriyetin bizatihi demokrasinin kendisi oldugunu ve millet iradesine saygmn
onemini vurgulayan bir cercevededir. Bu goriis ise Hiirriyet ve Itilaf, Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi, Serbest Cumhuriyet Firkast ve Demokrat Parti ile bir tarihsel
devamlilia sahip goziikmektedir. Tiirkiye'nin 1960'l1 yillarinda s6z konusu tezlerden
birincisi daha ¢ok sol egilimli aydinlar tarafindan sahiplenilmekte ve kalkinma yontemi
olarak benimsedikleri sosyalizme milliyetci-devrimci bir cercevede ulasmay
hedeflemekteydiler. Bu grubun en etkin yayin organi ise Yon olmustur ve adeta bir sivil
toplum kurumu islevi gormiistiir. Yon ekibinin en temel savlarindan biri Ttirkiye’nin o
glinkti kosullar: igerisinde ¢ok partili demokrasinin halkin gergek iradesini yansitamadig1
ve milli egemenlik ilkesinin zedelendigidir. O giintin diinyasinda Misir ve Cezayir gibi
tilkelerde kapitalist olmayan bir kalkinma modelinin askeri darbeler eliyle uygulamaya
konulmaya calisilmasi da gerek Yon ekibi gerekse de Aydemir ve arkadaslar
distintildtigtinde; s6z konusu fikir ve eylemlerin sadece Tiirkiye'ye 6zgii olmadig:
anlamina gelmektedir (Ozdemir, 1989, s. 212-213).

1960'1arla birlikte aydinlar arasinda siklikla karsilasilan bir fikir, ordunun ilerici bir
ozellige sahip oldugu ve toplumdaki hizli bir atilim i¢in 6ncii roliinii tistlenebilecegidir.
Donemin aydin gevrelerinde sikga bahsedilmekte olan “zinde gticler” kavramu icerisinde
de ordu onemli alani kaplamaktaydi. Ozellikle Yon dergisi, iirettigi siyasal sdylem
icerisinde orduya dair duydugu gtiveni sikca belirtmekteydi. Yon'tin birinci sayisinda
yayinlanan 898 kisinin imzaladig bildiride Tiirkiye’nin o donemki sorunlar1 6zetlenmis,
¢oziim olarak ise kalkmmmanin hizlanmas: igin iktisadi yasamin tamamen planlanmasi,
toplumda sosyal adaletin saglanmasi, demokrasinin tiim halki kapsayacak sekle
getirilmesi Onerilmistir. Bunlara ulasmanin yolunun ise toplumun zinde kuvvetlerinin
bilinglenmesi ve organize olmasindan gectigi diistintilmekteydi (Cavdar, 2000, s. 125-126).
Zinde gticler toplumun biitin aydin kesimlerinden olusmaktaysa da kavramin
cagristirdig asil unsur ise bizatihi ordu idi.

Yon ekibini o déneme kadar ki sol hareketlerden ayiran en temel 6zelliklerden biri;
-bazen ara tabakalar olarak da nitelendirilen- zinde gticlerin iktidara gelme stratejisi
bakimindan ayricalikli bir konuma sahip olmasidir. Zinde giicler sivil-asker aydimnlardan
olusmakta ancak merkezinde de orduyu bulundurmaktaydi. Orduya atfedilen ilerici giic
misyonu her ne kadar Tiirkiye'nin tarihsel ve toplumsal bazi ozelliklerinden
kaynaklanmaktaysa da esas etken ordunun disiplinli ve orgiitlii yapisi ile organize olma
glictiydi. Ancak Sener’in de belirttigi gibi Yon ekibine gore ordu, sosyalizmin kurulmasi
icin kilit bir rolde degildi. Ordunun esas gorevi sosyalizme asamali gegiste yolu ilk acacak
glic olmakt1 (Sener, 2017, s. 370).

Yon ekibine gore demokrasi tam anlamiyla halk iradesi demekti ancak Kemalist
devrim tamamlanmadigi ve toplumsal diizeyde gerekli reformlar yapilmadig: icin
Turkiye’de demokrasinin isleyemedigini diistintiyorlardi. Yon ekibinin bu noktadaki
argilimany; secim yapilsa bile oy verilen adaylarin her zaman egemen smiflara mensup
kisiler oldugu ve bu sebeple halk iradesinin meclise yansiyamadigidir. Bunu asmanm
yolu ise biiyiik sermaye ve toprak sahiplerinin siyasi giictiniin kirilmasidir (Atilgan, 2008,
s. 154).

Yo6n ekibini TIP ten ayiran temel fark, ulasmaya calistiklar1 hedef kitledir. TiP’in
goriisine gore sosyalizme giden yol isci smifinin bilinglenip 6rgiitlenmesinden
gecmekteyken Yon ekibine goreyse ancak toplumun zinde gii¢lerinin bilinclenmesiyle
sosyalizm yoluna girilebilirdi. Zinde giicler genel olarak ilerici kabul edilen siniflardan
yani aydmlar, biirokratlar, akademisyenler ve askerlerden olusmaktaydi. Zinde gtigler
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toplumu yonlendirebilecek yegane unsur olarak kabul edilmekte ve gerici yahut tutucu
olarak tarif edilen btiylik toprak sahipleri, agalar, seyhler ve ticaret ile sanayi
burjuvazisinin giictintin bu smifin bilinclenmesi ile kirilabilecegi duistintilmekteydi. Yon
ekibine gore Kemalist devrimin tamamlanmasi da buna bagliydi. Yon ekibinin Kemalizm
ile temasi, rejimin siyasi smirlar icinde kendilerine bir yer bulmalarmi da saglayabilirdi.
Askerler ise bu noktada ilerici bir gii¢ ve gericilige kars1 bir kale olarak gortilmektedir.
Avcioglu bu konuda Turk ordusunun halkin i¢inden cikan ve halkin sefaletinin son
bulmasini isteyen, sosyal adaleti savunan ve halkin karsisinda olan giiglerin karsisindaki
en giiclii etmen oldugunu vurgulamistir. Aydemir ve Yon ekibi arasinda organik bir
baglant1 olup olmadig1 noktasinda kesin bir bilgi olmamakla birlikte Aydemir’in sosyal
adalet ve gercek demokrasi icin gegici bir siire aydin despotizmi kurmak amaci, Yon'tin
isledigi siyasi cizgiyle Ortiismektedir. Atilgan’a gore Aydemir’in basarili olmasi
durumunda dayanacagr aydinlar kitlesi muhakkak Yon ekibini de igerecekti (Atilgan,
2008, s. 159). Ayrica Avcioglu'nun 21 Subat 1962’de Aydemir’in darbe girisiminden bir
glin once yazmis oldugu yazi da kendisinin askeri hareketlilikten haberi oldugunu
gostermektedir: “Tiirkiye orduya dayanarak ve ordunun destegiyle gericiligi ve gericileri
yenmesini bilecektir” (Avcioglu, 1962, s. 3).

Yon dergisinin 1962 senesi igerisinde ordudaki cuntaci hareketlere olan destegi
baska sayilarinda da gortilmektedir. 43. sayidaki “Atatiirk¢tiler Sahlandi” manseti buna
ornek olarak gosterilebilir. 21 May1s 1963’te Aydemir’in ikinci darbe girisiminden sonra
Yon dergisi Aydemir ile ilintili oldugu gerekcesiyle on dort ay boyunca kapatilmistir
(Atilgan, 2008, s. 175).

2.1960-62 Yillarinda Ordunun Etkinligi

27 Mays1s sonrasinda ilk genel secim 15 Ekim 1961 giinti yapilmis, CHP beklenenin
aksine tek basima iktidar olmak icin gerekli milletvekili sayisina ulasamamis ve bu durum
da bazi cevrelerde biiyiik bir saskinlik yaratmistir. Se¢im sonrasi asker kanadmnda iki
temel goriis belirmis; bir grup iktidarin sivil hiikiimete devrini savunurken diger grup ise
s0z konusu sonucla beklenen ve amaclanan reformlarin yapilamayacag gorisiine
dayanarak se¢imlerin iptalini ve siyasi partilerin kapatilmas: gortistinti ortaya atmustir.
Ikinci goriisti dile getiren askerlerin baginda ise Albay Talat Aydemir gelmekteydi.
Aydemir'e gore doktrin partileri kurulmadan yapilacak hicbir secim 27 Mayis'm
amacladig1 gelisme ve ilerlemeyi saglayamayacaktir. 22 Subat 1962’de gerceklesecek olan
darbe girisiminin fitili de bugtinlerde ateslenmistir (Isen, 1964, s. 18).

Ahmad’a gore 1960 ve 1970’lerde Tiirkiye'nin i¢cinde bulundugu gerilimin énemli
bir sebebi ordunun sahiplendigi iki birbirine zit mirastir. Bu miraslar 27 Mayis ve ¢ok
partili demokrasidir. Birinci miras partilerin saygr gostermeye razi olacagi ve ihlal
edildiginde ordunun zorla kabul ettirebilme giictine dayanan bir uzlas: gerektirmekteydi.
Ikinci miras ise 27 Mayis'la catigsa bile siyasi partilere bir 6zgiirliikk ve ozerklik alani
tanimay1 gerektiriyordu (Ahmad, 2007, s. 223-226). 27 Mayis’tan sonra yuritme giiclini
eline alan Milli Birlik Komitesi igerisinde, genel olarak iki tarafin bulundugu ve
bunlardan birincisinin ilimh digerinin ise radikal oldugu soylenebilir. Bu iki taraf
arasindaki temel goriis ayrilig1 ise yonetimin sivillere birakilmasiyla ilgilidir. Illmli taraf
bir an 6nce anayasanin hazirlanmasi ve serbest secimlerle demokratik diizene doniilmesi
gerektigini savunurken radikal olarak adlandirilan diger taraf ise Atatiirk devrimlerinin
tamamlanabilmesi i¢in askeri cunta yonetiminin uzun bir stire devam etmesi gerektigini
savunmaktaydi. Komite icerisinde CHP ile temasta olmay1 faydali géren grup ¢ogunlugu
olusturmakta, buna karsihik CHP ile is birligine karst olan grubun basim ise Alparslan
Ttrkes cekmekteydi (Mazici, 2015, s. 566-518).
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Ilimli kanat agisindan bakildiginda devletin kurucusu olarak goriilen Inoni
baskanligindaki bir CHP iktidar1 s6z konusu olursa, demokratik sistemin herhangi bir
sakincasi olmayacaktir. Alparslan Tiurkes, Orhan Kabibay ve Orhan Erkanl gibi radikal
kanata mensup MBK iiyeleri ile ilimhlar arasindaki rekabet, kisa bir siire igerisinde
birbirlerini tasfiye etme yollarinin aranmasina sebep olmustur. Ne var ki iliml1 taraf daha
erken davranmus ve 13 Kasim 1960’ta 14 MBK tiyesi yurt dis1 gorevlere tayin edilerek saf
disi brrakilmigtir (Oztan; Celik, 2017, s. 159). 14'lerin tasfiyesi, ordudaki orta riitbeli
subaylar icinse bir isaret anlamina gelmis olabilir zira bu tarihten sonra ordu icindeki
komitacilik faaliyetlerinin hizlandig1 gézlemlenmektedir (Hughes, 2009, s. 111). Bu tasfiye
hareketinden sonra ordu igerisinde fikirsel boliinmiislitk daha goriliir hale gelmeye
baslamus, Milli Birlik Komitesi iist riitbeli subaylar eliyle ordunun biitiiniinii etkisi altinda
tutma yoluna gitmis ve buna karsiik Silahli Kuvvetler Birligi de albaylarin giictini
korumaya calisan bir pozisyon almistir. Aydemir’in de kurucularindan oldugu bu birlige
‘Albaylar Cuntas1” ad1 verilmesi bundan dolayidir.

Silahli Kuvvetler Birligi; 1961 Nisan'inda dtisik ve orta riitbeli subaylarca
kurulmus ancak sonrasinda genisleyerek generalleri de biinyesine katmigtir. Ust riitbeli
subaylarin SKB’ye dahil olmasimndan sonra ise bu yap:1 adeta albaylar1 kontrol altinda
tutan bir mekanizma haline gelmistir (Karpat, 2013, s. 160). Silahli Kuvvetler Birligi
kendisine iki temel amag belirlemistir. Bunlardan birincisi Milli Birlik Komitesini dogru
yola sevk etmek, digeri ise politikacilarin orduya miidahale edebilmesinin oniiniu
kapatmaktir. Ayrica Silahli Kuvvetler Birliginin Istanbul ve Ankara’da iki grup halinde
calismasi ongoriilmts ve genel kurmay baskanimnin da orgut lideri olmasi
kararlastirilmistir  (Deniz, 2003, s. 21). Silahli Kuvvetler Birligi In6énii  acisindan
bakildiginda dikkatle tizerinde durulmas: gereken bir yapidir ¢tinkii olas1 bir darbede bu
orgiitiin rol oynayacagi kuskusuzdur. Inonii bu yiizden orgiitiin gidisatin1 yakindan takip
etmis ve orgiit igerisinde Inonii taraftar: olanlar1 ve olmayanlar1 belirlemistir. Kendinden
yana olmayanlarmn fikrini degistirebilmek adimna, ordu kurumlarini fiilen ziyaret edecegi
bir gezi programi1 hazirlamistir (Toker, 1992, s. 58).

1961 yilinda Demokrat Partililerin affiyla ilgili siyasi propaganda bir gerilim sebebi
olmustur (Demir, 2006, s. 159) ve ordunun icindeki radikal kesimler bu talepleri askeri
miidahale icin bir bahane olarak gormiislerdir. Adalet Partisi'nin aldig1 ytiksek oy orani
ve politik zeminlerde 27 Mayis'in sorgulanmaya baslanmasi, ordunun bazi kesimlerini
ikinci bir darbe yapmaya itmekteydi. Bu yillarda ordu igerisinde goze carpan gtiglii ve
birbirlerine karsi sayilabilecek {ic temel grup soz konusuydu: Istanbul’daki Silahl
Kuvvetler Birligi generalleri, Ankara’daki Albaylar Cuntast ve Cevdet Sunay’a bagl
generallerle birlikte hava kuvvetlerinin biitint (Toker, 1992, s. 54). Istanbul ve Ankara
gruplari iktidari ele gecirecek bir askeri miidahaleden yana olsalar da generaller inisiyatifi
albaylarin eline vermek istememekteydiler. Cevdet Sunay ve hava kuvvetleri ise askeri
miidahaleye ve demokrasinin kesintiye ugramasma karsiydilar (Cakmak, 2008, s. 40).

21 Ekim 1961 giinii Istanbul’da 10 general ve 28 albay toplanmis; yapmay1
planladiklar1 askeri miidahalenin ayrintilarm tartismislardir. Burada toplanan askerler
genel olarak “Istanbul Cuntas1” olarak adlandirilmaktadir. Imzalamis olduklar1 21 Ekim
Protokolii ise 38 askerin darbe kararinmn belgesidir ve bu belgede secimlerin gecersiz
sayilmasi, partilerin faaliyetlerine son verilmesi ve meclisin kapatilmasi gibi kararlarin
altina imza atilmustir. Daha sonrasinda o zamanki Istanbul Siki Yénetim Komutani ve
gelecekte de Genel Kurmay Baskani olacak olan Cemal Tural’in 6nerisiyle bir hiikiimet
taslag1 dahi hazirlanmistir. Bu protokol 22 Ekim’de Ankara’ya ulastirilmis; Talat Aydemir
ve Muhsin Batur gibi albaylar da metni imzalamustir. Bildiriye imza atanlar biitiin
pasalarin destegini kazandiklarmi distinmiigler ancak Ismet Inont'yti goz ardi
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etmislerdir. Inonti bu bildiriden ayni giin haberdar olmus ve Metin Toker’i Istanbul
Valisi Metin Tulga’'ya gondererek secim sonuglarinin taninmamasin karsisinda
oldugunu, olas1 bir askeri miidahale karsisinda da dogrudan vaziyet alacagim
belirtmistir. inonii 22 Ekim giinii Cemal Giirsel ve Cevdet Sunay’1 da telefonla arayarak
kesinlikle darbenin karsisinda duracagmi soylemis ve askeri miidahaleye dogru olan
gidisat1 degistirmeye yonelik bir durus sergilemistir. Gelgelelim hem askerlerin hem de
Inonti'niin kararl tutumu orta yol bulunmasim gerekli kilmistir. Bu orta yol ise siyasilerin
askerlere birtakim tavizler ve sozler vermesi olmustur (Birand ve digerleri, 1994, s. 24).

23 Ekim 1961 giinti Cevdet Sunay, Inonii’den aldig isaretle biitiin komuta
kademesini Genel Kurmay binasinda toplamis ve darbe taraftar1 askerleri tek tek
dinlemistir. Herkese s6z hakki tanimasi Sunay’in pratik yoniiniin bir gostergesi olarak
kabul edilmelidir zira toplantinin basmndan beri son s6zii kendisinin sdyleyecegini
herkese kabul ettirmistir. Sunay’in toplanti sonunda acikladigr karar1 ise darbe
yapilmayacag1, Inonii'niin bagbakan ve Cemal Giirsel'in de cumhurbaskani olacag1 bir
senaryoda askeri mitidahaleye gerek kalmayacagi, bu sebeple de 21 Ekim Protokoltindeki
imzalarin geri cekilmesi gerektigidir (Isen, 1964, s. 20). Toplantinin hemen sonrasinda
askerler ve parti liderleri Bagbakanlik binasinda toplanmislardir. Askerlerin talepleri parti
liderlerine teblig edilmistir. Bu toplantida en dikkat cekmesi gereken sey ise Inénii'niin
tim komutanlar1 domine etmesi ve azarlar bir ses tonuyla, siyasete dair konularin askerin
degil meclisin isi oldugunu séylemesidir. Inonii bu toplantida ordu tistiindeki sayginligimni
ve otoritesini ortaya koyabilmistir ancak askerleri butiintiyle devre dis1
birakamayacaginin da farkindadir. Bu sebeple pazarlik kapilarmi kapatmamistir.
Askerlerin 6nemsedigi taleplerden biri olan 147’lerin doniislerinin engellenmesi meselesi
[nonti'ntin  1srartyla  metinden cikartilmis, Demokrat Partililere genel bir af
cikartilmayacaginin taahhtdi ise Inonii tarafindan basma ‘simdilik’ ibaresi konularak
gecistirilmistir. Muhsin Batur’a gore o donemin kosullarinda askeri darbe yanlilarina
acikca karsi cikabilecek tek kisi Inénii’diir ve o en kritik anda giirleyerek asker ve sivil
arasindaki anlasmazlig1 sonlandirmistir (Birand ve digerleri, 1994, s. 25-26). Anlasmazlik
0 an i¢in ¢oziilmiis olsa da siikinet ortami o donem igin pamuk ipligine baghdir; Adalet
Partili bir milletvekilinin emekli bir askerle yemek yedigi esnada askerler aleyhine
soyledigi sozler Ankara’daki neredeyse biitiin askerleri teyakkuza gegirmis ve Adalet
Partililere kars1 bir harekete sebep olmustur. Askerin siyaset tizerindeki tahakkiimii yle
bir seviyededir ki s6z konusu milletvekilinin dokunulmazhigi 24 saat igerisinde
dusturiilmiis ve sonrasmmda da kendisi hapse girmek durumunda kalmistir. Talat
Aydemir’in basi cektigi Albaylar Cuntasi ise bu gelismeleri bir askeri miidahale
bahanesi olarak lanse etmisler ve darbe planlarin1 yapmaya baslamislardir. Ne var ki
[nénii de bu planlardan haberdar olmus ve bir radyo konusmast ile duruma el koyma
karar1 almistir. “Demokrasiye karsi hi¢bir hareketin icinde yer almam, aksine onunla
miicadele ederim. Bunu herkes bilsin. Ikincisi bir takim hing ve intikam duygularinin
tahrik edilmesine ve bunlarin harekete gecirilmesine basbakan olarak kesinlikle izin
vermem.” (Birand ve digerleri, 1994, s. 43). Bu radyo konusmasinda Inénii; deyim
yerindeyse kilicini iki tarafa birden savurmus, hem Demokrat Parti'nin intikamini almak
isteyen Adalet Partililere hem de bunu bahane ederek darbe cigirtkanligi yapanlara
gozdag1 vermistir.

1962'ye gelindiginde gerek yurt icinde gerekse de diinya kamuoyunda Tiirkiye’de
bir darbe gerceklesmesi ihtimali goze garpmaktaydi. Metin Toker'e gore o zamanlarin
Turkiye’sinde bir adet gortinen ve bir adet goriinmeyen otorite kaynagi oldugu
sanilmakta ve pek ¢ok unsur gértinmeyen otoriteyi de goz oniinde bulundurarak hareket
etmekteydi. Gortinmeyen siyasi otorite ise pek tabi ki Aydemir onciiligtindeki Albaylar
Cuntasidir. Albaylar Cuntast Ankara merkezliydi ve ellerinde silahli kuvvet bulunduran
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albaylardan olusmaktayd: (Toker, 1992, s. 54). Herkesin gelmekte oldugunu diistindtigu
askeri darbenin kaderini ise Ismet Inénii'niin durusu degistirmistir. Inonii 1962'nin ocak
aymnda Istanbul’a bir seyahat diizenlemis, ¢nce Harp Akademisinde geng subayla
gorustip dertlerini dinlemis, sonrasinda 1. Ordu Komutan1 Cemal Turan’la goriismiisttir.
Toker'in aktardigina gre Tural Inonii’ye o goriismede net sekilde bagliligini bildirmistir.
Daha sonrasinda ise bir takim is adamlari ile goriisen Inonti, olast bir darbenin hiikiimet
tarafindan bir giinde bastirilacagini ifade ederek is adamlarinin darbecilerin yaninda yer
almasini engellemistir (Toker, 1992, s. 63).

[nénii'niin Ankara’ya doniisti sonrast ilk yaptigi sey ise bizzat Ankara Harp
Okulunu ziyaret etmek olmus ve 5 Subat 1962’de 6glen yemegi yemek tizere Harbiye'ye
gitmistir. Bu ziyaret sirasinda Aydemir ve Inonii arasinda ortiilii bir gii¢ miicadelesi
yasanmistir. Inonii’'niin Harbiye baskini iki 6nemli sonu¢ dogurmustur. Bunlardan
birincisi saflarin artik net olarak belli olmasidir. Ikincisi ise cuntacilarin basarisizlik
korkusuna kapilarak acele etmesidir. inénii, Harp Okulu ziyareti sonrasinda kendisine
baglh subaylardan bir kostebek ag1 kurmus ve Aydemir’in hareketlerinden giinii giintine
haberdar olmustur (Gtircan, 2005, s. 161).

19 Ocak 1962 giinti Genelkurmay Baskanlig1 binasinda 72 tane tist riitbeli asker
toplanmis ve Cevdet Sunay’in konusmasmi dinlemislerdir. Sunay burada yaptig
konusmada Inonii'niin bagbakan oldugu siirece askerlerin endisesinin gereksiz oldugu,
herhangi bir askeri miidahale ihtiyacit olmadig1 ve ordunun istiine diisen goérevin de
Inonii'ye giivenip kislalarina cekilmesi gerektigini belirtmistir. Konusmasmin sonunda
toplantiya katilanlara itirazlar1 olup olmadigini soran Sunay, generallerden herhangi bir
karsihik gormemesine karsilik albaylar grubunun temsilcisi durumundaki Talat
Aydemir'den ciddi bir itiraz almistir. Aydemir, askeri miidahalenin bir giin
gerceklesecegine dair biiytk bir inanci oldugunu belirtmis, ancak yapilacak askeri
miidahalenin emir komuta zinciri icerisinde vuku bulmasmin daha saglikli olacagim
soylemis ve sonrasinda da Sunay’a yapilmasi planlanan darbenin basma ge¢mesini teklif
etmistir. Ayn1 toplantida Aydemir’in tizerinde durdugu baska bir konu ise ordudaki
dagilmadir. Aydemir hicbir generalin kitasinda tam bir hakimiyeti olmadigini iddia etmis
ve bu sdyledigi de toplantidaki generaller tarafindan itiraz gormemistir. Aydemir’in sert
elestirileri karsisinda Sunay toplantiyr bitirmis ve adeta duyduklarmmi yok sayarak
1nt')ni'1’ye ordunun miidahale etmeyecegini bildirmistir (Aydemir, 2010, s. 87).

1962 yilinda Aydemir’le iktidarin alternatifi oldugu icin temas kuranlar sadece
biirokratlar, askerler yahut is adamlar1 degildi. ABD ve Almanya gibi tilkelerin
temsilcileri de Aydemir ile temasta bulunmuslar ve muhtemelen icerigini bilemedigimiz
konularda mutabakata varmislardir. Darbe girisiminden iki giin 6énce ABD Dasisleri
Bakan Yardimcisi Talbott Tiirkiye’'ye gelmis ve 20 Subat 1962’de ABD'nin Tiirkiye Biiytik
Elcilik Miistesar1 Robert Belles’in evinde Aydemir’le tanismistir. Sonraki giin ise yani 21
Subat 1962'de aym evde Inénii'niin damadi olan Metin Toker’in de davetli oldugu bir
kokteyl verilmistir. Bu kokteyl esnasinda Talbott, Toker ile sohbet etmis ve hiikiimetin
olast bir darbe karsisindaki tavrimi 6grenmeye calismustir. Toker ise darbeye karsilik
verilecegini ve darbecilerin asla basarili olamayacagmi ifade etmistir. Toker'e gore
Aydemir'in ABD’den destek istedigini tahmin etmek zor degildir (Toker, 1992, s. 70).
Ayrica Ballesin sofértiniin Aydemir’in akrabasi olmasi ve darbe girisiminin iki numarali
isminin 1963’teki girisimden sonra Almanya Biiytikelciligine siginmasi1 da Aydemir ve
ekibinin dis destek aldig1 yahut almay1 amacladiginin gostergesi olarak okunabilir.
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3. Talat Aydemir’in Darbe Girisimleri ve Kemalizm Doktrini

Yasanan bu gelismelerin, Talat Aydemir ve onun gibi diistinen askerleri darbe
noktasinda motive etmis oldugu muhtemeldir. 9 Subat 1962 giinii Istanbul’da Vali
Korgeneral Refik Tulga baskanligindaki bir toplanti bunu destekler niteliktedir.
Toplantiya katilan 54 ytiksek riitbeli subaym 6nemli bir kismu ‘Kemalizm Doktrininin’
uygulanmas1 ve reformlara hizlica baslanmasi i¢in yonetime el koyulmas: gerektigini
savunmaktalardi. Hava kuvvetlerinin boyle bir darbeye taraftar olmadigi bilinmekte
oldugu i¢in toplant1 sonrasinda imzalanan metinde yapilacak darbenin hiyerarsik olmasi
gerektigi ve tim kuvvet komutanliklarinin oluru ile gerceklesmesi kararlastirilmistir.
Toplantida 17 albay kararsiz olduklarini belirtmislerdir. Balmumcu Toplantis1 olarak
anilan bu gortisme, siiratle Ankara’da duyulmus ve bunun tizerine Inonti, Cevdet
Sunay’dan darbe plan1 yapan subaylarin cezalandirilmasini istemistir. Protokolii
imzalayan subaylarin da kendileri hakkinda baz1 6énlemlerin almacagini 6grenmeleri ise
askerler arasinda bir panik havasinin dogmasina sebep olmustur. 19 Subat gtint Talat
Aydemir, Selcuk Atakan ve Necati Unsalan Genelkurmay Bagkanligma cagrilmis ve
bizzat Sunay tarafindan dinlenmislerdir. Bu gortismede Aydemir darbe girisimi planlarmi
inkar etmistir (isen, 1964, s. 38). 9 Subat’tan 22 Subat’a kadar olan stirede bir takim askeri
hareketlilikler yasanmis ve olast bir darbeyi onlemek i¢in Aydemir basta olmak tizere
birka¢ subaymn tayin emirleri yazilmistir. Darbe hazirliklar: iginde olan subaylarmn
genellikle dogu illerine tayin edilerek kilit noktalardan uzaklastirilmalari, Aydemir’e
acele etmekten baska secenek birakmamuistir. 22 Subat gecesi Talat Aydemir, ordunun
biiytik bir kisminin destegi olmaksizin darbe girisimine start vermis ancak ciddi bir
catisma olmadan s6z konusu girisim bastirilmistir. Aydemir’i durdurmak amaciyla
hiikiimeti temsilen Ekrem Alican gorevlendirilmis ve yaptiklar: gértismede Aydemir bazi
sartlar saymistir. Buna gore orduda yapilan atamalar derhal durdurulmali, meclis gece
yarisina kadar feshedilmeli, se¢im kanununda birtakim degisiklikler yapilarak 250.000
kisiye bir milletvekili diisecek sekilde ayarlama yapilmali, okuma yazma bilmeyenler oy
kullanmaktan menedilmeli, secimlerde ekseriyet usuliine doniilmeli ve oy pusulalar el
yazisiyla doldurulmalidir. Aydemir’in sartlar1 Inonii tarafindan reddedilmistir. 22 Subat
gecesi Inonti tek bir taviz vermistir o da darbe girisimini sonlandirmalari durumunda
askerlerin cezalandirilmayip sadece emekli edileceklerini ifade etmesidir (1sen, 1964, s.
57). 22 Subat gecesi Aydemir’in darbe girisimini sonlandirmak i¢in ileri stirdtigii sartlar ve
bu sartlarin Inonii tarafindan reddetmesiyle gecmistir. inonii’ye gére bir ihtilalci pazarlik
yapmaya basladig1 an psikolojik olarak yenilgiyi kabul etmis ve basar1 sansini yitirmistir.
[nénii bu fikrinde hakli ¢ikmustir zira Aydemir ceza almayacagina dair verilen taahhiit
sonrasinda darbe girisimini sonlandirmustir (Birand ve digerleri, 1994, s. 68).

Aydemir 1962 yilinda emekli edilmis ve sivil hayatina baslamistir ancak Tiirk
Silahli Kuvvetleri mensuplariyla ve Harbiyelilerle gortismeye devam etmistir (Taskiran,
2009, s. 105). Aydemir igin iki darbe girisimi arasindaki zaman zarfinda popiilerliginin
hizla arttiginm sdylemek miimkiindiir. Oyle ki evi sik sik tanmmus kisiler tarafindan
ziyaret edilmis, yerli ve yabanci basin mensuplar1 da Aydemir'e yakin bir ilgi
gostermislerdir (Aydemir, 2011, s. 556). Hafta sonu gars: iznine ¢ikan askeri 6grenciler
Aydemir'in evinin oniinden gecerek onu selamlamay:1 adet haline getirmisler ve
Aydemir’e baglhliklarini bu sekilde gostermislerdir (Kukul, 2021, s. 113). Aydemir’in
cevresindeki bu hareketlilik kugskusuz Inonii ve devlet aygiti tarafindan da bilinmekteydi.

7 Temmuz 1962'de Inonti'niin ikinci koalisyon hiikiimeti kurulmustur. inéni
yaptig1 konusmada 22 Subat Kalkismasina deginmis ve Aydemir’le ekibini demokratik
diizen karsit1 olarak nitelemistir. 27 Mayis’tan itibaren siyasete mecburen bulasmis olan
ordunun siyasetten uzaklasmaya calismasi ise Inonii’ye gore tarihte 6rnegi olmayan bir
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ozelliktir. Inoni aynm konusmasinda iilkenin huzurunun meclisin saygmligma ve
anayasal sistemin devamina bagh oldugunu belirtmistir. Aydemir bu konusmaya 8
Temmuz 1962'de 6fke dolu bir karsiik vermistir. Verdigi cevapta Aydemir, “Inéni
isminin In6énii'niin zekasmdan biiyiik oldugunu” soylemistir. Aydemir’e gore Atatiirk’iin
davasinin stratejik yaraticiligi inonii doneminde duragan bir hal almis, hedeflenen
reformlar gerceklesmemesine ragmen Inénii'niin temel politikasi statitkoyu korumak
olmustur. Inénii'niin 1961 sonrasinda iktidara gelisi ise Aydemir’e gore Tiirk milleti icin
bir talihsizliktir (Aydemir, 2010, s. 128).

Aydemir, 1962’deki darbe girisiminde neden geri adim attigin1 kendi hatiratinda
uzun uzun anlatmaktadir. Ona gore bu geri admmin ilk sebebi Hava Kuvvetleri ve
hiikiimet yanlis1 giiglerle girilecek bir gatisma ortammin yanligh@idir. Tkinci sebep ise
ABD'nin fiize rampalarini korumak bahanesiyle Samsun ve Iskenderun’a asker
cikartmalari, SSCB'nin ise bunun gerceklesmesi durumunda Bogazlar1 isgal etmek icin
harekete gececek olmasidir. Ayrica Aydemir'in bu harekata biutiintiyle hakim olma
imkani da bulunmamaktadir ve bu sebeple ¢cok kan dokiilmesi muhtemel olacaktir. Biitiin
bunlara ragmen Aydemir'in Ankara’ya hakim olacagma dair inanci tamdir. Aydemir
iktidar1 alabilme gticline o giin igin sahiptir ancak bu durumda dikta rejimine gidip
kendisine muhalif olanlar1 6ldiirmekten baska bir caresi kalmayacagini diistinmektedir.
Aydemir’in iddias1 asla bir dikta rejimi hedeflemedigidir. Nihai ama¢ demokrasidir ancak
kurulacak rejim de bir miiddet aydinlar kitlesine dayanmak zorundadir. Koklii reformlar
yapildiktan, ekonomik diizen ve sosyal adalet saglandiktan sonra ise normal secimlerle
demokrasiye gecilmesi hedeflenmistir. Aydemir'in plan1 ve gelecek tahayytll; eger
basarili olabilseydi kendi iddiasina gore bu sekildedir (Aydemir, 2010, s. 107).

Inonii icin Aydemir’in 22 Subat Darbe Girisimi ile 27 Mayis Askeri Darbesi
konumlari itibariyle birbirinden c¢ok uzak ve farkhidir. Inénii'ye gore Tiirk milletinin
iradesi 27 May1s’ta mesruiyetini kaybetmis bir iradeye kars1 cikmisken 22 Subat’ta ise aym
milli irade Turk milletinin gayrimesru bir irade altina girmesine izin vermemistir.
[nonii'ye gore 22 Subatgilar Harbiyeli 6grencileri ve bazi birlikleri aldatarak harekete
gecirmistir. Darbecilerin temel iddias1 ise demokratik rejimin huzur ve giiven ortamin
saglama giicinden yoksun oldugudur. Inonii'ye gére 22 Subatcilar; 27 Mayis'm
mesruiyetini kaybetmis bir iradeye kars1 yapildigini kabul etmeyen bazi siyasi gruplarin
varliginin (Adalet Partisi) kendi davranmislarini mesru kildigini iddia etmektedir.

“27 May1s Ihtilali biitiin milletin vicdaninda kemale gelmis bir kurtulus arzusunun
neticesi oldugu icin hemen halk tarafindan benimsenmisti. 22 Subat’ta tesebbiis
eden hareket ise, ugradig1 tecaviizlere karsi ordudaki infialde {imit besleyen,
kumanda ettigi kitalar1 aldatan, ordunun basindaki biiyiik kumandanlar: kendileri
ile beraber gostererek mektep talebelerini kandiran ve bir ihtilal hiikiimetinin
basina ge¢mek isteyenlerin hareketi olmustur.” (Eryaman, 2020, s. 226).

22 Subat sonrasinda Aydemir emekli edilmis ve daha once de belirtildigi gibi
tekrar darbe planlar1 yapmaya baslamistir. Bu donemde sosyal ve toplumsal birtakim
olaylar ise Aydemir lehine bir tablo olusmasi sagliyordu. Ozellikle CHP-AP ittifakinin
¢okmesi ve bir hiikiimet buhraninin yasaniyor olusu, aydin cevrelerde bir karamsarlik
duygusuna sebep olmustur. Toplumdaki bu duygu, Aydemir’i daha btiyiik bir destege
ulasacagl yanilgisma dustirmiistiir. MBK icinden uzaklastirilan 14ler ile 22 Subatcilar
arasindaki iletisim kanallarmin genislemesi de Aydemir’i cesaretlendiren bagka bir
etkendir.

27 Mayis sonrasi donemde Alparslan Tiirkes ismi ¢ok sik giindeme gelmistir.
Tiirkes 1944 davalarindan sonra yargilanmis ve milliyetci fikirlere sahip askerler arasinda
popiiler bir figiir haline gelmis, kisa stire icerisinde de ciddiye alinmas1 gereken bir giice
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dontismustiir. 14’lerin tasfiyesi sonrasi yurtdisi bir goreve atanan Tiirkes, 14’lerin geri
kalaniyla birlik olmadig1 gibi Tiirkiye’de Talat Aydemir ile de ortak hareket etmemistir.
Alparslan Tiirkes ile Talat Aydemir'in uzun bir ge¢misi vardir, 27 Mayis'in ilk gizli
orgtitlenmeleri icerisinde birlikte calismiglardir. 27 Mayis sonrasinda Aydemir Kore’den
dontince onun Harp Okulu Kumandanhigina getirilmesinde de Tiirkes’in rolti olmustur
(Aydemir, 2010, s. 59). Tuirkes ile Aydemir’in aras1 14'ler olaymdan sonra agilmistir ¢tinkii
bu olay 6ncesinde Tiirkes, Aydemir’den yardim istemistir ancak iddiasina gore Aydemir
bu cagriya kayitsiz kalmistir. Tiirkes'in Tiirkiye'ye dontisti sonrast Aydemir’in Tiirkes'i
otoritesi altina almaya calismasi ise iki albaym yollarmin ayrilmasina sebep olmustur zira
Tiirkes, Aydemir'den farkli bir rota takip edilmesi gerektigine inanmaktaydi ve askeri
darbeler ile olumlu bir sonug almanmn miimkiin olmayacagin diisinmekteydi:

“Planim Aydemir’inkinden ok farkliydi! Onun yirittigti Silahli Kuvvetlerin
gen¢ kadrolariyla basariya ulasamayacagmi biliyordum. Bu denemeler artik
gecerli degildi. Clinkti 27 May1s'in basarisi, ondan sonraki 22 Subat 1962 denemesi,
21 Ekim 1961 Protokolii ile 9 Subat 1962 Protokolii gibi basarisiz faaliyetler siyasi
partilerin  yoneticileriyle ordunun tist kademelerindekileri birbirine ¢ok
yaklastirmis ve devamli uyanik hareket etmeye, kars1 tedbirler almaya yoneltmisti.

. (Benim amacim) silahli bir eylem degildi. Yani 27 Mayis gibi bir eylem
diistinmiiyordum. Once giiglii bir kadro tegkil edip, bu kadroyla siyasi faaliyete
girismeyi hedefliyordum. Tiirkiye'nin kaderine siyasi kadrolasma ile yon
verilebilir. Tabii bu siyasi kadro gticlii gruplarca da desteklenecekti. Ben Talat
Aydemir ile anlasamayinca bu yonde bazi calismalara da baslamistim.” (Deniz,
2003, s. 260).

Talat Aydemir’in kalkistig1 ilk darbe girisimi doktriner ozellikten ve politik
durustan noksan bir karakter tasimaktaydi ve bu durum darbe yanlis1 kadrolar tarafindan
gozden kagmamusti. 22 Subat sonrasindaki yaklasik bir yillik dénemde bu eksiklik
giderilmeye calisilmis ve darbeye diisiinsel zeminde bir mesruluk kazandirabilmek
amaciyla “Kemalizm Doktrini” adi verilen bir dtizlem olusturulmak istenmistir.
Kemalizm Doktrini bir program haline gelememis (Cakmak, 2008, s. 65) ve daha gok
yiizeysel bir fikir kiimesi olarak kalmis, ideolojik bakimdan ayaklar1 yere saglam basan
bir yapr olamamustir. Ne var ki Aydemir ve ekibinin diistinsel diinyasmi anlayabilmek
adina bu fikirlerin tahlili 5nemlidir.

Kemalizm Doktrini Aydemir ekibi tarafindan, eylemlerine politik bir mesruluk
kazandirmak ve toplum tabaninda gordiuigii destegi arttirmak amaciyla hazirlanmistir.
Fikirlerin basit ama sistematik bir dille yaziya dokiilmesi ise daha ¢ok Bahtiyar Yalta ve
Emin Arat’in ¢abalar1 dogrultusunda olmustur (Aydemir, 2010, s. 122). Bu doktrine gore
Kemalizm; bireyi ve toplumu demokratik, devrimci ve cumhuriyetci bir devlet nizamu
icerisinde yiikseltmek ve korumaktir. Doktrin metninin Politik Goriis ve Sosyal Goriis
bagliklar1 altinda ise Aydemir ekibinin kendilerini hangi ideolojik baglamda
tanimladiklar: acikca goziikmektedir. Doktrinde ilk vurgulanan seylerden biri laikliktir ve
din ile medeni hayatin birbiriyle catismayacak sekilde birbirinden ayr1 kurumlar olarak
teskilatlandirilacagl soylenmistir. Doktrinin birka¢ maddesinde ise Aydemir ekibinin
ekonomik yaklasimlar1 vurgulanmistir ve planlh kalkinma ile toprak reformuna dair
sOylemler goze carpmaktadir ancak nihai amacm sosyalist bir kamu diizeni olmadig1 da
ozellikle vurgulanmak istemistir.

“-Kalkinmay1 saglamak icin ferdi, toplumun hak etme esasia uygun olarak yukari
seviyeye cikarmak tizere, varlik ve gecim kaynaklarini devletin gozetimi altinda
diizenlemek ve milli servet dagilisin1 adilane bir surette yapmak.
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-Serbest tesebbiisti tesvik etmek suretiyle toplum menfaatlerini zedelemeden insan
emegini, zaman ve para israfin1 dnleyerek milli serveti arttirmak.

-Halkin yapacagini halka, devletin yapacagini devlete yaptirmak.
-Miilk edinme, miras haklar1 ve veraset miiessesesi korunacaktir.”

Doktrinin politik gortis bashg: altinda demokrasiye dair fikirlerin yansitildig: bir
madde bulunmaktadir; “Halkin idareye istirakini ve alakasini, tabii haklarm esitlik iginde
kullanmasi, diisinme ve iradesini serbestce gostermesi, istikrar huzur ve emniyetin
saglanmas1 demokratik bir cumhuriyet nizami icinde olacaktir.” (Yalta, 2020, s. 496).

Aydemir ekibine gore Kemalizm, kisilerin hakimiyetinden ziyade halkin
hakimiyetine dayanmaliyd: ancak mevcut kosullarda Tiirkiye'deki vaziyet kisilerin
hakimiyetiydi. Milli irade ise “yutturulan bir afyondan ibaret” idi. Planlan ikinci darbe
sayet basarili olsaydi bir gegici idare ongoriilmekteydi. Gegici idare 26 kisilik bir
konseyden olusacakt1 ve hizla ihtiya¢ duyulan reformlar1 yapacakti. Planlanan baska bir
sey ise “okumuslar konseyi” ad1 altinda aydinlarin temsil edilecegi bir meclisti (Isen, 1964,
s. 77).

Aydemir’e gore Inonii'niin koalisyonlarla devam ettirdigi ilimli politika iflas
etmeye mahkumdu c¢tinkti 27 Mayis Darbesi bu sekilde devrimci 6zelligini yitirerek
statiikonun korunmasmin bir araci haline gelmekteydi. Toprak reformu gibi 6nemli
konular Adalet Partisinin karsi ¢ikislar1 neticesinde rafa kaldirilmist:1 ve bu durum hem
ordu hem de halk icinde huzursuzluklarin ¢ikmasma sebep olmaktaydi. 20 Mayis
1963’teki ikinci darbe girisiminin 6nde gelen isimlerinden olan Osman Deniz’e gore
iktidarin ekonomi politikas1 darbe girisimi noktasinda énemli bir etkendi. Deniz’e gore
Devlet Planlama Tegkilat1 bagimsizligin yitirmis ve devlet¢i kalkinmadan vazgegilmisti.
Bu ytizden acilen karma ekonomi modeli benimsenmeli ve kalkinmada iki bash bir
dengenin kurulmasi gerekmekteydi. Deniz’e gore buna “dur” denilmedigi taktirde gelir
dagilimindaki ugurumun daha da derinlesmesi ve gelecekte sosyo-ekonomik bir felaketin
yasanilmasi kaginilmazdi. Kastedilen sosyo-ekonomik felaket ise sermaye sahiplerinin
giiclii bir azinlik haline gelmesi ve neticesinde toplumun siniflasmasi ile sosyal bir kaosun
yasanmasiydi. Aydemir ekibine gore bir diizen degisikligine gitmek sartt1 ancak “sekli
demokrasilerde diizen degisikligine se¢cim sandiklarindan gecilerek varilamazdi” (Deniz,
2003, s. 173). Sekli olmayan gercek bir demokrasi icinse ihtilalin sart olduguna
inanmaktalardi.

Kemalizm Doktrininin hazirlanmasmdan sonra Aydemir ekibinin ordu igerisinde
popilerliginin artmas1 hizlanmistir ¢tinkii bu doktrin orduda gittikce yayilan sosyalist ve
milliyetci fikirlere nazaran askerlerin anlayabilecegi dilde ve egitim hayatlar1 boyunca
ogrendikleri seylere paralel, aynt zamanda da daha basit bir nitelik tasimaktayd.
Aydemir ekibinin ¢nemli isimlerinden Fethi Giircan’a gore de bu doktrin; bilimsel
yonden zayifti ancak yoksul halka 1sik tutmak bakimindan islevsel, basit ve temizdi
(Gtircan, 2005, s. 198). Kemalizm Doktrini ordu igerisinde bir etki giicline erismisse de son
kertede Aydemir’in istedigi toplumsal etkiyi yaratamamustir. Akyaz’a gore bu noktada
asil {izerinde durulmasi gereken sey; darbe planlar1 yapmakta olan bir subaymn
Atatiirk’tin admi ve Atattirkctiliigii bir maske olarak kullanmis olmasidir (Akyaz, 2015, s.
181).

Mart 1963’te Bayar'in tahliyesi sonras: yasanan kargasa ortami Aydemir’e harekete
gecmek icin uygun anin geldigini zannettirmistir. Inonii ise Aydemir’in planlarmdan
haberdar olmustur. 20 May1s gecesi Aydemir’in ikinci darbe girisimi baslamistir. Inonii,
Alparslan Tiirkes'in dolayli destegi sayesinde harekatin saatini tam olarak 6grenmistir ve
kendisi de teyakkuza ge¢mistir (Birand ve digerleri, 1994, s. 91). Ancak o an icin darbe
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girisiminin gidisat1 darbecilerden yana goziikmekteydi ctinkii Aydemir’e bagh kuvvetler
Ankara sokaklarinda bir hakimiyet saglamislardi. Hiikiimet tarafina gelen bilgilere gore
Aydemir basarili olacak gibi durmaktaydi ne var ki Aydemir’in giicii gortinenden pek
azdi. Darbe girisimi gecesi radyo binasi birka¢ kez el degistirmis ve dinleyiciler
darbecilerin mi hiiktimetin mi basarili oldugunu anlayamamustir. Bu durum da bir
kargasa ortamina sebebiyet vermistir. Herkes tarafindan anlasilir olan sey ise bu darbe
girisiminde ordunun yonetime bir biitiin olarak el koymamis oldugudur. Bu durumun
anlasilmas1 sokaklardaki bazi askeri birliklerin eylemsiz kalmasma sebep olmustur.
Harbiyeli 6grenciler pek cok komutan ve generali tutuklayip Harp Okuluna getirmis
olsalar da hepsi Aydemir tarafindan serbest birakilmistir. Serbest kalan askerler ise sabah
oldugunda hiikiimetin yaninda yer almislardir. Darbe girisiminin karsisindaki birlikler
Harbiye'yi kusattiklarinda ise Aydemir karargahini terk etmis, evine gidip uyumus ve
sonrasinda da siradan bir polis memuru tarafindan tutuklanmistir. Ayni giin Inonii
radyodan halka seslenmis ve konusmasinda demokratik rejimin Tiirkiye’de ebedi olarak
serefle yasayacagmi soylemistir (Eryaman, 2020, s. 235).

Tuirkiye’de 1960 ve sonrasindaki olaylarin genel bir incelemesi yapildiginda
eyleme gecenlerin genelde geng subaylar oldugu dikkat cekmektedir. Baz1 generaller ise
askeri darbenin basarili olacaginin anlasilmasindan sonra hareketlere dahil olmuslardir.
Gercekten de gerek 21 Ekim 1961 gerekse 9 Subat 1962 protokollerine bakildiginda, tist
komuta kademesinin darbe yapilmasindan yana goziiktiigti ve daha sonrasinda Inonii
faktortintin etkisiyle eyleme gecmekten vazgectikleri asikardir. Osman Deniz’e gore
generallerin bu dontisti gelecekte ulasacaklar1 makamlar: garantiye almis olmalarindan
dolayidir. Gelecek donemde Cevdet Sunay’in cumhurbaskani, Faruk Giirler'in de
genelkurmay baskani olmalar1 Deniz’e gore bu durumun kaniti durumundadir (Deniz,
2003, s. 95).

Talat Aydemir’in iki darbe girisiminin de basarisiz olmasmin ardinda orduda
silahl1 gii¢ yoneten komutanlarin cogunun destegini alamamas: vardir. Buna ilaveten
komutanlarin genelinin 27 Mayis sonrasinda darbe karsiti bir tutum takimmasinin en
onemli sebebi de Inonii’diir. Bu noktada Mehmet Ali Aybar’in yaptig bir tespit anilmaya
degerdir;

“Albay Talat Aydemir'in basi cektigi darbe girisiminin basarisiz kalmasini
Pasa’ya borclu oldugumuz kuskusuzdur. Onun tarihsel kisiligi silahl1 kuvvetlerin
hiiktimet yaninda yer almasin saglamistir” (Aybar, 2021, s. 83).

Kurtulus Savasi kahramani ve devletin iki kurucusundan biri olarak kabul edilen
[nénii; ordudaki hareketleri dogru algilamayi ve kritik konumlardaki askerleri kendisine
baglh kilmay1 basarmistir. Gerek devlet yonetimindeki gerekse de askerlikteki tecrtibesi,
[nénii'niin nispeten geng yaslardaki subaylar1 alt etmesinde 6nemli bir faktordiir.

Sonug¢

1961 Anayasasi sosyalist fikirlerin gelismesi bakimindan Turkiye’de bir ozgtirliik
ortam1 dogurmustur. Kisa bir siire icerisinde hem siyasi bir parti olarak TIP hem de daha
cok bir fikir akimimnin sozciisti konumunda olan Yon dergisi, etkin bir toplumsal destege
ulasmislardir. Bu donemlerde Yon'tin Kemalizm vurgusu ve is¢i simifindansa aydinlar: bir
dayanak noktasi olarak ele almasi, Yon'iin fikirlerinin daha genis kitlelere niifuz etmesine
sebep olmustur. Ordunun geng kesimleri ve orta riitbeli subaylari tarafindan Yon'tin
degindigi pek cok konu makul bulunmaktaydi ancak Inénii ve Sunay’in temsil ettigi
devlet iktidar1 bakimimndan durum farkliydi. Inonti devletin iki numarali kurucusu ve ¢ok
partili hayata gecisin mimariydi. Iktidar1 kaybettigi 1950 yilinda da ciddi sikintilar
yasadig1 1957 yilinda da ordunun askeri darbe yapmasma karst ¢ikmusti (Hale, 1994, s.
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96). 1960 Darbesi sonrasinda ise siyasi agirhigmi iktidarm bir an evvel sivil yonetime
birakilmast icin kullanmis, Sunay’in cumhurbaskani olmasi gibi konularda orduya
birtakim tavizler vermekle birlikte demokrasinin esaslarina gore hareket etmistir.

Cok partili siyasal hayata gecisten sonra Atatiirk devrimleri, CHP igerisinde
surekli gtincelligini koruyan bir tartisma konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Erdem’in
de ustalikla tespit ettigi gibi; 27 Mayis’1 izleyen donemlerde askeri yonetim sonrasinda
tilkeyi rahatca yonetebilecegini diisiinenlerin en biiyiik engeli Inonii’diir ctinkii Inén,
demokrasi dis1 ve halka dayanmayan hareketlere kars: ¢ikan bir tutuma sahiptir. Bu
donemde yeni bir askeri darbeden sahsi fayda umanlarin da yenmesi gereken kisi
[nont’diir ve bunun igin giittiikleri temel politika CHP igerisindeki muhaliflerle ittifak
yapmak olmustur. Dolayisiyla CHP'nin Atatiirk devrimlerine sirt gevirdigi yahut
duraganlastirdig1 iddias1 hem parti ici miicadelede kullanilmis hem de Aydemir’in darbe
girisimlerinin ideolojik dayanaklarindan birini olusturmustur. Inénti’'ntin yorumuna gore
Atatiirk, devrim stirecinde hemen yapilmasi gerekenle zamana yayilarak yapilmasi
gerekenleri birbirinden ayirmustir ve Atatiirk sonrasi donemde de zamana yayilarak
devam ettirilen bir devrim siireci isletilmistir. Demokratik sistem ise Atatiirk
devrimlerinin en dogal sonucudur ve bu sistem igerisinde keskin devrimler yapmak da
olanaksizdir (Erdem, 2015, s. 450-451). Inénii, devrimcilikten uzak ve statiikocu bir lider
olmadigimi savunmaktaysa da Inonti'ntin resmi ideolojiye muhalefet eden fikirlere karst
yaklasimi net olmustur. 1944 Irkcilik-Turanciik Davasindan sonra nasil ki Turkci-
Turanci ideoloji mahktm edildiyse (Findik, 2021), Aydemir'in idami ve Yon'iin
kapatilmast1 da Inonii'niin alisilagelmis korumaci refleksinin sonucu olarak
yorumlanabilir.

Talat Aydemir acik sekilde Yon'tin bir temsilcisi yahut sdzclisti olmamustir.
Gelgelelim “gercek demokrasi” denilen seyden anladiklar1 ayniydi. Her ikisine gore de
Turkiye’de demokrasi sozde bir demokrasiydi. Millet aslinda kendisini temsil edemiyor,
toplumdaki gti¢ sahibi aga, patron yahut biirokrasiden gelen, aslinda halkin iginden
olmayan kisileri milletvekili segmek zorunda kaliyordu. Bu da esas olarak milletin
egemenligi anlamina gelmemekteydi. Ger¢ek demokrasi, kalkinmanin da temel araci
konumundayd1 ve buna ulasmak icinse aydinlara dayanan gegici bir yonetimden baska
cikar yol gortinmemekteydi. Bu durum aslinda bir nevi aydin despotizmine isaret
etmekteydi ve genis capli toplumsal reformlarn yapimasi Tirkiye'nin o giinki
demokratik sistemi icinde gerceklesemeyeceginden, bu despotizm hem Aydemir hem de
Yon ekibi icin zorunlu bir despotizm olarak goriilmekteydi.

Aydemir’in ustalikla fark ettigi seylerden biri, 27 May1s"in bir doktrinden yoksun
olusuydu. Aydemir’e gore bu durum, 27 Mayis'in basarisizigmin da sebebiydi. Iste bu
ylizden onderi olacag harekete doktriner bir o6zellik kazandirmaliydi. Aydemir’in
“Kemalizm Doktrini” ona gore hem basarili olmanin anahtar:i hem de toplumun 6nemli
bir boliimiinden destek almanimn yoluydu. Hem Y6n hem de Aydemir Kemalizm’e atif
yapryordu c¢iinkii giintin kosullarinda Tiirkiye’de bir diistinceyi mesrulastirmanin en
kolay yolu da Atatiirk’ten ve onun ilkelerinden gecmekteydi. Yon ile Aydemir’i ortak bir
diistinsel temelde bulusturan da buydu: Kemalizm’e dayanan biiyiik ¢apli toplumsal
reformlar.

Aydemir'in 1962 ve 1963’te gerceklestirdigi iki darbe girisiminden sonra yapilan
yargilamalarda 7 idam ve 29 miiebbet hapis cezas1 ¢ikmustir (Yalta, 2020, s. 595). Sonradan
bu idam cezalar1 ikiye indirilmistir ve Talat Aydemir’in hikayesi 5 Temmuz 1964’te
Ulucanlar Cezaevi avlusunda sona ermistir. Albay Talat Aydemir son giinlerini yasarken
icindeki affedilme umudunu kaybetmemistir ancak olur da idam edilirse diye iki seyi
vasiyet etmistir. Bunlardan birincisi Harbiye bahgesine defnedilmesi, digeri ise mezar
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tasina “Harbiyeli Aldanmaz” yazilmasiyd: (Birand ve digerleri, 1994, s. 95). Ne var ki
Aydemir, idamindan sonra Cebeci Asri Mezarligi’'na defnedilmistir ve mezar tasinda da
sadece sunlar yazmaktadir; “Talat Aydemir 1917-1964 Ruhuna Fatiha”.
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