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Sarmagik Filminin Zayif/Bagarisiz Devlet ve
Rejim Giivenligi Kavramlar1 Cercevesinde
Incelenmesi

Ahmet Goksel ULUER

02z: Bu ¢aligma, senaryo ve yonetmenligini Tolga Karagelik'in iistlendigi 2015’te vizyona giren Sarmasgik filmini, giivenlik
calismalari, zayif/basarisiz devlet ve rejim giivenligi cercevesinde analiz etmeye y6neliktir. Siyaset biliminden erkeklik
calismalarina, etnik aragtirmalardan psikolojiye dek pek ¢ok disiplinde incelenen filmin ve filmin ana karakteri haline
biirtinmiis olan geminin, islev, mesruiyet ve dislayicilik nitelikleriyle imlenen bir zayif devlet olarak ele alinabilecegi
ve film boyunca kaptan-mirettebat arasinda siiregelen iligkinin de rejim giivenligi kavramlariyla agiklanabilecegi 6ne
stiriilmiigtir. Bu baglamda, gemi metaforu, gemi ve giiven(siz)lik iligkisi, zayif/bagarisiz devlet ve rejim giivenligi
alanindaki literatiir incelenirken; filmin senaryosu, karakterleri ve diyaloglar zayif/basarisiz devlet ve rejim givenligi
kisir déngiisii cercevesinde degerlendirilmigtir. Béylece filmlerin ya da genel anlamda kurgusal/sanatsal yapitlarin
uluslararas: siyasette éngoriilen “estetik déntsiim”™in bir uzantis olarak kavranmasindaki pedagojik ve agilimsal
rollerin tizerinde durularak, Sarmagik’in, zayif/basarisiz devlet ve rejim giivenligi iliskisini netlestirecek ve bu iliskiye
dair yeni kavramlar gelistirecek bir ara¢ olarak kullanilabilecegi ileri stiriilmustiir.

Anahtar Kelimeler: Sarmasik, Tolga Karagelik, basarisiz devlet, estetik déniisiim, rejim guvenligi, giivensizlik ikilemi.

Abstract: This study aims to analyze the film Ivy (2015), written and directed by Tolga Karagelik, within the framework
of security studies, weak/failed state and regime security. It is argued that the film, which has been analyzed in many
disciplines ranging from political science to masculinity studies, ethnic studies to psychology, and the ship, which
has become the main character of the film, can be considered as a weak state marked by the qualities of function,
legitimacy and exclusivity, and that the relationship between the captain and the crew throughout the film can be
explained in terms of regime security. In this context, while analyzing the literature on the ship metaphor, the rela-
tionship between ship and (in)security, weak/failed state and regime security, the script, characters and dialogues of
the film are evaluated within the vicious circle of weak/failed state and regime security. Thus, by emphasizing the
pedagogical and expansive roles of films or fictional/artistic works in general as an extension of the “aesthetic turn”
envisioned in international politics, it is argued that Ivy can be used as a tool to clarify the relationship between weak/
failed state and regime security and to develop new concepts of this relationship.
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Giris

2015’te vizyona giren, Tolga Karacelik’in senaristligini ve yénetmenligini tistlendigi
Sarmagik, 52. Uluslararasi Antalya Film Festivalinde en iyi film, yénetmen, senaryo ve erkek
oyuncu kategorilerinde 6diile layik goriildii. Yonetmenlik ve senaryo ile oyunculuklarin
getirdigi begeninin yam sira film, giincel ve teorik pek ¢ok tartismaya da kap: aralads.
Farkli etnik ve dinsel kimlikleri vurgulayan karakterleriyle Tiirkiye'nin siyasal ve toplumsal
atmosferine (Tanrivermis 2020); tamamen erkek karakterler ve aralarindaki gerilimlere
deginisiyle “erkeklik halleri’ne (Biiker 2016; Sener 2016); filmin mekanindan ziyade ana
karakterlerinden sayilabilecek gemi icerisindeki hiyerarsi ve iktidar iligkileriyle siyaset
bilimine (Yagin 2018) ve gemideki yagantinin yarattigi hapsedilmislik ve delirme halleriyle
psikolojiye (Giin, 2016) referans veren analizler yapildi.

Bu calisma, Sarmasik’1, Siyaset Bilimi, Uluslararasi {ligkiler ve Givenlik Calismalar
disiplinlerinin trettigi kavramlarla degerlendirilebilecek bir vaka olarak gérme
iddiasindadir. Karagelik’'in, senaryo safhasinda kafasini meggul ettigini belirttigi,
“iglevini kaybetmis bir gemi” ve bu gemideki hiyerarsi ve diizeni koruma ¢abasinin
yarattig1 gerilimi aktarma isteginden yola ¢ikarak, Sarmagik’taki olaylarin yagsandig:
gemiyi, bir zayif/bagarisiz devlet 6rnegi olarak kabul etmektedir. Givenlik ¢calismalar:
literatiiriinde, zayif/bagarisiz devletlerin, toplumlariyla iligkilerindeki giiven(siz)lik
ikilemine ve buradan hareketle kapsayici bir giivenlik anlayis: yerine rejim givenligini
korumaya yonelen endige ve pratiklere, Sarmagik’ta da rastlandiginin alti ¢izilmekte
ve eser bu perspektifle yorumlanmaktadar.

Bu noktada, sinemanin Siyaset Bilimi, Uluslararas: iligkiler ve/ya Guvenlik
Caligmalar: disiplinleri i¢in ne ifade edebilecegi sorusu karsimiza ¢ikar. Toplum,
devlet ve/ya diinya 6lcegindeki bir “gercekligi” aciklamak/analiz etmek iddiasindaki
teori ve yaklagimlar ile “kurgusal” metin ve gérsellerin bir araya getirildigi bir
sanat dali arasinda nasil bir iligki kurulabilir? Literatiirden hareketle, filmlerin s6z
konusu disiplinlerle iligkisinde iki ana etkinin 6ne ¢iktig1 vurgulanabilir. Bunlarin
ilki, sinemanin pedagojik roludiir. Filmlerin, bu disiplinlerdeki yaklagimlari ve tarihi
olaylar1 anlatma ve anlagilir kilmaktaki etkisidir. Siyaset Bilimi ve Uluslararasi
fligkiler alanindaki pek ¢ok akademisyen, ozellikle iiniversitede giris seviyesindeki
teorik derslerin anlatiminda, filmlerin 6grencilerin ilgili teorileri anlamalar1 ve
i¢sellegtirmeleri i¢in 6nemli bir zemin sagladigini vurgular. Soyut teorik yaklagimlar
ve/ya tarihsel olaylarin filmler, belgeseller, bilgisayar oyunlar1 ve simiilasyonlar yoluyla
anlatilmasinin, bu soyutlugu somutlastirdigi, kavramlari 6grencilere yakinlastirarak
adeta “viicuda getirdigi” ve kafalarinda ¢ok daha net bi¢imde canlanmasina neden
oldugunu éne siirerler (Weber, 2001; Simpson & Kaussler, 2009; Swimelar, 2013;
Engert & Spencer, 2009; Valeriano, 2013).
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fkinci rol ise filmlerin sosyal bilimlere saglayabilecegi “agilimsal” katkiya iligkindir.
Bu katkiy1 pedagojik rolden kesin cizgilerle ayirmak gii¢ ve yersiz ise de agilimsal
rol, sosyal bilimlerin cesitli disiplinlerindeki kavramlar: ve dahi 6zel olarak “siyasal
olan”1ve “uluslararasi olan”1 akademik ve entelektiiel olarak analiz ederken, filmlerin
bu analize olumlu ve yeni bakis acilarina kap1 aralayabilecegini 6ne siirer. Ornegin
Fraser (2018), filmlerin “modern siyasal disiincede gelistirilen fikirlerin dramatik
gosterimlerini” (s. 1) sunabilecegini ileri siirerek Theodor Adorno, Gilles Deleuze ve
Alan Badiou gibi dugtunurlerin fikirlerini birer film 6rnegiyle ele alir ve béylece bu
fikirleri agmaya ve somutlastirmaya ¢alisir. Shapiro (2020), siyasal teorilerin yazisal
araglar1 olarak tamimladig1 sinema filmlerini, siyasal teorilerin telaffuzunu/dile
getirilmesini saglayan enstrimanlar olarak ele alir ve eserinde bu bakis a¢isini farkli
film 6rnekleriyle yansitir. Benzer bicimde Hamendstadt (2019), filmlerin toplumsal
ve siyasal eylemlere bir pencere veya ¢erceve kazandiran, verili gercekligin kurgusal

yansimalar1 oldugunu dile getirir (s. 2).

Weber de (2005) basat Uluslararas: {ligkiler teorilerini giris diizeyinde ele aldig1
tinli eserinde, her bir Uluslararas: iligkiler teorisine uygun, her bir teoriyi aciklarken
kullanilabilecek ayr1 bir film érnegi verir. Her bir Uluslararasi iligkiler teorisinin
“dogru gibi goriinen” (s. 2) Uluslararas: iligkileri mitleri (6rnegin Realizmin mitinin
“savaslarin sebebinin uluslararasi anarsi olmas1” ve Idealizmin mitinin “bir uluslararas
toplumun olmas:” gibi) tarafindan kuruldugunu séyler. Uluslararas: iliskiler mitlerinin
aciklayici giiciniin “diger diinyalar1” analiz edebilme yetisinde bulunabilecegini 6ne
siurerek, filmlerin popiiler olanla siyasal olan arasindaki bag: kurabilecegini ve diger
dunyalarla bag: kurmakta filmlerin bir araa rol ustlenebilecegini, hatta gunlik

hayatimizda faydali olabilecegini yansitabilecegini savunur (s. 9).

Ayni minvalde Bleiker (2009), 6rnegin Uluslararasi iliskiler disiplinindeki Realizm
teorisinin gii¢ dengesi, ulusal ¢ikar ve giivenlik ikilemi gibi kavramlarinin soyut birer
acitklama araci olduklarini dile getirir (s. 5). Bu gibi soyutluklar1 ¢ok daha anlagilir
kilmak ve tizerinde daha “etraflica” diigtinebilmek i¢in, sanat eserlerinin aciklayici ve
dénustirici giicinden yararlanmamizi saglayacak bir estetik perspektifin Uluslararas:
fligkiler literatiiriine yerlesmesi ve disiplinde bir “estetik déniisim”iin yasanmasi
gerektigini 6ne siirer (Bleiker, 2001). Estetik déniigiimiin, uluslararas: politikaya dair
alternatif bakiglar 6ne ¢ikaracagini 6ne stiren Bleiker, siyasal olana dair “ucu agik bir
duyarlilik” gelistirebilecegini savunur. Bugiine kadar tizerinde durulmamis perspektif
ve kisilerin, siyasal olaylarin duygusal dogas: ve yansimalarina yogunlasan estetik
perspektifle disiplin icerisinde yer bulabilecegini iddia eder (Bleiker, 2009, s. 2).

Guvenlik ile kurgusal/gérsel materyaller arasindaki iligkinin, diinya savaslari ve

Soguk Savas siirecinde yogunlastigini séylemek miimkindir. Savag propagandasi,
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seferberlige tegvik, niikleer silahlanma ve ideolojik rekabet gibi pek ¢ok alanda
kamuoyunu etkilemek tizere afis, film ve heykeller gibi materyaller kullanildi (Short,
2022; Atkinson, 2011). 11 Eylul olaylarinin ardindan baglayan terérle miicadele
déneminde, hem terdr 6rgiitlerince insan ve itibar devsirmek ve korkuyu yaymak; hem
de terérle miicadele birimlerinin faaliyetlerini sunmak ve kamusal onaylarini arttirmak
amaglariyla gorsellik 6n plana ¢cikarildi. Fiziksel givenligi ilgilendiren bu hususlarin
yani sira, 1980’lerle birlikte Guvenlik Calismalari’nin yenilendigi ve “s6z edimi”
aracihifiyla meselelerin giivenliklestirilmesinin tartigildig: bir dénem bagladi (Weever,
1998). Giivenliklegtirmeyi yapan aktérin sectigi tehdidi bir giivenlik meselesine
donugsturmesi ve kamuoyunu buna ikna etmesi, kurgusal/gorsel materyallerin,
s6z ediminin bir uzantis1 olarak kullanilmasina ve gtivenlikle iligskilendirilmesine
yol act1 (Vultee, 2011). Hem fiziksel giivenlik hem de giivenliklegtirme kavramlar:
cercevesinde gorsellik, Givenlik Caligmalari’nin konusu haline geldi. Hatta, gorsel
materyaller ile givenligin birbirini nasil sekillendirdigine ve goérsel materyallerin
guvenligin icerisinde nasil yer aldigina egilen “Gorsel Guvenlik Caligmalari” ad:
verilen bir alt-disiplin ortaya ¢ikt: (Vuori & Andersen, 2018).

Sarmagik’'in bir kurgusal ara¢ olarak s6z konusu disiplinlerin ileri siirduga
kavram ve 6ngordiiga davramiglarin yansidig: ve s6z konusu kavramlarin daha net
bi¢imde anlagilmasini saglayacak bicimde somutlagtirildig: bir 6rnek oldugu 6ne
siiriilebilir. Dolayisiyla bu ¢alisma, filmlerin Siyaset Bilimi, Uluslararas: {ligkiler ve
Guvenlik Calismalari disiplinlerindeki estetik déntisim arayiglarina bir katk: saglama
amacini tagir. Filmlerin sayilan disiplinler tizerindeki pedagojik ve a¢ilimsal roliniin
her ikisi de bu ¢aligma cercevesinde ele alinmaya ¢aligilmigtir. Filmin senaryo ve
diyaloglarinin sagladig: kurgusal materyallerle birlikte, rejim gavenliginin daha
net bir bicimde anlagilabilmesi amac pedagojik role; rejim guvenligini aciklama
hedefiyle gelistirilen rejim ¢ekirdegi, rejim bilesenleri, rejimin ag baglantilar1 gibi
yeni kavramlarla derinlegtirmek de agilimsal role igaret eder.

Bu amacgla ¢aligma, geminin devlet ve/ya kaptanla eg ya da yakin anlaml olarak
kullanilmas: gelenegini ve rejim ve devlet givenligi arasindaki gerilimi gézler 6ntine
sermek tzere “hepimiz aynm gemideyiz” sloganini agimlamaya caligir. Sonrasinda
zayif/basarisiz devletlerin iglev, mesruiyet ve kapsayicilik sorunlarindan hareketle,
Sarmagik'in gemisinin bir zayif/basarisiz devlet 6rnegi olarak yorumlanabilecegini 6ne
stirer. Nihayetinde, senaryo ve diyaloglari inceleyerek, rejim giivenligi yaklagiminin
film tizerinden analiz edilmesi, yaklasima yeni kavramlarin eklemlenmesi ve bu
kavramlarin, siyasal olanin yorumlanmasinda bir agilim saglamasi hedeflenmektedir.
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Gemi imgesinin Devlet ve/ya Kaptani imler
Bicimde Kullanilmasi Gelenegi

Gemi imgesinin siyaset, devlet ve daha 6zelde kaptanla ilgili bir metafor ya da benzetme
olarak kullaniminin ilk érneklerine Antik Yunan'da rastlanir. Devlet adli eserinde
Platon, murettebatin kaptanlik iddiasinda bulundugu bir gemiden bahseder. Bu
gemide ortaya ¢ikacak kaostan ve dahasi kaptanhg: devralacak mirettebatin, gercek
kaptani hicbir sey bilmez birisi olarak konumlandiracaklarim dile getirir (Platon, 2016,
s. 234-237). Bu 6rnegi, filozoflarin vakif oldugu teknik bilgiye devlet kademesinde
deger verilmemesinin doguracagi olumsuzluklara atfen verir. Karsilagilan tabloda
hatanin filozoflarda degil, onlar: is bagina getirmeyen devletlerde oldugunu séyler.
Ankersmit, Platon'un “devlet gemisi” metaforunun ii¢ ana unsuru bulundugunu
one siirer (Ankersmit, 1993, s. 160-161). Bunlardan ilki kaptanin, Platon’un ideal
devletinin ulagsmaya ¢abaladig1 amaca uygun bi¢imde, gemiyi belli bir hedefe dogru
yénlendirme becerisidir. Tkincisi, kaptan ile miirettebat1 arasindaki mesafedir. Kaptan,
mirettebatina sormadan gemiye yon verebilecek mutlak bir bilgi ve iktidar alanina
sahiptir ve bu kendisi adina karar alinan murettebat ile kaptan arasinda bir miinhasir
mesafe/disarida birakma hali yaratir. Uciinciisii ise, uyum ve birlik unsurlaridur.
Béylece polisteki uyumun ideal devletin bagat amaci oldugunu ifade ederek gemideki
farkli kigilerin bir arada yasayabilme yetkinliginin toplam uyum ve diizeni saglamaya
hizmet edecegi ima edilir. Buna paralel olarak Panagopoulos (2020), Joseph Conrad'in
edebi eserlerindeki ticaret gemisi imgesinin, hiyerarsik ve organizmac: bicimde
yapilanmig bir ideal toplum algisinin “metaforik bir mikrokozmos™u (s. 74) olarak
sunuldugunun altini ¢izerek, bunu Antik Yunan'in gemi-devlet benzerligini kurma
geleneginin bir devami olarak yorumlar.

Romals filozof, hatip ve devlet adami Cicero, pek ¢cok eserinde, devlet adamlig:
ile dimende olmak arasinda bir benzerlik goriir. “Stiphesiz senato diimeninden
alindiktan sonra, anlagmazlik ve ayaklanmalarin yarattig: firtinalar nedeniyle derin
denizde bir agag1 bir yukar1 batmadan yiizmeye caligsan su devlet gemisine...” ya da “(h)
er an devletin dimeninde oturmasi gerektigi halde...” gibi ciimlelerle, y6neticilik ile
kaptanlik arasinda dogrudan bir bag kurar (Agkit, 2016, s. 212-213). Olumsuzluklarla
bogusan “devlet gemisi” imgesiyle de zor siyasal/toplumsal kogullar1 yénetmeyi,
bir kaptanin azgin sularla bogusmasina benzetir. Hatta kimi metinlerinde, devleti
yonetmeyi ifade etmek tizere, gemiyi idare etmek anlamina gelen gubernare! fiilini
kullanir (Agkit, 2016, s. 214).

1 Bati dillerinde “vali, yénetici ve idareci” anlaminda kullanilan governor [ing.] ve gouverneur [fra.] ke-
limeleri, yine Latince’deki gubernare fiilinden tiiremistir.
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Devlet-gemi ve devlet-kaptan benzetmelerinin ortaya ¢ikis nedeni, denizlerin
tekinsizliginin dogurdugu giivensizliktir. Bu nedenle deniz, barbarligin ve medeniyet
disiligin bir yansimasi olarak gorilir. Bu barbarlik halinden ¢ikis ise, ancak Tanr’'nin
ve insanin ¢abasiyla mimkiin olabilecektir.? Bu da akli baginda bir kaptanin, toplumu
ya da devlet gemisini karaya ulagtirmasiyla mimkundir. Toplumun kendisini
tehlikede hissetmesi ya da giivenlik endigesi tagimasi, denizle miicadele halindeki
bir gemi motifiyle; diizen icindeki topluluklar ise daha ¢ok gehir ya da bahge imgeleri
aracihigiyla anlatilir (Auden, 1967, s. 6-7). Kralin kaptan olarak imlendigi gemide,
toplumun diizen ve giivenlige kavugmasi i¢cin herkesin ayni gemide hareket ettiginin
farkinda olarak mutlak otorite olan kaptana itaat etmesi gerekir (Ringmar, 2007, s.
126-127). Toplumdaki diizensizlikler, tipki murettebatinin isyan ettigi bir geminin
yuzlesecegi kaosla es deger gorilur. Bu nedenle Osborn, devlet gemisinin son
derece kat1 bir hiyerarsiyle tam yetkili bir kaptanin komutasinda hareket edecek
bicimde resmedildigini vurgular (Osborn, 1977, s. 358). Dolayisiyla deniz, ontolojik
olarak bir giivensizlik kaynagidir. Guvensizlik ve duizensizlikle yiizlegsen toplumlarin
ayakta kalabilmesi, liyakatle tesis edilmis bir otoritenin gélgesinde uyum icerisinde
davranmalariyla mamkandar.

“Hepimiz Ayni Gemideyiz”:
Givenligin Kiresel ve Ulusal Baglami ve Turk Siyasetine Yansimasi

Gemi imgesinin ortak givenlik endigelerine ve bu endiselere kars: birlikte hareket
etmeye atfen kullaniminin en bilinen ve belki de kliselesmis bicimi “hepimiz ayn:
gemideyiz” sloganina yansir. “Hepimiz ayni gemideyiz” kalibs, cesitli Bat1 dillerinde
de kullanilan bir deyimdir (6rn. we are all in the same boat [ing.], étre dans le méme
bateau [fra.]). Bu kalip, ortak bir ¢ikarda uzlagmaya ya da ortak bir olumsuzlugu
paylasmaya referans verir. Bu nedenle s6z konusu deyim, dalgalarla bogusan bir
geminin (ve igcindekilerin) paylastig1 ortak kaderle ve denizi yenmek i¢in sarf edilmesi
gereken c¢abay1 ifade eden devlet gemisi metaforlariyla 6zdeslestirilebilir.

Gemi imgesi ve “hepimiz ayn1 gemideyiz” slogani, yalnizca devleti imleyecek
bicimde ulusal diizeyde degil, ayn1 zamanda kiiresel olumsuzluklara kars: birlikte

direnmeyi imleyecek bi¢cimde de kullanilir. Bunun en 6nemli 6rnegi, iklim degisikligi

2 Bu baglamda, Thomas Hobbes’un Eski Ahit’teki bir deniz canavarindan hareketle kavramsallagtirdigi ve
kitabinin da ismini verdigi Leviathan oldukga ilging bir 6rnektir. Ingiliz I¢ Savasi sirasinda kaleme alinan
kitap, tekil iradelerin, diizeni saglamasi aracihfiyla mutlak egemene devredildigi bir siyaset teorisi éne
siirmektedir. Bu egemenin, denizin tekinsizligi ve korkutuculugunu yansitan bir karakter olmasi, deniz,
diizen ve giivenlik sembolizminde ézel bir yer tagir.
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krizi ve COVID-19 pandemisidir. Her iki olumsuzluk da ¢ikarlar ne kadar farklilagirsa
farklilagsin, amac ve goriisler ne olursa olsun, kiiresel capta ortak davranis sergilemenin
zorunlulugunu gézler éniine sermistir. Ornegin Uluslararas: Para Fonu'nun (IMF)
2021 tarihli, iklim riskinin uluslararas: ticaret ve arz zincirindeki sinir agan etkilerine
dair raporunun baghg: “hepimiz ayni gemideyiz” olarak belirlendi (Feng & Li, 2021).
Birlesmis Milletler eski Genel Sekreteri Kofi Annan da 2009'da kaleme aldig1 yazisinda,
kiiresel iklim degisikligi krizine atifla, herkesin ayni gemide oldugunu ve gemideki
bir deligin herkesi batiracagini vurguladi (Annan, 2009). Aym sekilde COVID-19 ve
yarattig1 toplumsal huzursuzluklara kars: topyekin miicadele verilmesine dair kimi

eserlerde de yine ayni slogana yer verildi (Resta vd. 2022).

“Hepimiz ayni gemideyiz” sdyleminin kuresel duzeydeki sorunlar icin
kullanilmasina cesitli tepkiler getirildi. Bunlardan birincisi, COVID-19 pandemisine
dair Nisan 2020°’de Wall Street Journal'in internet sitesinde yayinlanan yaziydu.
Damien Barr'in giirine referansla, “hepimizin ayni gemide olmadigi, ancak aym:
firtinada oldugu” belirtilen yazida, kimilerinin yatlar1 varken kimilerinin ise tek bir
kiireginin olduguna dikkat ¢ekildi (Noonan, 2020). On dokuz yagindaki popiiler iklim
aktivisti Greta Thunberg de Eylil 2020°'deki Twitter paylasiminda, bahsi gecen siirden
alintiyla birlikte, “ayni gemideyiz demeyi birakin” ciimlesini paylast: (Thurnberg,
2020). Boylece s6z konusu krizlerin, olumsuzluga maruz kalan herkesi etkiledigi
ancak sosyo-ekonomik sartlarin farkhilig ve/ya izlenen tarafgir politikalar nedeniyle
bu olumsuzluktan farkli oranlarda etkilenildiginin ve esit bicimde korunma/gtvenlik

tesis etme olanagi elde edilemediginin alt1 ¢izildi.?

Gemi imgesi ulusal alana atfen kullanilirken ise gemiyi dogrudan devlet-toplum
butiinlesmesinin bir semboli olarak gorme dirtiisii 6ne ¢ikar. Tipk: farkli amag ve
beklentilerle orada bulunan, alt ve iist kademe ¢alisanlar ve yolcularla dolu bir gemi
gibi, ulus/devlet gemisi de farkh kimlik, ideoloji ve ¢ikar gruplarindan miitegekkildir.
Ancak her bir birey, gemideki ihtiyac¢larinin kargilanmasi ve en 6nemlisi de geminin
batmamasi tizerinde fikir/¢ikar birligi etmistir. Bir anlamiyla farkhiliklar, gemideki
yolculugu paylagma tizerinden ikinci plana itilir. Bu nedenle gemi imgesi hem olumlu
hem olumsuz agidan devlet-toplum butinlagina saglamakla iligkilidir. Secilen ortak
bir hedef veya maruz kalinan olumsuzluklar gemideki farkliliklar: “ayni”lagtirir. Her
iki durumda da ancak birlik ve uyum icerisinde hareket etmenin geminin seyrini
mumkin kilabileceginin alti ¢izilir. Gemidekiler hep birlikte “ya batacak ya da

3 Bu noktada kayda deger bir 6rnek de yine geminin adeta ana karakter rolint oynadigi, 1997 tarihli
Titanik filminden verilebilir. Gemi buzdagina carpip batarken, birinci sinif biletli yolcular filikalara daha
6nce yerlestirilerek kurtulmalarinin garantiye alinmasi hedefleniyordu.
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cikacak”lardir. Toplumda ne kadar farkh goris, farkli bireysel amag ve farkl kimlikler
olursa olsun, tim toplum bilesenleri, ayn1 sinirlar icerisinde yasayan ve ayni giivenlik
endigesiyle ytz ytuze olan bir ulusu meydana getirmektedir. Bu yoniiyle gemi, giivenlik
kaygilarini belirtmek ve ona karg: 6nlem almayi imleyen bir sembol olarak 6zellikle
yakin gtvenlik krizleriyle kargilagilan donemlerde daha fazla 6ne ¢ikarilmaktadar.

Gtvenlik kaygilar1 ve gemi imgesinin ulusal yansimalarinin ve “hepimiz aym
gemideyiz” sloganinin hem ortak hedefe hem de ortak tehdide yonelik kullanimina
dair Turk siyasetinden de 6rnekler aktarilabilir. Tiirkiye mengeli 6rnekleri incelemek,
gemi imgesini kullanan bir Turk filminin beslendigi kaltiirel/dastnsel altyapiya
isaret etmesi agisindan kiymetlidir. Ayrica, giincel Turk siyasetinde gemi imgesinin
kullanimi, bu makalenin ana omurgasini olusturan rejim giivenligi yaklagimina
151k tutacak, rejim taraftarlar1 ve kargitlarinin rejim giivenligi olgusuna bakiglarini
berraklagtiracak niteliktedir.

Orneklerden ilki, gemi imgesiyle de dogrudan ortiisen, 2019'da sekiz siyasi
parti liderinin katihmiyla Samsun’'da gerceklestirilen Kurtulus Savaginin 100. Yih
kutlamalaridir. Bu kutlamalarda, Milli Miicadele’nin baslangici olarak kabul edilen
yolculuga ev sahipligi yapan Bandirma vapuru maketinin éniinde tum liderlerin
siralanmig oldugu fotograf karesi, “ulusal birlik mesaji"nin bir yansimas: olarak
haberlerde genis yer buldu (Paksoy & Geylan, 2019). Cumhurbagkan: ve Adalet ve
Kalkinma Partisi Genel Bagkani Recep Tayyip Erdogan, 19 Mayis 2019 tarihli Twitter
paylasiminda bu kareye de yer vererek, “(h)aydi... Milli miicadele ruhuyla, ele ele,
goniil goniile vererek, Tirkiye'yi daha ileri tagiyalim” ciimlesini kulland: (Erdogan,
2019). Aym giin Samsun’daki konugmasinda ise: “Unutmayin, her milletin bir hedefi,
davasi ugruna lumi géze aldigi bir kizil elmasi vardir. Bizim kizil elmamiz da muasir
medeniyetler seviyesinin tistiinde, biyiitk ve giiclii Turkiyenin insasidir. Tarih yazan,
cag acip ¢ag kapatan, tim insanligin umudu bu milleti tekrar liderlige tagimaktir.”
ifadelerine yer verdi (Milliyet, 2019). Béylece, ulusal 6nemi haiz bir giin ve yerde, “kizil
elma” metaforunu kullanarak ulusal ortak hedef vurgusu yapti. Yine ayni konugmada,
“(...) (b)irileri hala d6viz kurunu, faizi, enflasyonu uluslararas: piyasalarda aleyhimizde
olusturulan havayn, gizli acik ambargolari, yaptirim tehditlerini, hukuksuz nice islemleri
kendi mecrasinda yiirayen isler gibi goriiyor olabilir. Ama biz arkasindaki tezgahi cok
iyi biliyoruz. Iceride ve disarida tilkemize kurulan bir tuzag1 bozuyor daha giiclii gelecek
icin azmimizi yeniliyoruz.” diyerek ortak tehditlere dikkat ¢cekerken, ayni zamanda
“tuzaklar1 bozmak” deyiminin de gosterdigi iizere, bu tehdidi fark eden geminin komuta
kademesinin, yiizlegilen tehlike karsisinda igini dogru yaptig: giivenini agilamaya caligt1.

Gemi imgesinin ortak hedef ve tehdide yonelik kullanimina 6rnek tegkil eden
bu agiklamasinin yani sira Erdogan, farkli zamanlarda, gemi ve guvenlik iligkisinin
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ortak/ulusal kadere ve karsilagilan olumsuzluklardan ulusun ayni sekilde etkilenecek
olmasina referans verdigi bagka séylemlere de imza att1. Ornegin Agustos 2018'de
Rahip Brunson krizinin dogurdugu siyasi ve ekonomik ortama y6nelik konugsmasinda,
“(h)epimiz ayn1 gemideyiz ya (...) Iktidariyla-muhalefetiyle, bizi seveniyle-sevmeyeniyle
hepimiz ayni gemideyiz; bu gemi yuridigunde hep birlikte kazandigimiz gibi, delinip
su aldiginda da hepimiz ayni akibete diigar olacagiz.” ifadelerini kulland: (Diken,
2018). Subat 2022’de artan hayat pahaliligini degerlendirdigi konugmasinda ise “(h)
epimiz ayn1 gemide oldugumuza, tilkenin kazancindan hep birlikte istifade ettigimize
gore kilfetine de beraberce katlanacak, yiki beraberce omuzlayacagiz. Fedakarlig:
sadece devletten beklemek ne gercekeidir ne hakkaniyetlidir.” cimlelerini sarf etti
(t24, 2022).

Gemi imgesinin ulusal alandaki kullanimlarina, tipk: kiiresel alandaki tepkilere
benzer tepkiler yiikseldi. Ornegin, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Genel Bagkani Kemal
Kiligdaroglu, Erdogan’in Agustos 2018’deki bahsi gegen séylemine, 14 Agustos 2018
tarihli Twitter paylagiminda “ ‘(h)epimiz ayn1 gemideyiz.’ diyorlar. Dogrudur. Ama
tek adam rejiminde geminin kaptani, bagsmakinisti, cark¢ibagis, giiverte reisi, makine
lostromosu, yagcist, kamarotu, ageist ayni kigi... Bir kisi koca gemiyi tek basina, kazasiz
belasiz giivenli bir limana gotiirebilir mi?” ciimleleriyle karsilik verdi (Kiligdaroglu,
2018). Birgiin gazetesinde yayinlanan yazisinda Alper Turgut, gemideki egitsizlige
dikkat cekerek, “(g)emide istenmeyenleriz, siz liks mevkide gatafat icinde yagarken,
bizler kazan dairesinde ¢ile cekenleriz. Sizler gemisini yiirtiten kaptan, bizler zavall
micolar.” ifadelerini kullandi (Turgut, 2017). Murat Muratoglu ise, benzer bir esitsizlik
vurgusunu Agustos 2018'deki kose yazisinda “(g)eminin altinda zincire vurulmus
kiirek ¢cek(enlerin)” oldugunu belirterek ve “(g)eminin sefasini siirenler belli... Kiarek
mahkdmu gerisi...” ciimleleriyle yapti (Muratoglu, 2018). CHP Gaziantep Milletvekili
frfan Kaplan da Haziran 2021’deki meclis konusmasinda, pandemi siirecindeki devlet
politikalarini elegtirerek esnafa ¢ok az yardimin yapildiginin altini ¢izdi. Ancak buna
ragmen “(...) iktidar yandaglarinin 750 milyon dolar kredisine géz yumu(ldugunu)”
soyleyerek “yoksulluk ve umutsuzlukla bogusan milyonlarca vatandagimiz, yani
hicbirimiz sizinle ayni gemide degiliz!” ctimlesiyle tilke ekonomisinde sorunlu bir
bolusum iligkisi bulundugunu iddia etti (Kritik, 2021).

Hem kiiresel hem ulusal duzeyde gemi imgelerinin kullanimi, rejim givenligi
yaklagimi ve zayif/basarisiz devletlerde goriilen islev, mesruiyet ve diglayicilik
sorunlariyla da iligkili gozitkmektedir. Zira bir tarafta, kiiresel ve/ya ulusal givenlik
sorunlariyla dayanigma i¢inde topyekan miicadele ¢agrisi yapanlar, diger tarafta ise,
bu miicadele ¢agrisinin gercegi carpitmak anlamina geldigini savunanlar vardir. fkinci
taraftakiler, s6z konusu giivenlik sorununun herkesi esit dizeyde etkilemedigini ve
hatta s6z konusu kiilfetlerin dogma ihtimaline kargi, tist hiyerarsik tabakada yer
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alan kesimlerin yeterli caba sarfetmeyerek alt tabakanin daha fazla zarar gérmesine
g6z yumdugunu 6ne sirerler. Bu durum, gemiyi komuta edenler ile bu komutanin
uhdesinde bulunanlar arasinda, gemideki iligkinin islev, megruiyet ve diglayicilliginin
sorgulandig bir gerilim yaratur.

Zayif/Basarisiz Devlet: islev, Mesruiyet ve Dislayicilik

11 Eylul 2001 tarihinde Amerika Birlegik Devletleri'nin (ABD) New York kentindeki
Dinya Ticaret Merkezine gerceklestirilen saldirilar, uluslararas: siyasette “terére
kargi savag” doneminin dogusunu simgeledi. ABD énciiliginde gelistirilen politikalar,
sinir agan/kiiresel ter6rizmi yaratan iki ana devlet grubuna egildi. Bunlardan ilki, Irak
ve Kuzey Kore gibi, sahip olduklar: kapasiteyi “kétiiciil” bicimde ABD’nin aleyhine
kullanma ihtimali bulunan devletlerdi. Ikincisi ise, dogrudan boylesi bir diismanca
amag¢ tasimadiklar: halde, istikrarsiz siyasal ortam, diigitk sosyo-ekonomik seviye
ve sinir givenligini saglayamamak gibi nedenlerle terér 6rgiitlerinin filizlenmesine
uygun bir ortam olusturan Afganistan ve Somali gibi tlkelerdi.

fkinci kategorideki iilke gruplari, 1990’larin baslarinda dile getirilen “kirilgan
devlet” ve “basarisiz devlet” gibi kavramlarla yakindan ilgilidir. Oncelikle, Bat1
disindaki “6teki” devletleri tanimlamak i¢cin kullanilagelen “U¢iincii Diinya”, “Az
Geligmis Ulkeler”, “Cevre Ulkeler”, “Somiirge Sonrasi Devletler” gibi pek cok kavram
bulunmaktadir. Bu kavramlar, tilkelerin diisitk sosyo-ekonomik diizeyleri, sermaye
kitliklary, arz dugtklukleri, istikrarsiz siyasal ortamlar, catigma ¢oztimiinde yetersiz
kalmalar1 (Ball, 1988, s. xv-xvi) vb. pek cok ortak 6zelligine isaret etmektedir.* Kirilgan
ve bagarisiz devlet kavramlari ise, “6teki” devletleri tanimlamak icin bagvurulan bu
kavram gruplarina benzemekte, bu devlet tiirlerinin 1990’larin baginda dikkat ¢ekilen
(Helman & Ratner, 1992-1993) kirilgan karakterinin, 2000’lerdeki terér ve kiiresel
givenlik tehdidi olusturma potansiyellerine ézellikle vurgu yapmaktadir. Bagarisiz
devletlerin temel karakteri, gerilimli, derin ¢atigmalar yasayan, farkl hiziplerin
tehlikeli bicimde kars: kargiya geldigi ve hitkiimete yonelik siddetin rasyonel bir ara¢
goruldiga bir sosyo-politik yapiya sahip olmalaridir (Rotberg, 2004, s. 5).

4 S6z konusu kavramlar, hemen hemen birbiriyle 6rtiisen tilke ve tilke gruplarina isaret etmektedir. Ancak
benzer iilke gruplarini tanimlamak tzere farkli kavramlarin bulunmasi, kavramlarin farkl ideolojik
altyapi/perspektiflere dayanmasindan ileri gelir. Ulkelerin/iilke gruplarinin 6zel olarak hangi yonlerinin
incelendigine gore de farkhlagabilir. Ornegin, somirgeciligin bu iilkelerdeki etkilerini incelemek, sémiirge
sonrasi devletler adlandirmasini; Soguk Savag’taki iki ana siyasi-askeri blogun diginda yer almaya atif,
Uctincii Diinya adlandirmasini; ekonomi ve kalkinma iligkisini analiz etmek, azgelismis/gelismekte olan
iilkeler adlandirimasini beraberinde getirir. Bakilan nesne hemen hemen aynidir, ancak bakan gozlerin
bulundugu yer, bakisin ismini degistirebilmektedir.
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Bu makalede, devlet zafiyetine yonelik kavramlarin ilk ve kapsayici 6rneklerinden
ve onu daha ¢ok tilke i¢i dinamiklere yonelerek analiz eden “zayif devlet” kavrami
ile devlet zafiyetinin yol a¢tig1 yeni tiir kiiresel giivenlik sorunlarina dikkat ¢eken
“basarisiz devlet” kavraminin i¢ ice, “zayif/bagarisiz devlet” biciminde kullanilmas:
tercih edilmistir. Bylece devlet zafiyetinin ulusal ve kiiresel giivenlige yansiyan
iki yoniiyle degerlendirilmesi gerektiginin alti ¢izilmigtir. Zayif/bagarisiz devlet
semsiyesinde toplanan séz konusu kavramlar, devlet olma niteligindeki cesitli
zafiyetlere isaret etmektedir. Bu zafiyetler ti¢ ana baslikta incelenebilir: Islev, mesruiyet
ve diglayialik.

Birincisi, zayif/bagarisiz devletler, devletin temel iglevleri olan sinirlari denetleme,
ulagilabilir kamu hizmetleri saglama ve bagkaldirilara direnme yetisinden uzaktir
(Newman, 2007, s. 465). Temel sosyo-ekonomik ve beseri gostergelerde yetersiz
seviyedeyken sivil toplumlari da devletin yogun denetimine tabidir. Devlet kirilganligi/
basarisizligina odaklanan nicel endeks caligmalar: da ekonomik, siyasal, toplumsal ve
devlet-toplum butanligtne dair verileri analiz ederek devletlerin giivensizlik yaratma
potansiyellerini 6l¢meye ¢aligir.5 Ayoob’un “yeter derecede devlet eksikligi” (1995,
s. 4) olarak tanimladig islevsel yetersizlikler, zayif/basarisiz devletlerin giivensizlik
yaratan 6znelere déniigmesinin bagat nedenidir.

Tkinci baglik ise mesruiyettir. Devlet ve toplum biitiinliigiiniin ana unsuru olan
mesruiyet, biri uygulamada ortaya ¢ikan aksakliklar, digeri ise fikirsel catigmaya
yol acan soyut 6geler nedeniyle zayif/basarisiz devlet 6rneklerinde yeterli diizeyde
saglanamaz. Oncelikle devleti, islevlerini yerine getirmek tizere her an performansicra
etmek zorunda olan bir mekanizma olarak ele aldigimizda, zayif/bagarisiz devletler,
s6z konusu icranin belirli alanlarinda eksik kalmaktadirlar. Ornegin bu devletler,
sosyo-ekonomik béliigiim, temel begeri hizmetler, giivenlik ve temel insan haklar:
gibi pek cok alanda diunya ortalamalarinin gerisinde yer almaktadirlar. Bu nedenle
zayif/basarisiz devletlerin rejimleri, sivil topluma niifuz etme ve siyasal kararlarim
uygulatma kapasitesi olarak tanimlanabilecek “altyapisal gii¢”ten (Mann, 1984, s.

5 Bu calismada zayif devlet kavrami, Barry Buzan'in (insanlar, Devletler ve Korku, 2015, s. 65-103) Insanlar,
Devletler ve Korku adh eserinde kavramsallagtirdig: bi¢imiyle kullanilmaktadar.

6 Baris Fonuw'nun hazirladig “Kirilgan Devlet Endeksi”, Diinya Bankas: tarafindan hazirlanan “Ulke Siyaseti
ve Kurumsal Degerlendirme” endeksi, Brookings Enstitiisii’niin hazirladig1 “Gelismekte Olan Ulkelerde
Devlet Zayifhigi Endeksi” séz konusu endeks ¢alismalarinin bagsinda gelir. Bu endeksler, siyasi-sosyal
degiskenler, tilke icindeki catigmalar, hiitkiimetin politikalar1 ve ekonomik géstergeleri gibi pek ¢ok
unsuru bir arada degerlendirerek bir devlet zayiflig1 portresi ¢izmeye odaklanir. Bu endeksler disinda,
devlet zayifhgini ilgilendiren diger pek ¢ok spesifik baslikta hazirlanan endeksler de vardir. Ornegin
Insani Gelismislik Endeksi, Yolsuzluk Algis1 Endeksi ve Kiiresel Ates Giicti Endeksi gibi pek cok calisma
devlet kapasitesini farkli yénlerden 6l¢meye odaklanir.
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192) yoksundurlar. Bu zafiyetleri nedeniyle oldukea kirilgan ve “despotik giice” (s.
188-189) dayali bir “gérev onay1” yaratmaya mecbur bir siyasal iklime sahiplerdir.
Bunedenle, Azar ve Moon’un “gtivenligin yazilim yiizii” olarak tanimladiklari siyasi
mesruiyet, biitinlesme ve genel siyaset kapasitesinde eksik kalmaktadirlar (Azar &
Moon, 1988, s. 8).

Mesruiyet zafiyetinin ikinci etmeni ise, devlet-toplum arasindaki bag:
kuvvetlendirecek somut ve uygulamaya dayali bir megruiyetin tretilememesiyle
baglantilidir. Bu megruiyeti saglamayi, cogunlukla, Buzan'in “devlet fikri” (2015, s.
74-83) olarak adlandirdigi soyut unsurlar olan ulus dusiincesi ve érgiitleyici ideolojiler
iistlenir. Ancak bircok din, dil, etnisite ve kiiltir barindiran iilkelerde, devlet fikrinin
ulus 6gesini ayn1 potada eritebilmek oldukea guctiir. Dahasi, bu ¢oklu yapiy: doguran
kimlikler, siyaset ve ¢catismanin nedeni/nesnesi haline gelirler. Orgiitleyici ideoloji ise,
cogunlukla rejimler/liderlerce “tepeden” dizayn edilen “elastik direktifler manzumesi”
bicimindedirler. Dénemsel gelismelerin etkisiyle veya rejimler degistikce, devlet-
toplum uyumunu/biitinligint kurma iddiasindaki 6rgiitleyici ideoloji de degistirilir
ve toplum, devlet eliyle biteviye yeniden dizayn edilmeye caligilir.

Devlet zafiyetlerinin tiginci baglig: ise kurumlarla ilgilidir. Zayif/basarisiz
devletlerin rejimleri, beka kaygisi ve yogun guvensizlikle ytz yiizedirler ve bu nedenle
s6z konusu giivensizligi gidermeyi 6ncelerler. Bu dogrultuda éncelikle kisisel, keyfive
sadakate dayali ag baglantilari tesis ederek kendilerini destekleyen toplum kesimlerine
hitap eden bir “secici megruiyet alan1” olugturmaya caligirlar. Bu alanin yaratilmas:
ve biytiyerek muhafaza edilmesi i¢in diglayici siyasal ve ekonomik kurumlar tesis ve
tesvik edilir. Iktidar, bu secici mesruiyet alanini konsolide ederek bekasini korumaya
¢alisirken toplumun tamamina yénelik politikalar iirettigini ileri siirer. izledikleri
politikalar, rejim bilegenleri olarak tanimlanabilecek gruplara haksiz ya da orantisiz
statll ve imtiyazlar tanimaktadir. Bu sebeple, rejim muhaliflerinin, yani bu diglayicl
kurumlarin igleyig bicimi nedeniyle dezavantajli konumda olanlarin, zaman zaman
siddete varabilecek itirazlarina maruz kalirlar. Bu noktada despotik giiciin énemi
daha da artar ve rejim muhaliflerini kontrol altinda tutmanin bagat arac halini
alir. Diglayiciligin tam tersi kapsayict kurumlar ise, devlet gelir ve imtiyazlarinin
toplumun tamamina hitap edecek bicimde dagitilmasi ve devletin altyapisal giicinii
ortaya ¢ikardig: bir kurumsal davranig bi¢imini betimlemek i¢in kullanilmaktadir
(Acemoglu & Robinson, 2013, s. 74-87). Dolayisiyla diglayic1 kurumlar, zayif/bagarisiz
devletlerin rejim guvenligi kaygilarini giderebilmek tizere, kisa vadeli ve sonug alici
bir ¢6ziim olarak tercih edilirler.
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Bir Zayif/Basarisiz Devlet imgesi Olarak Sarmasik'in Gemisi

Gemi imgesinin ulusal duzeyde guvenlik kaygilariyla értiigiir bicimde kullanilmasini
ve zayif/basarisiz devletlerin niteliklerini analiz ettikten sonra, rejim gtivenligi kaygis1
tasiyan zayif/bagarisiz devletlere 6rnek tegkil edecek olan Sarmagik’in gemisinden
bahsetmek gerekir. Sarmagik’'in gemisini de iglev, mesruiyet ve diglayicilik agcisindan
degerlendirerek bu geminin nasil bir zayif/basarisiz devlet 6rnegi olusturdugu ve
bunun rejim giivenligi davraniglarini nasil dogurdugu tizerinde durulacaktir. Bunun
i¢in de bu kisimda filmin senaryosunun kisa bir 6zetini sunmak isabetli olacaktir.

Sarmagik’'in gemisi, uluslararasi sularda yolculuk yapan bir kuru yik gemisidir.
Istanbul'da istihdam ettigi yeni personellerle limandan hareket eder. Gemideki
konugmalardan, maaslarin diizenli olarak yatmadigi, kumanya ve yakt taleplerinin
tam olarak karsilanmadig1 anlasilmaktadir. Gemi Misir yolundayken, kendisine
“Beybaba” diye hitap edilen gemi kaptani, iist riitbeli murettebat: yanina ¢agirir.
Kendisine armatériin iflas ettigine dair mahkeme kararinin ulastigini, yakat tedarikgisi
firmanin gemiye haciz koydugunu ve liman otoritesinin gemiyi demirleme alanina
gonderme talimati verdigini belirtir. Deniz hukuku geregi, hacizli geminin gelecegi
netlesene dek, geminin denizdeki hareket elverigliligini yitirmemesi adina en az
alt1 murettebatla demirlemesi gerekmektedir. Beybaba, alt1 murettebat secilmesi
ve armatérden haber alinana veya hukuki siire¢ ¢6ziimlenene kadar, uzun siirecegi
tahmin edilen zaman diliminde secilen bu alt1 kiginin gemide kalmas: gerektigini soyler.
Nihayetinde, Beybaba dahil alt1 kisi, demirleyen gemide kalmaya ve haciz meselesinin
¢6zuime kavusmasina dek beklemeye gonillii olurlar.” Beybaba, yaklasik iki ay
boyunca armatére ulagsamaz ve tum iletisim girigimlerinin bagarisizlikla sonu¢landig:
anlasilir. Bu siire boyunca gemi, kumanya yardimi alamaz, ilgili mercilerle olumlu
sonug doguracak bir iletisim kurulamaz ve miirettebatin yiyecekleri azalirken ruh
halleri kotiiye dogru gider. Bu stirecte Beybaba ile bes miirettebat ve miirettebatin
kendi arasindaki iligkileri git gide ¢cok daha sorunlu ve siddetli bir hal almaktadur.

Geminin deniz hukuku geregi durmak zorunda kalmast, zayif/basarisiz devletligin
ilk emaresi olan iglevsizligi temsil etmektedir. Geminin ana niteligi seyir halinde
olmasidir. Ancak kurallarla kisitlanan bu islev, gemideki mirettebatin bir arada olma
ve geminin hareketini saglayarak bundan gelir elde etmeye dayal1 ortak amaglarini
yok etmigtir. Geminin digariyla baglantisi neredeyse tamamen kesilmis ve gemi bir
“1ss1z ada”ya dénigmistir (Tugran, 2019). Filmin yénetmenin de belirttigi gibi
“gemi artik gitmiyorsa, gemi degildir” (YouTube, 2015). Gemide bulunacaklari ekstra

7 Filmdeki diyaloglardan, karakterlerin gemide kalmay: tercih ettikleri, buna génilli olduklar: anlagilir.
Ancak filmde gemide kalma kararinin nasil alindigini gésteren herhangi bir sahneye yer verilmez.
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siireye de tahakkuk eden maaglarini tahsil edebileceklerine yonelik sozli bir taahhiit
olsa da miirettebat yine de bundan emin olamamaktadir. Zaman gectikee fiziksel ve
ruhsal giivenliklerini saglamak paradan ¢ok daha énemli hale gelir. Zaten maaglarini
diizenli alamayan miirettebat i¢in, geminin hareket etmemesi, iagelerini temin etme
guivencelerini kaybediyor olmalari ve dahas: geleceklerinin ne olacagi sorusunun
yanitsiz kalmasi, geminin iglev kaybinin dogurdugu olumsuz sonuglar arasindadur.

Gunler gectikee, alt1 kigilik miirettebatin gemideki yagaminin fiziksel ve ruhsal
acidan zorlagmasi, hem Beybaba ile iligkilerindeki dikey mesruiyeti hem de miirettebatin
kendi arasindaki yatay mesruiyeti zayiflatmaktadir. Zira Beybaba, geminin gelecegine
dair net bir agtklama yapmaktan kaginmakta, seffaf bir iletisim kurmamakta ve buna
dair sorusturmalar1 da gemicilik haysiyeti ve ahldkina aykir1 buldugu gerekeesiyle
reddetmekte ve gecistirmektedir. Beybaba digindaki miirettebatin kendi arasindaki
hiyerarsik farklar da karsilagilan zorluklarin agirlhig: altinda anlamsizlagmaktadir.
Siliklegen hiyerarsiyi canh tutma giidiisii ile geminin iglevsiz varligi, murettebatin
bir arada yasama arzusunu ikincillestirmekte ve bireysel giivenlik kaygilarini 6ne
¢ikarmaya baglamaktadir. Bu durum da devletten topluma (ya da Beybaba'dan
murettebata diyebiliriz) yonelik despotik giicii 6n plana ¢ikartir. Dahasi, adeta
toplumdaki farkl ¢ikar gruplariyla benzestirilebilecek Beybaba digindaki beg kisinin,
kendi giivenliklerini 6nceleyecekleri siddete meyyal bir ortam yaratur.

Zayif/basarisiz devletlerin bir diger niteligi ise diglayiciliktir. Sarmagik’'in gemisinin
komuta kademesindeki Beybaba'nin diglayic1 idaresinin en 6nemli 6rnegi, geminin
gelecegine dair seffaf bir bilgilendirme yapmamasidir. Bu durum, zorluklara kargs:
beraber gogiis germe ve ayni gemide olma duygularinin zayiflamasina ve Beybaba'nin,
miurettebatindan farkli giindem ve kaygilarla hareket ettigi fikrinin yayilmasina
yol agmistir. Bir yandan da gemideki hiyerarsik konumunu tahkim edebilmek i¢in,
haksiz ve gereksiz oldugu dustuniilen degerlendirmelerle ¢eligkili emirler vermesi
de bu diglayicalign percinleyen ve kaptan-miirettebat arasindaki birlikteligi sekteye
ugratan basat unsurdur.

Sayilan bu nedenlerle Sarmagsik'in gemisini, devlet-toplum uyumunun/
butunliginin islev, mesruiyet ve diglayicilik 6geleri nedeniyle zafiyet icerisinde
oldugu bir zayif/basarisiz devlet 6rnegi olarak yorumlamak miimkiin gézitkmektedir.
Bu zayif/basarisiz devlette, sartlarin giderek zorlasmasiyla rejim gavenligi cok daha én
plana gikmig ve rejim gavenligini konsolide edici stratejiler yurutilmeye baglanarak
devlet-toplum uyumu/butunlugi ikincillestirilmistir.
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Zayif/Basarisiz Devlet ve Rejim Guvenligi: Ulusalligin Anlamsizlas-
masi ve Guvensizlik Ikilemi

Zayif/basarisiz devletlerin neden rejim gtivenligi kaygilarini dogurdugu iki
unsurla aciklanabilir. Bunlardan ilki, zayif/basarisiz devletlerde ulusal giivenligin
anlamsizlagmasidir. Buzan’a gore, ortaklagtiricilik/kapsayiciliktan yoksun zay:f bir
devlet fikrinin bulundugu devletlerde “ulusal givenligin siyasi 6zii” yoktur. Devlet
fikri zafiyeti, ulus olmayi askiya alir ve bu devletler “ulusal toplumsal-siyasal bir varlik”
(Buzan, 2015, s. 96) olarak nitelendirilemez. Dolayisiyla bu devletlerin giivenligi,
ulusal guvenlik cercevesiyle analiz edilemez. Zayif/bagarisiz devletlerde ulusal duzey
anlamsizlagirken onun yerine birey, cemaat, kimlik veya alt-devlet birimleri gibi farkl
diizeylerde guvenligin analiz edilmesi gerekmektedir.

Zayif/basarisiz devletlerdeki ulusalligin anlam erozyonunun bir diger etkisi,
guvensizlik ikilemidir. Tipks, uluslararas: alanin yapis: geregi diizen saglayic1 ve
kurallar1 baglayic bir aktére sahip olmamas: gibi, ulusalligin anlamini kaybettigi devlet
orneklerinde de ulusal alanda megruiyeti sorgulanan devlet, diizen saglayic1 bir aktér
olarak kabul gérmez. Uluslararas: alanda her bir devletin givenlik arayigiyla kendini
silahlandirmasi, diger devletlerin de giivenlik endiselerini tetikleyerek ayni nispette
guvenlik arayigina siiriiklemesine yol acar. Boylece aktorlerin guvenliklerinden emin
olduklar1 bir optimum durum yerine, devletlerin biteviye kargilikli el yiikselttikleri
bir giivenlik déngust isler. Buna guvenlik ikilemi adi verilir. Zayif/bagarisiz devlet
érneklerindeyse bu durum, ulus-alt: aktérlerin (6rnegin ayrilike: hareketler, terér
orgiitleri, vb.) rejime ve birbirlerine kars: biteviye givenlik 6nlemleri aldiklar1 bir
atmosfer dogurur. Bu duruma da giivensizlik ikilemi ad1 verilir (Job, 1992, s. 11-35).
Dolayisiyla hem ulusalligin anlamsizlagtigi hem de guvensizlik ikileminin yogunlastig:
zayif/basarisiz devlet rejimleri i¢in rejim giivenligi kaygilarini gidermek, gtivenligin
ana odagini olugturur.

“[Y]onetici elitlerin yénetimlerine yonelik siddet iceren meydan okumalarin
olmamasi durumu” (Jackson, 2017, s. 162) olarak tanimlanabilecek rejim giivenligi
de bu agsamada zayif/basarisiz devletlerin giivenligini degerlendirmek icin anlaml
bir bagka analiz diizeyi olarak gériilebilir. Devlet fikri ve devlet-toplum bitinlagi
zafiyeti yasanan tlkelerde rejim gtivenligi, haliyle, birincil ve hayati bir sorundur.
Keyfilik ve siddetin hikim oldugu bir siyasal iklimde iktidar1 kaybetmek, émiir boyu
hapis ya da hayatini kaybetmekle es anlamli olabilir. Iste bu nedenle, islev, megruiyet
ve kapsayicliktan yoksun rejimler, givenlik kaygilarini her ne pahasina olursa
olsun iktidarlarini stirdiirebildikce giderebilirler. Tktidarda kalmay: stirdiirmek ise
ulusal diizeyin altinda ya da ulusal dizeye paralel iligkiler yumagina hakim olmakla
mimkindir. Tipk: “hepimiz ayni gemideyiz” sloganindaki ortaklik vurgusuna karsin,
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ona getirilen tarafgirlik elestirileri gibi, rejim gtvenligi kaygisiyla hareket eden
rejimler de bu davraniglarini ulusal bir davranig gibi megrulagtirmaya caligirlar. Bu
tabloda, hangi davranigin ulusal giivenlik adina ve hangisinin rejim givenligi adina
sergilendigi giderek bulaniklagur.

Zayif/bagarisiz devletlerin rejim giivenligi kaygisiyla bag etme stratejileri arasinda,
tam topluma yénelik kapsayici bir yontem yerine, belirli toplum kesimlerini rejim ile
ag baglantilar1 kurmaya yoneltecek bir yéntem 6ne ¢ikar. Bu yéntem, belirli toplum
kesimlerinden, somut ve soyut égelerle tahkim edilmis “secici bir megruiyet alani”
yaratmaktir. S6z konusu alani yaratmaktan ve dizenlemekten sorumlu, rejim givenligi
kaygisini en yakindan hisseden kisi ya da kisiler toplulugu “rejim ¢ekirdegi’dir. Bu
secilmis kitle, rejim ¢ekirdegi eliyle, kigisel ve sadakate dayali iligkilerle dagitilan
stati ve/ya sosyo-ekonomik imtiyazlardan daha fazla yararlanirlar. Bu kitle boylece,
rejimin ag baglantilar1 yoluyla rejim ¢ekirdeginin davraniglarina riza gésteren ve
ona megruiyet saglayan birimlere déniistrler. Statii ve imtiyazlarin devam, rejim
cekirdeginin bekasiyla dogrudan ilintili hale gelir. Rejim ¢ekirdegine sadakate
dayali informel sekilde bagh kitle, “rejim bilegenleri” olarak tanimlanabilir. “Rejim
mubhalifleri” ise, rejim bilesenlerinin i¢ine giremeyen ve/ya girmek istemeyen, rejim
cekirdeginin tavir ve tutumlarini elegtiren ve miimkinse onu dénugtirmek isteyen
kitlelerden olugur. Béylece rejim giivenligini saglama stratejileri, devlet-toplum
uyumunu/bitinligint saglamaktan ziyade ayrisma ve farklilagsmay: tesvik eden
bir islev gériir.

Bu stratejinin her zaman basariya ulastigini séylemek gtictiir. Cank, rejim
guvenligini saglama stratejisi, ciddi bir muhalefet yaratmaya namzettir ve ¢ogu
zaman da yaratir. Oyle ki bagvurmayn tercih ettigi despotik gii¢, muhalefeti cok daha
derinlegtirir ve siddetin atesini harlar. Rejim muhaliflerinin baskinlifina ek olarak,
rejimin ag baglantilarinin séz konusu megruiyeti saglamakta yetersiz kalmas: da
rejimi darbe ve i¢ savag gibi krizlerle siklikla bas baga birakabilmektedir.

Rejim ¢ekirdeginde Beybabanin yer aldig1 Sarmasik’in gemisinde kamarot Nadir ve
reis {smail'in rejim bilegenlerine dénistiiriilmek istendigi, gemiciler Cenk ve Alper’in
ise rejim muhalifleri arasinda yer aldif1 goziikmektedir. Kart karakterinin alamet-i
farikasi olan suskunlugu, yalnizca kavgalar: ayiran bir aktér olarak 6ne ¢ikmasi ve
filmin ortalarindan itibaren ortadan kaybolmas: ve olaylarin gelisimindeki tavrina
taniklik edemememiz ise onun bu rejim yapisindaki konumu hakkinda konugmamizi
zorlagtirmaktadir.
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Mirettebatin Ayrilisinin Ardindan Rejim Bilesenleri Agini Kurmaya
Calisma ve “Birlik” Motifi

Sarmagik'in gemisinde rejim bilesen ve muhaliflerinin olugumunun ilk ayagi, alt:
kisi disindaki tiim miirettebatin gemiden ayrildiklar1 sahneyle karsimiza ¢ikar. Bu
ayrilig sahnesinin ardindan gemide kalmayi tercih etmekle dogru yapip yapmadigini
sorgulayan Alper’e kars1 Cenk, “iyi yaptik kalarak. Yat asag: al parani,” diye cevap
verir. Bir sonraki sahnede, rejim ¢ekirdegi Beybaba, tim personeli kargisina alarak
gorev dagilimlarimi aciklar. Sag kolunun, dindar kimligiyle 6ne ¢ikan Ismail olacagini,
revirin ve ecza dolabinin anahtarini da ona teslim edecegini belirterek itibar/statiiye
dayali ag baglantilarini kurar. Hemen ardindan da geminin iglevsiz kaldig gerceginden
hareketle Cenk’in “yat agag1 al parani” seklinde betimledigi yeni durumun tam aksini
beyan eder: “Burasi hila bir gemi beyler. Mesai devam ediyor. Geminin igleyisi ve
kurallar1 aynen devam ediyor.”

Hemen ardindan {smail'i kamarasina cagirir. Burada epey zaman kalabilecekleri
tehlikesinin altini cizerek, Istanbul'da gemiye binen i kisiyi (Cenk, Alper ve Kiirt)
goziiniin tutmadigini belirtir. Ismail'in de “kaytarmak” ile sucladig1 ve “anasinin
g6z11” olmakla niteledigi Cenk’e yonelik Beybaba, Ismail’e, onlarla arkadas olmasini
salik verir. Ortaklaga paylagilan olumsuzluklara karg: kullanilan “hepimiz ayn:
gemideyiz” sloganina benzer bicimde, “birbirimizden gizlimiz saklimiz kalamaz.
Sen benim gozim kulagim olacaksin (...) Birlik olmaliy1z. Yoksa hayat hepimiz i¢in
zorlagir.” ifadelerini kullanir.

Ayni giintin aksami Beybaba, benzer bir konugmay: Nadir ile de gergeklestirir. Bu
durumun uzun stirecegini ona da ifade ettikten sonra, “sen benim géziim kulagim
olacaksin. Sen benim adima her seyi géreceksin, duyacaksin. Cenk’i géreceksin, Alper’i
goreceksin, Kiirt'ii géreceksin ve Ismail’i géreceksin,” diyerek Ismail’i sag kolu olarak
belirtmis olsa da ona da tam olarak giivenmedigini ve Nadir’i kendisine daha yakin
gordugini vurgulamaktadir. Yine benzer bicimde, “biitiin olmaliyiz, birlik olmaliyiz.
Eger birlik olursak, biitin olursak gemide sorun ¢ikmaz. En kritik, en 6nemli rol
sana dugtyor.” sézleriyle “ayni gemideyiz” duygusunu pekistirirken ona duydugu
yakinhigin altini yeniden cizer. Filmin hemen baslarinda Nadir, Beybaba'ya aksam
yemegi getirdikten sonra, evinin yikilabilecegi haberini televizyondan duydugunu ve
Canakkale’de gemiden inerek Istanbul’a dsnmeye niyetli oldugunu belirtir. Beybaba,
devletin boyle bir sey yapmayacagini, dahasi, béyle bir durumda esas olanin ailesi
i¢in para kazanmasi oldugunu belirterek bu teklifi reddeder. Beybaba'nin armatérle
baglanti kuramamasi ve olasi iflasi éngérerek en giivendigi adamlarindan Nadir’in
gemiden inmesine izin vermedigini duginmek akla aykir1 degildir.
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Beybaba, Ismail ve Nadir ile 6zel goriismelerle iliski kurarken, diger gemicilere
kars1 boylesi bir tavir benimsemez. Dahasi Nadir ve Ismail’i de birbirine kars1 kullanma
egilimindedir. Yani, giivenlik sorunu daha ilk dakikadan itibaren mevcuttur ve
Beybaba, 6zellikle kendisi digindaki bes miirettebatin kendi arasindaki eggidimini
kirmak istemektedir. Bu da yine rejim ve iktidarinin tehdit algilama ihtimaline karg:
geligtirilmis bir 6nlemdir. Yagin'in (2018, 36) belirttigi uizere, “(i)ktidarinin nafuzunu
artirmak icin toplumu atomize hale getiren bir hukiamdar gibi Beybaba da gemide
kalan insanlar1 bir araya gelmeden bireysel davranmaya zorlar.”

Mesruiyet Krizi ve Dislayiciligin Giin Yiiziine Cikmasi: Seffaflik, Miida-
hil Olmama, Celiski ve Asiriliklar

Gemide alt1 kiginin kalmasindan sonraki diizende Beybaba, birlik motifini daha ¢ok
kullanarak ve rejim bilesenlerini tesis ederek giivenligini saglamaya odaklanmaktadar.
Ancak Sarmasik'in gemisi diglayicilik sorunlariyla yuz ytizedir. Bu durum, ortaklaga
hareket etmeyi ve Beybabanin megruiyetini zedelemektedir. Beybabanin
dislayic1 karakterinin éne ¢iktig1 birincil husus, geminin gelecegine dair seffaf bir
bilgilendirmeden kaginmasi ve bu konudaki soru ve itirazlar, giivenlik tehlikesi ve
gemicilik ahlakini 6ne ¢ikararak yanitsiz birakmasidir. Mirettebatin yaklagik kirk
bes gun siiren bekleyisinin ardindan kumanyalarinin azalmasi ve miirettebat arasi
gerilimlerin artmasi neticesinde, geminin gelecegi cok daha basat bir soru(n) halini
alir. Nadir, bir giin Beybaba'nin telefon konugmasina kulak misafiri olur. Sonrasinda,
buiytkelcilikle irtibat kurdugu anlagilan bu konusmada Beybaba, artik balik tutmaya
basladiklarini, armatére ulasamadigini, acentenin kendileriyle ilgilenmeyip gemiye
“cokmeye” konsantre oldugunu ve ITF'in (Uluslararas1 Ulagim Iscileri Federasyonu
— International Transport Workers’ Federation) de ya herkesi alip ya hi¢ kimseyi
almama teklifini sundugu belirtir. Bunun tizerine “Ne yapayim, birakayim mi gemiyi?”
sorusuyla serzenigte bulunur.

Cenk ve Ismail arasindaki gerilimli iliski zamanla kavgaya dontsiirken Nadir, bu
kavgay1 bir kenara birakip asil meseleye odaklanmalar: gerektigini vurgular. Bunun
uzerine, kulak misafiri oldugu telefon konusmasinin detaylarini anlatarak ITF nin,
gemideki herkesi alabilecegini ancak Beybaba'nin gemiyi birakmak istemedigini
agiklar. Bunun tizerine Cenk, Beybaba'nin acik olmamasinin tizerinde durarak “bui....
maagini aliyor. Hapsedecek bizi. Kim diyor armatér yok diye, kaptan diyor. Armatérle
bir olup bizi s.... Gidelim konugalim.” ctimlelerini sarf eder. Ardindan Beybaba'nin
odasina hep birlikte ¢ikarak ne oldugunu merak ettiklerini séylerler. Bunun tizerine
Beybaba, bu “baskin” ziyaretin bir edepsizlik ve isyan oldugunu savunarak “siz merak
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etmeyin, gidin kamaralariniza, ben merak ediyorum (...) Isyan m1 ediyorsunuz?
Arkadas gibi davraninca béyle oluyor.” der. Baskin yapan ziyaretcileri kamarasindan
kovduktan sonra kapiy: kilitler. Kapiy: kilitlemesi, artik rejim guvenligi tehdidini
yakindan hissettiginin ve gemideki giivensizlik ikileminin dogrudan yansimasidur.

flerleyen giinlerde Nadir, Kiirt'iin hayaletini gordugiint Alper’e séyler. Dahast
Cenk’in, Kurt'a gemiden attigina tanik oldugunu ima eder. Bunun tzerine Alper,
gemideki hi¢ kimsenin iyi durumda olmadigini belirtir ve aralar1 gerilimli Cenk ve
Ismail'i bir araya getirerek “asil mesele”yi konusmalari gerektigini yeniden vurgular.
Toplantiya “bu s... bizi birbirimize digirmeye ¢aligiyor.” ciimleleriyle baglar. Bu
konusma, adeta kendisine Beybaba'nin sag kolu payesi verilmis Ismail’i ikna etmeye
ve rejime karg1 bir miicadeleyi érgutlemeye yonelik bir girigim olarak yorumlanabilir.
Nadir, ITFye basvurmanin gerekliligini, yemegin ve suyun bitmekte oldugunu belirtir.
Bu konuda Ismail’i yanlarina ¢ekerek Beybaba'ya baski uygulamaya ikna etmeye
calismaktadirlar. Cenk, Beybaba'nin armatérden maas almaya devam ettigini, o yiizden
burada beklemeye mahktim birakildiklarini bagirir. ITF’in ya hepinizi ya hi¢birinizi
alirim dedigini, buna kargilik Beybaba'nin stivari gemiyi terk etmez diyerek aslinda
armatori kurtarmaya caligtigini ifade eder. “Biz bu geminin sintinasiyiz” soziiyle,
kendilerini kimsenin 6nemsemediginin altini ¢izer. Gemiden bosaltilan atiklar
anlamina gelen sintine/sintina kelimesi, rejim muhaliflerinin rejimi gayrimesru
gbrmelerinin ve ona karg: duyduklar: hincin agik bir géstergesidir.

Gemideki Beybaba iktidarinin megruiyet krizi ve diglayici niteligini arttiran
bir diger 6ge de Beybaba'nin gemideki siddet olaylarina miidahil olmamay: tercih
etmesi ile verdigi celiskili emirler ve agir1 tepkilerdir. Cenk ve Ismail arasindaki ilk
kavga sirasinda yiitkselen sesleri duyan Beybaba'nin, geminin tst katindan olaylar
izledigi gériliir. Beybaba'y: yalnizca Nadir gérmiistiir. Nadir, onun neden herhangi
bir eylemde bulunmadigini ve neden kavgay1 ayirmaya ¢calisgmadigini anlamaz gozlerle
bakiyor gibidir. Bir diger miidahil olmama 6rnegi de filmin sonlarina dogru yaganar.
Ismail, net olarak gosterilmese de Cenk’in yaptig1 tahmin edilen bir ¢ekic darbesiyle
bagindan yaralanir. Zaten ruhsal sorunlar yagayan ve haliisinasyonlar géren Nadir, bu
sahneye tanik olduktan sonra kamarasina gidip bileklerini keser. ismail ve Nadir’in
kanli bedenlerini géren Alper, bagirarak Beybaba'dan yardim talep eder. Ancak
Beybaba kamarasindan ¢ikmaz.

Diger bir husus ise, Beybaba'nin gemideki otoritesini yitirdigini dasindugu
noktalarda, giivenlik ve diizeni saglamak icin celigkili emirler ve asir1 tepkiler
vermesidir. Bunlardan en géze carpani, Cenk ve Alper’i bog birakmamasini ve
¢aligtirmasini salik verdigi Ismail ile yasadigi diyalogdur. Cenk ile arasindaki atigmadan
sonra Beybaba’ya giden Ismail, geminin yag akittigini ancak bunu tamir etmesi
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gerektigin soyledigi Cenk’in kendisine itiraz ettigini, ona is yaptiramadigini ve
Cenk’in kendisinin tizerine yiiriidigtuni belirtir. Bunun tzerine, yine olumsuz
sonuglanan bir telefon gériigmesini hentiz tamamladigi anlagilan Beybaba, iistlerine
fazla gitmemesini ve “mayna” etmesini emreder. Giinler sonra Ismail’i yanina cagiran
Beybaba, neden yag akitma sorununun giderilmedigini sorar. Kendisine ustlerine
gitmemesi gerektigini hatirlatan Ismail’e “ben sana isleri durdur mu dedim (...) Sen
kafay1 m1 yedin Ismail?” diyerek ¢ikigir.

Beybaba ve mirettebat arasindaki en gerilimli olay ise, Cenk’in mutfakta
“zulalanmig” bir kangal sucuk bulmasinin ardindan yaganir. Cenk sucugu pisirir ve
gunlerdir yiyecek kisit1 yagayan herkesi yemege cagirarak onlara bir stirpriz yapmak
ister. Nadir’e sucugun bir kismini da Beybaba'ya gétirmesini soyler. Nadir de
beklenmedik bu “hediye”yi paylagmak tizere sevingli bir bicimde Beybaba'nin yanina
¢ikar. Ancak Beybaba, Nadir’in sorumlulugundaki mutfaga Cenk’in girmis olmasina ve
mutfakta Nadir'in “géztiinden kagmig” ve kumanya listesinde yer almayan bir sucugun
bulunmasina sinirlenir. Nadir’i sorumsuzlukla suglayip bagirarak herkesi giiverteye
toplar. Cenk’e tokat atar ve kiifuirler savurur. Ginlerdir ortada gérunmeyen Kiirt'iin
de i¢timada bulunmamasinin hesabini geminin reisi {smail'den sorar: “Ben sizi ne
kadar adam yerine koyduysam, siz o kadar bagima ¢iktiniz (...) Ast tist kalmadi lan
bu gemide!”

Rejimin Konsolide Olamamasi ve Cozilmesi: Mirettebatin Beyba-
ba’'nin Karsisinda Pozisyon Almasi

Sarmagik’in gemisinin giinden giine daha belirgin ve hayati bir sorun halini alan iglev
kaybinin yani sira, miirettebatin Beybaba'nin mesruiyetini zayiflatan ve dislayicilig
gin yuziine ¢ikaran olaylar, gemideki herkesi kaginilmaz bir giivensizlik ortamina
suriikler. Filmin sonuna dogru, gemideki tam karakterlerin Beybaba’dan yana
siiphelerinin artmaya basladigi, Beybaba'nin rejim guvenligi kaygisiyla kurdugu ag
baglantilarinin ikna ediciliginin/giiciintn azaldig: ve rejim ¢ekirdeginin elindeki
imkansizlik ve celigkiler yiiziinden rejim bilegenlerinin de rejim ¢ekirdegini eskisi gibi
tahkim etmeye calismadiklar1 gérilmektedir. Beybabanin, miirettebat icin gereken
iage yardimlarini almay1 bagaramamast, gelecek kaygilarini ¢6ztimlemek tizere gerekli
adimlar: atamamasi ve tiim bu gelismeleri murettebattan saklayarak kendisinin
cekirdeginde bulundugu diizeni korumay: tercih etmesi, Beybaba-miirettebat ya
da devlet-toplum uyumunu/butanligini saglanmasini sekteye ugratan olaylar
olarak goze carpmaktadir. Dahasi, bu uyumu/bitunlagi saglayamasa dahi rejim
bilegenleri yoluyla giiciini tahkim etmek tizerine kurulu stratejisinin de ¢6kmekte
oldugu goriilmektedir. Zira Beybaba iktidari, ag baglantilarini saglayacak ve dagitacak

163



insan & toplum

maddi imkanlardan da yoksun durumdadir. Elinde yalnizca stati dagitabilecegi ve
karizmatik/manevi kimligini 6ne ¢ikarabilecegi bir iktidar alani kalir. Bu kogullarda
rejim bilesenleri de tek tek ¢ekirdekten uzaklagir ve rejim muhalifleri cephesine geger.

Armator ve Beybaba arasindaki iligkinin gercek yiizii filmde agik edilmez. Beybaba
armatoére ulagamadigin séylemektedir. Yagam sartlarinin giderek zorlagtigi bu stirecte
neden ITFden yardim alinmadig1 ve geminin terk edilmedigi sorusunun cevabi net
degildir. Burada Beybaba'nin gemicilik ahlakiyla mi, yoksa kisisel ¢ikariyla mi hareket
ettigi sorusu yanitsiz kalir. Beybaba'nin geminin “devlet fikri” olarak “gemicilik
ahlaki/haysiyetini” kullanmayi tercih etmesi, bunun yanitlarindan olabilir. Gemiyi
terk etmemek ve miicadele etmek, tium gemicileri “birlegtirecek” bir soyut 6ge olarak
kullanilir. Ancak maddi kogullardaki yetersizligin, zaman gectikce cok daha baskin
bicimde giin yuziine giktig: goraliir ve gemicilik haysiyeti ikinci plana itilerek ikna
ediciligini kaybeder.

Bu durum, Beybaba'nin rejim giivenligini konsolide edebilecegi enstriimanlar:
iyice azaltmaktadir. Beybaba'nin gemiye iage saglayabildigi bir alternatif senaryonun,
Beybaba'nin rejim bilegenleriyle iligkisini saglamlagtirarak rejim muhaliflerini
kontrol altina alabildigi ve boylece givenligini saglayabildigi bir iklimi dogurabilecegi
s6ylenebilirdi. Ancak bu islev/enstriiman eksikligi, rejim giivenligini saglama
davramiginin hizla bagarisizliga siiriiklenmesine yol act1. Tipki zayif/bagsarisiz devlet
rejimlerinin, dig ekonomik ve askeri yardimlara duyduklar: hayati bagimlilik gibi,
Beybaba'nin da iktidarini korumasinin ancak benzer bir dig destek ile mumkin
olabilecegi s6ylenebilir.

Film, rejim ¢okerken rejimin ¢ekirdeginin yiizlestigi caresizlik ve bu zafiyetin
farkindaki rejim muhaliflerinin, rejimi devirme girisimlerinin yogunlagmasiyla son
bulur. Nadir ve {smail’in yaralandig1 gecenin sabahinda, Beybaba'nin telefon konusmasi
duyulur. “Demirle vurdular kafasina. Beni tehdit ediyorlar. Ne yapayim ben, adam m1
o6ldireyim, katil mi olayim? Yardim edin bize. Cinayet mi iglettireceksiniz bana?” der.
Ardindan Nadir, {smail'in yatagina gider. Alper’in biitiin gece Beybaba'ya seslendigini,
ama onun kamarasindan gikmadigini ve toplanip konusmalarinin gerektigini ifade
eder. Nadir, Cenk ve Alper’in beklemekte oldugu giiverteye Ismail de gelir. Cenk,
Ismail’e sorar: “Beybaba'nin anahtari sende mi fsmail?” Ismail de ikna olmuga benzer
gozlerle bakarken film sona erer.

Sonug

Geminin durmasinin ve kumanya elde edilememesinin yarattig: islev zafiyeti,
Sarmasik'in gemisinin bir zayif/bagsarisiz devlet 6rnegi olarak yorumlanmasinin ilk
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adimidir. Beybaba'nin geminin gelecegine dair agik olmamasi, olaylara miidahale
etmekten kaginmasi, celigkili emir ve agir1 tepkileri de Beybaba-miirettebat ya da
devlet-toplum uyumunun/bitinliginin bozulduguna isaret eden ve zayif/bagarisiz
devlet niteligini yogunlagtiran diger unsurlardir. Bu kogullarda gemicilik ahlakiyla
tesis edilmeye caligilan devlet fikri yeterli olmamig, dahasi bu devlet fikrini konsolide
edecek maddi yetersizlikler de devlet fikrini ve “ulusallikla” bagdagstirilabilecek geminin
birligi digtincesini anlamsizlagtirmigtir. Rejim giivenligi kaygilarini gidermek tizere
kurulan ag baglantilariyla olusturulan rejim bilegenleri cephesi, yukarida sayilan
davraniglar ve maddi yetersizlikler nedeniyle tahkim edilememigtir. Bu da ilk safhada
bagarih rejim bilegenleri aracihifiyla rejimin bekasini muhafaza etme stratejisinin
¢okmesine yol a¢migtir. Zamanla rejim bilegenleri ¢oziilerek rejim muhalifleri
cephesi giiglenmis, Beybaba'nin ¢cekirdeginde yalnizlagmig ve yeni bir rejim ¢evrimini
baglatacak bir kars1 harekatin igaret figegi yakilmgtr.

Bu calismada, uluslararas: siyaset alanina egilen disiplinlerin yorumlanmas i¢in
onerilen “estetik déniigiim”iin Sarmagik filmine yansidig: gérilmektedir. Bu déntsiim
teklifinin getirdigi pedagojik ve acilimsal rol, bu film 6ézelinde izlenebilmektedir.
Siyaset Bilimi, Giivenlik Calismalar1 ve Uluslararasi iligkiler alanlarinin kesisim
kiimesinde yer alan zayif/basarisiz devletin mahiyeti ve rejim gtvenligiyle iligkisi,
zayif/basarisiz devlet érneklerinde ulusalligin anlamsizlagmasi, givensizlik ikilemi
ve bu devletlerin yuzlestikleri islev, megsruiyet ve diglayicillik sorunlari, Sarmasik
filminin senaryo ve diyaloglarinin pedagojik aragsallastirilmasiyla somutlasir ve
izleyici/aragtirmaci i¢in “yakin” hale gelir. Dolayisiyla, belli bir akademik disiplinde
mevcut olan kavramlarin adeta “saglamasini” yapmaya yarayan bir sanatsal/kurgusal/
estetik materyale donusur.

Diger taraftan, Sarmasik’in karakterleri/gruplar: arasindaki iligkiler, zayif/
basarisiz devlet-rejim guvenligi iligkisine dair yeni kavramlar aretilmesine kap:
aralamaktadir. Bu da s6z konusu estetik déniigiimiin acilimsal roliine isaret eder. Bir
kurgusal/estetik anlati, kendisinin yarattigi duygu ve disiincelerin gercek dunyay:
analiz edebilecegi bir akademik zemin olugturur. Buradan hareketle Sarmagik, zayif/
bagarisiz devlet ve rejim givenligi tartigmalarina yeni bir acilim getirebilecek rejim
cekirdegi, rejim bilegenleri ve rejimin ag baglantilari gibi kavramlarin tiretilmesinin
yolunu acar. Béylece kurgusal/sanatsal/estetik bir yapittan hareketle getirilen
acitklama girigimleri, akademik kavramlara déntgme iddias: tasir ve (uluslararasi)
siyaset alanini yorumlamakta kullanilabilecek araclara dénusiir.

165



-lﬂ 1G] lnS an tOPlum [A1E1[A1El[q]E] Extended Abstract E[q]&] El

the journal of humanity and society

Analysing The Movie Ivy Within The Scope Of
Weak/Failed State and Regime Security Concepts

Ahmet Goksel ULUER

The film Ivy (Sarmagik), won the awards for best movie, director, screenplay, and
actor at the most prestigious festival of Turkish cinema in 2015 and has affected
the literature of cinema and political science with its characters, symbolism and
story. As a result of the movie, many works have been published on Turkish political
and social life, masculinity, the sense of imprisonment, and the hierarchy-power
relationship.

This study aims to analyze Ivy within the framework of the concepts of regime
security and weak/failed states, which stand at the intersection of political science,
international relations and security studies. In this context, the study aims to underline
the reciprocally nurturing relationship between the social sciences and cinema,
especially regarding the disciplines of international relations and political science.

Two main roles come to the fore in the relationship that films and all other
fictional texts and visuals have with social science. The first is the pedagogical role
that facilitates the understanding of abstract concepts through concrete stories,
images and texts. The second is expansive role, which allows the concepts in these
disciplines to be analyzed, reinterpreted and expanded upon through different
perspectives. This expansive role is also in line with the “aesthetic turn” that argues
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how the explanatory and transformative power of artworks should take place in the
discipline of international relations for a more comprehensive approach.

This study argues that the ship should be considered as a weak state that
experiences the regime security problem which can be seen as the main characteristic
of weak states. Following the explanation of the state-ship analogy and the use of
the ship metaphor in Turkish politics, the article then discusses the causes and
consequences of the regime security problem in weak states in light of the film’s
scenarios. Moreover, based on the characters and the scenarios, new concepts have
been revealed to explain the weak state-regime security relationship in accordance
with the expansive role of the movies.

The article’s first section emphasizes the tradition of arriving at philosophical
and moral conclusions by comparing the state and its administrator to the ship and
the captain. In particular, this section emphasizes how moral/political conclusions
are attempted to be reached based on the necessity of the image of a skillful leader
who must bring the ship to port against the insecurity created by the uncanny sea,
as well as how and why the order on the ship can be disrupted.

The article’s second section involves a motto - frequently used in Turkish
politics that reveals the global and national contexts of security: “We are all in the
same boat.” The motto underlines the necessity of a joint struggle against global
insecurity problems such as climate change and pandemics and highlights the need
for harmony between the captain and the crew in order for a ship to be able to reach
port in uncanny seas. This section examines how this motto, which comes to the
fore in times of crisis in particular has been used recently with regard to Turkish
political agenda. The inclusive and altruistic appearance of this motto, has also
been frequently stated to actually be an illusion that ensures that the practices of
the regime are not criticized and distorts the truth by sharing responsibility with
everyone. This second section also includes various examples. To argued how this
illusion stems from the problems of function, legitimacy and exclusion of the state/
ship relationship, and at the same time tries to hide these problems.

From this point of view, the article’s third section deals with the concept of a weak
state that is plagued with these aforementioned problems of function, legitimacy
and exclusivity. This section examines the historical evolution of the concept of
weak state and its popularized aspects such as the failed state in the recent period
and attempts to reveal and expand the position of the weak state in the literature
within the framework of the problems of function, legitimacy, and exclusivity and
in the context of concepts from many political science and security studies such as
third world security, regime security, infrastructural power, the idea of the state
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and inclusive institutions. In particular, this section analyzes how the existence of
aweak state generates concerns for regime security, as well as how these two factors
magnify each other and turn into a vicious circle.

The rest of the article uses the film Ivy as case for examining the vicious circle of
the weak state and regime security, how regime security is formed and what behaviors
it causes. This section additionally underlines concepts such as regime core, regime
components, and regime network, which have been proposed for use in examining the
concept of regime security. The article examines the main issues of how the characters
and story in Ivy have inspired these new concepts in accordance with the concept of
expansive role and how the film can act as a facilitator in understanding the weak
state-regime security relationship in accordance with concept of the pedagogical role.

In this context, the fourth section focuses on why the ship should be considered as
an example of a weak state. The film draws the figure of a ship that haslost its function,
that is unable to berth at any port because its shipowner went bankrupt, and that has
to stop at sea with a small number of crew until the financial problem is resolved, as per
international maritime rules. This ship has lost its functionality and captain tries to
maintain a sense of hierarchy. The loss of function is the first step toward reconciling
the weak state with the ship. However, the captain-crew relationship, which can be
interpreted as the relationship between the regime and the citizenry, is underlined
as being woven with legitimacy and exclusion, just like in weak states, alongside the
events that develop in the scenarios. With all these qualities, the ship is observed to
have almost entered the vicious circle of weak state and regime security.

The attitudes of Captain Beybaba regarding the ship and these problems are the
determinants of the ship status and relations focused on regime security concerns.
Positioning some of the crew as informants, prioritizing loyalty and presenting this
informant as a requirement of security and order improve behaviors in creating the
components of the regime core and taking precautions against possible opponents.

As the time on board increases, the tensions among the crew continue to increase.
The facts that the captain does not clearly explain the situation regarding the future
of the ship, that the captain does not get involved in crew fights and that the captain
does not leave the cabin as if to guarantee his safety lead to the relationship between
the captain and the crew getting blurred. Through the captain’s contradictory orders
and extreme reactions, he negatively changes the relationship between him and the
crew from among whom he seeks to make regime components. In this process, the
behaviors where concern for regime security comes to the fore aim in particular at
preventing the crew from coming together and at atomizing them, fueling individual
security concerns.
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The ship is going through hard times, and on it, Captain Beybaba is unable to
develop any discourse or behavioral practices that can unite all the crew to each other
and to his own authority (i.e. that can ensure state-society harmony/integrity). The
increasing food and health problems on the ship become the most important reason
for the ineffectiveness of the regime security practices, because Captain Beybaba
is unable to financially support his actions at establishing regime components due
to the absence of the economic tools that would facilitate establishing network
connections. This creates a new situation in which the tension between the crew
ends and they all are able to take a mutiny Captain Beybaba. Ultimately, the movie
ends by hinting that Ismail, the captain’s loyal man, will give the crew the keys to
the captain’s cabin, which indicates the failure of the relationship between the weak
state and regime security as well as and the collapse of the regime.
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