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Bugiin i¢inde bulundugumuz krizin bazi boyutlar1 ve kapitalizm igin yarattigi
sorunlar, 6zellikle direnme hareketleri tizerinde konusmak istiyorum.

Oncelikle vurgulayamak istiyorum: Kriz, kapitalizmin dogasinda vardir.
Neoliberal model sonrasinda sistemin krizleri siklagmistir. Onceki dénemde;
yani “kapitalizmin altin ¢ag1” olarak da adlandirilan ve 1945 yilini izleyen 30-35
yillik zaman araliginda, Keynesgil miidahale ve kontrol araglariin kullanilmasi
sayesinde, Biiyilkk Buhran boyutundaki bunalimlarin patlak vermesi onlenmis;
kapitalizmin krizleri hafif gegistirilmisti.

1980 sonrasinda yeni bir déneme girildi ve bir dnceki kontrol ve denetleme
mekanizmalarinin finans kapital ile ilgili olan 6geleri serbest birakildi. Lenin’in
sapatamasi bir kere daha dogrulandi: Finans kapital bir noktadan sonra tasmakta ve
kontrol edilemez bir boyuta erismektedir. Bu yillarda programini siyasi iktidarlara
kabul ettiren finans kapital, 6zellikle ABD’den baslayan ve AB i¢inde de devam
eden siirecte, 6nceki donemde kendisini sinirlayan engelleri bilyiik 6l¢iide tasfiye
etti.

Sonraki 25 yillik dénemde neoliberalizm birgok krizden gecti; fakat bunlarin
hemen hemen hepsi sistemin ¢evresinde, azgelismis blokta patlak verdi. 1980°de
Latin Amerika krizi, 1989°da sermaye hareketlerindeki serbestlesmenin sonucu
dalga dalga yayilan 1994,1995,1998 ve 2001 krizleri hep ¢evre ekonomilerinde
patlak verdi; metropoller bu krizleri siirekli olarak gecistirdiler ve hatta bunlardan
belli olgiilerde yararlandilar.

Son kriz, dogrudan dogruya metropolde ve 6zellikle ABD’de patak verdigi i¢in
farklidir. Kokeninde finans kapital ve emperyalizm vardir. Finans kapital, ABD
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ekonomisinin gelisme temposunun kendisi i¢in bir iist kazang sinir1 olusturmasina
razi1 olmadi. Veya, iiretken sektorde elde edilen ortalama kar oranlari ile yetinmeyi
reddetti; bu sinir1 asan getiri arayiglarina girdi. Finansal varliklarin piyasa,
borsa degerleri, yapay yontemlerle yukart ¢ekildi. Bu deger artislar1 gelirlere
doniistiiriiliince, tiretken kesimlerdeki karlarin baski altina alinmasi kac¢inilmaz
hale geldi. Bu baskiy1 hafifletmek i¢in emperyalist sistem devreye girdi. Giderek
Oyle bir evreye ulasildi ki, bu saadet zincirinin dondiiriilebilmesi i¢in ancak ve
ancak dis diinyadan siirekli kaynak aktarilmasi gerekti.

Diinya sistemini kapsayan cari islem agiklarma ve sermaye akimlarina
baktigimizda bu dongiiniin nasil saglandig1 goriilebilir. Krize giden son 10 yil
boyunca, Amerikan ekonomisinin dis agiklari, dis diinyadan gelen kaynak
akimlartyla kapatilmaktadir. Bu olgunun arka planinda, ABD devletinin borg
senetlerinin satin alinmasi; yani biitge agiklariin yabancilar tarafindan kapatilmasi
vardir. Tiiketicilerin sifira inen tasarruf oranlarinin telafi edilmesi; yani ticretlerin
artmadig1 kosullarda artan tiiketim diizeyinin (bazen ithalat fazlasiyla) finansmani
s0z konusudur. Bu durumun siiregelmesi, dig diinyanin, 6rnegin Cin’in,
Japonya’nin, petrol ihracatcilarinin ve hatta ¢ok sayida {igiincii diinya tilkesinin
sagladigi dis fazlalarla (¢ogu halde bunlara borg¢lanilarak) miimkiin olmustur.

Dis kaynaklar, boylece giderek biiyliyen bir bor¢ tuzagimin ve abartili boyutlarda
siskinlesen bir finansal balonun olugmasina katki yapti. Bu balonun patlamasi
kagmilmaz olmaktaydi. 2007 sonunda patlama gerceklesti.

Bu patlama daha sonra Avrupa’ya bulasti; AB de krize girdi. Ayrica, AB’nin
biinyesi iginde ikincil diizey bir emperyalist iliskiler aginin varlig1 da ortaya ¢ikt1.
Avro’ya gegisle birlikte, Portekiz, Irlanda, Ispanya ve Yunanistan ile Almanya
arasinda olusan iliskiler agi, sistematik olarak Almanya’nin lehine isleyen
bagimli bir sisteme dontismiistii. S6z gelimi Tiirkiye’nin, Kore’ nin, Brezilya’nin
ve Arjantin’in 1980°den sonra emperyalist metropollerden kaynaklanan sermaye
hareketlerindeki dalgalanmalar nedeniyle ugradigi krizlerin bir benzeri, Avro
Bolgesi’nin zayif halkalari i¢in s6z konusu oldu. Alman sermayesine bagimli hale
gelen bu ekonomiler, 2008 sonrasinda bu sermaye akimi tokezledigi anda agir
borg krizlerine siiriiklendiler.

Son krizin hem ABD’deki hem de Avupa’daki asamalarinda, kapitalist sistemin
biitiin cilas1 dokiildii. Oncelikle krizin hem kokenlerinin, hem de ydnetiminin
tamamen finans kapitalin kontroliinde oldugu ortaya c¢ikti. Biiyiik sermayenin,
ozellikle de finans kapitalin siyasi iktidarlar1 tutsak hale getirdigi izlendi.
Finansal sistemin kurtarilmasina oncelik verildi; bu da emekei kesimlerin krizin
agir yiiklinii iistlenmesi ile sonuglandi. Bankalar ve biiytik sirketler hazine veya
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merkez bankalarmin kaynaklari ile kurtarildi. Buna karsilik, konut piyasalarinin
asir1 balonlagmasi agsamasinda finans kapitalin sahtekarca uygulamalar1 nedeni ile
asir1 borglandirilarak konut almis olan emekgiler, borg taksitlerinde geciktikleri
anda polis kapilarina dayandi ve seri halde evlerinden tahliye edildiler. Avrupa’ya
geldigimizde de finans kapitali kurtarma onceligi gecerlidir. Uluslararasi krizin
Avrupa’ya yansimasi, Onceki donemde Almanya’dan sermaye giriglerine
bagimlilagsmis iilkelerin bazilarinda (Ispanya ve Irlanda’da) &zel borglarin,
alacaklilar gozetilerek devletlestirilmesi biciminde oldu. Yunanistan ve Portekiz’de
ise, dis aciklar biitge agiklari i¢in kullaniliyordu. Ulusal paralar ortadan kalktigi
icin, bunlar para basarak bor¢ 6deme veya devaliiasyon gibi segeneklerden yoksun
kalmiglardi. Kriz nedeniyle astronomik boyutlara yiikselen bor¢ taksitlerini
0deme zamani gelince, finans piyasalar1 kredi kanallarini tikadi. IMF’ nin ¢ok iyi
bilinen, gegmiste Uciincii Diinya iilkelerinin sineye cekmek zorunda kaldiklari
regetelerinin daha da agirlari iranda’ya, Portekiz’e, Yunanistan’a ve hatta ikincil
asamada da Italya ve Ispanya’ya zorla kabul ettirildi.

Tiirkiye’deki 12 Mart Muhtirast sonrasinda Demirel’in gidip Nihat Erim’in
gelmesine benzer bir senaryo sonunda, Troyka Yunanistan ve italya’ya muhtiralar
cekti. Ikisi Goldman Sachs’tan olmak iizere ii¢ banker Ispanya ve Yunanistan
basbakanligina ve Avrupa Merkez Bankasi’nin bagkanligina getirildi. Kapitalizmin
sahte demokrasisinin igreng yiizii boylece ortaya ¢ikti. Marx’in, Engels’in ve
Lenin’in sermaye siniflart ile devlet arasindaki iliskiler iizerinde ogrettiklerini
Avrupa halki yasayarak 6grendi.

Krize kars1 dalga dalga muhalif hareketler filizlenirken, Arap diinyasinda da
ayaklanmalar basladi. Tunus ve Misir’da patlak veren halk ayaklanmalarinin
kokeninde, neoliberalizmi iilkelerine tagiyan ve insafsizca uygulayan sermayenin
tutsagi ve ayrica kendisi olan iktidarlara karsi duyulan nefret vardir. Bu nefret,
halk siniflarinin esitlik, sosyal adalet ve ozgiirliik arayiglariyla biitiinlesmisti. Bu
arayisin 6zgiirlik/demokrasi 6gesini ayirip digerlerini yok saymak biiylik hatadir.
Demokrasi arayigini sadece secimlere indirgemek ise daha da biiyiik bir yanilgidir.
Protestolarin sebebi ve kokeni tiim bunlarin toplamudir. Siyasi Islam her iki
tilkede de siirece sonradan miidahil oldu; orgiitliiliigiin ve paranin sayesinde de
parsay1 topladi. Eski iktidarlar, islamci akimlar degil, halk tarafindan devrildi;
zaferin nemasini ise Islamci hareketler derledi.

Ayni tarihlerde Avrupa’da ve ABD’de ¢esitli protesto gosterilerinin Tahrir’e
referans vermeye basladigini gordiik. Tahrir ayaklanmasinin iktidar1 yikabilme
becerisi bir ¢cok yerde muhalefet hareketlerine de ilham verdi. Tahrir’e katilan
gengleri kendi mitinglerine tasiyip konusturdular. Protesto, direnme eylemleri
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zaten siirekli hareket halinde olan Yunanistan’a; Ispanya, ingiltere, Fransa’ya ve
sonunda Wall Street’i Isgal Hareketi ile ABD’ye ulasti. Wall Street eylemleri,
Amerikan toplumunda o giine kadar pek rastlanmayan bir sinifsal ayrimi, “ytlizde
1’e kars1 ylizde 99 sdylemiyle ortaya atti. Biiylik sermayenin, finans kapitalin
temsil ettigi o “seckin” ¢evrenin kiiclik bir azinlik oldugu; geri kalan niifusun halk
oldugu algilamasi dogrudan dogruya sinif terminolojisi ile ifade edilmis oluyor.
Yiizde 1’lik gevrenin siyasi iktidar tutsak aldigini ortaya koyan sloganlar da
Amerikan devletinin siifsal igeriginin teshisidir.

Kapitalizmin direnme hareketlerine kars1 gosterdigi savunma ve yonlendirme
mekanizmalarin1 da gozden gecirelim. Biliyllk sermayenin denetimindeki
medya, Tunus’ta Bin Ali rejiminin, Misir’da da Miibarek rejiminin igli digh
oldugu uluslararas1 sermayenin yol actig1 insafsiz uygulamalari, bunlara karsi
olusan tepkileri gdz ardi etti. Ayaklanmalar sadece demokrasi hareketi olarak
tanimlandi; Batili hiikiimetler eski igbirlik¢ilerini kurtarmaktan umut kesince,
“demokrasi taleplerini destekleme” stratejisine gegtiler. Ikinci olarak diger Arap
cografyasindaki muhalefet hareketlerinden en kara yobazligmm ve gericiligin
yuvalandigr Bahreyn, Suudi Arabistan ve Yemen’deki hareketler biiyliik medya
ve sermaye cevreleri tarafindan giindeme getirilmedi. Bu hareketlerin baskici
yontemlerle ezildigi Bati kamuoyundan saklandi. Ornegin Bahreyn’deki hareket,
Suudi Arabistan’in silahli kuvvetlerinin miidahalesi ile susturuldu. Suriye ve
Libya’daki muhalefet hareketlerinde esitlik, adalet, 6zgirliik talepleri, sadece
demokrasi ve secim taleplerine indirgenerek yonlendirildi. “Rejim degistirme”
aract olarak emperyalist saldir1 Libya’da uygulandi; Suriye’de giindeme geldi.
Misir ve Tunus’taki hareketlerin sonunda yeni iktidarlarin kontrolii &ncelik
tasidi. Misliman Kardesler akimmin ana govdesi, sermaye ile uzlasma
icindedir; hatta bu sermayenin rahatlikla temsilciligini tistlenebilecek bir siyasi
akimdir. Bu akim, bir sistem olarak emperyalizm ile degil, emperyalizmin bazi
goriintiileri ile miicadele eder. ABD sermayesi, IMF ve yabanci sermayeye a¢ilma
konularinda neoliberalizmle uyumludur. Miisliman Kardesler’in, AKP’nin
bugiinkii uygulamalarini 6rnek aldig1 da rahatlikla izlenebilir. “Onlar anlasiyorsa,
biz de anlasiriz” zihniyeti ile Bati sermayesi ve yonetimleri ile yakin iliskiler
kurmaktadirlar. ABD ise yeni bir AKP modelinin bu cografyada yasayabileceginin
ve denetlenebileceginin bilincindedir.

Kapitalizmin bugiinkii krizine karsi patlak veren yeni muhalefet hareketlerinin
cozmesi gereken sorunlar vardir. Bugiinkii direnme eylemleri, geleneksel
sol, sosyalist ve devrimci hareketlerde yaygin bir gerileme asamasindan sonra
olugmaktadir. Reel sosyalizm deneyimlerinin iflas ettigi bir tarih donemecinden
sonra patlak veriyorlar. Kapitalizme kars1 tepkiler ve sinifsal sdylemler tasiyorlar;
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ama miicadele yontemlerini, 6rgiitlenme sorunlarmi ¢ézmiis degiller. Isci sinifinin
yaklagik 200 yillik devrimei geleneginde anargizan bir akimi hep var olmustur.
Bu akim, devletin fethini ve donistiiriilmesini giindem dis1 tutar. Sermayeyi
yikma ve onun yerine olusturulacak iktidari devletten soyutlayarak olusturma
0zlemi tasir. Bugiinkii direnme eylemleri i¢inde bu eski, anarsizan akimlarin
kendiliginden olusmakta oldugunu gormekteyiz. Geleneksel Orgilitlenme
bicimlerini benimseyemedikleri i¢in yatay eylemlere yatkin olduklar1 gézleniyor.
Ve bu hareketin bir sonraki miicadele/direnis agsamasini belirlemek giindeme
geldiginde, “kim/nasil karar verecek?” sorusu yanitsiz kalabilmektedir. Adeta
stirekli bir dogrudan demokrasi yontemi aranmaktadir.

Burjuva iktidarini yikacak yontemler heniiz gelismemis, olugmamistir.
Geleneksel Marksizmden, sosyalizmden gelen akimlarin bugilinkii temsilcileri,
orgiitlenmeya, hatta partilesmeye onem veriyorlar. Eski sorular ortaya ¢ikiyor:
“Nasil bir parti? Nasil bir hiyerarsi? Kararlar nasil alinacak?” Burada sosyal
miicadeleler tarihinin parlak sayfalar1 degil; eski, kotii deneyimleri akla geliyor.
Kapitalizmin i¢i ¢iiriimiis ve birinin sopayr vurmasi ile diisecek bir zafiyete
geldigini diistinlirsek; bu sopanin kimler tarafindan tutulacagi, nasil vurulacagi;
nasil bir miicadele sonunda disiiriilecegi sorulari halen cevap beklemektedir.

Simdi de akill1 solculardan Wallerstein’in goriislerine gelelim. Diinya sistemi
analizinin kurucularindan birisi olan; Marksizm ile yakinligi olan; 6zdesligi
bulunmayan bir sosyal bilimci olan Wallerstein, 20 yil iginde kapitalizmin
kesinlikle c¢okecegini Ongdriiyor; fakat nasil bir gelecege doniiseceginin
belirsiz oldugunu ileri siiriiyor. One gore bu gelecegin seyri, “diinya solu”nun
onlimiizdeki yillardaki miicadele bigimine baglidir. Wallerstein, solun ic¢indeki
ayrismalarin bir siniflamasini yapiyor. Birinci ayrisma secimlerle ilgilidir. Sol,
secimler yoluyla siyasete katilmali midir? Se¢im yoluyla kapitalizmin yikilmasi,
astlmast mimkiin midiir; degil midir? Se¢im yoluyla siyaseti yegleyen sol
icinde dahi, ikili bir ayrim s6z konusudur: “Herhangi bir tilkede giiglii orta-sol
veya daha yakin bir hareket varsa onu destekleyecek miyiz? Yoksa kendi 6zerk,
bagimsiz, devrimci Orgilitimiizle mi girecegiz?” Wallerstein bu sorular soz
konusu oldugunda uzun vadeli stratejilerle, kisa vadeli ve taktik miicadelelerin
ayrigabilecegini vurguluyor. Secimlerin diizen degisikligine yol agmadigini
belirtiyor; fakat halk katmanlarinin agir ac1 ¢ektigi ortamlarda, se¢imli siyasetin
bu acilar1 hafifletmenin bir yontemi olabilecegini kabul ediyor. Diger bir ifade
ile emekgilerin igsizligi, sosyal giivenceden yoksun kilinmasi gibi ortamlarda,
bu uygulamalara son vermek diizen-i¢i siyasete katilmay1 zorunlu kilar. “Hangi
partilerle, kimlerle isbirligi iginde, kimleri destekleyerek?” sorularinin da, yerel
kosullara, zamana gore degisebilecegini diisiiniiyor.
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Sonuncu bir yol ayrimi, gezegenimizin gelecegiyle ilgilidir. Ornegin
“ekonomilerimizin biiylimesini destekleyecek miyiz?”. “Biiyiimeye Oncelik,
sonunda diinyay1 felakete mi siirlikleyecektir?” sorulariyla ilgili bir ayrisma da
s6z konusudur.

Wallerstein’e gore, “Diinya Solu”, oniimiizdeki yillarda bu sorular etrafinda
asgari ortak paydalar olusturarak birlesemezse, 20 yil icinde ¢okmesi mukadder
olan kapitalizmin sonrasi, belki de daha kotii olacaktir. Sol hareketler i¢inde yaygin
olan “ilerleme evrenseldir; eskiyen sistemler yenilenir; daha iyisine dontsiir”
diisiincelerine karst Wallerstein soyle bir imada bulunuyor: “Cékmenin sonunda,
daha da ¢lirtimiis, iyice yozlagsmis bir gelecek de miimkiindiir. Bu durumun olusup
olugmamasi “Diinya Solu”’nun miicadelelerine; birlesme becerisine baglidir”.

“Diinya Solu”nun dnemli bir bilgesinden gelen bu uyariy1 ciddiye almamiz
gerektigini digiinityorum.
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