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YUNAN-ITALYAN REKABETI VE BUYUK GUCLERIN TUTUMU

The Greek-Italian Rivalry on The Anatolian Lands And Attitude Of The Great Powers At The
Paris Peace Conference

Dr. Aydin Ozgoren

Oz

1910 yilinda Yunanistan Basbakani olan Eleftherios Venizelos 1. ve II.
Balkan Savaslarinda iilke topraklarimi genisletmis ve Megali idea fikrine
ulagmak i¢in her tiirlii firsat1 degerlendirmistir. I. Diinya Savagi bagladiginda
Venizelos bu savasi Biiyiik Yunanistan fikrini gergeklestirmek igin iyi bir
firsat olarak degerlendirmekteydi. Venizelos mevcut durumu iyi bir politikact
refleksi ile okumus ve savasin sonunda nimetlerden yararlanmak igin savasa
ingiltere ve Fransa’nin yer aldig1 blokta girmek igin her tiirlii gayreti sarf
etmistir. Venizelos bu diisiince dogrultusunda savasa itilaf devletlerinin
safinda girmistir. Savasta galip devletlerin yaninda yer almasi ve savasa son
anda dahil olmasma ragmen Itilaf devletlerinin savasi kazanmasinda
gostermis oldugu yararliliklar dolayisiyla savas sonrasinda Venizelos’un Bati
Anadolu topraklar1 dahil birgok bolgede toprak talepleri s6z konusu olmustur.
Venizelos s6z konusu toprak taleplerini 18 Ocak 1919 tarihinde Paris’te
acilan Paris Sulh Konferans’inda dile getirmistir. Paris’te toplanan Sulh
Konferansinda Bati Anadolu topraklari iizerinde yasanan en bilyiik
tartismalar savag oncesinde ve savas sirasinda Italya’ya bu topraklar iizerinde
verilen sozlerle ayni sekilde Yunanistan’in savasa dahil olmasi igin verilen
sozler tizerinde olmustur. Makalede Fransa Disisleri Bakanligi Arsivi (Les
Archives du Ministére des Affaires Etrangéres Frangais-AMAEF)
biinyesinde bulunan ve Paris Sulh Konferansi’nda Yunanistan’in taleplerini
goriismek tizere kurulan komisyon tutanaklari incelenmis ve Biiyiik Giiglerin
Anadolu topraklari iizerindeki diisiinceleri, italyanlara karsi tutumlari ve
Izmir’in isgalinin perde arkasi anlasilmaya gahigilmustir. Bu agidan konuya
yeni bir bakis agisi getirdigi i¢in makale 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yunanistan, Venizelos, italya, Izmir, Oniki Ada, Paris
Sulh Konferansi

Abstract

Eleftherios Venizelos, who became the Prime Minister of Greece in
1910 expanded the territories of Greece and took every opportunity
to reach the idea of Megali Idea during the Balkan Wars. When World
War | erupted, Venizelos considered this war as a golden opportunity
to realize the idea of Great Greece. Venizelos evaluated the then-
current situation with a capable politician reflex and made every
effort to enter the war in order to benefit from the prizes at the end of
the war in the bloc where England and France took place. In line with
this idea, Venizelos entered the war on the side of the Allies. Despite
the fact that he was on the side of the victorious states in the war and
was involved in the war at the last moment, Venizelos had territorial
demands in many regions, including the Western Anatolian lands due
to his contributions to the Allies side in winning the war. Venizelos
expressed his aforementioned territorial demands at the Paris Peace
Conference, which was inaugurated in Paris on January 18, 1919, and
was organized to prepare the draft agreements that would ensure
peace after the war. At the Paris Peace Conference, one of the biggest
obstacles that Greece faced with regard to its territorial claims,
especially in the Western Anatolia region, was Italy's overlapping
claims on this region. In this article, the records of the commission
established to discuss the demands of Greece at the Paris Peace
Conference and which are stored within the archives of the French
Ministry of Foreign Affairs (Les Archives du Ministére des Affaires
Etrangéres Frangais-AMAEF) of the commission were examined and
it was tried to shed light on the thoughts of the Great Powers on
Anatolian lands, their attitudes towards the Italians and backdrop of
the invasion of Izmir. Informations about some sessions of these
commission meetings are partially discussed in some studies.
However, in these studies, the records of the meetings where the
Greek demands were discussed were not given in detail with a holistic
manner as in this study. In this respect, the article is important in terms
of bringing a new perspective to the subject.

Keywords: Greece, Venizelos, Italy, 1zmir, Dodecanese, Paris Peace
Conference
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Giris

Girit’in Yunanistan’a baglanmasi i¢in uzun siire miicadele etmis olan Eleftherios Venizelos
1910 yilinda Atina’ya gelip bagbakan oldugunda Biiyiik Yunanistan diisiincesini uygulamaya
koymak i¢in eline biiyiik bir firsat gecmisti. Bu ilk firsat1 1912°de Balkan Savaglari ile elde etmis
ve Osmanli Devleti’nin italya ile savasini firsat olarak degerlendirip Bulgaristan, Sirbistan ve
Karadag ile ittifak yapmistir. Bu ittifak i¢erisinde Yunanistan I. Balkan Savasi’ndan sonra Girit
ile birlikte Selanik dahil Giiney Makedonya, Giiney Epir ve italya’nin elindeki Oniki Ada
disindaki neredeyse biitiin Ege adalarini ele gegirmistir. Yunanistan boylece hem topraklarint hem
de niifusunu neredeyse iki katina ¢gikarmigtir.!

Yunanistan, II. Balkan Savasi neticesinde topraklarini daha da biiyiitmiis, iilke niifusu 400 bini
Miisliman ve 100 bini Yahudi ve yabanci olmak iizere 5 milyona yiikseltmistir. Venizelos un
iktidara geldigi 1910 yilinda Yunanlar Girit’in, Makedonya’nin ve Ege Adalarinin Yunanistan’a
baglanmasi konusunda umutsuzdu. Kibris’t ve Makedonya’y1 ise tamamen kaybetmis olarak
kabul ediyordu. Ancak Venizelos bu umutlar: biiyiik bir gayretle yesertmeyi basarmustir.?

I. Diinya Savagi bagladiginda Venizelos i¢in yeni bir firsat kapisi daha agilmisti. Ancak bu
savasta Venizelos hedeflerine ulagabilmek icin geleneksel diismanlari olan Osmanli ve
Bulgaristan’in yer aldig ittifakin karsisinda olan olusumun i¢inde olmaya calisacakti. Eger bu
iilkeler Itilaf devletleriyle bir anlasma yoluna giderse bu Helenizm’in sonu demekti. Ciinkii
Venizelos’a gore ltilaf devletleri Bulgarlara Selanik’i de dahil ettikleri bir bolgeyi verecek ve
Anadolu’daki Rumlarin Tiirklere kars1 savunmasiz kalmasia neden olacakt.

Basbakan Venizelos, Itilaf devletlerinin bu savastan galip ¢ikacaklarma inandigi igin 18
Agustos 1914’te Tiirkler’e kars1 Yunan yardimini teklif etmistir. Biiyiik Britanya Disisleri Bakani
Grey ve Churchill bu teklife sicak bakiyordu. Ingilizler Yunanistan'a, Tiirkiye’ye kars: birlikte
hareket etmeyi teklif etmis, hatta Kral Konstantin ile Yunanistan’daki ingiliz Deniz Atesesi Albay
Kerr bu konuda goriigmiistiir. Ancak Kral Konstantin bu birlikteligin ancak Tiirkiye'nin
Yunanistan'a saldirmas1 durumunda gegerli olacagini bildirmistir.*

10 Kasim 1914°te itilaf devletleri Yunanistan'a, Sirbistan’a askeri destekte bulunmasi sartiyla
Valona hari¢ Arnavutluk'un giliney kesimini vermeyi teklif etmistir. Ancak Venizelos bu teklifi
Yunanistan'in Bulgaristan ile olan siirina Romanya’nin garanti vermemesi dolayisiyla derhal
reddetmistir. Boylece 23 Ocak 1915'e kadar siire¢ netlik kazanamamustir.®

23 Ocak 1915°te Ingiliz Disisleri Bakam Sir Edward Grey, Atina’daki Britanya Orta Elgisi Sir
Francis Elliot’a telgraf cekerek, “Itilaf devletleri yaninda savasa katilmasi halinde Yunanistan’a
Bati Anadolu kiyilarinda ¢ok onemli toprak odiinii verilecegi” yoniinde Oneride bulunmasi
talimat1 vermistir.% Ingiliz Biiyiikelgisi, Venizelos'a eger Yunanistan Sirbistan’in yaninda yer
alirsa, bunun karsiliginda Bulgaristan'a Makedonya’da imtiyazlar verdirilebilecegini sdylemistir.
Venizelos bunun {izerine Kral’1 savasa girilmesi i¢in ikna etmeye ¢alismistir. Ancak Venizelos
bu konuda basarili olamamustir.” Venizelos, savasa Itilaf devletleri safinda girme konusunda

L Siikrii Sina Giirel, Tarihsel Boyut Iginde Tiirk-Yunan Iligkileri (1821-1993), Umit Yaymncilik, Ankara 199, s.33.

2 G.S. Frangoudis, L'Hellénisme en lutte contre I'Orient et I'Occident: les traités de Sévres et de Lausanne; appel aux
nations libérales, Atina 1925, s.178, 179.

3 Age, 5.186,187.

4 Ahmet Ozgiray, “Yunan Amaglari ve Itilaf Devletleriyle Birlikte Tiirkiye Uzerine Cevirdikleri Entrikalar 1914 1919”,
Atatiirk Yolu Dergisi, C.1, Y11 1989, s. 550.

5 Agm, s.550.

6 Michael Llewellyn Smith, Yunan Diisii, Cev. Halim Inal, Ayra¢ Yaymlari, Ankara 2002, s.59.

" Ozgiray, agm, s. 551.
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Yunan Krali Konstantin’i ikna etmek amaciyla 30 Ocak 1915°te sundugu raporda 800 bin Rum’un
yasadig1 Bat1 Anadolu’da Yunanlara verilecek bolgenin sinirlarindan bahsetmistir. 8

Atina Ortaelgisi ingiliz Elliot 12 Nisan 1915°de itilaf devletleri adina Venizelos’a sundugu bir
notada «... Tiirklere kars1 savasa katilma bedeli olarak Yunanistan’a Ocak ayinda vadedilen Aydm vilayeti
dahilindeki araziyi garanti etmeye hazir olduklarini” bildirmistir. Elliot bu teklifin ancak harbe derhal
katilmak sartiyla gegerli oldugunu da sifahen ilave etmistir.’ Ancak Bulgaristan’in savasa
katilmas: iizerine Ingiltere’nin Selanik’e asker ¢ikarmasma Venizelos’un itiraz etmemesiyle
baslayan Kral ile Venizelos arasindaki gerginlik Venizelos’un basbakanliktan ayrilmasiyla
neticelenince Elliot’un teklifi de askida kalmistir. Bu durum 1916 yilina kadar devam etmistir.
Romanya’nin da savasa katilacagi bir sirada, Venizelos Selanik’e cekilerek orada ayri bir
hiikiimet kurmustur. Kuzey Yunanistan ile Adalar Venizelos’u desteklemistir. Ayrica Venizelos,
Yunanistan’m Itilaf devletleri yaninda savasa katildigini da ilan etmistir. Itilaf devletleri
Venizelos’un tesebbiisiinden hosnut kalmakla beraber, Kral’i isbasindan uzaklastirmadik¢a
arkalarindan emin olamayacaklarin1 gérdiiklerinden nihayet 1917 Haziran’inda Atina’ya Ingiliz
ve Fransiz askerleri ¢ikarilmistir. Iki devlet Kral Konstantin’den tahttan cekilmesini istemistir.
Kral bu baskilara dayanamayarak 12 Haziran 1917 tarihinde istifa etmis ve yerini oglu
Aleksandr’a birakip tahttan ¢ekilmistir. Venizelos, Selanik’ten Atina’ya gelmis, 27 Haziran 1917
tarihinde bagbakanlik gorevini alarak yeniden hiikiimeti kurmustur. Hiikiimeti kurduktan hemen
sonra seferberlik ilan etmis ve Yunanistan Ittifak devletlerine savas agmustir.*®

Venizelos, Agustos 1917°de Yunan Meclisinde yaptigi bir konusmada kendisinin 1. Diinya
Savasi’nin basindan beri yiiriittiigii politikanin bir sonucu olarak Itilaf devletleri tarafinda yer
almay1 basardigini, dig siyasette bu kararin sadece bir ara¢ oldugunu ve kisa bir siire sonra Bati
Anadolu’daki Yunan taleplerinin bahse konu devletlerce kabul edilecegini sdylemistir.'

Venizelos’un talep ettigi topraklar i¢in kargisindaki en biiyiik engel daha dnce bu topraklarin
vaadedildigi italya olmustur. Yayilmaci bir siyasetinin sonucu olarak Trablusgarp’1 isgal eden
Italya, Osmanli Devleti ile 18 Ekim 1912°de yaptig1 Usi Anlasmasi ile Trablusgarp, Rodos ve
Oniki Ada’y1 almisti. Rodos ve dzellikle Oniki Ada’ya yerlesmis olmak italyan yayilmaciligina
cesaret vermisti.'?

Italya, Trablusgarp savasindan sonra biitiin dikkatini Anadolu’nun giiney sahillerine
cevirmistir. Italya bu tarihlerde iki iilke iliskilerini tesis etmek amaciyla Istanbul’a Camillo
Garroni’yi elgi olarak atamstir. Italyan digisleri bakanlhigi italya’nin Akdeniz siyasetini
belirlemek amaciyla “Temel Program” ismiyle bir program hazirlamistir. italya diger emperyal
iilkelerin tatbik ettigi bir siyaset takip ederek Akdeniz’de niifuz alanlari olusturmaya calismistir.
Bu kapsamda Akdeniz’de stratejik olarak belirledigi liman sehirlerinde banka subeleri agarak,
ticari iligkiler kurarak ve mahalli haberlesmeyi gelistirerek alana niifuz etmeyi amaglamigtir.
Italya daha gercekgi bir hedef igin isgali altindaki Oniki Ada ve civarindaki kiy1 bdlgelerine
oncelik vermistir. Bu fikrin savunucularindan Italyan Disisleri Bakam Sangiuliano 21 Ocak
1913°te Kral’a ve Bagbakan Giovanni’ye bir rapor sunarak Italya’nin Osmanli Devleti’ne yonelik
izlemesi gereken politikanin ana hatlarini ortaya koymustur. Italya goriiniirde Osmanli

8 Léon Maccas, L hellénisme de I’Asie-Mineure, Berger-Levrault, Paris 1919, s. 156.

9 Gotthard Jaeschke, Kurutulus Savag ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, TTK, 3. Baski, Ankara 2011, 5.60.

10 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Sivasi Tarihi (1914-1995), Kronik Yayinlari, istanbul 2018, 5.110.

1 Cing Ans d’Histoire Grecque 1912-1917, Discours prononcés a la Chambre des députés en aolt 1917 par E.
Venizélos, N. Politis, E. Répoulis, G. Cafandaris, Fransizca Cev. M. Maccas Léon, Berger-Levrault Matbaasi, Paris,
s. 23.

12 Mevliit Celebi, Milli Miicadele Déneminde Tiirk-Italyan liskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara
2002, s.2.
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topraklarinin biitinligiinden yana idi. Ancak diger Biiyiik Giiglerin Osmanl topraklarindan pay
alma miicadelesi Italya’y1 daha sonra buna yonelik yeni bir siyaset belirlemeye itmistir.*®

Bolgedeki giic dengelerini degistirecek olan 1. Diinya Savast basladiginda Italyan hiikiimeti 3
Agustos 1914’te  Avusturya’min  Sirbistan’a saldirmasin1  gerekge gostererek savasa
miittefiklerinin yaninda katilmayacagim, tarafsiz kalacagmi bildirmistir. Italya’nin itilaf
devletleriyle pazarlik yapma ihtimaline kars1 Almanya, italya’ya baz1 édiinler vermek zorunda
kalmustir. Bu kapsamda Avusturya’nin muhalefetine ragmen 10 Mayis 1915°te Italyan taleplerini
kabul etmistir.** Ancak, 26 Nisan 1915°te Itilaf devletleri Almanya’dan 6nce davranarak italya
Devleti ile anlagmustir.’® Biiyiik Britanya, Fransa ve Rusya ile yapilan gizli Londra Anlasmasina
gore Italya Giiney Tirol, Trentino, Grizia, Gradisca, Trieste, Istria’1, baslica Dalmagya adalarini,
Dalmagya eyaletinin giineyini, Sazan ve Avlonya’yi, Oniki Aday1, Osmanli Devleti boliinecekse
Antalya’y1 alacakt1.*® italya kendisine verilen sozler karsiliginda 3 May1s 1915°te Uglii Ittifaktan
ayrildigin1 duyurmus ve 23 Mayis 1915 tarihinde Avusturya’ya savas ilan etmistir.!’

Italya, Nisan ve May1s 1916°da Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin kendi aralarinda yapmis oldugu
gizli anlasmalarda yer almamaktaydi. italya her seferinde Ortadogu’da ve Anadolu topraklarinda
pay sahibi olabilmek icin Miittefikleri ile masaya oturmak istiyordu. Bu firsat1 ancak Rusya’da
cikan Subat (Mart) 1917 ihtilali sonrasi yakalamis ve Miittefikleri ile bir masa etrafinda
bulusabilmistir. italya, Bilyiik Britanya ve Fransa ile 19-21 Nisan 1917 tarihinde St. Jean De
Maurienne’de goriismeler yapmis ve nihayetinde Italya ile ilgili cesitli kararlar alinmistir. Buna
gore Italya 1916°da Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda yapilmis olan anlasmalar1 kabul etmistir.
Buna karsilik Mersin harig, Antalya, Konya, Aydin ve Izmir bolgeleri Italya’ya verilmistir. Biiyiik
Britanya ve Fransa Izmir’de birer serbest liman kurabileceklerdi. Ayni sekilde Italya da Mersin,
Iskenderun, Hayfa ve Akka’da serbest limana sahip olacakti. Bu anlasmanin yiiriirliige girmesi
Rusya’nin da onaylamasma bagli tutulmustur. Ancak Rusya Gegici Hiikiimeti iktidardan
diisiinceye kadar bunu onaylamamistir.'®

Makalede I. Diinya Savasi sonunda 18 Ocak 1919 tarihinde organize edilen Paris Sulh
Konferansi’'nda Yunanistan’in Bat1 Anadolu’da toprak talepleri ve bu bolgede italya’ya daha 6nce
Biiyiik Giigler tarafindan s6z verilen topraklar {izerinde yasanan tartigmalar ele alinacaktir.
Makalede ayrica Biiyiik Giiglerin Yunanistan ve Italya arasinda yasanan miicadelede hangi tutum
icerisinde oldugu incelenecektir. Yunan taleplerinin hangi temeller {izerine insa edildigi, Yunan
taleplerinin gorisiildiigli komisyonda bulunan Amerika Birlesik Devletleri, Biiyiik Britanya,
Fransa ve Italyan temsilcilerinin bu taleplerle ilgili ne gibi diisiincelerinin oldugu ve nihayetinde
yasanan tartigmalarin ne oldugu ortaya konulmaya caligilacaktir. Bu kapsamda Fransa Disisleri
Bakanlhigi Arsivi (Les Archives du Ministére des Affaires Etrangéres Frangais-AMAEF)
biinyesinde bulunan Paris Sulh Konferansi’nda Yunanistan’in taleplerini goriismek iizere kurulan
komisyon tutanaklar1 incelenmis ve Biiylik Gliglerin Anadolu topraklan {izerindeki diistinceleri,
Italyanlara karsi tutumlar1 ve Izmir’in isgalinin perde arkasindaki gelismeler anlasiimaya
calisilmistir. Bu komisyon toplantilarinin ¢esitli oturumlarina ait bilgilere bazi ¢aligmalarda
kismen yer verilmistir. Ancak Yunan taleplerinin goriistildiigii toplantilarin goriisme tutanaklar
makalede yer aldig1 sekliyle biitiinciil bir anlayigla ayrintili olarak incelenmemistir. Bu agidan
makale konuya yeni bir bakis agis1 getirmesi agisindan dnem arz etmektedir.

13 Age, s.3.

14 Armaoglu, age, s.74.
15 Age, s.74.

16 Age, s.75.

17 Age, s.75.

18 Age, s.110.
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1. Venizelos’un 30 Aralik 1918 Tarihli Memorandumu

I. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte galip devletlerin savas Oncesinde uyusan
menfaatlerinin bazi1 bolgelerde ¢atismaya donme ihtimali s6z konusuydu. Yeni bir ¢catisma alani
olusturmamasi ve galibiyetten elde edecekleri faydalarin zarar gérmemesi amaciyla yapilmasi
planlanan barig taslaginin bir an 6nce maglup devletlere dikte edilebilmesi igin Paris’te bir
konferans diizenlenmesi karar1 alinmistir. 18 Ocak 1919°da a¢ilmis olan bu konferansta 27 devlet
temsil edilmistir.*®

On baris hazirliklarinin ve taslak metinlerinin ¢ikartilip daha sonra kesin baris anlasmasinin
imzalanmasi i¢in toplanan konferansta genel ¢ikarlari s6z konusu olan ve savasan giicler olarak
sayllan Amerika Birlesik Devletleri, Biiyiikk Britanya, Fransa, italya ve Japonya’ya tiim
toplantilarda ve komisyonlarda yer alma hakki taninmigtir. Daha 6zel ¢ikarlart olan Belgika,
Brezilya, Britanya Dominyonlari, Hindistan, Cin, Kiiba, Yunanistan, Guatemala, Haiti, Hicaz,
Honduras, Liberya, Nigarakua, Panama, Polonya, Portekiz, Romanya, Sirbistan, Siam,
Cekoslavakya Cumbhuriyeti gibi iilkeler kendileriyle ilgili meselelerin tartisildigi toplantilara
katilabileceklerdi. Itilaf devletlerinin diismanlar1 ile aktif savasmamis ancak onlarla diplomatik
iligkileri kesen Bolivya, Ekvator, Peru, Uruguay gibi iilkeler ise kendilerini ilgilendiren
meselelerin tartigilacagl oturumlarda yer alacaklardi. Tarafsiz {ilkeler ve yeni olusturulacak
iilkeler kendilerini dogrudan ilgilendiren meselelerin ele alinacagi 6zel olarak tertip edilmis
toplantilarda Biiyiik Giiglerin daveti {izerine ya sozlii olarak ya da yazili olarak dinlenecekti.?

Konferans’ta ABD, Biiyiik Britanya, Fransa, italya ve Japonya 5 iiye ile; Belgika, Brezilya,
Sirbistan 3 iiye ile; Cin, Yunanistan, Hicaz, Polonya, Portekiz, Romanya, Siam, Cekoslavakya 2
iiye ile; Kiiba, Guatemala, Haiti, Honduras, Liberya, Nigarakua, Panama, Bolivya, Ekvator, Peru
ve Urguay 1 iiye ile temsil edilecekti. Tam yetkili temsilcilerin sayisi bahsedilen sayilart
gegmeyecek sekilde, her delegasyonun kendi i¢inde temsilcilerle ilgili bir rotasyon yapma hakki
olacakt1.?

Ulke delegasyonlarinda gerekli hallerde teknik temsilciler de bulunabilecekti. Bu temsilcilere
katilacaklari toplantilarda sadece sorulan sorulara cevap verme hakki taninmistir. Konferansi ev
sahibi sifatiyla Fransa Cumhurbagkani agacakti. Tam yetkili temsilcilerden ayri ve Amerika
Birlesik Devletleri, Biiyiik Britanya, Fransa, Italya ve Japonya’dan birer temsilcinin olacag: bir
sekreterya kurulacakt1.??

Konferansin daha etkin caligsabilmesi ve meselelerin daha kisa siire igerisinde bir sonuca
baglanmasi amaciyla olusturulan delegasyon iiyeleri, konferansta yerine getirdikleri iglevlere gore
dort kategoriye ayrilmisti: Tam yetkili delegeler, delegeler ve teknik danismanlar, teknik
uzmanlar, genel sekreterlik.?®

Tam yetkili temsilcilerin haricinde konferansa sunulan dilek¢e, memorandum ve belgeyi vs.
kabul edip tasniflemek sekretaryanin isi olacakti. Bu belgelerin kisa 6zeti yapilip listesi tutulacak
ve tam yetkili temsilcilere dagitilacakt1.?* Tam yetkili temsilciler, konferansin onayi ile teknik
delegelerine, agiklamalarina ihtiya¢ duyulan bir konu hakkinda dogrudan agiklama yapma hakki
tanyabilecekti. Konferans’in uygun goérmesi halinde belirli bir sorunun teknik incelemesi icin

19 “Le droit de I’ Arménie”, L 'Humanité, 12 Mart 1919.

2 La Bibliothéque de Documentation Internationale Contemporaine (BDIC), Conférence de la Paix, Réglement, 18
Ocak 1919, s.1.

2 Agh, s.1.

2 Agh, 8.2.

23 Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, The Paris Peace Conference, 1919, United States
Government Printing Office, C. Ill, Washington, 1943, s.1.

24 Conférence de la Paix, s.3.
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teknik delegelerden olusan bir komisyona rapor sunma ve c¢oOziimler Onerme gorevi
verebilecekti.?

Baslangicinda organizasyonun amaci ve prosediirii gibi konularda karmasa s6z konusuydu.
Savagin galibi dort bilyiik iilke Ingiltere, Fransa, italya ve ABD 6nce bir 6n konferans toplayip ne
tiir sartlar one siireceklerine karar vermeyi ancak ondan sonra tam olarak konferansa baslama
diisiincesindeydiler. Ancak savasin galipleri safinda yer alan Japonya gibi uzak doguda bir giic,
Sirbistan ve Belgika gibi daha kiigiik gii¢ler s6z konusuydu. Bunlarin 6n gériigsmede yer almamast
rahatsizlik yaratacakti. Baslangigta Biiylik Giigler ilk toplantilarina Japonya’y1 da davet etmis,
Itilaf devletleri safinda yer almis kiiciik ve tarafsiz devletleri gérmezden gelmisti. Daha sonra
Biiyiik Britanya, Fransa, italya, ABD ve Japonya’nin basbakan ve disisleri bakanlarindan olusan
ve ismi “Onlar Konseyi” olan bir heyet olusturulmustur. Ancak 1919’un Mart ayinda konferansta
kritik konular goriisiilmeye baslanildiginda Japonya devreden ¢ikartilarak sadece Lloyd George,
Clemenceau, Wilson ve italyan Basbakani Orlando’nun igerisinde oldugu “Dértler Konseyi”
kurulmustur.?®

Paris Sulh Konferansi’nda ABD, Delegasyon Baskani olarak Bagkan Wilson, Disislerinden
Sorumlu Devlet Sekreteri ve taninmis hukukgu Robert Lansing, Amerika’nin Fransa el¢isi Henry
White, Wilson’un yakin arkadaslar1 Albay Edward Haouse ve General H. Bliss tarafindan temsil
edilmistir.?” Ingiliz Heyeti D. Llyoyd George, Salisbury Lordu’nun yegeni ve 1902-1905 arasinda
Basbakanlik yapmis ve bu donemde Fransa ile iyi iligkiler kurmus olan Disisleri Bakani Arthur
Balfour, Kolonilerden Sorumlu Devlet Bakan1 Bonar Law, Misir ve Giiney Afrika Ingiliz Yiiksek
Komiserligi yapmis olan Viscount Milner, Ingiliz Is¢i Partisi temsilcisi G.N. Barnes ve Havacilik
ve Savas Bakani Winston Churchill’den olusmaktaydi.?® Fransa heyeti ise Savas Bakani ve
Baskan Georges Clemenceau, Disisleri Bakani Pichon, Ekonomi Bakani Klotz, Franco-Amerikan
Savas Islerinden Sorumlu Genel Komiser André Tardieu, Biiyiikel¢i Jules Cambon, Miittefik
Ordular1 Baskomutan1 Marchal Foch’dan olumaktayd:.?® italyan heyeti ise Bagbakan Orlando ve
Disisleri Bakan1 Baron Sonnino, italya Krali’nin Eski Paris Biiyiikelgisi Senatér Marquis G.F.
Salvago Raggi, Eski Bagbakanlardan Salandra, Milletvekili, Eski Bakan Barzilai’dan
olusmaktaydi1.*® Konferansta Yunanistan’a 2 yer ayrilmisti. Yunan Heyet Baskam Venizelos ve
Disisleri Bakani Politis Yunanistan’t temsil ederken toplantilara Yunanistan’in Paris’teki
temsilcisi Romanos da katilmaktaydi.®!

Venizelos, resmi taleplerini Biiyiik Gii¢lere sunmak ve onlar1 ikna etmek amaciyla bir
memorandum kaleme almigstir. Venizelos’un 30 Aralik 1918’de hazirlayip, 1919 yilinmn ilk
giinlerinde farkli dillere gevirterek dagitmis oldugu bu memorandum, Paris Sulh Konferansi’'nda
Yunan taleplerinin ana gévdesini olusturacakti.®

La Grece devant le Congreés de la Paix (Paris Sulh Konferans1 Huzurunda Yunanistan) baglikli
memorandumunda Venizelos, Wilson’un niifus ¢cogunlugu prensibine uygun olarak Anadolu’da
ve Balkanlar’da Yunan niifusu ile ilgili ¢esitli iddialarda bulunmustur. Venizelos
memorandumunda Istanbul’un gelecegi ile ilgili goriislerini de ifade etmistir. Buna gére Wilson

%5 Agb, 5.3

% Margaret Macmillan, Baris Yapanlar-Diinyayr Degistiren 6 Ay- 1919 Paris Baris Konferansimn Hikayesi, Cev.
Belkis Corakg1 Disbudak, Alfa Yayinlari, Istanbul 2015, s. 95.

21 BDIC, Conference des Préliminaires de Paix, Composition et Fonctionnement, 1 Nisan 1919, s.3; Mermeix, Le
Combat des Trois, Librairie Ollendorf, Paris 1922, s. 26; Papers Relating to the Foreign Relations of the United
States, s.1.

28 BPJC, agh, 5.8; Mermeix, age, s.55-59; Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, s.6.

2 BDIC, agh, s.17. Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, s.15.

%0 The Paris Peace Conference, 1919, s.20.

81 “La délégation grecque”, Le Gaulois, 10 Ocak 1919; The Paris Peace Conference, 1919, s. 37.

% S5z konusu memorandumun Fransizca metni Ecole Nationale Des Langues Orientales Vivantes (INALCO)
Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.
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Prensiplerinin 12. maddesi uyarinca Osmanli hanedanligr sadece yeni Tiirk imparatorlugu
bolgesinde devam edecekti. Istanbul, bu yeni Tiirk bolgesi icerisinde bulunmayacakti.
Venizelos’a gore Istanbul vilayeti Istanbul, Pera, Uskiidar, Catalca’nin beri tarafindaki blgeden
ve vilayetin 1.173.670 kisilik niifusunun sadece 449.114’1 Tiirklerden olugsmaktadir. Osmanlt
hanedanligmin ortadan kalkmasi ile birlikte dogal olarak Istanbul ve bagl oldugu vilayet
Bogazlarin uluslararasi serbest gecis garantisi tesis edilerek Yunanistan’a birakilacakti. Soyle ki,
Istanbul Tiirklerin eline gectigi tarihten &nce yiizyillar boyunca Yunan Imparatorlugu’nun
baskenti idi. Istanbul’'un fethinden sonra da vyiizyillarca Yunanlarin parlayan kolonisi
durumundaydi. Venizelos’a gore yerli niifusun 6nemli bir kismi1 Yunandi. Tirkler diginda
364.459 kisilik nifusuyla Yunanlar say1 olarak diger unsurlardan fazladir. Yunanlar burada
kiiltiirel ve ekonomik acidan ¢ok miistesna bir yere sahiptirler. Bugiin burada Rumlarin 237 okulu
ve 30 bin dgrencisi s6z konusudur.®®

Venizelos, Istanbul ile ilgili taleplerini ve bu taleplerin dayanaklarmi acikladiktan sonra
Istanbul’u Yunanistan’a baglamak gibi bir diisiincenin kabul gérmeyecegini ve Anadolu’nun
batisinda kalan bolgede, Adalar’da, Epir’de ve Trakya’daki toprak taleplerine golge diisiirecegini
bildiginden bu asamada farkli bir &neri getirmistir. Buna gére Venizelos Istanbul’un uluslararasi
stratejik 6neme sahip oldugunu, burasinin Bogazlar Idaresine baglanarak Cemiyet-i Akvam’in
himayesi altinda yeni bir bolge olusturulmasini, belediyelerin idaresini de kapsayacak sekilde
ortak hedefler dogrultusunda ve uluslararasi ¢ikarlar1 koruyacak bir yonetici atanmasini teklif
etmistir.

Venizelos memorandumunun devaminda Bati’da, Canakkale ve Izmit bagimsiz sancaklarinda
oldugu gibi Aydin ve Bursa vilayetlerinde 1.013.195 Rum’un yasadigini, bu unsurlarin bu
bolgenin yerli ve baslica unsurlar1 oldugunu ve 3 bin yildir kesintisiz bir sekilde bu bolgede
varliklarint devam ettirdiklerini iddia etmistir. Rumlarin bu bélgede halen ciftci, isci, tliccar,
sanayici, bilim adami olarak entelektiiel ve ekonomik agidan bélgenin omurgasini olusturdugunu
sOylemistir. Bu Rum cemaati 15 metropol ve piskoposluk bolgesine ayrilmis bir sekilde, tamamen
cemaatin kendi kaynaklar1 ile finanse ettigi 565 kilise, 652 okul ve 91.548 6grencisi mevcuttur.
Venizelos, cografi ve ekonomik agidan Bati Anadolu’ya bagl olan imroz, Bozcaada, Midilli,
Sakiz, Sisam, 1karya, Rodos, Oniki Ada ve Meis adalarindaki Rum niifusunun da Bat1 Anadolu
Rum niifusuna dahil edilmesi halinde Bati Anadolu’da toplam 1.383.333 Rumun var oldugunu
iddia etmistir. Ileride kurulacak Tiirk devleti sinirlar1 igerisinde yer alacagindan Bursa ilinin ve
buraya bagh dogudaki kazalarda yasayan 83 bin Rumu; yine Istanbul’da kurulacak ydnetim
simirlart igerisinde kalacak Canakkale bagimsiz sancaginda ve Istanbul yonetimi veya kurulacak
Tiirk devleti smirlarinda kalacak izmit bagimsiz sancaginda yasayan 111.964 Rumun yukarida
zikredilen toplam niifustan diisiiriilebilecegini soylemistir. Adalara ek olarak (tamamina yakini
Tiirk olan Denizli sancagi istisna) Bursa vilayetinin ve Aydin vilayetinin bir kismini igeren
bolgede geriye kalan niifus 1.118.359 Rum’a karsilik 1.042.050 Miisliiman niifus etmektedir. *

Venizelos, Anadolu’nun batisinin Yunanistan ile tarihi ve cografi agidan biitiinliik arz ettigini
Alman cografyaci Alfred Philippson’un 1915°te yaymlanan Reisen und Forschangen in
Westlichen Kleinasien isimli kitabin1 mehaz vererek desteklemeye calismistir. Venizelos
Anadolu’nun batisinda yasayan ve 3 bin yildir bu bélgede kesintisiz var olan, yiizyillarca burada
ekonomik ve medeniyet agisindan deger iireten Rum unsurun Yunanistan’a baglanmamasi ve
onlara otonom bir devlet kurulmasi1 durumunda, denizin iki yakasinda iki Yunan devletinin var
olacagini; bunun da dogal olarak ilerde bir birlesmeye yol acacagini iddia etmistir. Diger yandan
bu bolgenin dogal olarak Tiirk yOnetimi altina birakilmayacagini, bir reform yapilarak bu

33 Eleftherios Venizélos, La Gréce devant le Congrés de la Paix, 1919, s.14.
34 Age, s.14.
3% Age, s.15.
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bolgenin Osmanli hakimiyetine de birakilamayacagini, nitekim bir yilizyildir bu reformlarin ise
yaramadigini herkesin tecriibe ettigini ifade etmistir.® Yunan Basbakan, reform hareketlerine
baslayan Jon Tirklerin bu sefer reformlardan faydalanan Hristiyanlara yonelik genis caplt
katliama giristiklerini iddia etmistir.>’

Venizelos un ikna cabalar1 toprak talepleri konusunda kanitlar gelistirmekle devam etmistir.
Venizelos bu sefer su tezi ileri slirmiistiir: Bati Anadolu’daki Rumlar Adalardakiler gibi i¢
bolgelere gore Helen karakterlerini daha iyi muhafaza etmislerdir. Venizelos, Anadolu’da 11
metropol ve piskoposluk bolgesinde yasayan 922.545 Rumun, 1.740 kilise, 1.386 okul ve 100.863
dgrenciye sahip oldugunu, bunlarin bir kisminin Istanbul idaresi ve Tiirk idaresi ve bir kisminin
da Ermeni devleti sinirlart icerisinde kalacagini ifade ederek bu haksizligi dengelemek i¢in en
azindan Bat1 Anadolu’daki Rumlarin Yunan yonetimine birakilmasini savunmustur. 8

Venizelos, 1915 yilinda Biiylik Giiglerin I. Diinya Savasi’na Yunanistan’in katilmasi i¢in o
zamanin hiikiimetine Bati Anadolu kiyilarin1 teklif ettiklerini, kendisinin iktidardan
¢ekilmesinden sonra da Aydin vilayeti dahil olacak sekilde bu teklifin devam ettigini sOylemistir.
Venizelos bu sozlerin Biiyiik Gligleri ve Sulh Konferansi’ni baglamadigini bildigini, nitekim bu
sozlerin Yunanistan’in derhal savasa girmesi durumunda verilen bir s6z oldugunu, ancak
kendisinin istemesine ragmen Kralin savasa girmemesinin Yunanistan’t sorumlu kilmadigin
iddia etmistir. Venizelos, Biiyiik Giiglerin kendisini iyi tanidign1, Yunanistan’in gelecegini Itilaf
devletlerinin yaninda gordiginii herkesin bildigini ancak bu ugurda 1915’te iktidardan
diistiigiinii, bu yiizden o zamanda Itilaf devletleri safinda yer alamadigin1 anlatmistir. Venizelos,
“Kiigiik Asya” bashgindaki agiklamalarini  Yunanistan’in yiiz yil Once bagkaldirarak
bagimsizligini kazandigini ve bu yildan sonra Yunan birligini saglamaya ¢aligtigini, dolayisiyla
Bat1 Anadolu’da yasayan Rumlarin baska bir yonetim altina birakilamayacagini ve Yunanistan’a
verilmesi gerektigini ifade ederek bitirmistir.*

Venizelos memorandumunda Ege adalar1 konusunda ikna ¢abalarini farkli fikirler ortaya
koyarak devam etmistir. Adalarin binlerce yildir Yunan oldugu ve bu yiizden tiimiiniin
Yunanistan’a verilmesi gerektigini savunmustur. 26 Nisan 1915 tarihinde Itilaf devletleriyle
Italya arasinda imzalanan anlagma elbette ki Rodos ve Oniki Ada’y: italyanlara vermekteydi.
Ancak anlasmanin yapildigi zamanda savas heniiz olaylar1 sekillendirmemis ve Wilson
Prensipleri ilan edilmemisti. Simdi Wilson prensipleri barisin gelecegi icin temel alinmaktadir.
Venizelos, Adalar uluslararasi agidan Osmanli Devleti’nin bir parcasi olarak varligina devam
ettiginden, Italya’nin Adalar1 Yunanistan’a vermeyi teklif etmeyecegini bildiklerini ifade ederek
bu durumda halki tamamen Yunan olan bu yerlerin kendilerine verilmemesi durumunda iki tilke
arasinda siirekli bir sorun alan1 olusacagini belirtmistir. Venizelos, Italya’nin bunu bile bile kendi
hakimiyetini dikte etmeyecegine inandiklarini ifade etmistir. Venizelos gegmiste iki milletin
birlik ve beraberlik igerisinde oldugunu ve bu durumun iyi komsuluk iliskileri igerisinde gelecekte
yakin bir ig birligine doniisebilecegini sdylemistir. “°

Venizelos’un Biiyiik Giigler o6niindeki sunumundan sonra Yunanlilar iddialarini Bati
kamuoyunda hakli ¢ikarmak ve Biiyiik Gtigleri etkilemek i¢in yogun bir propagandaya girigmistir.
Yunanlarm bu kampanyasi karsisinda italyanlarin tavri degismistir. italya'nin Paris Biiyiikelgisi
Lelio Bonin Longare inisiyatif kullanarak iki iilke arasinda siireci tikayan konular1 Paris'te Yunan
bakan Athos Romanos ve 6 Ocak 1919’da Venizelos ile goriigmiistiir. Bonin Longare yaptig1
gorlismeleri Roma'ya bildirmistir. Venizelos, kendilerinin Akdeniz’de biiyiik bir gii¢c olmak gibi

36 Age, 5.16,17.
37 Age, s.16.
3 Age, s.17
39 Age, s.18.
40 Age, s.18.
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bir niyetinin olmadig1 konusunda ona giivence vermistir. Bu goriismelere dayanarak, Bonin
Longare, Italyanlar Oniki Ada ve Izmir’i Yunanistan'a imtiyaz olarak verirse istenen anlasmanin
saglanacagina ikna olmustu. Longare, bdyle bir anlagsmanin Yunanlilarin Adriyatik'teki iddialarla
ilgili olarak Yugoslavlarla birlesik bir cephe olusturmasini engelleyecegini diigiiniiyordu. Herkes
Bonin Longare kadar iyimser degildi. italya'nin Yunanistan biiyiikelgisi Romano Snezana, boyle
bir anlasmaya olduk¢a olumsuz bakmaktaydi. izmir sehrinde Rumlarin ¢ogunlukta oldugunu
kabul etmesine ragmen, Aydin vilayetinin Yunan iddialarinda oldugu gibi bdyle bir gériiniimde
olmadigina ve ikisini ayirmanin neredeyse imkansiz olduguna dikkat ¢ekmekteydi. Ona gore
Yunanistan'in Izmir iizerindeki iddias1 Sulh Konferansi’nda kabul edilirse, bu kacinilmaz bir
sekilde bolgede bir gatismaya yol acacakti. Bu nedenle, italya'nin Kiiciik Asya'da teorik olarak
oldugu kadar fiilen de bir iddiada bulunmasi zorunluydu. Snezana, Yunanistan ile yapilacak bir
anlasmanin higbir yararli amaca hizmet etmeyecegini belirtmekteydi.**

Buna ragmen miizakereler devam etmistir. 19 Ocak'ta Sannino, Venizelos ile goriiserek Kuzey
Epir’in ¢ogunun Arnavutluk’a birakilmasi karsiiginda Italya'nin Oniki Ada ve Izmir’deki
Yunanistan’m smirli taleplerine katilabilecegini onermistir. italyanlarm bu gériismenin gizli
kalmas1 arzusuna ragmen, Venizelos bu teklifi cabucak Ingilizlere iletmistir. Bu gelismenin
sOylendigi birka¢ kisiden biri olan ve Yunan isleriyle ilgilenen Harold George Nicolson,
Yunanistan'in hi¢bir seyden vazgegmeden Sulh Konferansi'nda her iki bolgeyi de alabilecegine
inanmaktaydi. Bu nedenle Atina’da Ingiltere’nin deniz ataseligi gorevinde bulunmus
Venizelos'un dostu Gerald Frangis Talbot, Venizelos'a herhangi bir anlagma yapmamasini, bunun
yerine Sannino'nun tavizini degerli bir not olarak almasini ve Arnavut sorununu Onlar Konseyi'ne
sunacagina sdz vermesini tavsiye etmistir. Daha sonra Venizelos, italyanlarin yalnizca Epir’de
alacag1 bolgeyi ayrintili olarak tartismaya istekli olduklarini kesfetmisti. Venizelos Italyanlarla
yasanan silireci biraz daha zamana birakarak goriismeleri yarida kesmistir. Zira Venizelos,
Italya'nin Adriyatik kiyisindaki Fiume'ye yonelik iddialari iizerine Paris'te italya'ya yonelik
gelisen diismanhigi fark etmis, Sulh Konferansi'nda dogrudan talya'ya karst miicadele etmeden
daha fazlasinin elde edilebilecegine inanmaya baslamist1.*?

Britanya'nin, Yunan-italyan miizakereleri konusunda haberi olmadigini diisiinen italyanlar,
derhal gizli anlagmalara dayali taleplerine geri donmiislerdi. O andan itibaren Yunanlarin
Anadolu’daki toprak taleplerine Italyanlar giiclii bir muhalefetle karsilik verecekti.** Diger
taraftan Ingiliz Genelkurmayi, Italyanlarin bolge iizerindeki iddialarinda Yunanlari
desteklemenin daha akilc1 olduguna, zira Kiigiik Asya'da Yunanllar ile Italyanlar arasindaki bir
miicadelede Yunanlilarin Ingiliz, Fransiz ve Ruslara karst duyduklar1 sempatiye
giivenebileceklerine isaret etmekteydi. Bu kapsamda 1919 yili Ocak aymin sonunda Ingiliz
heyeti, Yunanistan'n Anadolu'daki iddialarim destekleme karar1 almistir.** Dagisleri
Bakanligi'nin iigiincii sekreteri ve Ingiliz heyetinin bir iiyesi olan Nicolson, Venizelos’un
iddialarin1 incelemek ve rapor etmekle gorevlendirilmisti.*®

31 Ocak'ta, Istanbul’da Tiirk hakimiyetinin kaldirilmasi goriisiinii Ingiliz heyetinin
desteklemeyi kabul etmesinin ertesi giinii, Ingiliz heyeti Sir Eyre Crowe'un tavsiyesi iizerine
Nicolson’1n Kiigiik Asya'da bir Yunan bolgesi olusturulmasi ile ilgili goriisiinii kabul etmistir. Bu
karar, bolgenin Tiirklere birakilmasi gerektigini diisiinen Disisleri Miistesar1 Lord Hardinge’in
siddetli muhalefeti karsisinda alimmuisti.®

41 Paul C., Helmreich, From Paris to Sevres : The Partition of the Ottoman Empire at the Peace Conference of 1919-
1920, Ohio State Universty Press, 1974, s. 41.

42 Age, s.44.

43 Age, s.44.

4 Age, s.44.

4 Age, s. 45.

46 Age, s. 45.
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Nicolson, nihai karar1 Crowe'a biraksa da, perde arkasinda bir sekilde daha giiclii bir elin;
Yunan sever biri olan Lloyd George'un elinin oldugu hissediliyordu. Bu siirecte kendi saflarinda
onemli dlciide anlagmazlik olmasina ragmen Ingiliz heyeti Sulh Konferansi'nda Venizelos'un
iddialarinin bas destekgisi olacakt:.*’

Venizelos un kendi hiikiimetinin iilkesindeki geleceginin, Yunan halkina vaat edilen bolgeleri
elde etmedeki basarisina bagli oldugunu agikca belirtmesi, Britanya'nin tavrindaki bu degisikligin
belki de énemli bir nedeniydi. Venizelos uzun zamandir Itilaf devletlerinin ve 6zellikle Biiyiik
Britanya'nin bir dostu olarak kabul edildiginden, onun iktidardan diismesi Ingiliz ¢ikarlarim veya
bolgedeki niifuzunu kotii etkileyecegi muhakkakti.*®

Hem Italya'nin hem de ABD’nin Yunan taleplerinin goguna kars1 oldugunu fark eden Lloyd
George, Yunan taleplerinin dogrudan Konsey'e sunulmasi yerine daha diisiik bir kademede
kapsamli bir sekilde arastirilip tartisilmasi halinde basarili olma olasiliginin daha yiiksek
olacagin diisiinmekteydi. Bundan dolay1 Yunan iddialarinin olusturulacak bir komite tarafindan
incelenmesi ve bir rapor olarak Konseye sunuluncaya kadar bu konuda bir karar alinmamasi
kararlagtirilmigtir.*

2. Yunan Taleplerinin Komisyonda Goriisiilmesi

Venizelos Paris Konferansi agildiktan sonra 3 Subat 1919°da Yunan tezlerini ve taleplerini
igeren bir memorandumu Amerika, Ingiltere, Fransa, italya ve Japonya Basbakan ve disisleri
bakanlarinin hazir bulundugu heyete sunmustur. Yunan Bagbakan taleplerini 30 Aralik 1918
tarihli memoranduma dayandirryordu. Venizelos, 3 Subat’taki sunumuna Yunanistan’in ve italya
ile Konferansin kararlar1 olmaksizin toprak iddialarinda anlasabilecegi umudunu tasidigini
belirterek baglamist1. italyan Disisleri Bakani Sannino, Venizelos’un bu sdzleri iizerine Italya’nin
da Yunanistan gibi iki devletin ¢akisan toprak iddialari iizerinde dostca bir anlasmaya varmasini
arzu ettigini dile getirmistir. Venizelos bundan sonra 30 Aralik’taki memorandumunda belirtmig
oldugu toprak iddialarini tekrarlamistir. Venizelos talep ettigi topraklarda iddialarindaki esas
Olciitiin ne 1rki, ne de dil ile alakali oldugunu, buradaki iddilarin temelinin bdlgede yasayan
niifusun “milli bilinci” oldugunu ifade etmistir. Venizelos, ayn1 prensibin Bati Anadolu ve Dogu
Akdeniz’deki biitiin adalar i¢in de gegerli oldugunu tekrarlamigtir.*

Yunan Bagbakan, Bat1 Anadolu ile ilgili olarak toprak isteklerini dile getirirken bu bélgenin
zaten cografi olarak Ege Denizi’nin altindan uzanan sira daglar ile Yunanistan’a fiziken bagh
oldugunu iddia etmistir. Tarihsel olarak da Yunanlarin ii¢ bin yildir burada yasadigina ve yiiksek
bir medeniyet kurduguna vurgu yapmistir. Venizelos Bati Anadolu’nun Yunanistan’a
baglanmasinin i¢ bolgelerdeki niifus i¢in sorun olusturmayacagini belirtmek i¢in de Bati
Anadolu’nun daglik bolgelerinde yasayan Tiirklerin serbestge Karadeniz’e, Marmara Denizi’ne
ve Izmir’e ticaret amaciyla higbir zorluk cekmeden ulasacaklarinin garantisini vermistir.>*

Venizelos bir giin sonra yani 4 Subat’ta yine Yunan taleplerini igeren metni Fransa disisleri
bakanlig1 binasinda (quai d’Orsay) bulunan bir heyete anlatma imkani1 bulmustur.> Venizelos,
Yunan taleplerini i¢eren sunumunun baslangicinda Bati Anadolu’da iddialarina bir dayanak
olusturacak olan Wilson Prensiplerinin 12. Maddesine atifta bulunmustur. Ona gore 12. Maddenin
iyl yorumlanarak Anadolu’da Ermeni meselesi de dahil olmak tizere mazlum milletlerin sorunlar
ve ozgiirliik talepleri ancak karsilanabilirdi.>® Venizelos’a gore Yunanistan tarafindan talep edilen

47 Age, s. 45.

48 Age, 45.

49 Age, s. 46.

50 Demirhan, agm, s.211.

51 Agm, s. 211.

52 «“La Grece et la Paix”, L’Humanité, 5 Subat 1919.

53 papers Relating to the Foreign Relations of the United States, s.868.
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Anadolu’nun bat1 bolgesi, yalnizca etnik nedenlerle degil, ayni1 zamanda cografi ve tarihsel olarak
ozellikle farkli ve ayr1 bir bolge olusturdugu i¢in Anadolu’nun geri kalanindan ayrilabilirdi.
Venizelos Bat1 Anadolu kiyilarmin cografi ve tarihsel olarak Kiigiik Asya’nin diger bolgelerinden
ayr1 bir goriiniime sahip oldugu iddiasim1 temellendirmek ig¢in Alman cograyact Dr. Alfred
Philipson tarafindan yazilan ve 5. cildi 1915 yilinda yayimlanan Reisen und forschungen im
westlichen Kleinasien (Bati1 Kiiciik Asya’da Seyahatler ve Arastirmalar) isimli ¢alismay1 referans
gostermistir.>

Venizelos burada en biiyiik gayreti Bati Anadolu’daki Rum niifus istatistikleri konusunda
karsisindakileri ikna etmeye calisma noktasinda gostermekteydi. Venizelos Istanbul Rum
Patrikhanesi tarafindan temin edilen Rum niifus sayisinit Anadolu yarimadasi i¢in toplam 1,7
milyon olarak vermistir. Bu tahminlerin dogrulugunun bir kaniti olarak Dietrich tarafindan
1915'te Berlin'de yayimlanan bir brosiirii mehaz vermistir. Ona gore Kiiciik Asya'daki azinliklara
yonelik kotli muameleler her zaman Berlin'den yonetilmisti. Yine de Almanlar pratik bir halkt
ve dogru istatistiklere sahip olmak amaciyla Dietrich bir niifus saymmi yapmakla
gorevlendirilmisti. Yapilan ¢alisma sonucunda Anadolu’daki Rum niifusu 1.6 milyon olarak
tespit edilmisti. Venizeos 1915°teki olaylardan sonra var olan niifusa dayanan bu sayinin kendi
tahmini olan 1,7 milyonu tam olarak dogruladigini iddia etmistir. Venizelos ayrica Tiirkiye'deki
liselerde kullanilan cografya el kitaplarinin, Anadolu'nun Rum niifusu olarak 1,3 milyon rakamini
verdigini iddia etmistir. Bu rakam ile kendisinin daha 6nce alintiladig1 rakam arasinda 6nemli bir
fark vardi, ancak bu fark, bu sartlar altinda beklenenden daha biiyiik degildi.®

Venizelos sunumunun devaminda Aydin ve Bursa vilayetleri ile Canakkale Bogazi ve izmit’in
bagimsiz sancagi da dahil olmak {izere, Yunanistan tarafindan talep edilen Bati Anadolu’da
yasayan Rum niifusun 1.081.000'e ulastin1 iddia etmistir. Bahse konu bu bolgeye ilave olarak,
Meis ile Midilli arasinda, anakaraya bitigik adalar eklenirse, toplam 1.450.000 Rum sayis1 elde
edilecegini sOylemistir. Venizelos, Sakiz, Midilli ve Samos adalar1 son Balkan savaginin sonunda
Yunanistan'a dahil edilmis olsa da, Tiirk Hiikiimeti bu adalarin sakinlerinin Yunanistan'a olan
bagliligimi hi¢bir zaman tanimadigini ifade etmistir. Adalar, ekonomik olarak anakaraya siki
sikiya bagliydi ve adalarin toprak sahiplerinin ¢ogu da anakarada miilklere sahipti. Venizelos
diger yandan Rum niifusunun bu bolgelerde ¢ok dinamik oldugunu ve buralarda Rum niifusunun
artig gosterirken Tiirk niifusunun azaldigina isaret etmistir. Bu iddiasina Kibris’t ve Girit’i 6rnek
gostererek iddiasim giiglendirmeye galigmustir.>®

Venizelos’a gore Anadolu’da Yunan niifusu cogunluga sahipti, ¢gogunluk oldugu i¢in 6zerk bir
yonetime sahip olma hakki vardi ve 6zerklik de birlesme hakkina sahipti. Bati Anadolu’da
kurulacak yeni 6zerk Yunan yonetimi dzgilirce Yunanistan ile birlesmek isteyecekti. Venizelos
gliniimiizde biitiin iilkelerde oldugu gibi buradaki Rumlarin da milliyet ruhu ve duygusunun ¢ok
giiclii oldugunu, bu halkin arzusunun bagimsiz bir devlet kurmak degil, Yunan kardesleriyle
birlesmek oldugunun altini ¢izmistir. Bu birlesme karar1 Yunanistan’in bazi askeri sorumluluklari
yiliklenmesini gerektiriyordu. Yunanistan sadece Bulgaristan sinirmi korumak zorundaydi,
herhangi bir olayda Cemiyet-i Akvam’in garantisi saglanmaliydi. Bu bolgeleri yonetme yiikiine
gelince, Venizelos’un iddiasina gore; Yunan milleti 6zel kapasitesi ve Tirklerle isbirligi
yapmadaki dehasiyla iki millet arasindaki dinsel ve siyasal kavgayi sona erdirerek bunu basaracak
giicteydi.”’

4 Subat giinii yapilan on kisilik kurul toplantisinda ingiliz Basbakan Lloyd George’un 6nerisi
ile Yunan toprak iddialarinin incelenmesi i¢in bir uzmanlar kurulunun kurulmasina karar

54 Age, s. 869.
55 Age, s. 870.
5 Age, s.871.
57 Age, s.874.
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verilmistir.%® Ingiltere, Amerika, Italya ve Fransa bu kurula ikiser temsilci gdndereceklerdi.
Yunanistan’in toprak iddialarin1 goriisecek olan komite Konferansta kurulan ve toprak
isteklerinin goriisiildiigii bes kuruldan biriydi. *°

Yunan Iddialarin1 Arastirma Komisyonu olarak kurulan komisyonda Amerika’yr W.L.
Wetermann ve Doktor C. Day, Biiylik Britanya’y1 Robert Borden ve Eyre Crowe, Fransa’y1 Jules
Cambon ve M. Gout, Italya’y1 ise De Martino ve Albay Castoldi temsil edecekti. Komisyon
baskanligi i¢in Fransiz temsilci Jules Cambon ve yardimcist olarak da Borden
gorevlendirilmistir.%° Komisyonun temel amaci Yunanistan’m iddia ettigi hususlar1 ele alarak
nihai ¢dziim igin bir rapor hazirlamakt:.®*

Yunanistan’in toprak taleplerini incelemek i¢in kurulan komisyon goriismelere 12 Subat
tarihinde baglamigtir. Komisyon 21 Mart’a kadar on iki kez bir araya gelmistir. Venizelos’un
teklifleri 21 Subat 1919 tarihindeki toplantida genis bir sekilde ele alinmistir. Toplantida
Komisyon Bakani Jules Cambon ilk olarak sozii ABD delegesi Wetermann’a vermistir.
Westermann, Venizelos un iddialarinin incelendiginde bu iddilarin Venizelos tarafindan Wilson
prensiplerinin 12. Maddesine dayandirildigini ve s6z konusu iddialarin dort temel iizerine kurulu
oldugunu belirtmigtir. Westermann, Venizelos’un taleplerini temellendirdigi bu dort esasi su
sekilde agiklamistir: “Anadolu topraklarindan talep edilen bolgede Yunan niifusu diger niifusa
oranla yiiksektir, bolge iilkenin diger kalanina gore kiiltiir, ekonomik ve sosyolojik a¢idan daha
farkli bir gorlinlim arz etmektedir, bolgede yasayanlar Yunanistan ile birlesmeyi arzulamakta ve
bu bolgedeki niifus Yunan irkina mensup saf bir topluluktur”. Westermann bu bolgedeki niifusun
isteklerinin dikkate alinmasinin elbette 6nemli oldugunu ancak bahse konu bu niifusun gergekten
Yunanistan ile birlesmek isteyip istemediginin veya yeni bir bagimsiz rejim isteyip
istemediklerinin teyit edilmesine ihtiyag duyuldugunu belirtmistir. Westermann ayrica
Venizelos’un bolge niifusu ile ilgili zikrettigi niifus rakamlarmin da incelenmesi gerektigini
belirtmistir. Nitekim Westermann, Venizelos un talep ettigi bolgede yasayan Yunan niifusuna
dair verilen istatistiklerin Amerikan istatistiklerine oranla fazla oldugunu ifade etmistir.
Westermann’a gére aradaki fark 600 binde 100 bin kisidir. Westermann Izmir’de Rumlarmn
cogunlukta oldugu, ancak Venizelos’un talep ettigi bolgedeki niifusun % 32’sinin Rum,

% 63’liniin Tiirk oldugunu sdylemistir. Westermann ayrica Yunanlarn talep ettigi cografi
bolgenin bir biitiinliik arzetmedigini 6ne siirmiistiir.®2

Westermann bu bolgenin Yunanlara verilmesi halinde Anadolu’da kurulmasi planlanan yeni
ve mistakil bir Tiirk yonetiminin ekonomik a¢idan zor durumda kalacagini belirtmistir.
Anadolu’da giivenligin ve istikrarin devamini saglamak i¢in mevcut durumu muhafaza etmek
gerektigini ifade etmistir.®® Komisyon Bagkaninin Tiirklerin Anadolu’da yeni bir rejim
kurmalarimin ¢ok zor oldugunu belirtmesi lizerine Westermann, ancak yeni Tiirkiye nin Cemiyet-
i Akvam’n kontrolii altinda olacagin1 hatirlatmistir.%*

Britanya delegesi Borden s6z alarak Yunanlilarin gelisen ve yayilan bir millet olduklarini
hatirlatmis, Venizelos’un sunmus oldugu harita {izerinde degerlendirmelerde bulunmustur.
Borden harita {izerinde Venizelos’un Yunanistan ve Tlrkiye’yi ayirdigi kirmizi hatti gstererek

58 Smith, age, s. 112; Jaeschke, a.g.e., s.50.

59 Demirhan, agm, s.212.

8 fsmail Ediz, Diplomasi ve Savas-Ingiliz Belgelerinde Bati Anadolu’da Yunan Isgali (1919-1922), Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara, 2015, s.120.

61 Age, s.121.

62 |_es Archives du Ministére des Affaires Etrangéres Frangais (AMAEF), Conference de la Paix 1919-1920, Recueil
des Actes de la Conférence (Proces-verbaux, Rapports et Documents), Part IV, Commision Chargée d’étudier les
questions territoriales intéressant la Grece, Imprimerie national, Paris 1923, 5.39.

63 Agh, s. 40.

64 Agh, 5.40.
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Menderes Vadisi ve Aydin Sancagi’nda bircok Rumun Tiirk tarafinda kaldigi, diger taraftan
bir¢ok Tiirkiin de kuzeydogu hattinda 6zellikle Balikesir sancaginda Yunan tarafinda kaldigini
sOylemistir. Borden Balikesir Sancagi’nin ekonomik ve stratejik acidan Yunanlarda kalmasini
Onermigtir. Borden Bogazlar tarafsiz bir bolge olarak diisiinmekte ve 6zellikle Yunanlilarin
Anadolu’daki sinirlarini stratejik agidan bu bolgeye sinirdas yapma egilimindedir. Borden’e gore
[zmir’den Marmara kiyilarinda Bandirma hattina uzanacak demir yolu ya Yunanlara verilecek ya
da tarafsiz bolgede kalmas: gerekecektir. ®°

Ingiliz temsilci Yunanlara birakilacak bolge ile ilgili niifus istatistiklerinin Yunan
kaynaklarindan temin edildigini ve bu rakamlar eger gergek kabul edilirse bu sinir degisikligi
sonucu yaklasik 1 milyon Tiirk ve Rumun Yunan sinirlar igerisinde kalacagini sdylemistir.
Yuvarlak bir hesaplamaya gore Bati Anadolu’da yasayan ve tarafsiz bolgeyi icermeyen
topraklarda 100 bin Rum Tiirk yonetimine, yaklasik 500 bin Tiirk ise Yunan ydnetimine
gececektir.5

Komisyon Baskani séze girerek komisyonun Sulh Konferansi’nin Istanbul ve Tiirk rejiminin
gelecegi ile ilgili verecegi muhtemel karari dikkate almalari gerektigini sdylemistir. Baskan,
Komisyonun onerilerini Yiiksek Konsey’e sunacaklarini, ancak bu onerilerin bir¢ok belirsizlik
barmdirdigim ifade etmistir. Komisyonun bu toplantisinda italyan temsilci De Martino
Yunanistan’i toprak talepleri ile ilgili hiikiimetinin kararlarin1 bekleyecegini ifade ederek goriis
beyan etmemistir.%’

Oturumda Fransiz temsilci Gout s6z alarak Fransizlarin Yunan talepleri ile ilgili goriislerini
aciklamistir. Buna gore, kendi gelisimlerini saglayabilecek yeterlilikte olan ve yeterli gogunluga
sahip boélgelerde Rumlar Tiirk boyundurugu altindan tamamen kurtulabilme ve kendi
yonetimlerini elde etme sansina sahiptir. Anadolu’da yer alacak Osmanli Devleti’nin her
haliikarda denize yeterli bir ¢ikisi olmalidir.%®

Fransiz temsilci Tirklere ve Yunanlara bir bolge ¢izmenin Gzellikle cografi bakimdan ve
icerisinde denize cikislar1 da hesaplamak zorunda kalinmasindan dolay1 ¢ok zor oldugunu ifade
etmistir. Temsilci bu konuda Ingiliz 6nerileri ile ayn1 dogrultuda olmadiklarini belirtmistir. Gout,
Yunanlarin bilhassa Ayvalik kazasina yogunlasarak burasinin Yunanistan’a baglanmasi
noktasinda ¢ok istekli olduklarimin altim ¢izmistir.5°

Italyan temsilci De Martino komisyonda sadece delegelerin kendi iilkeleri ile ilgili goriislerini
dile getirdiklerini, Yunanistan’in taleplerinin konusulmadigini ve Komisyonun ¢alisma konusuna
geri donmeleri gerektigini belirterek Komisyona tevdi edilen ana konudan ayrildiklarini ifade

etmistir. Komisyon, Venizelos’u ileriki bir tarihte dinlemek iizere ¢alismalarini sonlandirmustir.
70

Yapilan toplantilarda Biiyiik Giiglerin Izmir’in Yunanistan’a verilmesi y&niinde tavir
takinmas: Italyanlar1 Bat1 Anadolu’da Yunanlara kars1 baz1 alternatifler aramaya sevk etmistir.
Bu kapsamda Izmir’de bulunan Italyan temsilci Cavaliero Monfredi, izmir Valisi Nurettin Pasa’y1
23 Subat’ta ziyaret ederek Osmanli topraklarmin Ingiltere, Fransa ve Italya arasinda ii¢ bdlgeye
ayrildigini; Ederemit-Antalya arasindaki italyan bdlgesinde yasamakta olan Rumlari bahane
ederek Bati Anadolu topraklarmm Yunanistan’a katmak istedigini, Italyanlarin bu bolgede
giiglenmesini istemeyen Fransa’nin Yunanlara yardim ettigini sdylemistir. Italyan temsilci artik
Osmanlilarin italyan mandasina taraftar oldugunu gdstermesi icap ettigini belirtmistir. Nurettin

65 Agh, s. 41.
6 Agh, s. 42.
67 Agh, s 42,43.
68 Agh, 5. 43,44.
69 Agh, 5.43.
0 Agh, s.44.
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Pasa ise diplomatik bir cevap vererek amaglarinin Osmanli hakimiyetinin bu bolgede korunmasi
oldugunu ve simdilik manda ve himaye diisiinmediklerini bildirmistir.”*

Bu gelismeler olurken Yunan taleplerini goriismek i¢in gorevlendirilen komisyon 1 Mart
1919°da yaptig1 toplant1 ile ¢aligmalarina devam etmistir Komisyon Bagkani Jule Cambon,
Venizelosun Komisyonda Anadolu ve Adalarla ilgili dinlenmesi hususunda 1srarci olmadigin,
ancak Venizelos’un memorandumunda yer almadigi halde Komisyonun dikkatini asagidaki
noktalara ¢ektigini belirterek su hususlar1 vurgulamistir:

“Bati Anadolu cografik bir biitlinliikk arz ettigi gibi ayn1 zamanda her donemde tarihi ve
ekonomik biitiinliik de arz etmektedir. Bu agidan bolgenin biitiinliigiiniin olabildigince korunmasi
daha uygundur. Komisyon bu duruma riayet etmezse Konferans’ta benzer sorunlar ortaya
cikacaktir. Ornegin Bohemya bolgesindeki Almanlarin Cekoslovakya’ya katilmasi zorunda
kalinacaktir.” Venizelos s6z alarak tartisma konusu olan bolgedeki Rum niifus istatikleri ile ilgili
aciklamalarda bulunmustur. Venizelos 1915 tarihinde yayimlanan Karl Dieterich’in Das
Griechentum Kileinasiens (Kiigiik Asya Rumlari) ¢aligmasini mehaz gostererek memorandumda
sundugu rakamlarin dogrulugunu ispata ¢aligmustir.”

Komisyon Baskani bir énceki toplantida goriislerini belirtmeyen Italyan temsilcisine soz
vererek Venizelos’un talepleri konusunda italya’nin goriislerini talep etmistir. italyan temsilci
Galli, Venizelos’un iddialarim1 tamamen Anadolu’da Rumlarin ¢ogunlukta oldugu fikrinin
iizerine temellendirdigini ifade ederek Yunanlarin niifus rakamlarini Kilisenin kaynaklarindan
aldigmi belirtmis ve Tirk rakamlarinin gérmezden gelinmesini elestirmistir. Galli Tiirk
istatistiklerinin milkemmel derecede bir istatiki veriler icermedigini ancak Yunan ve Tiirk
istatistik rakamlarinda ciddi farklar oldugunu sdylemistir. Italyan temsilci 1897 yilinda
yayinlanan Le Livre Jaune (Sar1 Kitap) isimli kitabin daha kesin istatistikler verdigini ve bunlarin
dikkate alinmasi gerektigini ifade etmistir. Bahse konu kitaba gore Anadolu’daki Miisliiman
niifus 9 milyon 100 bin, Ortodoks niifus 1 milyondur. Filistin ve Suriye niifusu lizerine ¢aligmalar
yapan Verney ve Dambmann’a gére Anadolu’da Miisliiman niifus 7.319,256 olmasina ragmen
Ortodoks Rum niifus 1 milyondur. Belgika’nmin izmir Konsolosunun iddiasina gére ise
Anadolu’daki Misliimanlarin niifusu —Adalar hari¢g- 6 milyondur. Ortodoks Rumlar ise 1
milyondur. Diger istatistikler de hemen hemen benzer rakamlar vermektedir. Italyan temsilci bu
rakamlar1 verdikten sonra Venizelos’un Bati Anadolu Rum niifusu ile ilgili istatistikleri
vermesine ragmen detay vermedigini iddia etmektedir. Venizelos memorandumunda 15
Ortodoksluk bolgesinden bahsetmektedir. Memorandumun bir diger yerinde Venizelos
Anadolu’da 11 piskoposluk bolgesinden daha bahsetmektedir. Toplamda 26 kilise bolgesi
yapmaktadir. Oysa bes y1l boyunca Izmir’de Yunan konsoloslugu yapmis ve Anadolu iglerine iki
kez inceleme seyahatleri gerceklestiren Antonopoulos’a gére Anadolu’da sadece 18 kilise bolgesi
bulunmaktadir. italyan temsilci Venizelos’un iddialarmi ¢iiriitmek i¢in Atina’da bulunan ve
Anadolu Rumlan tarafindan yayimlanan Xenophani gazetesinde 1906 Eyliil ayinda yaymlanan
ve Anadolu’da 618,393 Rum Ortodoks’un yasadigini belirten habere atifta bulunmustur.”

Galli, Antonopoulos’un hazirlamis oldugu kitapta gecen Anadolu niifusu ile ilgili bilgilerin
yukarida bahsedilen gazetede yayimlandigimi ifade etmistir. Buna gore biitiin Anadolu’da Rum
Ortodoks niifusu en fazla 1.2 milyondur. Antonopoulos’a gore Tiirk niifusu toplam niifusun
10/7’sini olustururken Rum Ortodokslar 10/1°1 ve Ermeniler ve diger Hristiyanlar 10/2°dir. Galli,
Komisyon Bagkanindan Venizelos’un bu konuda daha detayli bilgi vermesini talep etmesini
istemistir. Galli tiim kaynaklarin verdigi istatistikleri incelediginde ortalama Rum niifusunun 985

™ Tiirk Istiklal Harbi I, Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Genelkurmay ATASE Yaymlari, 3. Baski, Ankara 1999,
s.198.

72 S5z konusu galisma Osmanli imparatorlugunda yagayan Rum azmligina ait niifus istatistikleri veren bir kitaptir.
3 Agh, 5.93.
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bin ile 1.2 milyon arasinda oldugunu ifade etmistir. Ancak Venizelos’un memorandumunda
verdigi rakam ile diger istatistikler arasinda 500 bin fark vardir. Galli Izmir 6rnegini vererek
Venizelos un Izmir vilayeti i¢in 622 bin rakamimi verdigini, ancak herkesin bildigi gibi Rumlarin
sehirlerde yasadigim ve Izmir igin Lanterne gazetesi yazari Paillares’in 1906°da yayinlanan Le
Bulletin d’Orient’te Izmir ili i¢in 135 bin Rum rakamini verdigini, ne kadar ugrasilirsa ugrasilsin
622 bin rakamina ulasmanin miimkiin olmadigini iddia etmistir. *

Galli bu sekilde bircok vilayetten 6rnek verebilecegini ifade ederek Venizelos’un verdigi
rakamlarin kabul edilemez oldugunu sdylemistir. Galli diger yandan Venizelos’un iddialarini bu
fikir {lizerine bina etmesini ve Anadolu’daki Ortodoks Rum niifusun Yunan oldugu tezini
savunmasini elestirmistir. Galli, Fransiz Quinet’in La Bible de 1’Aie Mineur kitabin1 ve uzun
yillar bu bolgede gorev yapmis ve Izmir {izerine tafsilath bir eser yazmis olan Fransiz konsolosu
Rougon’un ¢alismalarini mehaz gostererek Anadolu’daki Rumlarin saf Helen olmadiklarini dile
getirmis ve Ozellikle koylerde yasayanlarin giizel Tiirkce konustuklarindan bahsetmistir.
Bazilarmin Tiirk olup Ortodoks inanca sahip olduklarini ve sadece ibadetlerinde ve yazi dilinde
Yunancayi kullandiklarini iddia etmistir.”

Ingiliz temsilci Sir Eyre Crowe, Italyan temsilciye halen daha dillerini kaybetmis bir Rum
toplulugunun kalip kalmadigin1 sormus, Galli ise bu toplulugun ulusal bilinglerini kaybettigini
iddia etmistir. Crowe problemi tersten okumamak gerektigini ve Hristiyanligi kabul eden
Tiirklerin ¢ok olmayip Tiirkge 6grenen bircok Rumun oldugunu sdylemistir. Galli, Rumlarin
cogunun ana dillerini kaybederek ulusal bilinglerinin silindigini ve dilin ulusal bilincin
korunmasin en 6nemli unsurlardan biri oldugunu sdyleyerek bagka bir bahse gegmistir. Galli’nin
dikkat c¢ektigi bir baska mesele Venizelos’un talep ettigi topraklarda 1 milyona yakin Tiirkiin
kalacak olmasidir. Galli Anadolu’da yasayan bes-on milyon Tiirk niifus ile baglari olan bu
Tiirkleri yonetebilmek i¢in Venizelos’un biiyiik bir ordu kurmasi gerektigini ve bu durumun
bolgede diizeni bozacagim ve Konferansin bolgede karisiklik istemedigini belirtmistir.”

Italyan temsilci Yunanlarin talep ettigi yerlerin biiyiik bir boliimii ile ilgili daha 6nce Fransa
ve Biiyiik Britanya ile mutabakata vardiklarini ifade ederek 19 Nisan 1917 tarihli Saint-Jean-de-
Maurienne Anlasmas: ile izmir ve Antalya kiyilarma kadar uzanan bolgenin Italyanlara
birakildigini hatirlatmistir. 26 Temmuz 1917°de Fransa ile italya arasinda yapilan anlasmaya
gore Lamas nehri (Limonlu Cay1) Anadolu’da iki iilkenin sinirt olarak kabul edilmistir. Yine
Londra’da 18 Agustos 1917 tarihinde yapilan anlagma ile Italya’nin Mayis 1916 tarihinde Fransa
ve Biiyiik Britanya’nin Ermeni, Suriye, Mezopotamya, Filistin, Arabistan ve Kizildeniz ile ilgili
diizenlemelerini kabul etmesine karsilik italya’ya verilen topraklarin Venizelos tarafindan talep
edilmesini dogru bulmadigini ifade etmistir.’’

Italyan temsilci Fransiz ve Ingiliz temsilcilere sunu sdylemistir: “Simdi size basit bir soru
soracagim! Amerikan temsilcisi Yunan taleplerini temelsiz bulmas: ve yukarida bahsettigim
anlasmaya Amerikalilarin imzalamamis olmasindan dolayr bu soru Amerikan temsilcisini
ilgilendirmiyor. Italyanlarla 1917 de bu bolge icin anlasma yapilmasina ragmen simdi bu bolgeyi
Yunanlara nasil veriyorsunuz? *. Italyan delege bu konuda sessiz kalmalarinin bu bélge igin
kendilerine verilen s6zden ve haklarindan vazgectikleri anlamina gelmedigini ve bu sorunu bu
platformda tartisacaklarini sdylemistir.’

Galli, bu anlasmanin yiiriirlilkte olmadigini sdylemek isteyenlere 26 Nisan 1915 tarihinde
imzalanan Londra Anlagsmasini hatirlatarak bu anlagmaya gore yine Bat1 Anadolu bolgesi yani

"4Agb, 5.91-93.
5 Agh, 5.94.

6 Agh, s. 94,95,
7 Agh, 5.96.

8 Agh, 5.96.
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Venizelos’un talep ettigi bolgeler italyanlara verilmisti.”® Italyan temsilci Londra Anlasmasi’nin
8. Maddesini hatirlatarak bu bolgenin Italyanlarin rizasi olmadan hicbir sekilde baska bir devlete
verilemeyecegini ifade etmistir. Italyan temsilci devletinin ¢ikarlari koruyacagim ve Ege
Adalar1 ve Anadolu ile ilgili alinacak her tiirlii karara karsi ¢ikacaklarini net bir sekilde ifade
etmistir. Amerikan temsilcisi Westerman, Italyan temsilcisinin “Amerika’'nin Anadolu ve Oniki
Ada ile ilgili yapilan anlasmalaria ilgisi yoktur” yontindeki sozlerine itiraz ederek, Amerika’nin
her iki bolge ile ilgili ¢ikarlarinin s6z konusu oldugunu hatirlatip bahsi gegen anlagmalarin
bolgenin gelecegi ile ilgili konularda temel alinamayacagini sdylemistir.%

Sir Eyre Crowe soz alarak konunun bahsedildigi gibi hassas bir konu oldugunu kabul ettigini
ve Italyan temsilcilerin itirazlarin1 anlayabildigini, ancak su anda 1917°de Italyanlarla yapilan
anlagmalarin halen gecerli olup olmayacagi yoniinde bir fikir beyan etmeye bir yetkisinin
olmadigimi sdylemistir. Ancak, italyan temsilcilerin bu anlasma bahsini agmalarindan dolay1
bununla ilgili birka¢ hususu belirtmenin yararli olacagini ifade etmistir. Ingiliz temsilci 1917
anlagmasinin gegerli olmadigini sadece Biiyiik Britanya’nin sdylemedigini, digerlerinin de bu
anlasmay1 gecersiz saydiklarini, ayrica bunu Italyan hiikiimetine resmen bildirdiklerini
sdylemistir. Crowe ayrica 1915 anlagsmasinin Izmir’den bahsetmedigini ifade etmistir. Crowe bu
meseleyi tartismanin Komisyonun yetkisi disinda oldugunu, su anda olaganiistii bir durumda
bulunduklarini, kendilerinin Yunan taleplerini goriismek iizere gorevlendirildiklerini, ancak
ftalyan temsilcilerin bu konuyu tartismaya muhalefet ettiklerini sdylemistir. Kendilerinin Onlar
Konseyi tarafindan tevdi edilen konuyu goriismek igin gorevlendirildiklerini ve Onlar
Konseyi’'nde Italyanlarin da bulundugunu hatirlatmistir. Italyanlarin da i¢inde bulundugu bir
konseyin verdigi gorevi Komisyonun yerine getirmesine italyanlarin muhalefet etmemesini ve
Komisyonun bu gérevine devam etmesi gerektigini savunmustur.!

Italyanlarin kendilerine daha &nce gizli anlagmalarla verilen yerlerin Yunanlarca talep
edilmesine muhalefet etmesine ve siireci ¢ikmaza gotiirmelerine Komisyon Bagkani Jules
Cambon miidahale etmistir. Cambon, Komisyonun goérevinin Anadolu’nun gelecegi ile karar
vermek degil daha sinirli bir sekilde Yunanlarin taleplerini goriismek oldugunu hatirlatmistir.
Cambon, eger Italyanlar kendilerine bu yerler icin sdz verildigini ve bunun aksini kabul
etmeyeceklerini, ya da belirli sartlar dogrultusunda daha 6nceki anlagmalarda bazi degisiklere
gidilmesi gerektigini diisliniiyorlarsa bunu acikca sdylemeleri gerektigini ifade etmistir. Cambon,
bu talebi Onlar Konseyi’ne iletecegini sdylemistir. Komisyonun Yunan taleplerini goriismek
iizere gorevlendirildigini ve bu konu ile ilgili Onlar Konseyi’ne bir goriis bildirmeleri gerektigini
hatirlatmistir. &

Fransiz temsilci Gout séz alarak 1915 Anlasmasinda ilk olarak italya’nin savasa girmesinin
amagladigini ve bu anlasmanin Fransa hiikiimetinin Oniki Ada iizerinde herhangi bir soz
sdylemesine miisaade etmedigini ve Oniki Ada’nin italyanlarin oldugunu, Lozan Anlasmast ile
(1. Lozan Anlagmasi) bunun teyit edildigini ifade ederek Komisyonun adalar iizerinde degil de
Venizelos’un diger talepleri iizerinde yogunlagmasi gerektiginin altini ¢izmistir. Ozellikle Izmir
ile ilgili bir karar verilmesi ve Onlar Konseyi’ne sunulmasi gerektigini vurgulamstir.®®

Gout konusmasinda Amerika’nin bu anlasmalarin disinda oldugunu, zira Italyanlarin bizzat
Ingiltere ve Fransa’nin yaninda yer aldigii ima etmistir. Amerikan temsilcisi Westerman
kendisinin kendi devletinin goriislerini Komisyonda dile getirmekle gérevli oldugunu ve daha

“Agh, 5.97.
80 Agb, 5.98.
81Agh, 5.99.
82Agh, 5.100.
83 Agh, s.101.

History Studies
www.historystudies.net


http://www.historystudies.net/

Aydin Ozgiren

once Italyanlarla yapilan anlagsmalar1 tanimak zorunda olmadigini dile getirerek Wilson
Prensipleri cergevesinde meselelerin halledilmesi gerektigini sdylemistir.®

Komisyon Bagkani, Amerikan temsilcisinin Wilson Prensiplerini hatirlatmasi iizerine bu
prensiplerin her alam kapsamadigini vurgulayarak 1915 Anlasmasi’nin Fransa, Ingiltere ve Italya
arasinda yapildigim1 ve bu savasg silirecinde Biiyilk Devletlerin bir i¢ meselesi oldugunu
sOylemistir. Baskan, “eger Wilson Presipleri ge¢misi de baglayacaksa o zaman ¢ok uzaklara gidip her
milletin giinliik sorunlarina da bunu uygulamamiz icap eder”® diyerek Amerikan temsilcisinin her
defasinda s6z konusu prensipleri hatirlatmasindan memnun olmadigini géstermistir.

Baskan, Komisyona verilen gérevden uzaklasildigini ve kisir tartigmalar igerisine girildigini
diisiinmiis olacak ki, bu konular1 bir kenara koymak istemistir. Baskan, Italyan temsilcilerin dile
getirdikleri meselelere bir serh koyup Komisyondan beklenen goriisii bir an dnce olusturmalari
gerektigini sdylemistir. Cambon, bu tartigmalarin sonunda Italyanlarla Yunanhlar arasinda bir
mutabakata varilmasini da kisisel olarak diledigini belirtmistir. Bu ifadeler karsisinda Italyan
temsilci De Martino Komisyonun ¢alismalarina memnuniyetle katilacagim ifade etmistir. 8

Cambon ise Izmir i¢in oylama yapilabilecegini sdylemistir. Fransiz temsilci Gout, izmir ile
ilgili iki proje oldugunu ifade ederek Ingilizlerin halen daha sinir hatlar ile ilgili goriislerini
koruyup korumadigini sormustur. Ingiliz temsilci Nicolson, kuzey siniri i¢in Fransiz temsilcinin
goriislerine uygun bir sekilde Edremit’i Tiirk sinirlari igerisinde birakabileceklerini, giiney sinirt
icin de Fransiz delegasyonunun onerdigi sinir hattina artik itiraz etmeyeceklerini sdylemistir.
Gout s6z alarak Aydin ¢evresinde Tiirklerin Rumlardan daha kalabalik oldugunu ancak Aydin
merkezinde 6nemli bir oranda Rum niifusu s6z konusu oldugunu sdylemistir.%’

Komisyon Bagkani s6z alarak bu zamana kadar taraflarin Yunan talepleri ile ilgili goriislerini
ve Italya temsilcisi De Martino’nun Yunan taleplerine serh koymasim dinlediklerini, gelecek
sefer Biiylik Britanya temsilcisi Harold George Nicolson ve Fransiz temsilci Krajewski’nin bir
rapor hazirlamasini kolaylastiracaklarimi sdylemistir. Bagkan, eger bir karara varirlarsa Onlar
Konseyi’ne sunacaklarini, e§er varamazlarsa Konseye bir karara varamadiklarini ileteceklerini
belirtmistir.%

Yunan isleri ile ilgilenen komisyonda gorevli olan Fransiz temsilci Laroche, komisyonda
goriisiilen oneriler dikkate alindiginda genel olarak Fransa ve Ingiltere’nin gdriisiiniin
Anadolu’nun Avrupali iilkelerce manda yonetimiyle ydnetilmesi, izmir ve ¢evresinin Yunanlara
birakilmasi goriisiiniin agir bastigini ifade etmistir. Amerikan temsilcisi Westermann bu goriislere
katildigi belirtmektedir. Ancak Amerikan goriislerinin de dikkate alinmasini istemistir. Ingiliz
temsilcisi Crowe, Ingiliz goriisiiniin tam bu olmadigim, gdriislerinin Rum unsuru olan yerlerin
Yunanistan’a verilmesi yoniinde oldugunu, zira Avrupa medeniyeti ve rkina mensup unsurlarin
bir diger Avrupali milletin mandasina girmesinin mahsurlart oldugunu sdylemistir. Bagkan, bu
goriisiin kabul edilip edilmedigini sormus, Fransiz Gout, olumlu cevap vermis, Westermann ise
yukarida belirttigi hususlarin dikkate alinmasi gartiyla bunu kabul ettigini belirtmistir.®

Baskan bu meselede fikir birligine varildigini ifade etmis ve Oniki Ada meselesinin
goriisiilmesine gecilmistir. Bagkan, Oniki Ada meselesini Onlar Konseyi’nde bulunan Italyan
hiikiimeti temsilcisinin 1915 Anlagmasina imza atan ve Onlar Konseyi’nde temsil edilen iilkelerle
tartismasi gerektigini ifade ettigini, bu konuda Fransiz Gout’nun Fransiz goriislinii dile getirdigini
soylemistir. Baskan, Komisyon adina bu meselenin Italya ve Yunanistan arasinda ¢oziilmesini

84 Agb, s.101.
85 Agb, 5.102
8 Agb, 5.102
87 Agb, 5.102
8 Agh, s.103.
8Agh, 5.104.
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diledigini de ilave etmistir. Amerikan temsilcisi Westermann hiikiimetinin goriislerinin bu konuda
ifade edildigini, Venizelos un taleplerini etnik unsur {izerine bina ettigini, Oniki Ada meselesinde
Bozcaada ve Gokgeadanin stratejik oneminden dolay1 kurulacak olan Istanbul Y&netimine
birakilmasi gerektigini savunmustur,*

Crowe, Yunanlarin talep ettigi bu iki adanin Meis Adasi da dahil Oniki Ada’ya dahil
olmadigini, Westermann’in s6z konusu iki adanin stratejik bir 6neme sahip oldugu yoniindeki
gorlisiine katilmadigini ifade ederek Canakkale Bogazi’nin savas sonrasinda serbest bolge
oldugunu ve askeri bolge olmaktan ¢iktigini, dolayisiyla bu iki adanin stratejik Onemini
kaybettigini iddia etmistir. Bu iki adanin Yunan oldugu siiphe gotiirmediginden buralarmn
Yunanistan’a birakilmasi gerektigini savunmustur. Meis Adasi’nin ise Anadolu’nun giiney
kiyilarinda oldugu ve buranin Yunanistan’a baglanmasina karsi ¢ikilmasinda bir hakli gerekce
olmadigim soylemistir.%

De Martino bu teklife itiraz ederek bu adanin 1913 Biiylikelgiler Konferansi’nda tartisma
konusu oldugunu, Italyan temsilcisinin bu Konferansta Meis Adasi’nin Anadolu kiyisina ¢ok
yakin oldugunu ve adanin bu topraklardan ayirilamayacagini ifade ettigini sdylemistir. Ancak
sadece 1917 Anlasmasi degil, Nisan 1915 Londra Anlasmasi’nin 9. Maddesi uyarinca bu yeri
talep ettiklerini ve italya’nin Meis Adasi iizerindeki haklarim korumaya mecbur oldugunu
belirtmistir. %

Fransiz temsilci Gout, Gokgeada ve Bozcaada ile ilgili Fransiz delegasyonunun ingiliz
delegasyonu ile ayni goriise sahip oldugunu sdylemistir. Canakkale Bogazi’nin 6niiniin bundan
boyle askeri agidan kullanilamayacagini, bu yiizden bu iki adanin Istanbul Y&netimine
baglanmasina gerek olmadigini, adalarin Yunanistan’a baglanmasinin Bogazlarin tarafsizligi
agisindan daha iyi olacagini ifade etmistir.%®

Yunan taleplerinin gériiliisiildiigii bu toplantilarda genel olarak Ingilizler ve Fransizlar
Venizelos’un iddialarin1 destekler goriiniimiindeydi. italyanlar Bat1 Anadolu’daki Yunanistan
iddialarina karsi ¢ikmaktaydilar. Amerikalilar ise Yunan taleplerinin bazi hususlarina karsi ¢ikmis
ve her defasinda Wilson Prensiplerinin uygulanmasim1 dnermislerdir. Komite {iyeleri arasinda
yapilan goriismeler sonunda Yunanistan’in toprak iddialar1 iizerine bir anlagma imkan
bulunamamis ve komite 4 Mart giinii son raporunu hazirlayarak 6 Mart’ta Yiiksek Konsey’e
sunmustur.®*

Yunan komitesi Yiiksek Konseye sunmus oldugu raporunda italyanlarin ve Amerikalilarin
itirazlarina ragmen Yunanistan’in Bati Anadolu’da talep etmis oldugu topraklarin sinirlarimi ek
bir béliim ile belirlemistir.95 Rapora gore Ingiliz ve Fransiz delegasyonu Venizelos’un belirttigi
ve haritalarda belirlenen topraklarin Yunanistan’a katilmasi iizerine anlagsmislardi. Amerikali
delegeler ise Ingiliz ve Fransiz temsilcilerinin kararlaria katilmiyorlardi. Yunan komitesinin 6
Mart’taki raporundan sonra Komite varligini daha iki hafta kadar slirdiirmiis ve 21 Mart’ta
Komitenin gorevine son verilmistir.%

Mart ayinin ilk haftasi1 Yunan taleplerinin Biiyiik Giigler tarafindan genel olarak kabul gérmesi
[talyan kamuoyunun tepkisinden cekinen hiikiimeti telasa diisiirmiistiir. Daha bir ay ncesinde 7
Subat’ta Bonin ve De Martino’nun farkli sekillerde ifade ettikleri gibi belirli tavizler karsiliginda
[zmir’den vazgegme egiliminde olduklar1 goriiliiyordu. Ayn1 giin Paris’te bulunan italyan heyeti

% Agh, 5.105.

91 Agb, 5.105.

92Agh, 5.105.

%Agb, 5.106.

% Demirhan, agm, s.212.

% Ediz, age, s.122, 123; Demirhan, agm, s.214.
% Agm, s.214.
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Icisleri Bakanligina kamuoyunun bu yénde hazirlanmasi amaciyla italya’nin Izmir’den
vazgegmek karsihiginda ne gibi kosullar éne siirdiiklerini bildirmisti.%’

Venizelos’un Trakya ve Anadolu’nun Ege kiyilarinin Yunan topraklarina katilmasi i¢in iddia
ettigi niifus istatistiklerine karsi Italyan Duisisleri Bakami Sannino, Istanbul’da Yiiksek
Komiserlige tayin edilen Sforza’dan Venizelos’un rakamlarinin dogru olup olmadigma dair ve
miimkiinse bu iddalar1 bosa ¢ikaran belgeler bulmasini istemistir. Bunun {izerine, Sforza 27
Mart’ta kendisine Trakya’nin etnik yapisini gosteren ve s6z konusu iddialart yalanlayan biiyiik
bir harita géndermistir.%

Biiyiik Giiglerin Venizelos’un Bat1 Anadolu topraklarindaki talepleri karsisinda bir fikir birligi
icerisinde olduklar1 soylenemez. Amerikan diplomatlar1 arasinda Izmir’in Yunanistan’a
verilmesine kars1 en kuvvetli tepki Atina Elgisi Droppers Garret’ten gelmistir. Paris’teki
meslektaslarina gonderdigi 13 Mart 1919 tarihli mektupta Garret’in itirazlar1 net bir sekilde
goriilmektedir. Garret, Venizelos’un amacimn izmir ve gevresini Yunan Kralligina katmak
oldugunu ifade ederek bu bolgede cizilecek bir smir ile Rum ve Tiirk topraklarinin kesin bir
sekilde birbirinden ayrilmasi sonucu Orta Dogu’da mutlak bir barigin saglanacagina biiyiik
devletleri de inandirmaya calistigini sdylemektedir. Garret, Venizelos’un ¢izecegi sinirlar ne
olursa olsun Rumlarm bunlarla yetinmeyecegini, Rumlarin sadece izmir’de degil, Osmanli
Devleti’nin her kiy1 sehrinde yasadiklarini (Trabzon, Samsun, Adana, iskenderun ve 6zellikle
Istanbul) ve bu Rumlarin Tiirk idaresinde birakilmalarindan dolay1 bir memnuniyetsizlik ortaya
cikacagim dile getirmektedir. Garret izmir’in Yunanlara verilmesini dngoren tek sebebin oradaki
Tiirk idaresi altinda inleyen soydaglarim1 kurtarmak oldugu iddiasin1 da samimi bulmayarak
elestirmektedir.®®

Ingilizler de Yunan taleplerini desteklemelerine ragmen kendi aralarinda bu yonde bir fikir
birligi bulunmamaktaydi. Zira Ingiliz ve Fransiz delegasyonunun Venizelos’un talep ettigi
topraklarin Yunanistan’a katilmasina karar vermesinden haberi olmayan Amiral Calthorpe 3
Nisan 1919 tarihli raporunda Helen Kralliginin Ege’nin dogu tarafina yayilmasinin ilgili hi¢ bir
tarafi memnun etmeyeceginin altii ¢iziyordu.’® Imparatorluk Genel Kurmay Baskan1 Henry
Wilson, Lloyd George’a yazdigi 4 Nisan 1919 tarihli mektubunda ise Merkezi Avrupa’da,
Balkanlarda ve Tiirkiye’de meydana gelecek olan karisikliga ve belirsizlige askeri agidan hig bir
miidahalede bulunmayay1 tavsiye etmistir. Lord Curzon da 18 Nisan 1919 tarihli “Ortadogu
meselesinin gimdiki durumu” baglikli raporunda “Amerikalilarin muhalefet edecek olmasina
ragmen Venizelos un diplomatik kabiliyeti sayesinde Izmir’in ve muhtemelen Aydin Vilayeti’nin
Yunanlara verilmesi basarilmistir” climlesini yazmaktadir. Ancak Curzon bu ifadeleri
kullandiktan sonra Yunanlarin Selanik sehri kapilarinin bes mil 6tesinde asayisi saglamaktan aciz
olduklarini dile getirerek bunlara biitiin Aydin Vilayeti’nde nizam ve asayisi koruma vazifesinin
nasil verilece@ini sormaktadir.'%

Fransiz tarafi da Italya’ya kars1 izlenecek politikada bir uyum igerisinde degildi. Ozellikle
Clemenceau, Konferans sirasinda gittik¢e artan ve Nisan ayinda kendisini iyice belli eden sekilde
tavrimt ABD baskaniyla is birliginden yana koymus, Italyan liderlerden uzaklagmisti. Oysa uzun
stire Roma Biiyiikel¢iligi gorevinde bulunan Camille Berrere ve yakin arkadasi Francois Charles-
Roux ile Raimond Poincare italyanlarla savastaki ittifaklarnin baris miizakereleri ve sonrasinda

97 Fabio L. Grassi, Italya ve Tiirk Sorunu 1919-1923 Kamuoyu ve Dis Politika, Cev. Nevin Ozkan, Durdu Kundaket,
Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul 2003, s.39.

% Age, s.37.

9 Yulug Tekin Kurat, “ Batili Kaynaklarin Isiginda izmir’in Isgali Sorunu”, VII. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, C.11,
Ankara 1973, s. 845.

100 Jaeschke, age, s.61.

101 Age, s.62.
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da siirmesinden yanaydi. Barrere, Italya’nin igerisinde olmadig1 bir barigin ilerde kesinlikle cok
kotii sonuglarimin olacagini iddia etmistir. 02

3. Biiyiik Giiclerin Yunanistan Lehine Tavir Almasi ve Izmir’in Isgal Kararimmn
Verilmesi

19 Nisan’da Orlando, Dértler Konseyi’nde, Adriyatik’in Slavca konusulan bélgelerinin Italya
topraklarina katilmasi konusunda bazi isteklerde bulunmustur. Bu istekler i¢erisinde Fiume ve
Dalmagya kiyilar1 da vardi. Konseyin diger iiyeleri Italyan isteklerine karsilik vermeyi Wilson’a
birakmiglardi. Wilson, daha 6nce uluslararasi sorunlar ¢ikaran ve bir diinya savasina neden olan
gizli stratejik anlasmalarin kabul edilemeyecegini ve bundan dolay1 Italya’nin stratejik sorunlarin
bir anlasmaya dayanak tutmayi kabul etmediklerini belirtmistir. Wilson bunca agir bedeller
O0denen biiyiik bir savastan sonra yepyeni bir diizen olusturulacagi noktasinda diinyaya soz
verildigini ve bu yonde ilkeler aciklandigini sdyleyerek bu yoldan doniilmesi durumunda
ABD’nin bu duruma verilecek bir cevabinin olamayacagim belirtmistir.*%

Bir giin sonra Orlando, isteklerinin en asgarisi olan Fiume’nin kendilerine verilmemesi
durumunda Italyan i¢ siyasetinde cok sert tepki ile karsilasacaklarini net bir ifade ile Konseye
bildirerek gizli anlasmalarmn yok say1lmasini elestirmistir. Wilson, Italyan temsilcinin bu ifadeleri
karsisinda sasirdigini ve Wilson Prensiplerinin sadece kendisinin veya Amerika’nin degil biitiin
diinyanin ortak duygularini dile getirdigini sdylemistir. Amerika’nin savasa katilmasinin nedeni
olan prensiplere dayanan 14 maddenin Balkanlar’da ve Italya’da toprak konular icin acik
temeller getirdigini savunmustur. Wilson Komisyonun Orlando’nun tutumunu onaylamasi
durumunda bu ilkelerin karsisinda higbir zaman telafi edilemeyecek bir zit durum ortaya
cikacagini iddia etmigtir. Tartigmalar toplantinin devam eden saatlerinde devam etmis ve
anlasmazlik konulari ertesi giine ertelenmistir,%

21 Nisan 1919 tarihinde Dértler Konseyi’nin yaptigi sabah oturumunda Lloyd George stratejik
nedenlerden dolay italyanlara Fiume disinda, adalar1 ve Dalmagya kiyilarini vermeyi dnermistir.
Lloyd George’u bu diisiinceye iten sebep onun Yugoslavlarin heniiz adalar konusuna ilgi
gostermemesi ve onlarin bu oneriyi kabul edecegini diisiinmesinden kaynaklanmaktaydi. Wilson,
Sirplarin bu duruma tepki gdsterecegini ileri siirerek bu diisiinceyi de kabul etmemistir.'%°

Ogleden sonraki oturuma Orlando katilmamustir. Bu oturumda Lloyd George,
Clemenceau’nun da onayini alarak yeni bir 6neri giindeme getirmistir. Buna gore Lloyd George,
Italyanlara izmir ve cevresinin verilmesini, Istanbul ve Ermenistan’1 igerisine almayacak bir
sekilde Anadolu’da bir manda bélgesinin ayrilmasimt énermistir. Wilson, Konferansin biitiin
diinya barisin1 giiven altina alacagi yoniinde genel bir kanaatin hakim oldugunu hatirlatarak barisi
tehlikeye atacak anlasmalara girmeyecegini belirtmistir. Bu kez ingiliz Basbakan manda yerine
etki alan1 verilmesini teklif etmistir. Bu teklife Wilson iki acidan kars1 ¢ikmustir. Birincisi, italya
bu tip yonetimlerde tecriibesizdi. ikincisi de italyanlarm, Yunanlilar gibi etnik yonden bir istekleri
bulunmuyordu. Londra Anlagmasi ile verilen sdzlerin baskisi altinda olan Lloyd George bu kez,
Italyanlara bélgede ticari haklar ve demir yolu yapimi gibi alanlarda izin verilmesini giindeme
getirmistir. Wilson, italyanlara hakki olmayan bir seyin verilmesine riza gdsteremeyeceklerini
soyleyerek bu diisiinceye de kars1 ¢ikmigtir,2%

102 yolkan Aksoy, “Paris Barig Konferansi’nda italyanlar”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalart Dergisi, Y1l 16, S. 32
(Giiz 2020), 5.646.

103 | aurence Evans, Tiirkiye nin Paylasilmas: (1914-1924), Cev. Tevfik Alanay, Milliyet Yayinlari, istanbul 1972,
$.157,158.

104 Age, s. 159.

105 Age, s.159.

106 Age, 159,160.
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Orlando’nun Dértler Konseyi'nde belirttigi gibi Italyan ig siyaseti kendilerine verilen sdzlerin
yerine getirilmesi igin biiyiik bir beklenti icerisindeydi. Nisan ayinin son haftasinda italya’da bu
yonde biiyiik gosteriler yapilms ve ltalyan taleplerinin yerine getirilmesi icin halk sloganlar
atmustir. Bu tarihlerde halkla birlikte Kral, Orlando hiikiimetine Italyan toprak talepleri igin agik
destek vermistir.!%’

Adriyatik’teki Fiume limanin1 Amerika’nin 1srarlarina ragmen Yugoslavya’ya birakmamakta
direnen Italyanlarla Wilson arasindaki anlasmazlik belirgin bir hale gelmistir. Orlando, 24
Nisan’da mevcut durumu parlamentoda tartismak bahanesiyle Paris’ten ayrilmistir. Orlando ile
Wilson arasindaki gerginlik Venizelos’a alan agmis ve Izmir icin yapilacak goriismelerde eline
onemli bir firsat vermistir. italyanlarin baris konferansindan cekilmelerinin ardindan Antalya,
Fethiye, Marmaris ve Kusadasi’na ¢ikarma yaptiklari haberi Paris’e ulasmistir. 6 Mayis 1919
tarihinde yapilan oturumda Izmir’de 7 Italyan harp gemisinin demirledigine isaret eden Lloyd
George, Italyanlarin yerli Rumlar ile Tiirkleri birbirine diisiiriip asayisi saglamak bahanesiyle
karaya ¢ikacaklarini, bunu 6nlemek i¢in de sehre 2 veya 3 Yunan alayinin génderilmesini ve bu
konuda Venizelos’a yetki verilmesini istemistir. Bu Oneri Baskan Wilson tarafindan da
desteklenmistir. Ayn1 aksam Venizelos ile birlikte toplanan ve igerisinde Britanya’y1 temsilen
Amiral Hope ve General Wilson, Amerika’y1 temsilen General Bliss ve Fransa’yi temsilen
General Belin’in yer aldigi askeri komite Yunan isgalinde yasanabilecek gelismelerle ilgili
Yiiksek Konsey’e bilgi vermistir. Bu gelismeler yasanirken Yugoslavya ile Fiume konusunda bir
anlasma zemini arayan italyan temsilciler 7 May1s’ta Paris’e gelmistir. Ancak temsilciler Izmir
konusunda yapilan goriismelere cagrilmamislardir. General Bliss ve General Wilson’un katildigi
7 ve 10 Mayis’taki oturumlarda Italyanlarin miidahalesi, izmir limanina girecek konvoy ile karaya
cikacak Yunan birliklerine Tiirklerin karst koymasi durumunda alinmasi gereken tedbirler masaya
yatirilmustir. izmir’e yapilacak harekat 14 Mayis Carsamba giinii olarak belirlenmistir. Fransiz
Bagbakan Clemenceau 11 Mayis’ta yapilan oturumda Tiirklerin durumu O6grendiklerini,
Italyanlarin ise vaziyet hakkinda malumatlari oldugunu diisiindiigiinden bir karisiklik ¢tkmamasi
amactyla konunun bu iki devletle daha detayli goriisiilmesi gerektigini ifade etmistir. Bu
kapsamda harekata 48 saat ara verilmesini 6nermistir. Toplantiya Lloyd George’nin yerine katilan
Ingiliz Disisleri Bakan1 Balfour St. Jean de Maurienne Anlasmasi ile Izmir’in Italyanlara
verildigini ancak bu anlasmanin Rusya tarafindan onaylanmamasi sebebiyle hiikiimsiiz kaldigin
belirterek Italyanlarin Izmir iizerinde bir hak talep edemeyecegini iddia etmistir. Baskan
Wilson’un 1srar1 tizerine harekatin Clemeceau’nun 6nerdigi gibi 48 saat yerine 24 saat ertelenmesi
kararlastirilmistir. Buna gore harekat 15 Mayis’a ertelenmistir. Italyanlar 12 Mayis’ta yapilan
toplantida bir oldubitti ile karsilasmislardir. Clemenceau, Izmir Hristiyanlarini kurtarmak igin
sehre Yunanlar1 cikarmak karari aldiklarni, bu harekatta ingiliz ve Fransizlarla birlikte
Italyanlarn da katilmasini istediklerini belirtmistir. Orlando, daha énce verilen kararlar ve
harekat planim etkileyecek bir oneri ile cevap vermistir. Orlando’ya gére Izmir hakkinda Sulh
Konferans: kesin bir hiikiim verinceye kadar ingiliz, italyan, Fransiz ve Yunan birliklerinin
sehirde kalmasi ve bu sekilde harekata uluslararasi bir goriiniim verilmesi gerekmekteydi. Sehrin
emniyeti Yunanlar tarafindan saglanacagi i¢in en biiyiik askeri kuvvet onlar tarafindan karaya
cikarilacakti. Ingiliz ve Fransizlar ¢cok az bir kuvvetle buna dahil olacagindan bu kuvvetlerin
Yunanlarin emrine girmesi diisiiniilemezdi. Bu ag¢idan tim isgalin Yunanlara birakilmasi
giindeme gelmistir. Orlando, izmir icin 6n gériilen planin farkindayd: ve bu durumda Biiyiik
Giiclerle daha fazla miicadeleye girismek istemiyordu. Bundan dolayr Fiume’nin kendilerine
verilmesi karsiliginda Anadolu’daki isteklerinden vazgecebileceklerini karsi tarafa bildirmekle
yetindiler. Italya'min bu isgale karsi koymayacagi anlagilinca 12 Mayis aksami Amiral
Calthorpe’a Paris’ten gonderilen telgrafla harekete gegilmesi emri verilmistir.1%

107 Ediz, age, s.127.
108 Tekin, agm, s. 846, 847, 848.
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14 May1s 1919 sabahi Amiral Calthorpe'un baskanliginda, Fransiz, Birlesik Amerika, Italyan
ve Yunan filo komutanlar1 toplanmislar, Izmir'in ne suretle isgal edilecegini goriismiislerdir. Bir
giin sonra 15 Mayis sabahi Izmir’in isgali gergeklestirilmigtir.'%

Sonug¢

Diinya devletlerinin kaderini etkileyecek ve sinirlarin yeniden ¢izilmesine neden olacak olan
I. Diinya Savagi’nin baslamasi o donemde bir¢ok problemle bas etmekle ugrasan Yunan Kralligt
icin ciddi bir firsat1 da beraberinde getirmisti. Venizelos gelismeleri iyi bir politikaci refleksi ile
okumus ve savasin sonunda nimetlerden yararlanmak igin savasa ingiltere ve Fransa safinda
girmek icin her tiirli firsati kullanmistir. I. Diinya Savasi’nda Yunanistan’in amaci geleneksel
diismanlar1 olan Osmanli ve Bulgaristan’in yer aldigi ittifakin karsisinda olan olusumun iginde
olmakti. Savasa dahil olmak noktasinda Kral Konstantin'in itidalli ve yavas davranmasi,
Yunanistan''n [. Diinya Savasi'na girip girmemesi konusunda FEleftherios Venizelos ile
anlagsmazligi Ulusal Boliinme’ye kadar varmis ancak bu siirecten Venizelos galip ¢ikmustir.
Venizelos kisa bir siire sonra Yunanistan’1 itilaf devletleri safinda savasa dahil etmistir.

Savagin sonunda Yunan cikarlarimin cakistigi iilkelerin basinda Italya gelmekteydi.
Avrupa’nin biiyiik devletleri arasina en son giren Italya Akdeniz’de yayilma siyaseti giidecegi
giice ulastiginda kendisine ancak Akdeniz’in dogusunda yer alan Trablusgarp’ta yer bulmus ve
Balkan Savaglari sonrasinda Trablusgarp ile birlikte Rodos ve Oniki Ada’y1 topraklarini katmistir.
Italya kendi etki alanmi genisletmek, ardindan Anadolu’nun bati ve giiney bédlgelerine
uzanabilmek ve elde edebilirse bazi Afrika kolonilerini egemenligine katmak amacindaydi.
Ingiltere, Fransa ve Rusya ile yapilan gizli Londra Anlasmasi ile bu amaglar dogrultusunda sozler
almis ve 23 Mayis 1915 tarihinde itilaf devletleri safinda savasa dahil olmustur. Ancak Nisan ve
Mayis 1916°da Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin kendi aralarinda yapmus oldugu gizli anlasmalarda
yer alamayan Italya, Rusya’da ¢ikan Subat (Mart) 1917 Ihtilali sonras1 Biiyiik Britanya ve Fransa
ile 19-21 Nisan 1917 tarihinde St. Jean De Maurienne’de goriismeler yapmis ve nihayetinde
Mersin harig, Antalya, Konya, Aydin ve Izmir bélgeleri i¢in bu devletlerden sz almistir. Bu
anlagsmanin yiiriirliige girmesi Rusya’nin da onaylamasina bagli tutulmustu. Ancak Rusya’da
Gegici Hiikiimet iktidardan diisiinceye kadar bunu onaylamamustir. I. Diinya Savasi Biiyiik
Giglerin kendi aralarinda ¢ikar alanlarini daha sonra belirleme ve bu meseleleri savas sonrasina
birakma egilimleriyle sona ermistir.

Yeni bir catisma alani olusturmamasi ve galibiyetten elde edecekleri faydalarin zarar
gérmemesi amaciyla yapilmasi planlanan baris taslagini bir an 6nce maglup devletlere dikte
edebilmek icin Paris’te bir konferans diizenlenmesi karari alinmistir. 18 Ocak 1919°da agilmig
olan Paris Sulh Konferansi’da ABD, Biiyiik Britanya, Fransa, Italya ve Japonya basat iilkeler
olarak katilmuistir.

Venizelos, Paris Sulh Konferansi’nda iilkesinin siirlarim1 genisletmek ve biiyiik Yunanistan’
kurmak i¢in biiyilk bir diplomatik miicadeleye baglamistir. Konferans baslamadan 6nce
Ingiltere’nin ve Fransa’nin destegini kazanmis olan Yunanistan, Konferansta Yiiksek Konsey’in
diger iki iiyesi olan italya’y1 ve Amerika’y1 ikna etmek igin cesitli iddialar1 dile getirmistir. Yunan
toprak talepleri 30 Aralik 1918’de formiile edilerek bir memorandumla Biiyiik Giiglere
sunulmustur. Yunan Bagbakan, Wilson Presipleri temelinde niifus toprak taleplerinin hakliligim
ispat etmeye c¢alismis, bu kapsamda 3 ve 4 Subat 1919°da Yiiksek Konsey’in huzurunda toprak
taleplerini yinelenmistir. Venizelos sunumlarinda basarili bir performans sergilemesine ragmen
ortaya koydugu iddialar Yiiksek Konsey’in tiim iiyelerini ikna edememistir. Bu nedenle Yunan
iddialarimin arastirilmasi amaciyla yeni bir komite kurulmustur. Ancak komite iiyeleri arasinda
da tam bir fikir birligi saglanamanstir. Komitede yer alan Ingiliz ve Fransiz iiyeler Yunanistan’mn

109 Tijrk Istiklal Harbi, C. |1, Bat: Cephesi 1. Kisim, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1994, s.32-35.
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toprak iddialarin1 desteklerken, Amerikali ve italyan temsilciler bu iddialara itiraz etmislerdir.
Italyan temsilcilerin muhalefet ettikleri hususlar daha kendilerine savas oncesi gizli anlasmalar
ile s6z verilen Bati Anadolu topraklarinin Yunanistan’a verilecek olmasiyd. Italyanlar ayrica
hakimiyetleri altinda bulunan Oniki Ada’dan da Yunanistan lehine vazge¢mek istemiyordu.
Amerikali temsilciler ise Venizelos’un Konferans’a sunmus oldugu niifus istatistiklerinin kaynagi
noktasinda ikna edilmeyi bekliyorlardi. Ayni temsilciler ayrica Batt Anadolu’nun Yunanistan’a
verilmesi durumunda Anadolu’nun diger kalan kisminda ekonomik, cografi ve siyasi olarak
ortaya ¢ikacak yeni durumun istenmeyen sonuglar doguracagindan endise ediyordu.

Venizelos, Paris’te iddialarina zemin bulmak amaciyla yogun bir propaganda faaliyetine
girmis, diger yandan politik maharetini kullanarak iddialarin1 Batili devletleri etkileyecek bir
sekilde kullanmaya ¢alismistir. Yunan Bagbakan, Bat1 Anadolu’da talep ettigi bolgelerde Yunan
niifusunun diger niifusa oranla yiiksek oldugunu, bolgenin iilkenin diger kalanina gére daha farkli
bir goriiniim arz ettigini, bolgedeki Rumlarin buralarda bir deger olusturdugunu, bolgede
yasayanlarin Yunanistan ile birlesmeyi arzuladiklarini ve bu bélgedeki niifusun saf Yunan irkina
mensup oldugunu iddia ederek toprak taleplerinin mesru zeminde yapildigini gostermeye
caligmistir.

Yunan Bagbakan bu dénemde ilk olarak Amerikan baskan1 Wilson ile dogrudan goriismiis ve
gliclii propaganda faaliyetlerinin bir neticesi olarak 1919 yilinin Nisan aymda Amerika’nin
destegini kazanmay1 bagsarmistir. Venizelos i¢in Bati Anadolu’nun isgali i¢in geride tek engel
Italyanlarin muhalefeti kalmistir. Venizelos bu engeli asmak amaciyla Italyanlar1 yipratma
faaliyetlerine baglamistir. Bu kapsamda Anadolu’da yasayan Rumlara Tiirkler tarafindan ciddi
zuliimler yapildig1 ve Italyanlarin Tiirkleri Yunanlar aleyhine destekledigi propagandasi devreye
sokulmustur. Yunanistan bu duruma miidahale edilmesi igin Bat1 Anadolu’ya Yunan askerlerini
gondermek igin Yiiksek Konsey’i ikna etmeye ¢alismistir. Yiiksek Konsey’in ikna olmasina
neden bir baska gelisme bu tarihlerde ortaya ¢ikmustir. Nitekim italya, 1919 yilinin Mart ayinda
savas Oncesi kendisine vaat edilen Anadolu topraklarini ele gegirmek amaciyla ve bu konuda ciddi
oldugunu da gostermek icin harekete gecmis ve Anadolu’nun bazi boélgelerinde isgal
hareketlerine girigmistir. Italya’min bu hareketi Venizelos tarafindan ciddi bir koz olarak
kullanilmistir. Ayrica 24 Nisan’da Yiiksek Konsey’in yapmis oldugu toplantida Italya’min
Adriyatik kiyilarindaki Fiume bolgesinin kendilerine ait oldugu yoniinde kararli tutumu ve bunun
karsisinda Amerikan bagkant Wilson’un sert bir sekilde karsi ¢ikmasi iligkilerin bir siire
kopmasima neden olmustur. Venizelos bu durumdan yararlanmasini ¢ok iyi bilmistir. italyan
temsilcilerin katilmadigr 6 Mayis 1919 tarihli Yiiksek Konsey toplantisinda Biiyiik Britanya
Bagbakani Lloyd George’un Yunanlilarin Anadolu’daki Rumlar1 korumak i¢in Bat1 Anadolu’ya
asker ¢ikarmasini teklif etmesi ve bu teklifin kabul gérmesi tizerine Yunan birlikleri 15 Mayis
1919 giinii itilaf devletlerinin korumasi altinda Izmir’i isgal etmistir.

[zmir’in Yunanlar tarafindan isgal edilmesi ve Italyanlarin hedefledikleri bolgeleri elinde
tutamamalar1 ve 1. Diinya Savasi’nin sonucunda ¢ok smirli bir kazang elde etmeleri i¢ siyasette
Orlando ve daha sonra Nitti Hiikiimetini ¢ok ciddi bir sekilde zora sokmustur. Bu siirec italya’da
asir milliyetgi siyasi hareketlerin giiglenmesine neden olmustur. Yunanistan ise Izmir’in isgaliyle
birlikte ingilizlerin daha cok etkisi altina girmis ve tarihlerinde énemli bir sarsintiya yol acan
Kiiciik Asya felaketini yagsamak zorunda kalmstir.

History Studies
www.historystudies.net

@

HISTORY

LA LAL e

607
14/3



H

HISTORY

sLUDIES

608
14 /3

Paris Sulh Konferansi’'nda Anadolu Topraklar1 Uzerinde Yunan-italyan Rekabeti...

Kaynakca
Birincil Kaynaklar

Cing Ans d’Histoire Grecque 1912-1917, Discours prononcés a la Chambre des députés en aofit
1917 par E. Venizélos, N. Politis, E. Répoulis, G. Cafandaris, Fransizca Cev. M. Maccas
Léon, Berger-Levrault Matbaasi, Paris.

FRANGOUDIS, G.S., L'Hellénisme en lutte contre 1'Orient et I'Occident: les traités de Sévres et
de Lausanne; appel aux nations libérales, Atina 1925.

MACCAS, Léon, L’hellénisme de I’ Asie-Mineure, Berger-Levrault, Paris 1919.
MERMEIX, Le Combat des Trois, Librairie Ollendorf, Paris 1922.

Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, The Paris Peace Conference, 1919,
United States Government Printing Office, C. lll, Washington 1943.

VENIZELOS, Eleftherios, La Gréce devant le Congres de la Paix, 1919.
Arastima ve Tetkik Eserler
ARMAOGLU, Fahir, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), Kronik Yayinlari, Istanbul 2018.

AKSOY, Volkan, “Paris Baris Konferansi’nda Italyanlar”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar:
Dergisi, Y1l 16, S. 32 (Giiz 2020), s.633-660.

CELEBI, Mevliit, Milli Miicadele Déneminde Tiirk-italyan liskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayinlari, Ankara 2002.

DEMIRHAN, Hasan, “Paris Barig Konferansin’da (1919) Yunanistan’in Toprak Talepleri ve Bati
Anadolu’nun Isgal Kararmin Alinmas1”, Asia Minor Studies, C. VII, S.2, 5.201-219.

EDIZ, Ismail, Diplomasi ve Savas-ingiliz Belgelerinde Bat:1 Anadolu’da Yunan Isgali (1919-
1922), Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2015.

EVANS, Laurence, Tirkiye'nin Paylagilmasi (1914-1924), Cev. Tevfik Alanay, Milliyet
Yayinlari, Istanbul 1972.

GUREL, Siikrii Sina, Tarihsel Boyut iginde Tiirk-Yunan Iliskileri (1821-1993), Umit Yayncilik,
Ankara 1993.

GRAS§I, Fabio L., 1talya ve Tirk Sorunu 1919—1923 Kamuoyu ve Dis Politika, Cev. Nevin
Ozkan, Durdu Kundakgi1, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2003.

HELMREICH, Paul C., From Paris to Sevres : The Partition of the Ottoman Empire at the Peace
Conference of 1919-1920, Ohio State Universty Press, 1974.

JAESCHKE, Gotthard, Kurutulus Savasi ile Hgili Ingiliz Belgeleri, TTK, 3. Baski, Ankara 2011.

KURAT, Yulug Tekin, “Batili Kaynaklarin Isiginda izmir’in Isgali Sorunu”, VII. Tiirk Tarih
Kongresi Bildirileri, C.11, Ankara 1973, 5.842-853.

MACMILLAN, Margaret, Barig Yapanlar-Diinyayr Degistiren 6 Ay- 1919 Paris Barig
Konferansimin Hikayesi, Cev. Belkis Corakg¢1 Disbudak, Alfa Yayinlari, Istanbul 2015.

OZGIRAY, Ahmet, “Yunan Amaglar1 ve Itilaf Devletleriyle Birlikte Tiirkiye Uzerine
Cevirdikleri Entrikalar 1914 1919”, Atatiirk Yolu Dergisi, C.I, Y1l 1989, 5.549-561.

SMITH, Michael Llewellyn, Yunan Diisii, Cev. Halim Inal, Ayra¢ Yayinlari, Ankara 2002.
Tiirk Istiklal Harbi, C. II, Bat1 Cephesi 1. Kistm, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1994.

History Studies
www.historystudies.net


http://www.historystudies.net/

Aydin Ozgiren

Tiirk Istiklal Harbi I, Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Genelkurmay ATASE Yayinlari, 3.
Baski, Ankara 1999.

Arsivler
Les Archives du Ministére des Affaires Etrangéres Francais (AMAEF),

Conference de la Paix 1919-1920, Recueil des Actes de la Conférence (Proces-verbaux Rapports
et Docum(?nts), Part IV, Commision Chargée d’étudier les questions territoriales intéressant
la Gréce, Imprimerie national, Paris 1923.

La Bibliothéque de Documentation Internationale Contemporaine (BDIC),
Conférence de la Paix, Réglement, 18 Ocak 1919.
Conference des Préliminaires de Paix, Composition et Fonctionnement, 1 Nisan 1919.
Gazeteler
“Le droit de I’Arménie”, L ’Humanité, 12 Mart 1919.
“La Gréce et la Paix”, L ’Humanité, 5 Subat 1919.
“La délégation grecque”, Le Gaulois, 10 Ocak 1919. HH

HISTORY
bR

609
14/3

History Studies
www.historystudies.net



H

HISTORY

sLUDIES

610
14 /3

Paris Sulh Konferansi’'nda Anadolu Topraklar1 Uzerinde Yunan-italyan Rekabeti...

Summary

Eleftherios Venizelos, who became the Prime Minister of Greece in 1910 expanded the territories of
Greece and took every opportunity to reach the idea of Megali Idea during the Balkan Wars. When World
War | erupted, Venizelos considered this war as an excellent opportunity to realize the idea of Great Greece.
Venizelos evaluated the then-current situation with a capable politician reflex and made every effort to
enter the war in order to benefit from the prizes at the end of the war in the bloc where England and France
took place.

Venizelos, who had a disagreement about participating the First World War with the Greek King
Constantine, who was a supporter of Germany, included Greece in the war on the side of the Entente states
on 26 June 1917, after he came to power again with the support of the Entente powers. Despite the fact that
he was on the side of the victorious states in the war and was involved in the war at the last moment,
Venizelos had territorial demands in many regions, including the Western Anatolian lands due to his
contributions to the Allies side in winning the war.

Venizelos expressed his aforementioned territorial demands at the Paris Peace Conference, which was
inaugurated in Paris on January 18, 1919, and was organized to prepare the draft agreements that would
ensure peace after the war. At the Paris Peace Conference, one of the biggest obstacles that Greece faced
with regard to its territorial claims, especially in the Western Anatolia region, was Italy's overlapping claims
on this region.

Italy, which obtained a promise about Anatolian lands with the secret London Agreement signed with
England, France and Russia before the war, took part in the First World War on the side of the Entente
powers on 23 May 1915. During the war period, meetings were held with the representatives of the Great
Britain and France in St. Jean De Maurienne and assurances were received about regions around Antalya,
Konya, Aydin and Izmir on 19-21 April 1917. However, the entry into force of this agreement was
dependent on Russia's ratification. Since, the Provisional Government in Russia did not approve this
agreement until the removal from power, the promises made to Italy remained in vain.

At the Peace Conference convened in Paris, the biggest disagreements over the Western Anatolian lands
were about the promises made to Greece for the inclusion of it in the war, in the same way as the promises
made to Italy on these lands before and during the war.

In this article, the demands of Greece from the Great Powers at the Conference, the claims put forward
to justify these demands, the Greek-Italian rivalry on the lands of Western Anatolia and the attitude of the
USA, England and France towards the claims of the two countries will be discussed. In this context, it will
be tried to reveal what kind of conflicts of interest the Great Powers, which formed an alliance with the
agreements made before the First World War, fell into a disagreement after the war.

In this article, the records of the commission established to discuss the demands of Greece at the Paris
Peace Conference and which are stored within the archives of the French Ministry of Foreign Affairs (Les
Archives du Ministére des Affaires Etrangéres Frangais-AMAEF) of the commission were examined and
it was tried to shed light on the thoughts of the Great Powers on Anatolian lands, their attitudes towards the
Italians and backdrop of the invasion of Izmir. Informations about some sessions of these commission
meetings are partially discussed in some studies. However, in these studies, the records of the meetings
where the Greek demands were discussed were not given in detail with a holistic manner as in this study.
In this respect, the article is important in terms of bringing a new perspective to the subject.
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Ek 3. Paris Sulh Konferansi’nda Italyan delegeleri
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Ek 4. La Gréce devant le Congrés de la Paix, Elefterios Venizelos, 30 Aralik 1918.
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