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Milliyetcilik ve Ulusalcilik (Yurtseverlik) Arasinda Kalmis Bir Ask Olarak Vatan

Oz
“Vatan Aski” Kitabinda, Viroli, milliyetcilik ve ulusalcilik (yurtseverlik) kavramlari arasinda karsilastirmalar
yaparak yurtseverligin milliyetgilige ni¢in tercih edilmesi gerektiginin gerek¢elerini temellendirmeye ¢alisir. Kitap
boyunca Viroli bu karsilastirmay1 genellikle Yurtseverlik lehine isleyen milliyetcilik aleyhine isleyen bir retorikle
ve orneklerle ortaya koymaya ¢alismaktadir. Viroli, rasyonellik, evrensel insani degerlere mesafeleri agisindan her
iki ideolojiyi karsilastirarak milliyet¢iligin handikaplar1 olarak belirledigi fanatizm, katilik, irk¢ilik ve fagizm
iretme potansiyeline karsit yurtseverli§in ya da gilinlimiizdeki adiyla ulusalciligin bunlar1 engelleyen bir
miikemmellik yaninda insani, evrensel degerlere ve rasyonaliteye uyumu, demokratik degerlere agilimi gibi
ozellikleriyle adeta bir kurtarici gibi sunulmaktadir. Bu calismada s6z konusu kitabin analizi esliginde bu
karsilagtirmalarin ve icerdigi iddialarin dogrulugu tartisilmaktadir.
Anahtar Kelimeler:
Vatansever(lik), Yurtsever(lik), Milliyet¢i(lik), Ulusal(cilik), Dinsel Yurtseverlik, Politik Yurtseverlik,
Cumhuriyetgi yurtseverlik

Abstract

In his book “Love of the Country”, Viroli tries to justify why Patriotism should be preferred to nationalism by
making comparisons between the concepts of Nationalism and Patriotism. Throughout the book, Viroli tries to put
forward this comparison with a rhetoric and examples that generally work in favor of patriotism and against
nationalism. Comparing both ideologies in terms of rationality and their distance from universal human values,
Viroli argues that against the potential of producing fanaticism, rigidity, racism and fascism, which he identifies
as the handicaps of Nationalism, Patriotism, or as it is called today, Nationalism, has a perfection that prevents
these, as well as its harmony with humane, universal values and rationality, and its expansion into democratic
values. It is presented as a savior with features such as. In this study, the accuracy of these comparisons and the
claims they contain are discussed, accompanied by the analysis of the book in question.

Keywords: Patriotism, Patrioticism, Nationalistism, Citizenship, Religious Patriotism, Political Patriotism,
Republican Patriotism
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Giris
Jurgen Habermas’in Etnik Nasyonalizm’e yaptigi elestirilerin bir benzerini yapan Virolil,
“eskiden milli iktisatlar, devlet sinirlar1 iginde agilirken simdi artik devletler, pazarlarin igine

yerlestirilmis durumdadir.” diyen Habermas’in (2008) izinden giderek degisen diinyanin yeni yapilanma
bicimine ayak uyduracak bir millet, vatan, yurttas, vatanseverlik, milliyetcilik tanimlamalari pesindedir.

Ulusu ve ulus devletleri asan modern diinya sistemindeki bu son degisikliklerle hem yeni deger
ve birlikler yaratilmakta hem de ulusguluk anlayis tizerinde etkide bulunan pek ¢ok yeni Oriintiiler
belirlenmektedir (Y1lmaz;1994, sh.57). Viroli, bu oriintiiler arasinda dolasarak dogru bir vatan ve
vatanseverlik tanimlamasi pesinde kosmaktadir. Viroli, bunu yapmaya calisirken bir tarz Weber’yen
ideal tiplemelerle ya da Simmel’deki Uzaklik-Yabanci; Uzak-Yakin kavramlarini geometri dilini sosyal
bilimlere diyalektik yontemle uyarlama ¢abasina benzer bir yontemle yapmaya ¢alisir. Simmel de zaten
bunu Weber’in ideal tiplemelerinden miilhem ortaya koyar.? Simmel’e gore, Yabanci-Uzaklik gibi
kavramlar geleneksel anlamlarinin uzaginda bir igerige sahiptir. Bunlarin ger¢ek anlamina ideal tipler
yoluyla ulasiriz. (Simmel;2009)

Viroli’nin bu eserinde3, milliyet¢ilik ve yurtseverlik kavramlar1 bu yontemle, yani diyalektik
bir bakis acisiyla ve ideal tiplemeler yardimiyla agikliga kavusturulmaya g¢alisilmaktadir. Viroli, bu
kavramsal ikiliyi karsitlagtirirken, ayn1 zamanda milliyetcilige kars1 yurtseverligi hiyerarsik olarak iistte
tutan ve yurt severligi idealize eden bir se¢cimle Derrida’c1 kavram ¢iftlestirme gelenegine de uyumlu
cikarimlar yapmaktadir. Bu yoniiyle yurtseverlik, 6z itibari ile her daim olumlu milliyetgilik ise olumsuz
anlam yiiklemeleri ile anilmaktadir. Derrida’c1 kavram ciftlestirme geleneginde de yontem budur zaten:
Bu karsitlastirma karsitlastirilan kavram ciftlerinden biri digerine hiyerarsik olarak her zaman iistte
olacak sekilde yapilir. Oryantalizm kitabinda Said, Oryantalistlerin insa ettikleri sdylemsel diizende
Dogu-Bati Kavram ciftinin bu sekilde nasil bir karsitlastirmaya tabi tutuldugunu ve bunun sonucunda
nasil bir takdim olarak hayali bir Dogu tiretildigini ifsa eder (Said, 1996).

Foucault ise, bu takdim ve kargitlagtirma kiiltiiriiniin tanimlama-hiikmetme formiilasyonuyla
bat1 i¢in nasil bir iktidar iiretimine hizmet ettigini desifre eder. Vatan Aski kitabindaki genel akis tipki
bu sekilde bir havaya sahiptir. Kitap boyunca milliyet¢ilik karsisinda hiyerarsik pozisyonu yukarida bir
yurtseverlik kavrami vardir. Bu kitapta, her daim olumlu igerigi ile anilan bir yurtseverlik kavrami
karsisinda siirekli kotii bir takdimle ve igerikle anilan milliyetcilik kavrami. Bu karsitlagtirma ile
hedeflenen nasil bir tanimlama/hiikmetme formiilasyonudur veya ne tiir bir iktidar amag¢lanmaktadir
acaba? (Foucault,1995)

“Vatan agki” kitabinin (1997) bas amaci da, bu kavramlarin yeni diinya diizeninde artik
gelismeye baslayan “diinya vatandaslig1” ¢ergevesinden kopmayan ama bir o kadar da vatanina diigkiin
ama yanlis tutku ve ihtiraslarla bunu fanatizme ¢evirmeyen bir yurtseverlik cercevesi belirlemektir. Ulke
glindemimizi yillardir belirleyen tartisma giindemlerinin bas kavramlar1 olan vatan, millet ve bunlara

L Paul Virilio (4 Ocak 1932 - 10 Eyliil 2018), Fransiz kentbilimci ve estetik felsefecisidir. Yeni iletisim teknolojileriyle ilgili
stratejik sorunlar1 ¢dzmede uzmandir. Paris Ozel Mimari Okulu'nun eski yoneticisi ve simdiki profesoriidiir. 1973 yilinda
Galilée yayinlarmin "L'espace critique" dizisine yonetici oldu. 1987 yilinda mimari elestiri bilyiik ulusal ddiiliini aldi. 1990
yilinda Jacques Derrida'nin yonetiminde Uluslararasi Felsefe Koleji programini yonetti. Siddetsizlik Ortakligi Vakfi XXI'in
2001 yilinda kurulusundan bu yana destekgisidir. 1970'li yillarin sonuna dek "dromotoloji" kavraminin eski dil uzmanlart igin
muhtemel bir anlam1 vardi elbette. 1991'den itibaren askeri teknigin gelisimi ile sinema arasinda sasirtict benzerlikleri ortaya
¢ikarmaya calisti. Virilio: teknoloji, bilgi tarihi ve felsefe disiplinleri arasindaki baglar1 kurmasi ve karsilagtirmali caligmalari
ile 6ne ¢ikmaktadir.( https:/tr.wikipedia.org/wiki/Paul_Virilio)

2 “Ideal tip, deger yargilarindan armmnustir. Toplumsal olgulardaki ortak &zellikleri de kendi icinde toplayan bir yap1 degildir.
Ideal tiplerde tipik olmayan 6zelliklere de yer verilmez. ideal tipler yoluyla, soyut ve kavramsal nitelige sahip 6zellikleri ile
gercek toplumsal yasamda gozlenen somut olgunun karsilastirmasini yaparak, benzerlikler saptanmakta ve farkliliklarin
nedenleri arastirilmaktadir. Weber, ideal tip kavramu ile pozitivist yaklasimin elestirisini de yapmaktadir. (2019) Ciinkii
pozitivizm bir olguyu tanimlarken onun en yaygin ve goriiniir 6zelliklerini tutarli bir biitiin iginde tanimlamaktadir.”
(Ozlem,2001:170-171)

3 Viroli’nin bu eserini degerlendiren bir kitap analizi, sz konusu kitabi 6zetleyen kisa haliyle, daha énce 2011 yilinda, bir
kitap tanitim dergisinde (Miifredat) “Vatan Aski Milliyet¢i Midir Yurtsever mi?” Basligiyla yayimlanmistir. Bu ¢aligma ise o
kitap tanitim yazisinin makale formatinda genisgletilerek giincellenmis son halini igermektedir. Yakin siyasi giindemimizde
oldukga etkin bir bicimde yer tutmaya baslayan Ulusalcilik-Milliyetgilik tartigmalarina 11k tutmasi agisindan yeniden giindeme
getirilmesi gereken bir konu olmasi hasebiyle bdyle bir giincellestirme yapilmustir.
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duyulan bagliliklar sevgiler; bunlar etrafindaki bagliliklar1 ve retorikleri belirleyen diisiinceler agisindan
ufuk agict bir igerikle yogrulmus bu kitapta yurtseverlik ve milliyet¢iligi ayirt edici bazi hususlar ortaya
konmaya c¢alisilmaktadir. Kimlik tartigmalari ve bunlar iizerinden yiiriitilen siyaset bigimlerinin
anlamina ve oturduklari zeminin gergekligine dair isaretler iceren bu kitapta, siyaset bilimi agisindan
yeni kavramsallagtirma imkanlarini kazanma ihtimali de oldukca gii¢liidiir.

Maurizio Viroli, akademik ve halk dilinde es anlamli olarak kullanilan “vatan agki”, “milli
sadakat”, “yurtseverlik”, ve “milliyetcilik” kavramlarinin gergekte belirgin olarak birbirlerinden ayirt
edilebilir farklarin1 gostermeye calistig1 bu eserinde bu farkin gdsterilme zaruretini de giiclii bir sesle
vurgulamaktadir. Ciinkii Viroli’ye gore milliyet¢iligin yurtseverligin bir tiirii olarak taninmas1 modern
milliyet¢ilik-yurtseverlik kavrayisinin bulandirilmasini ve birbiriyle taban tabana zit olan bu iki
kavramin birbirleri yerine ikame edilmesi gibi bir sorunsal zemin dogurmaktadir. Oysa gerek tarihi
gerekse kabul ettikleri politik ilkeler ve retorikler baglaminda birbirlerinden olduke¢a farkli olan bu iki
kavramin dogru anlasilmadiginda ger¢eklesecek sosyal ve siyaset bilim alanindaki analizlerin ¢ogunun
gercek bir zeminden beslenme ihtimali oldukca zayiflamaktadir.

Viroli, bu eserinde (1997), yurtseverligin comert, kucaklayan metin Ornekleri iizerinden
kendisine bir yol bulmaya calisarak 6zgiirlestirici ve ayn1 zamanda farkliliklar1 kendi i¢inde yasatmaya
tahammiilii olan bir kiiltiirii besleyen ve cumhuriyet ideali olan bir anlayisa sahip yurtseverligin izlerini
arar. Rizal’den alintiladig1 bu dizeler Viroli’nin 6zlemini duydugu ve vatan agkinin sinirlarini belirleyen
duygularmin bir terciimesidir aslinda:

“Tapindigim iilke, acilarin en acist

Sevgili Filipinler, duy son vedami

Her seyi sana birakiyorum, ailemi, agklarimi

Yolum ne kolelerin ne zorbalarin barindigi

Inancim 6ldiirmedigi, Tanrmin hiikkmetmedigi memleket.” (Sh.17)

Bir paranin iki yiizii gibi olan milliyetcilik ve yurtseverlik ¢cok farkli toplumsal tasarimlara
sahiptir. Maurizio Viroli, bu kitabinda yurtseverligin milliyet¢ilige teslim edilemeyecek kadar 6nemli
oldugunun altim1 6zellikle giziyor. Ciinkii yurtseverlik, yurttaglarin yonetime katildigi, ¢cogulculuktan
yana bir toplum projesinden yana olurken; milliyetcilik, farkliliklarin silindigi, bunu saglamak i¢in de
otoriter olmaktan ¢ekinmeyen, kisi haklarin1 reddeden bir toplumsal yapiy1 amaglar. Bu ¢aligmasinda
Viroli, bu iki kavrami s6z konusu endiseler merkezinden hareketle yeniden tanimlamaya ve gercek bir
zeminde dogru anlasilmasina katki sunmaya ¢alismaktadir. Viroli, ayrica “vatan agki” ile bu iki kavram
arasindaki baglantilar1 birbirleri ile iliskilendirerek vatanseverligi degisik vatanseverlik cesitleri ile
birlikte tantmlamaktadir.

1. Fanatik Milliyetciligin Panzehiri Olarak Cumhuriyetci Yurtseverlik

Son yiizyilin sonlarinda ulus devletlerin sonunu getiren siyaset bilim analizleri esliginde
milliyet¢iligin fanatizm ile derin irtibatinin mengeini bu iki kavram temelinde arkeolojik bir kazi
titizliginde bulmaya g¢alisan Viroli’nin buna yonelik cevabini aradigi sorular da oldukga ilgi ¢ekicidir.
Ornegin, milliyetcilikle fanatizm birlikteliginin nedenlerini sorgular bu sorulardan birinde ve bir imkan
olarak yurt severligin bu fanatizme care olabilirligi lizerinde kafa yorar. Viroli’nin kafasin1 mesgul eden
bu sorunlar ise yillardir iilke gergekligimizin bir pargast durumundadir. "Vatan", "millet" sdzciikleri gok
kullanilmaya baglandiginda ortamin gerginlestigi, siddetin arttig1 bir iilkede yasiyoruz. Kimilerinin
"vatansever" dediklerine kimileri "vatan haini" diyebiliyor. Ciinkii vatan tanimlar1 ve vatana hizmet
anlayiglar1 farkli. Benzer olansa, vatan1 sevmek geregi. Biri "kasalarmizin ve ¢ek defterlerinizin
icindekilerse vatan/.../vatan kurtulmaksa kokmus karanligimizdan/ben vatan hainiyim" diyor, digeri "Ya
sev ya terk et". Boylesi sozler ya yurtseverligin diliyle ya da milliyetciligin diliyle sdylenir. Bu
sOylentiler karsisinda Viroli, su esasli soruyu sorar: Milliyet¢iligin fanatizm iiretmesi engellenebilir mi?

2. “Milliyetciligin fanatizm iiretmesi engellenebilir mi?

Bugiin itibariyle bu soruya iyimser bir yanit miimkiin gériinmiiyor. Viroli Maurizio’ya gore
milliyetcilik dili ‘on sekizinci yiizyil sonlarinin Avrupa’sinda bir halkin kiiltiirel, dilsel ve etnik birligini
ve homojenligini savunmak ya da giiclendirmek iizere big¢imlendirilmistir.” Artik yirmi birinci
yiizylldayiz. Iki yiizy1l 6nceki homojenlesme diisiincesi ciddi olarak irtifa kaybetti. Ulus-devletler
degisti. Bu degisim olgusu karsisinda bireylerin vatanla olan duygusal ve kiiltiirel pek ¢ok baglarinin
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yeniden diisiiniilmesinin tam da zamanidir diyen Viroli, Modern yiizyilda 'vatanseverligi' yorumlarken,
”Vatan Ask1” adli kitabinda, 'fanatizm'den siyrilmis gercek vatanseverin referansini 'sefkat' olarak
vurgular. Bu 'sefkat vatanseveri' i¢in Viroli; “Gelip gecici biiytikliik, san ve sereften, gegmisteki ya da
simdiki suglar ve skandallardan; gegmisteki ve simdiki acilardan ve asagilanmalardan olugan rengarenk
bir tablo goriir. Her sey onundur; kagmak unutmak istemez. Her seyi kabul eder ama her seyin degeri
ayni degildir ya da ayn sekilde ona ait degildir” der.(Sh.24-25). Bu ciimleleriyle Viroli, bir imkan olarak
fanatizmden s1yrilmig bir vatanseverin varligimi miijdeler. Oysa, milliyet¢iler icin “millet” politik bir
kurum degil, dogal bir varliktir; bir bitki hayat buldugu topraga ve havaya nasil bagliysa insanlardan da
o kadar siki bir baglilik ister. Yurttaslar1 birbirine ve vatana baglayan bag birlige duyulan dinsel bir
bagdir; bireyler millet biinyesinde erimelidirler. Kisi haklar1 ancak bu birlik saglandiktan sonra ve birlige
katilanlar i¢in s6z konusu olabilir. Milliyetc¢iligin, vatan aski, san ve seref arzusuyla tutusan kahramanlik
ruhuyla birlestiginde, en igreng araglarla yiiriitiilen bir ihtiras halini alir. Bu tehlikeye dikkat ¢eken
Rousseau’dan, Viroli, "Gereginden fazla kahraman varken, asla yeteri kadar yurttas olmamistir" soziinii
aktarir (Viroli,1997).

Aslinda, Viroli’nin 6zlemini duydugu “vatansever” tipi bu sekilde bir etnik ya da dinsel bir
homojenite’ye hatta cografi bir mekana siki sikiya kokleri ile bagh bir “vatansever” tipi degildir.
Viroli’nin vatanseveri, ¢evresindeki farkliliklarin farkinda ve kendi farklili§inin da farkindaliginda olan
bir bireydir. Bu birey, birlikte yasamini paylastig1 diger insanlarla cumhuriyeti birlikte seven ve savunan
ve hangi mekanda bulunursa bulunsun ait oldugu kiiltiire ve 6zgiirliige diiskiin olmay1 basaran bir
bireydir. Bu birey, ayn1 zamanda etnik veya dini kdkeni ne olursa olsun vatandas olmay1 ya da Viroli’nin
deyimiyle “yurttag” olmay1 basarmus bir bireydir.

3. Dinsel, Politik, Cumhuriyetci Yurtseverlik Cesitleri

Kiirsat Bumin’in kosesinde aktardigi “cumhuriyetci ruh” ile “milli biling” kavramlar: arasindaki
kiyaslamasina benzer ikili bir karsitlagtirma tarzi ile Maurizio Viroli, “Vatan Aski” kitabinda modern
oncesi diigiiniirlerden baslayip Montesquieu, Rousseau ve Machiavelli'den Habermas'in yazdiklarina
uzanarak bu iki dili ¢ézlimliiyor. Sonra da "yurtseverlik", "yurttas erdemi" gibi kavramlar1 yeniden
tanimliyor ve onlara bambagka bir icerik kazandirtyor (Bumin;2005). Bu iceriklendirme deneyimi
sonucunda ise Viroli’nin ulastig1 sonu¢ sudur: Cumhuriyet, yurttaglarin haklarin1 korudugu ve ortak
iyiye hizmet ettigi i¢in “cumhuriyete baglilik” ya da “Vatan Aski” rasyonel bir sevgidir. Ortak
Ozgiirliiglin diismanlariyla savasirken bile yasal sinirlarin disina ¢ikilmamali, adaletsizlige maruz kalan
tek bir kisi olsa bile, yurttaglar sesini yiikseltmeli ve karsi koymalidir. Yoksa tehlikeye giren kisilerin
yalnizca ortak 6zgiirliigii degil kendi kisisel ve politik 6zgiirliigii olacaktir. Kisaca “vatan aski” Viroli’ye
gore, kiiltiir ve hayat tarziyla ortak ozgilirliik ilkesine dayali bir politik cemaat olarak cumhuriyeti
sevmek anlamina gelir.

“Vatan agki” kitabinda yer yer siirlerle, felsefi arglimanlarla, tarihten referanslarla diigsiincelerini
temellendirmeye ¢alisan Viroli, ne tiir bir vatan agki ve nasil bir yurtseverlik arayisi i¢inde oldugunu
gostermeye calisarak oldukca daginik bir siirli metnin i¢inden bize kisaca yurtseverligin milliyetgilikten
farkli oldugunu hatta pek ¢ok yurtseverlik tiirii oldugunu géstermeye calisiyor. Viroli, sadece tek tiir bir
yurtseverlik ve tek tiir bir vatan aski bigime olumlu baktigin1 vurgulamaktadir. Yurtseverligin kolayca
milliyet¢iligin indirgemeci, baskici ve kolayca fanatizme evrilen yoniine benzer bir tarzindan s6z eden
Viroli, ayn1 zamanda tek tip bir yurtseverlik diisiincesi tasimadigini gosterir bu kitabinda. Dinsel, politik
ve cumhuriyetci yurtseverlik tarzlarindan s6z ederek her birinin iyi-kotii yonlerini ortaya koymaya
calisan Viroli'nin dinsel ve politik yurtseverlikle arast1 yoktur. Bu yoniiyle de ¢ok da
cumhuriyet¢i/demokrat bir goriintii ¢izmeyen ilkemizdeki wulusalct yurtseverlik/vatanseverlik
goriintiilerinden uzaklasir.

Viroli’'nin cumhuriyet¢i yurtseverlik tercihi 6zsel olarak cesitlilikleri tolere eden bir
demokratlikla beraber anilabilir. Oysa Cumhuriyet¢i/demokrat iddialarina karsin bizde ulusalcilik; tek
tip¢i, bagnaz bir sekiilerlik ve 1rk¢1 bir goriintiiye sahiptir. Dinsel sembollere, geleneksel fikir veya
davraniglara, siginmacilara, miiltecilere, 6zellikle Ortadogulu go¢menlere doniik tutum ve algilar,
diismanca tavirlar bu anlamda bu tarz irk¢1 ve kaba sekiilerlik anlaminda bir bagnazligin somut
gosterenleri ve Orneklerini olusturmaktadir. Viroli, kitabinin bu béliimiinde, bu tarz bir ulusalci
yurtseverligin, yani inang¢ 6zglirliigiiniin ve cesitliligin hak¢a geregini ihmal eden anti demokrat tutum
ve tavirlarin, insanlari igreng bir milliyet¢iligin batagina siiriikleyecegini agikca ortaya koyar.
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Viroli, politik, dinsel ve cumhuriyetten so6z eden yurtseverlik ayrimini yaparak tercihini
sonuncusundan yana kullanir. Ciinkii “dinsel” ve “politik yurtseverligi” hem kolayca milliyetcilige
doniisen retorikleri ve bigimleriyle tirkiitiici bulur hem de &zgilirlesmenin 6niinde ¢ok despot yapilar
olarak goriir. Ozellikle dinsel yurtseverlik bigiminin insanlar1 tanr ile olan iligki bicimine benzer bir
iligki kalib1 i¢inde bir “vatan agkini” {iretmesi yonii ile korkung bulur. Millet bagliligint “bir halkin
Ozgiirligl,, herkese oOzgiirliik hakki taniyan inan¢ disinda kazanilamaz ve savunulamaz” ilkesi
unutuldugunda ya da ihmal edildiginde veya ¢ignendiginde, igren¢ bir milliyetciligin batagina
siiriiklenir. Diyen Viroli, dinsel ve politik yurtseverligi de, ayni zamanda millilestirilmis her tiirlii
yurtseverlik bigimlerini de lanetler (Sh.166).

Teorik olarak savunulabilir gérmekle birlikte “politik yurtseverligin” kendi dilinden yoksun
olmasi ve halktan kopuk milliyet¢i vatan aski ile karigtirilabilecek hamasi bir retorige sahip olarak
gordiigii politik dili olan yurtseverlige karsi mesafelidir. Viroli, “cumhuriyet¢i yurtseverligi” ise
gecmisten bulup c¢ikarmaya deger bir yurtseverlik tarzi olarak benimser. Ciinkii Viroli’ye gore
cumhuriyetci ve sefkat diline sahip olarak sevgi ve giiven yayan retorigi ile ve 6zgiirlestirici eylem tarzi
ile bu yurtseverlik tarzinin Onerdigi vatan askinin smirlar1i da esnektir. Viroli, yurtseverligin
milliyetcilige teslim edilemeyecek kadar 6nemli bir kavram oldugunun altini ¢izerken ayn1 zamanda
birtakim handikaplarindan da sz eder. Ornegin, yurtseverlerin asir1 idealize edilen ve reel hayattan
kopuklugu gosteren retoriklerinin iitopik Ozgiirliik ve yurttaglik ideallerinin kendilerini halktan
kopardigini ve ayni zamanda bu kopuklugun yurtseverlerde reel politik yasamin gerisinde kalmak gibi
bir sonu¢ dogurdugunu da ekler. “Onlar 6zgiirliikten dem vurdular ama halk ne kastettiklerini anlamadi.
Ve yurtseverler kendilerini anlatamadilar ¢iinkii kiiltiirel olarak haktan kopuktular. Asir1 soyut 6zgirlitk
idealleri yikt1 Ozgiirliigli., diyen Viroli, Fransa’da “yurtsever cumhuriyet¢ilerin” eylem ve teori
biitlinligiinii ni¢in kuramadiklarini uzun uzun anlatir (Sh.120).

Viroli, “sayet bir kisinin iilkesini sevmesi ortak etnik ve dilsel 6zellikleri, paylasilan bir iyi
yasam kavrayisini ya da ortak bir milli kader anlayisini sevmek demekse, boyle bir sevgi kuskusuz ortak
iyiye bagli kalmay1 saglar. Ama ayn1 zamanda da bu sevgi hem igerde hem de disarida kiiltiirel, 1rksal
ve politik farkliliklara kargi tepeden bakmayi ve hosgdriisiiz davranmayi yiireklendirir.” Demektedir
(Sh.22).

Viroli, bu satirlarinda agik¢a, “diglayici, otekilestirici bir vatan sevgisinin” tlkedeki birlik
beraberligi; yani, toplumsal biitlinliigii dolayisiyla da toplumsal yapiy1 tehdit edecegini, bu durumun ise
aslinda “farkina varilmamus bir vatana ihanet durumu” oldugunu ustalikla aktarir. Cehalet ve bagnazlikla
temellenen bu tarz bir vatan sevgisinin ¢ogu zaman, severken sevdigini Oldiirmek gibi sonuglari
olmaktadir. Ulkeleri igin kanlarini akitmaya ama ayni zamanda da dinsel 6zgiirliigii, azinlik haklarini ve
kiltiirel g¢ogulculugu reddetmeye hazir bilingli yurttas Orneklerine bolca rastlariz; ve onlarin
yurtseverliklerinin darlig1 ilkelerine duyduklart sevginin dislayici 6zelligini yansitir. Bu durumda
yurttaglik erdemi ya imkansiz ya da tehlikeli bir hal alir. Oysa der Viroli,”cumhuriyet¢i yurtseverlikte”
ihtiyag duyulan sadece ilgi ya da sevgi degildir. Yurttagligin ideal olani, dogru sevgi ve tutkulara ve
kontrol edilebilir bagliliklara sahip bir vatan agkidir. Viroli, bir kimsenin halkinin ortak 6zgiirlik ve
iyiligine duydugu sevgi kolaylikla milli sinirlar Gtesine taginabiliyor ve yurttaglar arasinda dayanisma
tiretiyorsa ancak makbul olan sevgi ve vatan agki budur, diyor (Sh.23-25).

4. Ulusalciik/Yurtseverlik, Fanatizmin bir Panzehiri midir Nedeni midir?

Maurizio Viroli, Ayrintt Yayinlari'ndan ¢ikan bu kitabt "Vatan Aski"nda, yurtseverligi
milliyetcilikten ayirtyor ve "yurtseverligin, milliyetgilige teslim edilmeyecek kadar 6nemli oldugunu”
vurguluyor. Milliyet¢iligin, kan, san, seref soyleminin karsisina kandan, kahramanlik-tan arindirilmas,
yalin bir yurt sevgisini koyuyor. Gergek yurttaslarin tilkesini seven, ona karsi sefkat duyan, acilarimni
paylasan ve ona go6zii gibi bakanlar oldugunu séyliiyor. Ama bu sevginin, asla sahibini belli bir cografi
mekana hapsetmeyen 6zgiirlestirici bir sevgi oldugunun da altini ¢iziyor. Adina gercek “vatan agki”
dedigi bu sevginin, smirlar1 asan ve iilke yurttaslar1 arasindaki sevgi ve dayanigmayi, giderek
biitiinlesmeyi artiran bir sevgi oldugunu vurguluyor. Yurtseverligi, ozgiirliikk sevdasi ve saygiyla
0zdeslestiriyor.
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Viroli, kitap boyunca, Vatan aidiyetini, sevgisini, kiiresel diinya kiiltiirii ile uyumlu; liberal,
sekiiler ve rasyonel temellerle ehlilestirme cabasi i¢inde goriiniiyor. Milliyetciligin vatan sevgisini
yurtseverlik karsisinda irrasyonel, metafizik ve duygusal, diirtiisel temellerle tanimlarken bu 6zellikleri
ile milliyet¢iligin fasizm, 1rkcilik {iretmesi potansiyelini fobik tutumlar iiretecek sekilde insa ediyor.
Viroli'nin sdylemsel diizen insa edici bu retorigi, kitabin sonunda tamamen bir kurgu olarak
milliyetciligi 6cii gibi, yurtseverligi ise bir umut olarak okurun belleklerine yerlestiriyor.

Sonug¢

Viroli tarafindan yurtseverlik olarak ikame edilen bu kavramin artik ulusalcilik gibi bir karsilig
var. Buna gore ulusalciligin karsimiza bugiin ¢iktigi tarzin hi¢ de sevgi, baris; demokratik, evrensel
degerlere saygili bir ciktis1 yok gibidir. Aksine geleneksel muhafazakar milliyetciligin kusatici,
yayilmaci ve esneklik 6zelliklerinin yaninda oldukea kétii bir profili var. Milliyetcilige gore sekiiler,
din karsit1, geleneksiz ve her tiir dejenerasyona kapilar ardina kadar acan yonleri ile ulusalcilik ya da
Viroli'nin diliyle Yurt Severlik, Viroli'nin {imidinin tersine {ilkemizde bugiin kafatas¢1 ve pespaye bir
rkeilik tarzinin sinirlarinda dolagiyor. Bu dolagim hali de kendisine epeyce miisteri topluyor. Siginmact
karsithigindan dini degerlere mesafelerine, oradan da etnik ve inang cesitliliklerine kars1 tutumlarina
kadar ulusalcilik bir karabasan gibi giinden giine iilkemiz siyasetine ¢okiiyor. Bu yiizden, Viroli’nin
diisiincelerinden hareketle gercek hayattaki yurtseverligin ya da ulusalciligin; irk¢iligin, fasizmin bir
panzehri mi yoksa nedeni mi oldugu sorusu olduk¢a cevapsiz kalmaktadir.

Kaynak¢a .
Aktay, A. (2011). Miifredat Dergisi; “Vatan Aski Milliyet¢i midir, Yurtsever mi?”, Istanbul

Bumin, K. (2005). “Millet’ten S6z”, 12 Aralik, Yeni Safak Gazetesi.

Foucault, M. (1995). “Ders Ozetleri” Cev. Selahattin Hilav, $5.9-12, YK, Istanbul.

Habermas, J. (2008). “Kiiresellesme ve Milli Devletlerin Akibeti”, Bakis Yayinlari, Sh.24, Istanbul
Said, E. (1996). “Oryantalizm”, sh.118-119, Pinar Yay., Ankara.

Ozlem, D. (2001). “Max Weber’de Bilim ve Sosyoloji” , Inkilap Kitabevi, istanbul

Simmel, G. (2009). “Bireysellik ve Kiiltiir’, (Cev. Tuncay Birkan), Sh.175-180, Istanbul, Metis
Yayinlari

Viroli, M. (1997). “Vatan Aski-Yurtseverlik ve Milliyetcilik Uzerine Bir Deneme” (Ceviri: Abdullah
Yilmaz) Ayrinti Yay., Istanbul

Weber, M. (2019). https://bit.ly/39SzaCD Erigim Tarihi:06-08-2019
Yilmaz, A. (1994). “Etnik Ayrimeilik”, sh.57, Vadi Yayinlari, Ankara

Fikriyat Sosyal Bilimler Arastirmalari Dergisi, e-ISSN: 2791-7533



