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Ozet

Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AKP) 3 Kasim 2002 Genel Segimleri’nin ardindan, *“‘muhafazakir
demokrasi” adlandirmasinin partinin secgmen tabanin: olusturan farklt kesimleri bir araya getirici bir kimlik
olarak &ne gikarildigini gormekteyiz. Bu adlandirmaya bagvuran soylem iginde “‘mizakere”, “katthm”,
“hosgorii”, “gokkiiltirlalik”, “uzlasma”™ kavramlarinin da pragmatik bir politika kavrayig, demokrasinin
aragsalct bir yorumu, bireysel gikarlar etrafinda orgiitlenen bir sivil toplum anlayisi ve dinsel kimliklere, din
ve vicdan ozgirligine dayal bir uzlasma arayiimi ortaya koyacak bigimde kullamldigr goriilmekte. Bu
calisma, AKP ileri gelenleri ve milletvekillerinin “muhafazakdr demokrasi” kavramlagurmasini ve bu
kavramlastirmaya cslik eden pragmatik-aragsalc: demokrasi anlayigim sorgulamayr amaglamakia.

Anahtar Kelimeler: Muhafazakarhk, demokrasi, katilim, hoggorii, Adalet ve Kalkinma Partisi.

Justice and Development Party’s (AKP’s) Discourse of Democracy and
Conservatism: A Critical Regard to Conservative Democracy

Abstract

Following AKP's (Justice and Development Party) victory on 3 November 2002 General Elections,
“conservative democracy” is presented to the different segments of the party’s electorates as a unifying and
all-encompassing identity. In many speeches, declarations and documents, the term “conservative
democracy” is used in refation to the demands for “an active civil society”, “participation™, “tolerance”,
“multiculturalism”, “compromise” and “deliberation”. Certainly, we are familiar with such demands since the
last quarter of the twentieth century parallel to the demands for reactivation of the representative democracy’s
legitimacy principle through active participation of the citizens to the politics. Nevertheless, AKP’s use of
these notions in defining its “conscrvative-democratic™ identity is rather accompanied with a pragmatic
consideration of politics, an instrumentalist notion of democracy, a mission of civil society organized around
individual interests, a conception of tolerance and a quest for compromise based on the religious identities,
liberty of religion and conscience. This paper, aims to review AKP leaders’, notables’, and the deputies’
conceptulisation of “conservative democracy” and to display basic dilemmas of such a pragmatic and
instrumentalist consideration of democracy. In order to do so, the party program, party notables’ declarations
and the deputies’ discourse during the plenary debates of the Turkish Grand National Assembly are surveyed.

Keywords: Conservatism, democracy, participation, toleration, Justice and Development Party.
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AKP’'nin Demokrasi S6ylemi ve Muhafazakarhk:
Muhafazakar Demokrasiye Elestirel Bir Bakis-

2002 Genel Segimleri oncesinde yeni kurulan bir parti olarak kendini,
kadrolarin1 ve se¢men tabanim paylasmaya aday oldugu partilerden ayirmayi
hedefleyen AKP, bu hedefine ulagsmak icin, Tiirkiye'de daha once bir araya
getinlmemis iki kavramdan yararlanan bir adlandirmayt tercih etti: Muhafa-
zakar demokrasi. Kavramun icerdigi muhafazakarlik ve demokratlik nitelikleri,
aslinda daha Once birgok parti tarafindan benimsenmis, pek ¢ok baglamda dile
getirilmigti. Ancak AKP’nin bu iki kavramun bir aradaligina atfettigi anlam,
secimlerdeki bagansinin ardindan, partinin kadrolartm, politika tercihlerini, ileri
donik hedeflerini ve bu hedefleri gerceklestirmede benimsedigi politikalar:
agtklayan; bunlari hem halkin, hem Avrupa Birligi’nin, hem de merkezi siyasal
aktdrlerin goziinde mesrulastiran “sihirli sdzciikler” olarak sunan bir séylem
tarafindan olusturuldu. AKP, “muhafazakar demokratligin” ne anlama geldigini
agiklarken, yirminci yiizyithn son geyreginden bu yana tamdigimiz, ancak sol
politikalann eylemlilik alam iginde gelisen kimi kavramlan odiing aldi.
Bunlarin baginda gerek siyaset bilimi literatiiriinde gerekse politik ve toplumsal
arenada liberal demokrasinin krizi ve bu krizin asilmasi igin 6ne siiriilen ¢oziim
Onerileri baglaminda 1960’11 yillann sonlarindan bu yana giindeme getirilen ve
ozellikle de radikal demokrasi tartismalan iginde yeni bir baglama tasinan,
“katthmeilik”, “gokkiiltiirliiliik” ve “miizakere” kavramlar gelmekte. Ancak bu
kavramlara bagvuran literatiiriin demokrasiyi ve politik etkinligi anlamlandirma
bigcimi ile Tirkiye'deki giincel politika iginde, dzellikle de kendi kimligini
“muhafazakar demokrat” olarak tammlayan AKP’nin katithim, ¢okkiiltiirliiliik ve
miizakereden anladift arasinda nemli bir fark oldugunu belirtmek gerekiyor.

* Bu yazinin ilk kopyasim titizlikle okuyan, yazimn son halini almasina yaptig: katki-
lardan dolay1 Eser Koker’e tesekkir ederim.
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Bu c¢ahgmada, AKP lideri ve ileri gelenlerinin parti kimligini
tanimlamakta sikhkla basvurdugu “muhafazakar demokrasi” adlandirmasinin
gonderme yapuig demokrasi kavrayisinin, hangi anlamsal cergeveler iginde,
deviet-toplum iligkisine dair ne tiir yonelimlerle yorumlandigimi ve hangi
onceliklerle tamimlandigint ortaya koymak amaglaniyor. Boylece, Avrupa
Birligi (AB) uyum siireci ¢ergevesinde gerceklestirdigi ¢ok sayida reformla
AB’nin Tiirkiye’deki demokratiklesme siirecine iliskin beklentilerini bigimsel
diizeyde biiyiik olgiide karsiladigr goriilen AKP’nin, devlet-toplum iliskisini
donlistirebilecek ve demokratiklesme yoniinde yapilan reformlarin uygulama
zeminini gii¢lendirecek bir demokrasi anlayisini hayata gecirebilme potansiyeli
de sorgulanmus olacaktir. Bu amag¢ dogrultusunda, AKP liderinin ve ileri
gelenlerinin gesitli baglamlarda yaptiklan: agiklamalar; parti programi, segim
bildirgesi, acil eylem plani gibi parti politikalarini ortaya koyan temel yayinlar
ve AKP milletvekillerinin TBMM Genel Kurul goriismelerindeki “‘demokrasi
soylemleri”!, parti seckinlerinin muhafazakar demokrasiyle iliskilendirdigi
temel kavramlar diizeyinde incelendi. Burada, AKP milletvekillerinin
parlamento konusmalarina o6zel bir Onem verilmekte. Bunun nedeni,
parlamentodaki konusmalarin partinin resmi politikasindan tiimiiyle bagimsiz
olmamakla birlikte, belli dl¢iilerde kamuoyunu yansitma ve kamuoyu olusturma
isleviyle ilgili. Ozellikle, uluslararasi literatiirde parlamento konusmalarn
lizerine yapilan ¢alismalar, modern parlamentonun toplumdaki farkli goriislerin
temsil buldugu bir kamusallikk zemini olusturmaya devam ettigini
vurgulamakta?. Bu yoniiyle, AKP milletvekillerinin konusmalarinin, parti
politikalarinin yaninda, partinin temsil ettifi politik tabanin gorislerine de
aracilik etmesi beklenmektedir. Bununla birlikte, incelenen konusmalarin ve
diger dokiimanlarin parti ileri gelenlerinin “kamuya agik” s6yleminin 6geleri

1 AKP milletvekillerinin konusmalari, 3 Kasim 2002 segimlerinden 31 Ekim 2005
tarihine kadar olan donemdeki TBMM tutanaklan iizerinden “muhafazakar demok-
rasi”, “muhafazakér”, “katthmec) demokrasi”, “hosgorii”, “uzlasma”, “cokkiiltiirli-
lik™, “sivil toplum”, “laiklik”, “cogulcu demokrasi” kavramlarn aracilifiyla yapilan
anahtar sozciik taramast sonucunda incelenmistir. Boylece, milietvekillerinin
konusmalarinda bu sodzcilklerin gectigi baglamlarda ortaya konulan demokrasi
anlayisimin temel yonelimleri tizerinde durulmustur.

2 Bkz. Scheuerman, (1995:152); Miller, (1999: 362); Uhr, (1998); Dryzek ve Holmes,
(2002); Gring-Pemble, (2001); Jacobs, (1998); Desmarchelier, (2005); Doganay,
(2005). Turkiye'de parlamento konusmalari tizerine yapilan ¢calismalara drnek olarak
bkz. Sezgin (1995), Ustiiner, (1993); Ozdemir, (2004 a,b). Ayrica, Tiirkiye’ deki
retorik ¢alismalarina teorik bir katk: ve retorigin siyasal iletisim ¢alismalarn igindeki
yerine iliskin genel bir degerlendirme igin bkz: E. Koker, (2005).
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olduklanm g6z ardi etmemek gerekir. Milletvekillerinin segmen tabaniyla
birebir iliskilerinde ortaya ¢ikan soylemleri ya da partiyle organik iliski igindeki
kimi yayin organlannda, dergilerde yer alan agiklamalar ve iddialar, bu
calismanin kapsamu disinda kalmistir. Calisma iki bsliimden oluguyor. Birinci
bolimde AKP'nin muhafazakir kimliginin tammlandigi temel yonelimler
iizerinde durulmakta, ikinci bolimde ise parti ileri gelenleri ve
milletvekillerinin “demokrasi” séylemi ayrintili bir bakisla ele alinmaktadir.

I. AKPnin Muhafazakar Kimligi: Temel
Yonelimler

AKP, yeni kurulan bir parti olarak kimligini tanmimlarken, oncelikle
icinden giktigi ve kadrolarinin 6nemli bir kismini biinyesinde barindirdigi Milli
Goriis partileri ile arasina bir mesafe koyma ihtiyact duyar. Bu mesafe, bir
yoniiyle partinin Anayasa Mahkemesi karariyla kapatilan Refah Partisi, Saadet
Partisi, Fazilet Partisi ¢izgisinden aynlarak sistemle barnisik bir konuma
yerlesme yoneliminin ifadesidir. Bu yonelim, soylemsel dilzeyde, dinle
siyasetin ayrilmasi gerektigi iddias: ile ifade bulur. AKP, kendisini Islamct ve
etnik kokene dayah partilerden kurulus bildirgesinde belirtildigi gibi bir “kitle
partisi” olma hedefi diizeyinde ayirmaktadir. Boylece, yeni kurulan parti,
merkezde yogunlasan genel se¢men tercihlerine hitap ederek se¢men tabanini
yayginlagtirmay1 hedeflemektedir. Bu nedenle de toplumun temel siyasal
orgiitlenme biciminin Islami yasam tarzinin gerekleri ile belirlenmesi talebi
tizerine kurulu bir siyaset anlayigini reddetmektedir. Recep Tayyip Erdogan’in
damigman: ve partinin ideologu olarak taninan Yalgin Akdogan’in sozleriyle,
“Hareketinin merkezine tek bir dini anlayisi, mezhebi veya etnik ozelligi
yerlestirerek ‘biz ve digerleri’ aynmi yapan ayrismaci siyaset tarzinin Tiirkiye
sartlarinda kutuplagsmaya sebep oldugu vurgulanmaktadir.” (2004:19). Parti
programinda, partinin “kutsal dini degerlerin ve etnisitenin istismar edilerek
siyaset malzemesi yapilmasi”m reddettigi belirtilir; “dini, siyasi, ekonomik
veya baska g¢ikarlara alet etmek veya dini kullanarak farkh digiinen ve yasayan
insanlar tizerinde baski kurmak” kabul edilemez bir yonelim olarak tammlanir.

Ancak bu degisikligi tam anlamuyla bir kopus olarak degerlendirmek
yanlig olacaktir. AKP 6rneginde kopustan soz etmek, birebir devamliliktan soz
etmek kadar yanilicidir. AKP’nin din temelli siyaset anlayisindan uzaklagmaya
dayali s6ylemi, Refah Partisi’nin kapatilmasinin ardindan Tiirkiye’deki Islamci
hareketin igine girdigi “liberal demokrasiyle uzlagma” egiliminin bir sonucu
olarak degerlendirilmelidir. Giilalp (2003) 1990’1l yillarin basinda, bir yandan
liberal demokrasinin kiiltiirel olarak batiya 6zgii bir model oldugunu stylerken
bir yandan da mesruiyet iddialanm demokratik degerlere atiflar yaparak kuran,




Ulkii Doganay e AKP'nin Demokrasi Soylemi ve Muhafazakarik: Muhafazakar Demokrasiye Elestire! Bir Bakis @ 69

bu nedenle de paradoksal bir konumda bulunan Islamci hareketlerin, ¢cevrelerin
ve yazarlanin, liberal demokrasiye alternatif getirme amaciyla ‘“gok
kiltrlilik”, “¢ogulculuk” gibi degerlere vurgu yaparak ulus-devlete karsi ¢ok
hukuklu/gok kiiltiirli toplum modelini3 giindeme getirdiklerini belirtir. Refah
Partisi’nin kapatilmasinin ardindan ise aym cevrelerde “liberal demokrasinin
[slami bir paradigma i¢ine alinmas:” talebi 6ne ¢ikmus, ortaya ¢ikan partilerin
amaglarim insan haklarn ve liberal demokrasi temelinde belirlenmeye
bagladiklar: goriilmiistiir (Gilalp, 2003:158-159). AKP’nin merkeze yonelisi de
bu gelismelerin bir devami olarak goriilmelidir. AKP’nin din merkezli kimlik
tammindan uzaklagarak bunun yerine ‘“Muhafazakar” adlandirmasini
benimsemesi, Aktay’in vurguladigi gibi, Islamci siyasal hareketin sistem
nezdinde mesru ve miimkiin olan bir “dil arayis1”nin sonucudur. Aynt zamanda,
“muhafazakarlik”, se¢menin goziinde “dine yaptigi ¢agrisimla”, Islamci parti
tabaninin oylarini da giivenceye almaktadir (2003:350).

AKP’nin merkeze yoneligsinde, toplumdaki demokratik yonelimlerin
yaminda, yatay birtakim smirliliklarin ya da kimi pratik/pragmatik nedenlerin
rol oynadigindan da s6z edebiliriz: Bu nedenlerin birincisi, parti genel baskam
Recep Tayyip Erdogan’in hakkinda agilan davalar nedeniyle tiimiiyle “siyaset
dis1 kalma” tehlikesiyle karsi karsiya gelmesi sonucunda sistemle bansik bir
harekete yonelmesidir. Tkinci neden ise, merkezde yogunlasan genel se¢cmen
tercihlerine hitap ederek, yeni kurulan partinin se¢men tabanini yayginlagtirma
girisimidir. Boylece AKP, bir yandan olugturdugu dini tabanli muhalefetin
katkistyla partinin merkezdeki diger partilerden farkimi ortaya koyar; diger
yandan ise laik se¢men ¢ogunlugunun giivenini kazanarak basan sansini artirma
olanagi bulur* (Mechan, 2004:354).

3 1990’h yillann baslarinda, Ali Bulag (1992) tarafindan ortaya atilan “Medine
Vesikasi™n1 yeniden canlandirma iddias:, biitiinliikgii ulus devletin yerine Islamiyet’in
ilk yillarinda uygulanan, siyasal toplulugu olusturan her dinsel grubun, toplulugun
kendi hukuklarina gore, kendi kurallariyla yasayacagi bir ¢ogulculuk rejiminin
getirilmesini 6ngormekteydi. Bir inanglar konfederasyonu olarak ortaya cikan ¢ok
hukuklu devlet model dnerisi, Refah Partisi’'nin 1993’teki kongresinde parti goriisii
olarak benimsenmis ve daha sonra da anayasa degisikligi onerisi haline getirilmigti.

4 Yine de partinin kurmaya calisigr bu “merkezdeki” kimligin olusturdugu iliml
goriiniim, laik gelenek iginde yer alan politik taraflarca, partinin goériinmez bir
koktenci egilimi oldugu iddialarinin dile getirilmesine enge! olmaz (Heper, Toktas,
2003:160). AKP hiikiimeti, bu tiirden iddialar karsisinda Partinin “itlimli” kimligini
koruyabilmek adina, Islamci segmen tabanini hognut etmeye yonelik politikalarindan
gegici siirelerde geri adim atmak durumunda kalmaktadir.
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Muhafazakarlik soylemi, yukanda belirtilen pratik nedenlerden otiirQ,
yeni kurulan partinin bilinyesinde birlestirmeyi hedefledigi kesimlerin ortak
noktalarim vurgulayan bir semsiye islevi goriir. Bu semsiyenin altinda,
muhafazakar diigiincenin tarihsel gelisimi i¢inde dnemli rol oynayan izlekler
olarak din, devlet, otorite, cemaat, gelenek ve tarihin ayricalikli bir yeri vardir
(Bora, 1998; Koker, L., 2004). Ancak tarihe ve geleneklere yapilan vurgu,
degisimin tiimiiyle reddi anlamina gelmez; muhafazakarlik, ge¢misle aragsal bir
iliski kurar (Cigdem, 1997:33). AKP ileri gelenleri, bir yandan geleneksel
kiiltir ve degerleri korumaya ozel bir vurgu yaparken diger yandan Bat
demokrasisinin temel kurumlarini, bilim ve teknigini benimsemenin onemi
iizerinde dururlar. Muhafazakar diisiince, “modern liberal toplumlarin,
degerlerden annmus, kiiltirel kimlikten yoksun toplumlar olamayacaklari,
olursa yozlasacaklar1 ve ¢okecekleri”, bunu 6nlemek i¢in “toplumun birtakim
temel degerleri”nin “muhafaza edilmesi” gerektigi iddiasina 6nem verir (Bora,
1998:70). Bu yoniiyle AKP’nin muhafazakdr kimligi, modernlesen ve
geleneksel Tirkiye arasinda bir koprii kurma, orta yol olma iddiasi (bkz.
Erdogan, 2004: 7-8) ile sekillenmektedir. Batimin bilim ve teknolojisinde
somutluk kazanan “cagdas diinya’yla biitiinlesme hedefi, AKP i¢in merkezi bir
onem tasimaktadir. Bunun yaminda, parti programunda islam iilkeleriyle
iliskilere ve isbirligine de o©zel bir 6nem verildigini vurgulamaktan geri
kalinmaz. Boylece AKP, basinda sik¢a yer aldign sekliyle, Recep Tayyip
Erdogan’in medeniyetler ¢atismasi tezine getirdigi “medeniyetler bulusmast”
yorumuyla uyumlu bigimde, modern Bat ve “Miisliiman Dogu” arasinda kopri
olma islevini iistlenmis gibi goriiniir. S6z konusu islev, parti ileri gelenlerinin
“gelenegi dislamayan bir modernlik, yereli kabul eden bir evrensellik, koktenci
olmayan bir degisim vurgusu”’nda (Akdogan, 2004:18) muhafazakar
diisiinceyle biitiinlesirS. Meclis konusmalarinda partinin statiikocu bir ¢izgide
olmadig, “katihme1”, “gogulcu”, “gokkiiltiirli” bir toplum lehine talepleriyle
“degisimden yana” oldugu vurgulamr®.

[y

5 Merdan Yanardag, modernlesme yoluyla batinin teknolojisinin ve diger kazanim-
larinin alinmasi, buna karsihk yerel degerlerin, dinin ve kiiitiirin korunmas
yoniindeki bu tercihi Tanzimat Donemi aydinlart tarafindan ortaya atilan ve Ziya
Gokalp’in gelistirdigi “hars” ve “medeniyet” aynmuyla iliskilendirir: “Boylece ortaya
ctkacak sentez ile Batinin yakalanabilecegt, hatta “hak dininin giiciiyle™ gegilebilecegi
diisiiniiimektedir” ( 2004:115).

6 Ornegin, AKP milletvekili Omer Celik, 21 Mart 2003 tarihinde mecliste yaptigi
konusmada muhafazakarhiin statilkoculuk anlamina gelmedigini su sdzlerle

vurgular:
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Partiye sistemle bansik ve Cumbhuriyet’in ilkelerine bagli bir kimlik
atfetme ¢abasi, kendini en belirgin bigimde laiklik séyleminde ortaya koyar.
AKP’nin laiklik sdylemi, muhafazakar diigiincenin dine yaklasimina uygun bir
¢izgidedir. Muhafazakar disiince iginde din, “diinyevi saiklerle yeniden
yorumlanir”, toplumun istikrarini ve devamini saglayan bir bag olarak goriiliir
(Bora, 1998:58). Bu baglamda AKP’nin dine bakisini belirleyen temel 6zellik,
onun laikligi demokrasinin gerekli sarti olarak gérmesiyle nitelenir; ancak AKP
“laikligin din dlismanhgi seklinde yorumlanmasina” da Kkarsidir (Parti
Programi). AKP laiklige temelde din ve vicdan hiirriyetinin teminati olan bir
ara¢ olarak yaklasir ve bu cergevede, laikligi “her turli din ve inang
mensuplannin ibadetlerini rahatga icra etmelerini, dini kanaatlerini agiklayip bu
dogrultuda yasamalarini; ancak inangsiz insanlarin da hayatlann bu dogrultuda
tanzim etmelerini saglayan bir ilke” olarak ele alir (Parti Programi)’. Bu
cercevede, laiklik oOzgiirlik ve toplumsal banisin temel ilkesi olarak
adlandinlirken, 6zglirliik kavrayist “din ve inang mensuplarinin ibadetlerini
rahatca icra etmeleri, dini kanaatlerini agiklayip bu dogrultuda yasamalan” ile
temellendirir. Yalgin Akdogan (2004), laikligin temel hak ve 6zgiirliiklerin -ki
burada kastedilen oncelikle din ve vicdan Ozgirligiidiir- anayasal giivence
altina alinmasin saglayan bir tiir hakem miiessesesi gibi isletilmesi gerektigini
belirtir. Bu yoniiyle AKP’nin laiklik modeli Kemalist Cumhuriyet’in dini
devletin kontroliine alan laiklik anlayisim *“tekilci ve dayatmaci bir ideoloji”
olarak degerlendirir ve laikligin “cogulculuk, tolerans ve tarafsizlik kiiltiirii
tireten bir mekanizma olarak™ algilanmasi geregi iizerinde odaklanir (Akdogan,
2004: 75-76). Ne var ki, boyle bir bakig agisi bireye dinsel temelde belirlenen
bir 6zgiirliikler alani tanimaktadir. Bireyin kimligi, ancak dinsel inanglara sahip
olma ya da olmama, bir dinin mensubu olma ya da olmama, bir dinin
gereklerini yerine getirme ya da getirmeme tercihleriyle belirlenebilmekte,
farkli “dinsel” kimliklerin bir aradaligina dayali bir 6zgiirliik anlayis1 iginde yer
bulabilmektedir. AKP’nin muhafazakarlik kavrayisi, bu yoniiyle, Akdogan’in
belirttigi gibi, “merkezi otoritenin giiciind, siyasal birligi, sekiiler toplumsal
erdemleri” vurgulayan Ingiliz muhafazakirligi karsisinda, “yerel otoriteler,

Tiirkiye'de, kendisine “sol" ad1 veren partiler tarihsel olarak statilkocu olduklar: igin,
sag partiler de tarihsel olarak degisimi ve reformu savunduklan igin Sayin Ozyiirek'in
bu ifadesi bastan asag1 yanhsur, Tiirkiye 6rneginde. Tiirkiye'de, sivil toplumu, esitligi,
milletin siyasal katilimini, milletin devlet hayatinda soz sahibi olmasim "yeter, s6z
milletindir” ifadesiyle, her zaman i¢in, muhafazakar partiler savunmuslarcdir.

7 Laikligin inang ozgiirligiine karst asiri duyarlt olan bu yorumu, Ahmet Insel tara-
findan “Amerikan tipi laiklik” olarak adlandinlir (2003:302).
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cemaatgiligi, dinsel degerleri” ©ne ¢ikaran Amerikan muhafazakarligina
yakinlagmaktadir (2004:31).

Bu yaklagima gore din, AKP yoneticilerinin gesitli baglamlarda dile
getirdigi gibi, bireysel bir referans noktasidir; siyasal alandan cekilerek bireysel
ve toplumsal alanda yeniden kurulmasi gereken toplumsal bir olgudur
(Yanardag, 2004:127). Dolayisiyla, din-siyaset, din-devlet, gelenek-modernlik,
devlet-toplum-birey iliskisindeki gerilimin, partinin dini siyasal yasam tizerinde
belirleyici rolii olan bir kurum olarak degil, ortaya koydugu ahlaki ilkelerle
siyasetin insan merkezli isleyigini giivenceye alan toplumsal bir siire¢ olarak
gormesiyle ¢oziilecedi varsayilir. Dine toplumsal bir kurum olarak yapilan bu
vurgu, “siyasette ilkeli yaklagimlarin yerini giinii birlik g¢ikar iligkilerine
biraktign bir donemde ‘ahlak’(1] en onemli deger” olarak one ¢ikanr (AKP
secim bildirgesi - vurgu kaynak metine ait)®. Demokrasinin amaci, Islam
kaynakli bir moral topluluk anlayisina gonderme yapan bir adalet kavrayisiyla
sekillenmektedir. Dine diisen rol, siyasal yasami belirlemek degil, insan
merkezli bir politikay1 dindar bir yasamin ahlaki degerleriyle bagdastirmaktir;
glinkii muhafazakdr disiinceye gore siyaset ahlaktan kopuk olarak
disiiniilebilecek bir kurum degildir. Din ve geleneklerle aktarilan ahlaki
degerler, toplulugun “ortak iyisi’ni giivenceye almanin baslica yoludur. Din,
toplumsal birlik ve beraberligi saglar, dayanigmaci toplumsal iliskileri kurar ve
korur: Simifa, irka, milliyete onem vermeyen, azla yetinmeyi, siikretmeyi
ozendiren, ¢alismay: ibadet olarak goren bir kurum olarak din, bu 6zellikleriyle
“tarif edilen devlet-toplum modelinin ve toplumsal baglasma, dayanisma
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kurgusunun 6nemli bir dayanag” olarak goriilmektedir (Tiirk, 2004:79).

AKP’nin muhafazakarhik anlayist iginde din, gelenek ve ahlak bir arada
degerlendirilir. Muhafazakarlik, gelenegin ve toplumsal degerlerin tasiyicisi
olmasi nedeniyle en 6nemli toplumsal kurum oldugunu ileri siirdiigti ailenin
korunmasina yénelik politikalara merkezi bir rol atfeder; ailenin korunmasi
toplumun da korunmasidir; ¢linkii toplum ortak kadere sahip biiyiik bir aileden
ibarettir. Muhafazakarlik, aile kurumunun devamuinin, hem &zel miilkiyetin
korunmasi, hem de kapitalizmin bireye verdigi zarann telafisi yoluyla istikrarin
saglanmast i¢in zoruniu oldugunu iddia eder.

Din, gelenek ve ahlak iligkisinin temelinde ortak iyiye yapilan vurgu,
beraberinde topluma iliskin organik bir kavrayisi getirmektedir. Partinin

8 Heper ve Toktas, ¢agdas Tiirkiye’de Islam, modernite ve demokrasi sorununu Tayyip
Erdogan 6rneginde ele aldiklan yazilarinda, ahlaki degerlere yapilan bu vurgunun
Erdogan’'in mistik Islamdan kaynaklanan normatif deger sistemine duydugu
yakinlhkla iliskili oldugunu belirtirler (2003:169).
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topluma bakisi, segim bildirgesinde “Toplum; aile, okul, miilkiyet, din, ahlak
gibi kokli kurumlarin olusturdugu kiiltiir ortamunda kendini yenileyerek
varligini siirdiiren canli bir organizmadir.”; “Tiirk toplumu, bu cografyada ortak
bir kaderi paylasan, aci-tatli hatiralarin birlestirdigi biiyiik bir ailedir” sozleriyle
dile getirilir®. Bu tiirden, tek tek bireylerin iizerinde, onlar1 kusatan organik bir
toplum kavrayisinin, beraberinde partinin  kendi kimligini tanimlarken
bagvurdugu demokrasi soylemiyle c¢elisen baskici egilimleri getirmesi
kaginilmaz goriinmektedir. Nitekim An-Na'im, “Liberal Islamci Soylemde
Demokrasi Kavramu” baghkli ¢alismasinda, halki organik bir biitiin, tek bir
birim olarak goren bir yaklagimla demokratik mesruiyet iddiasinda bulunanlarin
“halkin ne istedigini bildikleri” gerekcesinden yola ¢ikarak “halkin ne istemesi
gerektigini de bildikleri” noktasina kolaylikla ulagabileceklerini belirtir ve
organik toplum goriisiiniin demokrasiyle bagdasmazligina dikkat ¢eker (2002:
63-64). Boyle bir kavrayis iginde, ¢ogulculuk, ancak topluluklar temelinde
gegerlt kilinacak bir degerdir. Giilalp’in belirttigi gibi, “bu yolla topluluk
kimliklerini giiglendirmek, sadece bireylerin birey olarak haklanm yok
saymakla kalmaz, dahasi bu haklarin kolaylikla bastinlmasina da katkida
bulunur” (2003:165). Birey, yalmzca tiirdes bir toplulugun iiyesi olarak
tammlandiginda, kagimlmaz olarak, toplulugun oncelikler hiyerarsisi iginde
belirlenen baskici uygulamalar karsisinda savunmasiz kalabilecektir.

Son olarak, AKP’nin kendisini cumhuriyetin temel ilkeleriyle oldugu
kadar, serbest piyasa ekonomisi ve diinya sistemiyle biitiinlesen, rekabetgi bir
iktisadi anlayis1 benimseyen bir parti olarak tamimlamasi (bkz. Parti Programi);
onun muhafazakdr kimligini nerede konumlandirdigini ortaya koymasi
agisindan anlamlidir.  Bu noktada, AKP muhafazakarhiginin, Tirkiye’de
muhafazakarhik ve liberalligi birbirine eklemleyen Ozal gelenegini devam
ettiren bir ¢izgiyi benimsedigi soylenebilir. “Gerek kamusal gerek 6zel alanda
‘pratik faydasi’ olan ‘her seye’ agik bir tutum sergileyen ve popiilist bir ¢izgiye
yonelen Ozalci pragmatizm” (Bora/Erdogan, 2004:644) AKP tarafindan da
benimsenir. Boylece, “devletin kiigiiltiilmesi gibi liberal bir tutumun yaninda

9 Benzer sekilde, Tayyip Erdogan, TBMM’deki 18 Mart 2003 tarihli konusmasinda

okudugu hiikiimet programinda, toplumu bir aile olarak géren yaklasimi partinin
muhafazakar kimligiyle su sekilde iliskilendirir:
Bizim muhafazakér kimligimizin temel felsefi ve siyasal kaygisi, bireyi koruyabilecek
bir aile olan toplumsal organizmayi saghkih ve bir arada tutabilmektir. Bize gore
bireysel ozgiirliigiin tam olarak tesis edilebilmesi, bireyi soyut, silik ve siyasal iktidar
karsisinda korumasiz kilmaktan degil, onu toplumsal alan iginde sivil ve sosyal
olusumlarla techiz etmekten gegmektedir. Toplumun ve toplumsal degerlerin
korunmasi temel olmalidir.
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dine ve geleneklere yapilan vurgu” ile “herhangi bir ig tutarhlik sergileme
kaygisi olmayan” (Koker, L., 2004: 275-276; 288-289) bir eklemlenme ortaya

ctkar.

Il. AKP’nin Katihmci Demokrat Kimligi ya da
Demokrasinin “Derinlesgtiriimesi” Séylemi

Calismada, parti programi, se¢im bildirgesi, acil eylem plani ve parti ileri
gelenlerince yapilan cesitli  konusmalar, yaymlar ile milletvekillerinin
parlamentodaki konusmalar iizerine yapilan inceleme, partinin demokrasinin
anlamina ve kapsamuna iliskin temel yaklasimuinin farkli politika kavrayislanna
dayanan kavramsal yeglemeleri bir arada ve ¢ogunlukla iginde gelistikleri
baglamlardan kopartarak, birbiriyle gelisir bicimde kullandigim gostermektedir.
Bu kavramlar, genel olarak egemen politika yapma tarzlarina yeni sol, radikal
demokrat ve yeni liberal-muhafazakdr yaklasimlar iginde getirilen elestiriler
temelinde ortaya ¢ikmuslardir!®. AKP’nin demokrasi soylemi iginde yer alma
bigimleri ise, bu farkli yaklagimlarin politika kavrayislan i¢inde gelisen elestiri
ve taleplerin bir arada yer aldif: bir eklektizm ortaya koymaktadir. Parti genel
baskan: Recep Tayyip Erdogan, AKP’nin soylemsel dizeyde farkli politika

10 Ornegin, bu sdylem iginde mevcut diizenin elestirisi, izleyen sayfalarda ayrintilan ve
ornekleriyle gorecegimiz gibi, bir yandan uzlagi alani olarak siyaset; toplumsal
cesitlilik ve farkhk; farkliliklara temsil olanagi saglamak; tolerans ve hosgdri;
toplumun istek ve arzularimin politik siirece dogrudan yansitilmasi; toplumsal
mutabakattan gii¢ alan bir politika; katilimci1 ve &zgiirlikgl yeni bir anayasa
talepleriyle yeni toplumsal hareketlerin ve yeni solun demokratik politika
kavrayglanyla ortiisen bir ¢izgiye tasinmaktadir (bkz. Melucci, 1993). Diger
yandan, bireysel ozgiirliikle siyasal 6zgiirligii birlikte diisinmemize yarayan bir
ozgirlik kavrayisi; kolektif hak ve zgiirliikler; gogulculuk; miizakereci demokrasi;
seffaflik ve hesap verilebilirlik; ¢okseslilik; ¢okkiiltiirliiluk; kiltiirel farklihklara esit
saygi;, 0zyonetim; demokratik pratiklerin ¢ogaltilmasi  gibi talepler araciligiyla
radikal demokrasi tartismalaninin teme! iddialariyla ortiistiigi goriilmektedir (Bkz.
MOUFFE, 1992 Ve 2000, TAYLOR, 2005). Ayrica, bireyin devlet karsisinda
korunmasi; toplumsal alan igindeki sivil ve toplumsal olusumlarla toplumun,
toplumsal degerlerin ve ailenin korunmasi; kamu yonetiminde merkeziyet¢i ve
hantal yapilarin asilmast, yonetimde etkinlik; kaynak ve hizmetlerin yerel
yonetimlere devri. talepleri ile de yeni liberal ve muhafazakdr politika
kavrayiglanyla (Koker, L., 2004) értismektedir.
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kavrayislarini bir araya getiren bu girisimini “demokrasinin derinlesmesi”
olarak adlandirmaktadir (2004:9)!!.

Asagida, yent sol ve radikal demokrat politika kavrayislari ile yeni
liberal/muhafazakar yaklasimlardan odiing alinarak AKP’nin demokrasi
sOyleminin ana eksenlerine tasinan “hosgori kultiirii ve farkliliklarin bir arada
yasamas!’; “temsili demokrasinin katilim modelinin genisletilmesi” ve “iktida-
rin simrlandirilmasi, merkeziyetsizlesme ve devletin kiigiilmesi” taleplerinin
AKP ileri gelenleri ve milletvekilleri tarafindan nasil anlamlandinldigy sorusu,
bu ii¢ bashk altinda ele alinarak yanitlanmaya calisilmistir. Her t¢ politika
kavrayisi iginde de —farkh yonelimlerle olmakla birlikte- snemli politik aktorler
olarak goriilen “sivil toplum orgiitleri’nin AKP’nin muhafazakar demokrasi
sOylemi i¢indeki yeri ise ayr1 bir bashk altinda incelenmistir.

Uzlag Kiiltiiri ve Farklihklann Bir Arada Yagamast

Erdogan, Uluslararast Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu’ndaki
konusmasinda (2004), demokrasiyi kurumlara ve sec¢imlerc indirgenmis
“mekanik” bir sire¢ olarak gormek yerine “idari, toplumsal, siyasal alanlara
yayilmrs organik bir demokrasi” anlayisinin gelistirilmesi gerektigini belirtir ve
demokrasiy: bir “diyalog, tahammiil ve uzlas rejimi” olarak tanimlar. Tirkiye
demokrasisinin “kendine 6zgii” simirlamalann agsmanin yolunun, “gogulculuk,

11 Burada “‘demokrasinin derinlestirilmesi” talebini, Yalgin Akdogan’in (2004) partinin
Ugiincii ~ Yolcu  gizgisini  vurgulamak iizere Giddens’a atifla  kullandig)
“demokrasinin demokratiklestirilmest” iddiasiyla iliskilendirebiliriz . Ne var ki,
AKP ileri gelenlerinin ve kimi yazarlarin (bkz. tiirk, 2004) bagvurdugu bir nitcleme
olmasina ragmen, AKP’'nin muhafazakar ve kimi olgiilerde de neo-liberal olarak
adlandinlabilecek politik ¢izgisiyle, Ugiincii Yol'u iliskilendirmek oldukga sorunlu
gorinmektedir. Oncelikle, sosyal bir kurum olarak aileye ve sosyal dayanigmanin
yeniden tesisinde sivil topluma verilen 6nem, devletin kiigiilmesi, yonetisim, bir
uzlasy ve diyalog kiiltiiriiniin olusturulmasi gibi kimi taleplerinde soylemsel diizeyde
gorillen yakinlagsmaya ragmen bu kavramlara yapilan vurgunun altunda yatan
hedefin ve politika kavrayisimin farkhligina dikkat ¢ckmek gerekir. Uciincii Yol ve
Muhafazakar Demokrasi arasinda aynntili bir kargilagstirma, bu yazinin kapsami
digindadir. Ancak burada, Ugiincit Yol’un her seyden once, onde gelen savunucusu
Anthony Giddens’in belirttigi gibi, “neoliberalizme alternatif bir politika felsefesi”
(2001:30) oldugunu ve Avrupa sosyal demokrasisinin “sosyal dayanismanin
dinamik bir ekonomiyle birlestirilmesi” amaciyla revizyondan gegirilmesi hedefiyle
ortaya giktigim (2001:5) belirtmekle yetinebiliriz.
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cok seslilik ve tahammil duygusunu sindirebilmis bir demokrasi’nin
kurulmasindan gegtigini belirtir. Erdogan’a gore bu, “derin demokrasi™dir.

AKP’nin “derin demokrasi” kavrayist, oncelikle, uzlas: kiiltiiriine dayal
bir siyaset alani talebiyle ortaya cikar. Bu talep, toplumsal ve kiltiirel
cesitliliklerin, demokratik ¢ogulculuk, hoggorii ve tolerans ortaminda, bir arada
yasayabilecegi iddiasiyla sekillenir. Demokratik siyaset, farkhliklara temsil
olanag saglayan, her tiirli sorunun aktarildigi, tiim toplumsal taleplerin
yansitildig, kimliklerin barig ve uzlagma i¢inde varlik imkani bulabilecegi bir
katilim ve uzlasma zemini olarak kavranir (Akdogan,15-18). Bu zeminde, farkh
kimliklerin kendi inanglari dogrultusunda varlik kazanmasi ve siirdiirmesi temel
bir 6nem tasir. Partinin laiklik anlayisiyla ilgili yukandaki degerlendirme de
dikkate alindifinda, kimlik farklar tizerindeki bu vurgunun, dinsel kimlikler ve
onlarin o6nceledigi yasam bigimlerine dayali bir “ozgiirlik” ve “hosgori”
anlayistyla iligkilendirildigini saptayabiliriz!2. Bu yonelim, farkli inang ve
kiiltiirlerin alm  ¢izen Ozgirlik ve esitlik kavrayisiyla, partinin segim
bildirgesinde de agikca dile getirilmektedir:

Demokrasi, millete hizmet i¢in yapilan bir siyasi yang ve hosgorii
rejimidir. Bu rejimde, kimsenin digerlerine gore daha dstiin hak ve
imtiyaz1 yoktur. Farkh inang ve kiltiirleri illkemiz icin bir zenginlik
kabul eden PARTIMIZ, degisik dil, din, soy ve sosyal statiiden insanin
kanunlann esit koruyuculugu altinda 6zgiirce yasamasim ve siyasete
katilmasin gerekli gorur (vurgu kaynak metne ait).

TBMM’deki konusmalarda da “hosgorii”, bir yandan “dinsel hoggori”ye
yapilan vurguyla partinin gokkiiltiirliilik anlayisini temellendiren bir kavram
olarak ortaya gikarken, bir yandan da hem Tiirkiye’nin AB ile biitiinlesmesi
konusunda dile getirilen iddialann, hem de Tiirkiye’de siyasetin genel isleyisine
getirilen elestirilerin temel odaklarindan birini olusturur. Dinsel hosgori

12 Niliifer Gole, giinimiizde islamci hareketlerin cografi alanda oldugu gibi sembol-
lerin ve degerlerin iiretimine, degisimine yaptiklan katkiyla kiiltiirel ve siyasal
anlamda da merkezde yer aldiklanini; boylece, bu yeni olusum iginde “sistemin
reddedilmesi mantigi”mn yerini, “katlimin mantig’”nin aldigimi belirtir (Gole,
2002:179-180). Gole’ye gore, siyasal Islam “sosyal katilimi arzulayan ve kamuoyu
tarafindan fark edilmeyi isteyen Miisliiman aktorlere, kendilerini tanimlayici yem
bir dil”” verir ve “Islami siyaset, yeni sosyal gruplarin sisteme katilimini tegvik ettigi
dlciide bunu demokratik siirecin derinlesmesi ve genislemesi olarak diisiinebiliriz.”
(2002:181). Gole’nin 2002°de yapuigi bu saptamanin, bugiin AKP’nin sistemle
biitiinlesme ve gokkiiltiirliiliik ve katilma dayals bir demokratik yap iginde Islami
degerler izerine kurulu yasam tarzina mesru bir konum saglama girigimini
agiklamak agisindan da anlamh bir zemin olusturdugu séylenebilir.
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kavrami, AKP milletvekillerinin Meclisteki konusmalarinda, o6zellikle, Islam
dininin insana bakisinin temel 6zelligi olarak vurgulamr. Mevlana Islam’daki
hosgoriniin  felsefi temellerini  vurgulamak igin sikhkla basvurulan
kaynaklardan biridir. Bu g¢ergevede, Mevlana’nin insanhgin bansina, fikir
Ozgiirliglne, kardeslige verdigi 6nem, hosgorii ve cokkiiltiirliilik baglaminda
Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ne iiyeligi tartigmalariyla iliskilendirilir. Ornegin
Konya Milletvekili Remzi Cetin, Mesnevi’yi Fransizca’ya ¢eviren ve kendisi de
sonradan Miisliiman olan Eva de Vitray Meyerovitch’ten alint1 yaparak dinlerin
“kardesce bir evrensellik™ i¢inde bir arada yasayabilirligine dikkat ¢eker:

Mevldna'nin Konyasinda yiizyillarca, dinler, olaganiistii bir
beraberlik yasadi. Hosgorii defildir s6z konusu olan. Bu kelimeyi
sevmiyorum; ¢linkii, daima yukaridan bakmayi ¢agristinyor. S6z konusu
olan, hakikaten, bir kardesce evrenselliktir. Burada hemen belirteyim ki,
Islamin esasi da budur.!3

Bu baglamda, Avrupa Birligi’nin 17 Aralik 2004 tarihinde Tirkiye’ nin
tiyelik miizakerelerine baslamasi konusunda verecegi karar da Meviana'min
hosgorii anlayisiyla iliskilendirilir!4. Hatta, Istanbul’'un fethinin bile, “Tiirk
milletinin diinya medeniyetine, kiiltiirine hediye ettigi hosgorii dersi” ile
anlamlandinlmasi 6nerilmektedir!>. Fetih, dogu ve bati uygarliklarimin “uzun
Omiirli bir koprii tizerinde” bulusabilmesini, “daha ©6nce ve daha sonra
ulasilamamus bir hosgorii ve anlayig iklimi”nin olugmasin saglamigtir!®. Tiirk
kiltiiriiniin genis hosgori birikimi, AKP milletvekili Recep Garip’e gore, bati
ve dogu arasindaki sentezin ortaya koydugu “evrensel bir kiiltiir’in
olusumunun da temelidir:

Dogu'nun mistisizmi ile Bati'min realizmindeki asinliklar, ancak

ve ancak Tiirk kultur ve medeniyetinin genis hosgorit ve birikimiyle

arindinlip, sentezlenebilir, bir araya getirilebilir; dayanigmal: evrensel

bir kiiltiir dogumu gergeklestirilmis olur. Bu da, tarihi bir sorumluluktur

diye diisiiniyorum!”?.

Benzer sekilde, Sivas olaylarinin yildoniimiinde de, Tiirk toplumunun
“yiizyillarca birlikte, uyum igerisinde, kardesce, hosgorii ve baris igerisinde,

13 TBMM Genel Kurul Tutanags; 16 Aralik 2003, s. 14.

14 Ashinda bu konuda benzert bir vurgu, 17 Aralik tarihinden bir giin onceki konus-
masinda CHP milletvekili Yakup Kepenek tarafindan da yapilir. Kepenck,
Tiirkiye'dekt hosgorii  kiiltirine ve Anadolu aydinlanmasina isaret ettigi
konusmasinda Mevlana’nin adini Pir Sultan Abdal’la birlikte anar.

15 Alaattin Biiyiikkaya, TBMM Genel Kurul Tutanagt, 26 Mayis 2005; s. 13.

16 Ekrem Erdem, TBMM Genel Kurul Tutanag, 1 Haziran 2005, s. 8.

17 Recep Garip, TBMM Genel Kurul Tutanagi, 26 Aralik 2004, s. 55.
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yan yana yasadig1” belirtilmekte, toplumsal uzlagmayi bozma girisimleri “nifak
sokma” olarak adlandirilmaktadirt®.

Hosgorii kiiltiiri adi altinda betimlenen bu “birlikte yasama” ozellig,
hem AKP’nin laiklik anlayisina getirdigi muhafazakar yorum gergevesinde, din
ve inan¢ Ozgiirliigli baglamunda herkesin kendi inanglarina uygun bir yasam
bi¢imini benimsedigi!? bir toplum modeline, hem de partinin, Avrupa Birligi'ne
iiyelik tartismalan gergevesinde Miisliman Tiirkiye'nin Hiristiyan Avrupa
icinde kendine bir yer edinebilecegi, kendi gelenekleri ve Miisliman kimligiyle
Avrupa Kkiiltiiriine eklemlenebilecegi iddiasina olan baglihgint  ortaya
koymaktadir. Bu yoniiyle, “vatandaslarin birtakim dini ve kiiltiirel taleplerde
bulunmasimin irtica, sadece irtica ve boliiciilik baglaminda ele alinmasi”nin
“sorunlan iginden ¢ikilamaz hale getirmekte” oldugu belirtilmekte; bu
taleplerin dikkate alinmasini da kapsayan farkhliklara sayg, iceride saglanacak
sosyal bars, huzur ve giiven ortarunmin?® Tiirkiye’nin batiyla biitiinlesmesinin
de baslica kosulu oldugu vurgulanmaktadir.

Uzlasma ve hosgorii kiiltiirli iizerine yapilan vurgunun goriinurlik
kazandig1 bir diger baglam, teroriin sonlandirilmasi, Gliney Dogu ve Dogu’da
huzur ve barisin kalici olmasi, DGM’lerin kaldirilmasidir. Burada hosgoriiden
anlasilan, oncelikle, Tiirk toplumunun farkh diistinceleri kabul etmesi, bunlara
saygl gostermesidir: Insammiz, “yakin zamana kadar biitin siddetiyle
yasadigimiz teror eylemlerine ragmen, farkhliklan ve aykin diistinceleri kabul
konusunda derin bir hosgorii kiiltiiriine sahip olmustur.”?! Fakat aym zamanda,
devletin de vatandasina kars1 hosgoriisiinden soz edilmektedir ki, bu devlet-
toplum iliskisinde bir doniisiim talebine isaret etmektedir: Topluma kazandirma
yasasimin goriisiildiigi 22 Temmuz 2003 tarihli Genel Kurul oturumunda,
“bolge halkini devletiyle bangik hale getirmek” geregi iizerinde duran AKP
Bingol milletvekili Mahfuz Giiler, “Devlet de vatandasina kars: bir kompleks
icinde olmamal, sefkat ve hosgorii ortammum yaratmalidir.” demektedir.

18 ig:is]eri Bakam Abdiilkadir Aksu, TBMM Genel Kurul Tutanag, 29 Haziran 2005, s.
8.

19 Osmanli’nin millet sistemine ve farkli dini inang sahiplerinin kendi inanglarina
uygun bigimde bir arada yasayabilirligine yapilan bu vurgu, agikca telaffuz edilmese
bile, 1990’ yillarin baslarinda Islami gevrelerde siklikla dile getirilen farkh
cemaatlere kendi inanglart dogrultusunda farkli hukuk kodlarinin uygulandig:
“Medine Vesikas1” tartigsmalarin: haurlatmaktadir.

20 Nihat Ergiin, TBMM Genel Kurul Tutanaklan, 19 Haziran 2003, s. 37.

21 1Qi$leri Bakanm Abdiilkadir Aksu, TBMM Genel Kurul Tutanaklari, 17 Aralik 2003,
s. 11,
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AKP’nin ¢okkiiltiirliliik ve farkli kimliklerin bir arada yasamasi talebi
iizerine kurulan demokrasi sdyleminin dikkat gekici ozelliklerinden birisi, bu
soylemi haklarla tamamlanmis bir cokkiiltiirlilik anlayist  diizeyine
tastyamamasidir. Birlikte yasamaya yapilan vurgu, ana hatlanyla toplumdaki
her farkli grubun kendi disiincesine, geleneklerine, inanglarina uygun bicimde
yasamasi ile anlamlandinlmaktadir. Charles Taylor’un batida on sekizinci
ylzyildan itibaren olustugunu belirttigi, “insanlarin igsel ‘haysiyet’ (dignity)
degerine gore esit muameleyi hak ettikleri” (Koker, L., 2005:13) ve “tiim
vatandaslarin esit haysiyette oldugu” diisiincesiyle halklar1 ve adlandirmalan
esitleme talepleri ile geligen esitlik politikasi (Taylor, 2005, 46,51) bat1 gelenegi
iginde farkliliklara saygiy1 ve hosgoriiyii yasal bir gerceve igine oturtmay:
hedeflemigtir. Evrensel esitlik ilkesinin adlandirdig: “esit vatandashik” talepleri,
bireyleri veya gruplan farkh kilan ayiric1 6zellikleri de giivenceye almaktadir;
¢iinkii bu ilke temelinde, “‘evrensel olarak paylasilmayan bir seyi tanimamiz ve
ona toplumsal bir konum vermemiz” beklenmektedir (Taylor, 2005, 54).
Oysaki AKP’nin ¢okkiiltiirliiliik soylemini dayandirdigs “hosgorii” iddiast, dil,
cinsiyet, etnik kimlik temelli farkhiliklanin korunmasi yoniinde yasal onlemleri
de kapsayacak nitelikteki “esitlik” taleplerini* dile getirmemekte, o6ncelikli
olarak dinsel kimlik temelinde sekillenen veya Islam dininin hoggorii anlayisi
ile agiklanan bir “bir arada yasanabilirlik” iddiasi ile sinirlanmaktadir.
Gogunlukla mitlestirilmis bir ge¢misten taginan bu iddia, AKP’nin séyleminde
“Otekini” yalnizca dinsel bazda tammlanmus bir birliktelik anlayisi i¢inde var
kilabilmektedir.

Temsili Demokrasinin Katihm Modelinin Genisletil-
mesi

AKP ileri gelenleri ve milletvekilleri, ¢esitli baglamlarda halkin
genis boyutlu katilimma dayali bir demokrasi anlayisinin benimsenmesi
gereginden soz etmektedirler. Partinin, temsili demokrasinin katilim
modelinin genisletilmesine iliskin beklentisi, se¢im bildirgesinde su
sozciiklerle ifade bulur:

Sivil toplum kuruluglarimn yonetime daha aktif kathm ile

temsili  demokrasinin  katilimer  demokrasiye dogru  gelismesi

saglanacaktir. Boylece vatandas, sadece segimden segime degil, giincel

gelismeler i¢in de iradesini siyasal siirece yansitma firsati kazanacakuir.

..... AK PARTI, demokrasiyi, halkin genis boyutlu katlimi ile
stirekli  gelistiritmesi gereken bir siire¢ olarak gdrmektedir. Bu
kapsamda, ¢ogulcu ve katihmca demokratik siyasal siirecin sivil




80 o ankara Universitesi SBF Dergisi @ 62-1

toplum orgiitlerine agilmasi ve karar verilecek konularda ilgili toplum

kesimlerinin gorils ve onerilerinin alinmasi saglanacaktr (vurgu kaynak

metne ait).

AKP ileri gelenlerinin, bircok zeminde “topluma yayilmus”, “sivil
toplumla biitiinlesmis” bir siyaset anlayisim 6ne gikardigi goriliir. Bu yaklagim,
demokrasiyi “kamusal diyalogun karsiikli hosgorli iligkisi iginde Otekiyle
birlikte yasama olanagini saglamasi” iizerine kurulu bir diyalog rejimi olarak da
adlandirir (Akdogan, 2004:67).

“Katilma”, meclisteki konusmalarda da demokratiklesme ve demokra-
sinin gii¢lendirilmesi baglaminda sikhikla bagvurulan kavramlar arasindadir.
Ancak AKP milletvekilleri, katilimci demokrasi ve kaulim kavramlarini parti
ileri gelenlerinin vurguladigi gibi temsil sisteminin disina ¢ikan, yurttasin
siyasal alanda etkin bigimde rol almasina ve diyaloga dayanan siregler
aracilignyla degil, daha ¢ok “segme-segilme hakki” ve “kadinlanin siyasete
katilmas:” gibi temsil mekanizmalarimin gii¢lendirilmesine yonelik kavramlar
diizeyinde kullanirlar. Omegin, milletvekili secilme yasinin 25’e indirilmesi
konusu goriisiiliirken, bu gereklilik demokrasinin bir katlimcilik rejimi
olmasiyla agiklanir. ’

Demokrasi bir ¢ogunluk rejimi mi yoksa demokrasi bir
cogulculuk ve katilimeilik rejimi midir. ... Bugiin, Tiirk demokrasisi ve

siyaseti adina onemli bir giindiir; burada kullanacagimiz oylarla, bugiin

burada atacagimuz adimlarda Tiirkiye insamin siyasete kargi tavrini ve

siyasi sistem igindeki yerini belirleme imkanina kavusmus olacagiz.

Temsili demokrasi agisindan bu tabloda herhangi bir sorun
gorililmeyebilir. Katthme:r demokrasi agisindan, adaylik hakkindan
yoksun birakilan 40 000 000 insanin varhigi, onulmaz bir yara olarak ne
yazik ki 6niimiizde durmaktaZ2.

Bu cergevede, katilimc1 demokrasiden anlagilamin, temsili demokrasinin
kurumlan diizeyinde segme-secilme hakkini diizenleyen birtakim yasalar
yoluyla gerceklestirilecek iyilestirmeler oldugu goriiliir. Benzer bir yonelim,
kadinlarin temsil siireglerine katilimi konusunda ortaya ¢ikar. AKP milletvekili
Serpil Yildiz, kadinlarin en temel sorununun “karar verme siirelerinde
yeterince temsil edilememek” oldugunu belirtir ve “kadinlarin kamusal alana
etkin bir bigimde ve niifus oranlanm temsil edecek sekilde katilamamasi”ni
temsil sorunuyla iliskilendirir. Kadinlann temsil dist kalmasi, karar verme
stireclerinin gegerliliginin sorgulanmasim gerektiren bir etmen olarak gorilir.

22 Suat Kilig, TBMM Genel Kurul Tutanags, 1 Nisan 2003: 37.
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Bununla birlikte, Yildiz’in kadinin siyasetteki roliine iliskin yaklagimi kadinin
siyasetteki islevine dair gorusleri nedeniyle dislayicidir: Sozlerinin devaminda,
“Unutulmamalidir ki, kadinlanmiz, siyasete hosgorii, uzlasma ve ahenk
katacaktr” der?3. Boylece siyasal 6zne olarak kadin, parcalanmis ¢ikar
catismalarinin ve bunlara dayali uzlasmazliklarin alani olan siyasette digsal bir
aktor, kadin olmaya atfedilen ataerkil degerlerle bagdasik bigimde, ona uzlagma
ve uyum katacak bir etmen olarak gorilir.

Halkin siyasal siireglerde pay almasi gercevesinde gelistirilen katilim
anlayis1 ise, AKP milletvekilleri tarafindan agirlikli olarak “sorunlarin halkla
paylasiimasi”na indirgenir.

Evimizin sorunlari var, evimizin sorunlarini, evin halkiyla
paylasmalyiz. Ulkemizin gergek sahibi olan milletimizle, siirekli, hem

iktidar olarak hem muhalefet olarak bir araya gelmekten kesinlikle

endise etmemeliyiz. Bu sorunlarimizi, koyliimiizle, esnafimizla,

isgimizle, dar gelirl-imizle, memurumuzla paylasmaliyiz. iktidar

milletvekille-rine, muhalefet milletvekillerine ve bakanlarimiza diisen en

onemli gorevlerden bir tanesinin bu oldugunu disiiniiyorum; ¢iinkii,

evin sorunlanm evdekilerle paylastigimiz siirece, evdekiler, bu

sorunlarin goziimiine katki saglayacaklardir24,

Sorunlann halkla paylasilmas: iddiasi (zerine kurulan bu soylemin,
1960’1arda gelisen ve demokrasinin evde, isyerinde, okulda katilim olanaklarini
arirma yoluyla yayginlagtinlmas:1 talebi tizerine kurulan ‘“kaulimci
demokrasinin” (pateman, 1989) aksine, katilimu karar alma siireglerinden ¢ok
“sorunlarin giderilmesi” asamasinda devreye giren ve devletin yiikiini
paylasmak anlamina gelen bir edim olarak degerlendirildigi belirtilebilir.

iktidann Sinirlandinimasi: Merkeziyetsiz-lesme
ve Devletin Kiigiilmesi

AKP’nin demokrasi séyleminin iglincii ekseni, sinirlandiniimis ve
tamimlannus bir siyasal iktidar talebiyle sekillenir. Ancak bu talebin dayandig:
temel argiiman, yeni sagin ve neo-liberal politikanin 1980’lerden bu yana ileri
sirdiigli “devletin kiigiilmesi” tezinin Otesine gecemez. “Devletin asli
fonksiyonlarina ¢ekilmesi”, “kii¢iilk ama dinamik ve etkili bir devlet” haline
gelmesi, “ekonomik faaliyetlerinin daralmasi”, AKP icin siyasal iktidann
sinirlandirilmasinin - baslica bi¢imidir. Se¢im bildirgesinde, merkezi idare

23 Serpil Yildiz, TBMM Genel Kurul Tutanag:, 6 Mart 2003, s. 7.
24 Nihat Ergiin, TBMM Genel Kurul Tutanag, 18 Aralik 2003, .40
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reformu, yerel yonetimlerin gii¢lendirilmesi, yonetimde seffaflasma devletin
kiigiilmesiyle iliskilendirilirken rekabetgi piyasa ve gogulcu demokrasi arasinda
da bir tir karsihklilik iliskist varsayildigy gorilir. Bu yoniiyle, kamu
yonetiminde merkeziyetsizlesme ve yonetisim kavramlan  Ozellestirme
politikalari ile birlikte anilir. Yurttaslarin yonetime katilmasi ile sirketlerin
yiizde yiiz misteri memnuniyeti saglama politikasiyla ilgili bir kavram olarak
gelisen “toplam kalite yonetimi” arasinda kurulan kosutluklaZ’, kamu yonetimi
bir sirket yonetimi olarak algilanir: '
AK PARTI, degisen ve yenilenen yonetim yapisiyla,
vatandaslarina kaliteli ve hizli kamu hizmeti sunabilmek amaciyla, yeni

bilgi ve iletisim teknolojileri ile iyi yonetisim ilkelerini kullanarak,

seffaf, biitiinciil, esitlikgi, basit is siireclerine sahip bir devlet yapisinin

halkimiza hizmet vermesini saglayacaktir (Se¢im bildirgesi; vurgu

kaynak metne ait).

Kamu yonetiminin orgiitlenis ve isleyisinde ongoriilen bu degisim,
partinin se¢im bildirgesinde “tepeden inmeci ve tek yonlii anlayiglar” yerine
“yonetisimci” bir anlayis vaadiyle sekillenir. AKP milletvekili Ahmet Miinir
Erkal, TBMM Genel Kurulu’ndaki konusmasinda, yonetisim kavraminin hayata
gecmesini “ililkede, su veya bu sckilde rol alan tiim aktorler, tiim vatandaslann
yonetime katilmasim saglamak, herkesin diisiince ve goriislerinin olugacak
yonetim projesinde bulunmasina imkan saglamak” olarak tanimlar?6. Ayrica,
yonetisim kavramina yapilan vurguyla “yonetime katilma’dan kastedilenin,
kamu yonetiminde ve yerel yonetimde ortaya ¢ikacak yeniden yapilanmalar
yoluyla ve siyasal istikran da gozetecek bicimde “verimlilik ve halk odakh” bir
anlayis gelistirmek oldugu anlagilir?”.

“Yurttaslarin ve idarenin ¢ikarlarinin birlestigi, hak ve sorumluluklann
yasama gegcirildigi mekanizmalar;, kurumlarn ve siiregleri” kapsayan?8
yonetisim ilkesinin hayata gecirilmesi, devlet, piyasa ve toplum arasinda
diyalogun saglanmasinin baslica kosullarindan birisi olarak goriilmektedir.
Boylece, bunlar “birbirlerinin alternatifi degil, tamamlayicis1” olarak islev
gorecektir (AKP se¢im bildirgesi). Bu baglamda, devletin toplum ve sivil kiiltiir
iizerindeki denetiminin azalmasinin, “vatandasini tanimlayan, bi¢imlendiren,
ona tercihler dayatan degil, vatandasin tanimladigi, denetledigi ve

25 AKP seg¢im bildirgesinde, *'Yonetim ve karar alma siirecinin her agamasinda toplam
kalite anlayis1 benimsenerek belirsizlikler azaltilacak ve ‘ongoriilebilir’ bir yonetim
saglanacaktir” denmektedir.

26 Ahmet Miinir Erkal, TBMM Genel Kurul Tutanagi, 8 Ekim 2003, s.30.

27 Muzaffer Bastopgu, TBMM Genel Kurul Tutanagt, 16 Subat 2005.

28 Nimet Cubukgu, TBMM Genel Kurul Tutanag, 4 Kasim 2003, 5.50,
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sekillendirdigi bir devlet” haline gelmesinin baslica yolu, bu tiirden bir kii¢iilme
sonucunda ortaya gikacak “sivil toplum, piyasa, devlet” isbirligi olarak goriiliir.
Bu isbirligi, se¢im bildirgesinde soyle ifade edilir:

AK PARTI, yonetime katlhmi engelleyen yasal ve idari etkenleri
kaldirarak, kamu yonetimine sivil toplumun daha aktif katilimini
saglayacakur. I dinyasi, sendikalar, meslek odalan, ciftgi orgiitleri ve
goniillil kuruluslarin, sorunlarini, hizmet alanlarindaki kamu gorevlileri
ile birlikte ¢bzmelerini kolaylastirict mekanizmalar gelistirilecektir.

Ekonomik ve sosyal alanda higbir zaman etkin olmamasi gerektigi
vurgulanan devlet, bir “‘sosyal devlet” olarak tammlansa da, sosyal devlet olma
yolundaki temel gorevlerini, sézii gegen bu igbirligi adi altinda, sivil toplum ve
piyasaya yiiklemis goriinmektedir.

Sivil Toplum Orgiitleri

Genel bir degerlendirme, AKP’nin demokrasi soylemi iginde, sivil
toplum orgiitlerinin devletin kaynak ve eleman yetistiremedigi durumlarda
devreye giren ve saglik, sosyal giivenlik, egitim gibi alanlarda 6zel tesebbiisiin
birakigi  boglugu dolduran araglar olarak goriildiigiini ortaya koyar
(bkz.Akdogan, 2004:70). Devletin kiiglilmesi soylemiyle uyumlu bigimde,
devletin sosyal adaleti ve sosyal glivenligi saglama gorevi, topluma ve aileye
(6zellikle de aile igindeki huzuru saglamakla yiikiimlii kalinan kadina)
yiiklenmektedir (Insel, 2003:304; Cosar/Ozmen, 2004:67). Bu yaklasim icinde
din-devlet ve devlet-toplum iliskisi “geleneksel ahlak” ile belirlenirken, sivil
topluma bakisin merkezinde de Islami adalet anlayisi yatmaktadir. Toplum
organik bir biitiin olduguna gore, ona yapilacak her tiirlii disaridan miidahale
“toplum miihendisligi”dir (Caha, 2004:66); sivil toplum orgiitleri ise hem
“geleneklerin  korunmasinda” (Barry, 2004:37), hem de sosyal adaletin
saglanmasinda “iceriden” faaliyet gosterecek baghica aktdrlerdir. Daha en
bagtan, Islamci cemaat modeliyle sekillenen ve tekil sorunlar iizerinde
odaklanan bu tiirden bir sivil toplum disiincesi, ‘“demokratik sivil toplum
fikrinde igsel olarak var olan katilimcr normatif standartlara ve ¢ogulculuga”
gereken onemi vermedifini (Koker, L., 1994:81), kisi haklanyla
desteklenmedigi i¢in de Bati’da demokratiklesme siirecine eglik eden sivil
toplum anlayisiyla gelistigini (Mardin, 1990) styleyebiliriz.

AKP milletvekillerinin meclisteki konusmalarinda, sivil toplum orgiitleri
devlet ve vatandas arasindaki araci mekanizmalar olarak ele alinmakta,
demokrasi ve sivil toplumun birbirinin tamamlayicist oldugu vurgulanmakta ve
partinin sivil toplumun ydnetime katilmasini saglayici tedbirleri almaya devam
ettigi  belirtilmektedir. Sivil toplum orgiitlerinin giiclendirilmesi y&niindeki
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yasal diizenlemeler, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi hedefinin bir pargas olarak
goriilmektedir. Ancak, demokratik aktorler olarak sivil toplum orgiitlerine
yapilan vurgunun ardinda yatan sivil toplum kavrayisi degerlendirildiginde,
temel yaklagimun “kamu hizmeti sunan kurumlarin sivil toplum orgiitleriyle
isbirligi gelistirmesi” baglamunda devlet, piyasa, sivil toplum birlikteligi
iizerinde odaklandigi goriiliir. Bu bakis agisi, sivil toplumu “Ugtincii sektor”
olarak adlandirir:
Avrupa Birligi demokrasi, insan haklan, ozgirliik ve ekonomik

refah demek. ... Hedefi tam yakalamak igin devlet aygitimin galigmasimin

yeterli olmadig konusunda, artik, biitin tlke kamuoyu hemfikir. Bu

amag igin, kamu sektorii, 6zel girisimciler ve sivil toplum orgltlerinin el

ve gonill birligi icinde galismas: sartur. Bugiin kabul ettigimiz yasayia,

sivil toplumun, iigiincii sektoriin oniinil agtik... 29

Sivil toplumu iigiincii sektor olarak adlandirma yoniindeki tercih, sivil
toplum orgiitlerinin  sosyal, ekonomik, kiiltiirel kalkinmadaki rollerini
vurgulayan bir sdylemle biitiinlesir. Buna gore sivil toplum, demokrasi, insan
haklar, 6zgiirlik ve ekonomik refah saglanmasi konusunda hizmet vermeli,
cagdas toplumlarda oldugu gibi, “toplumlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
kalkinmalarinda 6nemli bir rol” istlenmelidir3®. Tiirkiye'de sivil toplum
orgiitlerinin yeterince gelisip toplumun kalkinmasina katki saglayamamasinin
“demokrasinin bir ayagimin sakat kalmasina” yol agtig1 belirtilir. Dahasi, sivil
toplum globallesme siirecinde giigclenerek devletin yasama, yiritme ve yargl
organlarinin yaninda yerini almali, bu siireg iginde ortaya ¢tkan “firsatlar’™ ve
“tehditleri” 6nceden gormeye ve 6nlem almaya katkida bulunmahdir3!.

AKP’nin devletle sivil toplumu yan yana yerlestiren bu yaklagimu, agik
ifadesini, Mevliit Cavusoglu’nun su sozlerinde bulur:

Sivil toplum kuruluslan, ¢ogulcu ve katilimcir demokrasinin ve
saglikh toplumsal yapinin vazgegilmez unsurlari olarak, toplumsal
sorunlarin kalici, dengeli ve sorunsuz bir bigimde goziimlenmesine ve
kamu sektoriiniin yetersiz Kkaldigy alanlarda topluma hizmet
gotiirmede onemli role sahiplerdir ve bu rollerini yeterince yerine
getirebilmeleri igin, sivil toplum kuruluslari igin yasal ve kurumsal
yapinin gelistirilmesi zorunluluk arz etmektedir32 (vurgu bana ait).

29 Abdiilkadir Aksu, TBMM Genel Kurul Tutanagi, 31 Temmuz 2003, 5.76.
30 bkz. Sinan Ozkan, TBMM Genel Kurul Tutanag), 4 Kasim 2003, s. 40.
31 Mevliit Cavusoglu, TBMM Genel Kurul Tutanag), 16 Temmuz 2004, s. 92
32 Mevliit Cavusoglu, TBMM Genel Kurul Tutanags, 16 Temmuz 2004, s. 92
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Boylece, sivil toplum orgiitlerinin birincil gorevi, “kamu sektoriinin”
yetersiz kaldigi alanlarda topluma hizmet gotiirmek olarak tanimlanir. Bu islev,
“artik her seyi devletten beklemeyen Avrupa toplumlari”’nda da sivil toplumun
farkli ¢ikarlar, ilgi alanlan ve hedefler igin orgiitlenmesi ile saglanmaktadir33.

Abdiilkadir Aksu, devletin “toplumla kucaklagsma projesi” kapsaminda
sivil toplum karsisinda gerceklestirdigi zihniyet reformuna karsilik, sivil toplum
kuruluslarinin da kendilerini yeniden tanimlamalari gereginden s6z eder:

Sivil toplum orglitleri, “‘daha fazla demokrasi, insan haklar,
ozgiirlik ve ekonomik refah saglanmasi konusunda sadece gosteriler
diizenleyen degil, aktif gahsmalarla devletin oniinii acan kurumlar
haline gelmelidirler34 (vurgu bana ait).

Sivil toplum aracilifiyla gerceklesecek demokratiklesme hamlesi ve
ilkenin Ozel sartlarindan birisi olarak goriilen ekonomik kalkinma ihtiyaci
arasindaki iligki, kimi zaman “katilimin” sinirlarini da gizer. Ornegin Cevre ve
Orman Bakam Osman Pepe, gelisme ile cevreciligin olmazsa olmaz o6gesi
olarak tanimladigi katihimeilik arasinda bir karsithik iliskisi varsaymak yerine,
sivil toplumun giindeminde olan konularda, “siirdiriilebilir bir ¢evre,
siirddriilebilir bir kalkinma ikilemini” Tiirkiye’'nin ve diinyanin gerceklerini
dikkate alarak ¢6zme gereginden s6z eder3s.

Béylesi bir yaklasim, sivil toplum orgiitlerini bir siyasal etkinlik ve
muhalefet arac1 olarak ve yurttaslarin bu yolla siyasal siireglere dahil olmasim
saglayan aktorler olarak gormekten ¢ok uzaktir; sivil toplum orgiitleri, devletle
isbirligi icinde hareket ederek “devletin Oniind agan” , onun yiikiinii paylasan
aracilardir. Bu nedenle, meslek odalarinin, sendikalarin, is¢i ve isveren
konfederasyonlarinin  sosyal giivenlik reformu konusunda gosterdikleri
uzlasimcir yaklasim, Tirkiye’de katilimer demokrasi ve sosyal diyalog adina
onemli bir adim olarak gorilir’®. Aslinda, “sivil toplum” hiikiimet
politikalannin mesrulastirmak i¢in sdylemsel diizeyde basvurulan temel
kurgulardan birisidir. Bakanlik sayisinin azaltilmasi, yolsuzluklarla miicadele,
zina yasasi, YOK yasasi, yerel yonetimlerin giiglendirilmesi gibi girisimler,
sivil toplumun da boyle istedigi iddiasiyla gerekgelendirilir.

33 Mevliit Cavusoglu, TBMM Genel Kurul Tutanag, 16 Temmuz 2004, s. 92
34 Abdiilkadir Aksu, TBMM Genel Kurul Tutanagi, 31 Temmuz 2003, 5.76.
35 Osman Pepe, TBMM Genel Kurul Tutanagi, 4 Haziran 2003.

36 Murat Basesgioglu, TBMM Genel Kurul Tutanag, 13 Mart 2003, s. 31.
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Sonug¢

Recep Tayyip Erdogan’in demokrasinin “derinlestirilmesi” talebiyle dile
getirdigi “katilimci demokrasi”, “miizakere”, “diyalog” gibi kavramlar, gerek
siyaset bilimi literatiiriinde gerekse siyasal ve toplumsal arenada, liberal
demokrasinin krizi ve bu krizin asilmasi i¢in one siiriilen ¢oziim Onerileri
baglamunda, uzun siiredir giindemde olan kavramlardir. Batda, liberal
demokrasinin yirminci yiizyilin son ¢eyreginden bu yana karsi karsiya oldugu
ve ozellikle yurttaglarin siyasetten uzaklagmasi, siyasette profesyonellesme ve
temsil sorunu ile goriiniir kilinan kriz karsisinda, demokrasinin yalmzca oy
verme siireclerine ve kamuoyu yoklamalarina indirgenmis bir “ara¢” olmadigi,
bireyin kendi yagsamyla ilgili kararlanin ainmasina katiimasi yoluyla siyasal bir
varlik olarak kimlik kazanmasini saglayan temel bir siire¢ oldugu iddialari,
1960’lann sonundaki “katilimci demokrasi” ve daha sonrasinda da “radikal
demokrasi” tartigmalan iginde “liberal demokrasinin demokratiklestirilmesi”
talebini dogurmustur. Bu taleple sekillenen demokrasi anlayisi, krizi bir
“yonetilemezlik krizi” olarak degil, liberal demokrasinin temsil prensibiyle
ilgili bir “mesruiyet krizi” olarak gyo'rmekte; krizi agmanin baslica yolunu da
orgiitlii yurttag birliklerine ve sivil topluma yayilan katthmci siiregler ve
miizakereci uygulamalar araciligiyla siyasal alanin genislemesinde gormektedir
(Doganay, 2003). Diger yandan, yeni sag ve neo-liberal politikalar iginde, kriz
bir “yonetilemezlik krizi” olarak algilanmaya devam etmekte, kamu
yonetiminin etkinlestirilmesi, yolsuzluklarla miicadele, devletin kiigiilmesi,
merkeziyetsizlesme ve teknolojinin de yardimiyla yerel diizeyde ve simirhi bir
alanda gergeklestirilen yurttaga damsma/referandum siiregleriyle krizin
asilabilecegi iddia edilmektedir. AKP’nin ‘“demokrasinin derinlestirilmesi”
soylemi, getirdigi politika onerileri dikkate alindiginda bu ikinci grup iginde
degerlendirilebilir. Bununla birlikte parti ileri gelenleri ve milletvekillerinin
sikca bagvurdugu kavramlar olan “miizakere”, ‘“kauhm”, “diyalog”,
“cokseslilik””, “sivil toplum”, birinci grupta yer alan demokrasi anlayisindan
odiing alinmug gibidir. Bu durum, demokrasiye iligkin pragmatik bir bakisi ve
“eklektik” bir yaklagimu ortaya koyar. Bu yaklagim ii¢ temel yonelimle
sekillenir: 1) Katulim ya temsili siireglere katihm olarak anlasilir, ya da bu
stirecler i¢inde alinan kararlarin mesrulagtirilmast icin “halka danigma” iglevine
indirgenir. 2) Ozgiirliik, dinsel inanglar ve Islami yasam tarz: ile iliskilendirilir:
Organizmact bir toplum goriisii altinda, ozgiirlik din ve vicdan Ozgirligi,
hosgorii ve cokkiiltiirliiliik ise farkli dinsel kimliklerin biraradahgidir. Laiklik
de, bu gercevede, din ozgiirliigiiniin giivencesi olarak algilanir. 3) Sivil toplum
orgiitleri, yurttaglann se¢im ve temsil siregleri diginda siyasal etkinlik
kazandig toplumsallik alanlan degil, liglincii sektor; devlet ve piyasayla
isbirligi yapan kurumlar olarak goriilir. Bu ii¢ yonelimin ortak yani, AKP’nin
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“demokrasiyi derinlestirme” projesinin onu pragmatist bir yaklasima, parti
tercihlerine ve hedeflerinin gergeklestirilmesinde bir araca indirgedigi sonucunu
ortaya koymalaridir.

Kaynakga

AKDOGAN, Yalcin (2004), Ak Parti ve Muhafazakdr Demokrasi (istanbul: Alfa).

AKTAY, Yasin (2004), “islamcilikta Muhafazakar Bakiye,” Muhafazakéritk (istanbul: iletisim
Yaywnlan).

AN-NA'IM, Abdullahi Ahmed (2002), “Liberal islamc1 SGylemde Demokrasi Kavram,” Istam ve
Demokrasi (Istanbul: Tuses Yayinlar): 59-88.

BARRY, Norman (2004), Rationalism, Conservatism and Democracy, International Symposium On
Conservatism and Democracy -Uluslararasi Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu,
AK Parti

BORA, Taml (1998), Tirk Sagimn Uc Hali Milliyetcilik Muhafazakértik Islamaitik (istanbul: Birikim
Yaywinlan).

BORA, Tamil/ ERDOGAN, Necmi (2004), “Biz, Amadolu’nun Bagr Yanik Cocuklar...,” Muhafazakar
Popllizm, Muhafazakarlik (istanbul:, iletisim Yayinlan).

BULAG, Ali (1992), “Medine Vesikasi Hakkinda Genel Bilgiler,” Birikim: 38-39.

COSAR Simten/Aylin OZMAN, Aylin (2004), “Centre-right politics in Turkey after the November
2002 general election: neo-liberalism with a Muslim face,” Contemporary Politics,
10/1: 57-74.

CAHA, Omer (2004), Society in Conservative Doctrine, International Symposium On Conservatism
and Democracy -Uluslararas) Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu, AK Parti.

CiGDEM, Ahmet (1997), “Muhafazakarbik Uzerine,” Toplum ve Bilim, 74, Giiz: 32-51

DESMARCHALIER, Dominique (2005), “ Laicité et démocratie: un marriage a la francaise »,: 8eme
Congres AFSP, Table ronde 1l: Mots et dispositifs du « gouvernement
démocratique », yayimlanmamis bildiri ( Lyon).

DOGANAY, Ulkii (2005), « la rhétorique de démocratie dans le parlement Turc », 8eme Congres
AFSP, Table ronde Il : Mots et dispositifs du « gouvernement démocratique »
yayymtanmams bitdiri (Lyon).

DOGANAY, ULk (2003), Demokratik Usuller (zerine Yeniden Dusiinmek (Ankara: imge Kitabevi
Yayinlan).

ERDOGAN, Mustafa (2004), “Conservatism: Basic Themes,” International Symposium On
Conservatism and Democracy -Uluslararast Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu,
AK Parti.

ERDOGAN, Recep Tayyip (2004), International Symposium On Conservatism and Democracy -
Uluslararas Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu, AK Parti.

GIDDENS, Anthony (2001), Uciincii Yol ve Elestirileri (Ankara: Phonix) (Cev. Nihat Sad).

GRING-PEMBLE, Lisa M. (2001), “Are We Going to Now Govern By Anectodet?: Rhetorical
Consturctions of Welfare Recipients in Congressional Hearings, Debates, and
Legislation, 1992-1996,” Quarterly Journal of Speech, 87/ 4: 341-365.

GOLE, Nilifer (2002), “islam, Laikiik ve Demokrasi,” Islam ve Demokrasi (istanbul: Tuses
Yayinlar):185-204,

GULALP, Haldun (2003), Kimlikler Siyaseti, Tirkiye'de Siyasal Islamin Temelleri (istanbul: Metis).

HELVACI, Ahmet (2006), “Mubafazakdr Durustan Demokrat Tavira Anakronik Bir Yolculuk,”
Muhafazakdr Disince, 1-2: 193-206




88 o Ankara Universitesi SBF Dergisi @ 62-1

HEPER, Metin / TOKTAS, Sule (2003), “Islam, Moudernity, and Democracy in Contemporary
Turkey: The Case of Recep Tayyip Erdogan,” iginde The Muslim World, Vol. 93: 157-
185

iNSEL Ahmet (2003), “The AKP and Normalizing Democracy in Turkey,” The South Atlantic
Quarterly, 102: 2-3.

JACOBS, Dirk (1998), “Discourse, Politics and Policy: The Dutch Parliamentary Debate about
Voting Rights for Foreign Residents,” International Migration Review, 32/3: 352-373.

KOKER, Eser (2005), Kitapta Kurutulmus Gicekler ya da Sozlii Kiiltir Uzerine Distinmek (Ankara:
Dipnot Yayinlan).

KOKER, Levent (2005), “Charles Taylor: Kimlik/Farkliik Sorununa Sahici Demokratik Cozum
Arayist,” TAYLOR, Charles (der.), Gokkdiltircilik (Istanbul: YKY).

KOKER, Levent (2004), “Liberal Muhafazakarlik ve Tirkiye,” Muhafazakar(ik (istanbul: iletisim
Yayincilik).

KOKER, Levent (1994), “Kimlik, Mesruluk ve Demokrasi: Tiirkiye’de Yeni-Muhafazakar Kultir
Politikasimin  Elestirisi,” Tirkiye’de Demokratik Siyasal Kiltir (Ankara: Turk
Demokrasi Vakfi).

MARDIN, Serif (1990), “Tirk Toplumunu ingeleme Arac) Olarak Sivil Toplum,” MARDIN, $. (der.),
Tiirkiye'de Toplum ve Siyaset (Istanbul: lletisim Yaywlan).

MECHAM, R. Quinn (2004), “From the ashes of virtue, a promise of light: the transformation of
political Islam in Turkey,” Third World Quarterly, 25/ 2: 339-358.

MELUCCI, Alberto (1993), “Toplumsal Hareketler ve Giinlik Hayatin Demokratiklesmesi,” KEANE,
John (der.), Sivil Toplum ve Devlet (Istanbul: Aynnti: istanbul): 267-286.

MILLER, Linda (1999), “Public argument and Legislative Debate in the Rhetorical construction of
Public Policy: The Case of Florida Midwifery Legislation,” Quarterly Journal of
Speech, 85: 361-379.

OZDEMIR, inan (2004a), lletisim Ozgiirligi Retorigi: 1980 Sonrasi Turkiye Bliyik Millet Meclisi
Tartismalarinda lletisim Ozglrlugd (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitusu).

OZDEMIR, inan (2004b), “TBMM'de Savas Retorigi: Korfez ve irak Savaslan,” DOGANAY, Ulkii
(der), Savasin Yuzleri Uzlasmamn Asamalari/Faces of War Phases of Reconciliation
(Ankara: Ankara Universitesi Basimevi).

PATEMAN, Carol (1989), Participaion and Democratic Theory (Cambridge: Cambridge University
Press).

SEZGIN, Omir (2005), Tirk Kurtulus Savasi ve Siyasal Rejim Sorunu (Ankara: imge Kitabevi
Yaymlan).

SCHEUERMAN, Bill (1995), “Is Parliamentarism in Crisis? A Response to Carl Schmitt,” Theory and
Society 24: 135-158.

TAYLOR, Charles (der.) (2005), Cokkiiltiircilik (Istanbul: YKY).

TURK, Duygu (2004), “Adaletin ve Kalkmmanin Ugiinci Yolu,” Praxis, 12: 63-84.

TBMM Genel Kurul Tutanaklart, http://www.tbmm.gov.tr

UHR, John (1998), Deliberative Democracy in Australia {Cambridge University Press).

USTUNER, Fahriye (1993), Discourse on Democracy: the Turkish Debate Between 1945-1950
(yayimlanmarms doktora tezi) (Ankara: ODTU).

YANARDAG, Merdan (ed.) (2004), Yeni Muhafazakdrlar (Neo-Cons) Amerika’'min Kara Kitabi
(Istanbul: Civiyazilan).



http://www.tbmm.gov.tr

	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007
	00000008
	00000009
	00000010
	00000011
	00000012
	00000013
	00000014
	00000015
	00000016
	00000017
	00000018
	00000019
	00000020
	00000021
	00000022
	00000023
	00000024

