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Mezgitkale Aniti'nin Mimari Ozellikleri ve Olba Bélgesi'nin Kiiltiirel Dokusu
Icindeki Anlam1

Architectural Features of the Mezgitkale Monument and its Meaning in the Cultural
Fabric of Olba Region

Bilhan SUBASI*

Oz: Mersin’in 80 km batisinda, Susanoglu beldesinin
yaklagik 13 km kuzeyinde, Oztiirkmenli koyi sinirlart
icerisinde yer alan Mezgitkale Aniti, Roma Imparator-
luk Donemine tarihlenen iyi korunmus yapilardan
biridir. Her ne kadar yapimnin durumu oldukga saglam
olsa da yapryla iliskili bilgi veren bazi 6nemli mimari
unsurlarin da ¢evreye yayilmis oldugu tespit edilmistir.
Yapi, tim bu unsurlarla birlikte ele alinmig ve bir
rekonstritksiyon 6nerisinde bulunulmustur. Ayrica yakin
cevre ve Levant Bolgesindeki benzer anitlarla karsi-
lagtirarak yapinin fonksiyonu ile iligkili kugkular gideril-
meye ¢alisilmistir. Bu baglamda Mezgitkale'nin, 6zel-
likle Levant Bolgesi'ndeki tapimaklarla benzerlikler tasi-
dig1 goriilse de, neden bir tapinak olamayacagi ve neden
bir tapinak mezar olmas: gerektigi tartistlmugtir. Tar-
tismalar icerisinde yine Daglik Kilikia Bolgesi nde bulu-
nan tapmaklar ile tapinak mezar yapilarinin benzerlik ve
farkliliklars, yerel kaltirtin ozellikleri dikkate alinarak
degerlendirilmigtir. Bir yapim fonksiyonu Dbelirle-
nirken yapinin konumu ve sosyolojik degerlendirilmesi
de goz ontine alnmahdir. Tim bu saptamalar sonu-
cunda Mezgitkale Aniti ve bu anitla benzerlik gosteren
yapilarin Olba Boélgesi'nde tapmak olarak degerlendiri-
lemeyecegi, Mezgitkale'nin bir ¢iftlik kompleksinin ige-
risinde yer alan anitsal mezar yapisi olarak degerlendiril-
mesinin daha anlamlr oldugu gorilmistir.
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Abstract: Located 80 km west of Mersin, about 13 km
north of the town of Susanoglu, within the borders of
Oztirkmenli village, the Mezgitkale monument is one
of the well-preserved structures dating from the periof
of the Roman Empire. Although the condition of the
building is quite intact, some important architectural
elements that provide information about the building
were found to have been scattered in the surrounding
area. The building was analysed together with all these
elements and a reconstruction proposal was made. In
addition, by comparing it with similar monuments in
the neighbourhood and in the Levant, attempts were
made to eliminate doubts concerning the function of
the building. Within these discussions, the similarities
and differences of the temples and temple tomb
structures found in the Rough Cilicia Region were
evaluated by taking into account the characteristics of
the local culture. As a matter of fact, while determining
the function of a building, the location and sociological
evaluation of the building should also be taken into
consideration. In consequence, the monument of
Mezgitkale and similar structures to this monument in
the Olba region cannot be considered as a temple, and
it is more meaningful to evaluate Mezgitkale as a
monumental tomb structure located in a farm
complex.
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Mezgitkale, Mersin il merkezine 80 km uzakliktaki Susanoglu beldesinin 13 km kuzeyinde bulunan
Oztiirkmenli koyu sinirlari igerisinde (Fig. 1) inga edilmis ve oldukga iyi korunmug anitsal bir yapidir.
Yapinin, Dogu Daglik Kilikia Bolgesi nde ¢ok sayida benzer 6rnegi bulunmaktadir ve bunlarin tiimii
tapmak mezar olarak tanimlanmaktadir. Bununla birlikte yapinin gorkemi ve mimari dekorasyo-
nunda karsilagilan bazi farkliliklar, Mezgitkalenin bir tapinak olabilecegi kuskusunu da beraberinde
getirmektedir (Fig. 2). Ustelik Levant Bélgesi nde kargilagilan benzer yapilarin tapinak olmasi, Mez-
gitkale’nin fonksiyonu hakkindaki bu kuskular arttirmaktadir. Bu ¢alhismada Mezgitkale Anitr'nin
mimari ayrintilari ele alinmakla birlikte, Daglik Kilikia Bolgesi nde karsilagilan bu tip anitlari neden
tapinak olamayacag da tartisiimaktadur.

Batisandal

litdrkmenli

4 ovacik

Imamiige,




Mezgitkale Anit’'nin Mimari Ozellikleri ve Olba Bélgesi'nin Kiiltiirel Dokusu I¢indeki Anlami 197

Mezgitkale Anit1 Uzerindeki Arastirmalar
Kilikia Bolgesi'ndeki ilk gozlemler 19. yiizyilda Avrupali gezginler yoluyla gergeklesmistir. Bu ytizyi-
lin ilerleyen siirecinde bilimsel calismalar da baglamustir.

Bolgedeki arastirmalar her ne kadar eski olsa da 1980’lerde bolgeye gelen Hild ve Hellenkemper’e
kadar Mezgitkale Aniti'nin literatiire girmedigi goriliir'. Bu ¢alismalarinda, anitin 6l¢tleri ve tize-
rinde bulunan plastik stisleme unsurlarina deginip yapiy1 tanimlayan arastirmacilar, baz1 tespitler
yapmuslardir. Bu tespitler arasinda; kuzey cephede yer alan al¢ak kabartmanin sadak olarak degerlen-
dirilmesi, phallos'tan bahsedilmesi, giiney alinlik tizerinde yer alan kizakli boliime madalyon tanim-
lamasi, basliklarin ise Korinth tipi oldugu ve siitunlar tizerinde bulunan konsollarda (st kisimda
tamburdaki deliklere gore) mezar sahiplerine ait olabilecekleri ifade edilen biist dnerileri bulunmak-
tadir. Ayrica arastirmacilar, bolgedeki tapinak ve mezarlarin tarihlemelerinden hareketle, yapiy1 MS
I ytizy1l - 11 yiizyil ilk yarist arasina tarihlemislerdir.

Christof Berns, mimari stislemeleri agisindan yapiyr degerlendirmistir®. Yapiy1 inceleyen Sarah
Cormack, diger bir arastirmacidir’. Bu arastirmacilar da Mezgitkale'nin MS L-IIL yiizyillar arasina
tarihlenmesi gerektigi tizerine goriis beyan etmisler ancak giiglii tarihleme kriterleri tespit edemedik-
leri i¢in, bu arastirmacilarin isabetli 6neri yapmalari veya tarihleme araligini daraltmalart méimkiin
olamamugtir.

Serra Durugoniil, giiney alinlikta bulunan kizakli sistemden clipieata imagolar kapsaminda soz
eden ve Mezgitkale Anitr'na deginen diger arastirmacidir®. Deniz Kaplan da Dogu Daglik Kilikia Bol-
gesi'nde giintimiize kadar detayli bir sekilde incelenmemis olan mimari stislemeler agisindan ele al-
dig1 yapinin Severuslar dénemine ait olabilecegini 6nermistir®. Bolgede yer alan mezar tiplerini de-
gerlendirirken Yasemin Er Scarbrough® da Mezgitkale Anitr'ndan bahsetmis ancak kendisi bir tarih-
leme Onerisinde bulunmamustir.

Daglik Kilikia Bolgesi'nin mezar mimarisinin gelisimi ve degisimini ayrintili olarak inceleyen
Murat Durukan ise Mezgitkale Anitiile ilgili ilk kez spesifik bir tarihleme 6nerisinde bulunarak yapry:
cat1 konstriiksiyonuna gore MS 170-180 yillart arasina tarihlemistir”.

Yapinin Mimarisi

Anit yapi araziye gtiney-kuzey dogrultusunda oturtulmustur ve anitin girisi giiney cephede yer al-
maktadur. Olgiileri 9,50 x 7,60 m olan yapinin stylobattan ¢ati kismina kadar olan yiiksekligi 10 m’dir.
Yapinin 6niinde ise ileri dogru kademeli olarak uzanan 2,80 m uzunlukta, basamaklari sinirlamis ola-
bilecegini diistindiren podyum uzantist duvarlar bulunmaktadir (Fig. 2). Bu duvarlarin distan disa
Olgtisti 8,40 m, derinligi ise 2,80 m'dir. Bahsi geen alanin i¢i molozla doludur. Yapinin merdivenli bir
on girise sahip oldugu gorasiinii destekleyen arkeolojik kanit ise yine bu alanda bir basamak tespit

' Hellenkemper & Hild 1986, 57-58.

2 Berns 1996, 100, 105.

3 Cormack 2004, 330-332.

4 Durugéniil 2008, 193-205.

> Kaplan 2013,224.

6 ErScarbrough 2017, 2846.151.

Durukan 2009. Mezgitkale Anitr'yla ilgili Durukan tarafindan yapilan diger caligmalar igin bk. Durukan 2006,
63-82.
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edilmis olmasidir. Bulunan basamagin yiiksekligi 0,24 m’dir.

Yapidan ileri uzanan bu bloklarin ardinda, euthynteria seviyesinden stylobata kadar, pseudo-iso-
dom teknikte, kaba bir iscilige sahip, tig sira tasla inga edilmis, yiiksekligi 1,60 m olan, podyumu olus-
turan duvarlar goriilmektedir (Fig. 2). Bu durumda, yukarida bahsedilen 0,24 m yiikseklige sahip
basamaklarin varligi g6z 6niinde bulunduruldugunda, yapinin yedi siradan olusan basamaklarla gor-
kemli bir girise sahip oldugu onerilebilir. Yapinm basamakli bir girise sahip olabilecegini Hild,
Hellenkemper® ve Cormack’ da ifade etmistir.

Yakin gevrede, Karabociilii (Fig. 3a) ve Canbazli 1 (Fig. 3b) gibi tapinak mezarlarinda da basamak-
lart sinirlandiran (?) ve ileriye dogru uzanan duvarlarin varligi goriilmektedir.

Fig. 3a-b
Podyumdan ileri dogru uzanan ve basamaklar: sinirlandiran iki kademeli kismin batisindaki dis
yiizde, omuz hizasindan bacaklarin Gst kismina kadar bir torso gibi tasvir edilmis figtiriin, govde
boyundan daha biiyiik bir phallosa sahip oldugu goriilmektedir (Fig. 4). Figiirtin govde boyu 0,56 m

olarak verilmisken phallos 0,62 m olarak verilmistir'°.

Guineyde, 6n cephede dogrudan stylobat tizerine oturtulan dort plinthos vardir. Bunlardan dogu
ve batr dis cephe tarafinda yer alan plinthoslar 0,95 x 0,95 m 6lgtilerinde olup kare seklindedir. Bun-
larn i¢ kisimda kalan iki plinthos ise 0,90 x 0,80 m 6l¢iilerine sahiptir. Plinthoslarin hepsinin yiiksek-
likleri ise 0,53 m’dir (Fig. 2).

Bu plinthoslarin tizerinde, ytiksekligi 0,55 m olan iki kademeli kaideler yer alir. Kilikia Bolgesi'nde
nadir rastlanan bu profilsiz ve iki kademeli kaidelerin en yakin 6rnegi, Soli/Pompeiopolis Situnlu

8 Hild & Hellenkemper 1986, 57.

9 Cormack 2004, 330-331.

10" Bu phallosun élii kiltiindeki anlami izerine yapilan degerlendirmeler igin bk. Cormack 2004, 330-331; Durukan
2006, 68.
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Caddesi'ndeki tek bir siitunda goriilar'. Ayrica, bu plinthoslara verilebilecek en yakin 6rnek
Suriye’de Alympiane Jebel Riha/E piramit ¢atili mezarinda gortlir 2.
% ol o thon

Fig. 4

Yapinn giris cephesinde, iki par¢adan olusan dort adet yivsiz stitun bulunmaktadir (Fig. 2). Bu
siitunlar, kaidenin tGizerinden ekhinusa kadar, konsol eklentisiyle birlikte 3,95 m yiikseklige sahiptir.
2,24 m yiiksekligindeki ilk tamburun Gstteki ikinci tamburla birlesmesi bir ara parcayla saglanmustir.
Bu baglant: tizerinde yer alan konsollar, yapiya iki katli bir izlenim vermektedir'*. Bélgede Demircili
II've IV mezar anitlar1 gibi iki kath 6rnekler bulunmasina ragmen Mezgitkale'deki tasarimla benzesen
mezar anitt yoktur.

Konsollarin bulundugu sirada yamuk prizma seklinde kesilmis olan taslar, birer atki veya lento
gibi stitunlar arasinda uzatilmis ve stitunlar: da birbirine kenetlemistir. 0,52 m ytikseklige sahip olan
bu yamuk taslardan ortadaki ikisinin iist ve alt 6lgiileri 1,67 m ve 1,20 m; kenarlarda bulunanlarin ise
1,27 mve 0,79 m'dir. Konsollar, siitunlardan 0,47 m disartya dogru uzanmaktadir ve 0,58 m genislige
sahiptir. I¢ kisimda bulunan iki konsolun tizerinde, iki heykele ait oldugu anlasilan, 0,25 m uzunlukta
ve birkag cm derinlikte ayak izleri goriilmektedir. Situnlarin govdeleri tizerindeyse bu heykelleri des-
tekleyen metallerin yerlestirildigi oyuklar bulunmaktadir'. Hild ve Hellenkemper, bu konsollarin
tizerinde mezar sahibine ait biistlerin olabilecegini ileri sirmiislerdir' (Fig. 5a-b).

1" Kaplan 2013, 36.

https://monumentsofsyria.com/ngg_tag/pyramidal-roofed-tomb/, (Erisim Tarihi: 20.04.2023)
13 Cormack 2004, 330-331.

14" Subas1 2023, 21.

15 Hild & Hellenkemper 1986, 57.
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Fig. 5a-b
Bu konsollarmn bolgedeki 6nemli 6rneklerini, Korykos'® ve Soli/Pompeiopolis'in Siitunlu Caddeleri'”
ile Diokaesareia'nin Toren Kapisinda gormek miamkiindiir'®. Hierapolis-Kastabala ve Anazarbos
gibi kentlerde siitunlara aplike edilen konsollara ve bazilarinda, konsol iizerine yerlestirilmis heykel-
lere rastlanir'. Soli/Pompeiopoliste, bu konsollarin tasidigr heykellere ait onur yazitlar1 da bulun-
mustur®. Yakin cografyadaki 6nemli 6rnekler arasindaysa, Palmyranin Baal Tapinagi*' ve Situnlu
Caddesi* tizerinde goriilen konsollu situnlar sayilabilir.

Mezgitkalenin 6n cephesindeki konsollarin tizerine yerlestirilmis olan 1,18 m yiikseklikteki stitun
tamburlari, diiz yiizeyli ve bilezik bigimli astragallerle sonlanir®. Bunlarin tizerinde, tnik ozellikler
tastyan stitun basliklar: bulunmaktadir ve yapinin hem 6n hem de arka kisminda var olan kose pilas-
terleri de siitunlar tizerinde goriilen bu bagliklarin paralellerine sahiptir (Fig. 6a-b).

16" Kaplan 2009, 172; Durugéniil ef al. 2006, 23.1, 21-24; Askin 2012, 291-321; Stillwell 1976, 392.

17 Yildirim 2007, 71-95; Stillwell 1976, 392.

8 Erol 2019, 11-22.

19" Peschlow Bindokat 1975, 373-391; Anabolu 2001; Giiven 2003, 39-54 Lev. 6, Fig. 1-3; Askin 2012, 291-321.
20 peschlow Bindokat 1975, 376.

21 Segal 2013.

22 Erol 2019, 11-22.

23 Kaplan 2013, 38.
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Fig. 7a-b

Siitun basliklari, disa dogru profil veren 0,19
m ytikseklige sahip astragalin tizerine yerlesti-
rilen tek sira yaprakla bezelidir. Bagliklarin
konturlari, form olarak Dor diizenini ¢agris-
tirsa da Korinth baghigini andiran tarzda sade
yapraklarla stislenmistir. Bu yapraklar 0,29 m
yitksekliktedir. Yapraklarin tizerinde 0,16 m
yiikseklige sahip ve yukar1 dogru genisleyerek
agilan siislemesiz ekhinuslar bulunur. Ekhi-
nuslarin tizerinde, 0,40 m yiikseklige sahip,
0,98 x 0,98 m ol¢iilerinde, kare formda aba-
kuslar bulunur (Fig. 7a).

Berns, Mezgitkale Anit'nin bagliklarimi
tanimlayip stilistik ozelliklerine gore bunla-
rin Orta Imparatorluk Dénemi’ne ait olma-
st gerektigine isaret etmistir*!. Kaplan ise
stitun ve pilaster bashiklarini diger yapilarla
karsilastirmus, Mezgitkale Aniti ile diger ya-
pilar arasinda bir benzerlik bulunmadigint
ifade etmistir?.

Giris cephesinde bulunan arsitrav g
bloktan olusmaktadir ve toplam 7,25 m
uzunluga sahiptir. 0,81 m yiikseklige sahip
olan bu stislemesiz bloklarin ortasinda 0,15
m ytikseklige sahip bir tag yer alir (Fig. 7a).

Yapinin kuzey cephesinde ise pilaster siitunlar tizerinde yatay olarak duran ve ti¢ pargadan olugan

tek fasciali bir arsitrav vardir. Siislemesiz arsitravi olusturan tig blok tasin doguda olani 2,54 m, ortada

24 Berns 1996, 100.
%5 Kaplan 2013, 41.
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yer alan1 2,22 m, batida olani ise 2,50 m 6l¢uisiinde (toplam 7,25 m) olup yiikseklikleri 0,8 1m’dir. Ar-
sitrav bloklar1 0,45 m yiikseldikten sonra 0,15 m’lik digbiikey egimli bir profil olusturup 0,25 m diiz
bir yiizeyle sonlanir ve sisleme unsuruna bu cephede de rastlanmaz (Fig. 6b).

Bolgede tespit edilen arsitravlarin iki veya iig fasciali oldugu goriilmektedir. Mezgitkale Aniti'nin
arsitravi bu yapilarla ele alindiginda hepsinden farklilik gostermesi nedeniyle tiniktir*®. Mezgitkale
orneginin de iginde bulundugu arsitrav formlart MS IL yiizy1l ikinci yarisina tarihlenmistir.

Guiney cephede yer alan friz; birbirinden farkli uzunlukta, disbiikey profile sahip, yedi bloktan
meydana gelmistir. Diiz ytizeyli ve stislemesiz olan frizin toplam uzunlugu 7,15 m; ytiksekligi ise 0,51
m'dir (Fig. 5a-7a). Kuzey cephedeki friz ise farkli dl¢iilerdeki bes bloktan meydana gelmistir. Toplam
uzunlugu ve ytiksekligi giiney cephedeki frizin olgtileriyle aynidir ve yine stislemesizdir (Fig. 6b). Ki-
likia Bolgesi'nde Mezgitkale Aniti disinda diiz ytizeyli frize sahip olan Elaiussa Sebaste’deki Augustus
Tapmag: (?) ve Demircili V mezar amit yapilarini da saymak miimkiindair®.

Mezgitkale Aniti ticgen sekilli bir alinliga sahiptir (Fig. 2-7a). On cephedeki alinligin ortasinda,
fonksiyonu net olarak anlagilamayan kizakli bir mekanizma bulunmaktadir. Onun altinda ve tympa-
nonu sinirlandiran zemindeyse simetrik olarak agilmis bes adet oyuk tespit edilmistir (Fig. 5b). Bu
oyuklarin en ug noktalarda yer alanlari, kizakli mekanizmanin késelerine birer metre mesafededir ve
tum simetrik olarak yerlestirilmistir. Kizakli mekanizmanin tam altinda ortali olarak duran oyugun
hemen dibinde, zemine agilmus kiigiik delikler, buraya yerlestirilen dekoratif unsurlarr desteklemek
amactyla agilmis olmalidir. Boyle bir dekorasyon tarzinin 6rnegine rasttanmamustir. Bu nedenle, bu-
raya yerlestirilmis olan nesnelerin ne olabilecegini soylemek su an i¢in miimkiin goriinmemektedir.
Ancak almligin plastik unsurlarla dekore edildigini diisiinmek olasidir. Bu sira dist siisleme unsurla-
rinin izleri, Mezgitkale Aniti'nin ne denli tinik bir yap1 oldugunu gosteren ipuglari olarak degerlendi-
rilebilir.

Guney alilikta yer alan kizakli mekanizmanin kendisi de basli bagina tinik bir ozelliktir (Fig. 5b-
7b). Bukismin yapilis amaci iizerine farkh gorigler one siiriilebilir. ik olarak Karabociilii ve Demircili
[T anitlarinda oldugu gibi; stellerde, sunaklarda veya lahitlerde de kullamildig: bilinen bir clipeata
imago® olabilecegi beklenebilir. Tkinci olarak yine Roma Dénemi lahitleri tizerinde goriilen kalkan
veya levha™ seklinde bir tiir onurlandirma unsurunun bu yuvaya yerlestirilmis olabilecegi onerilebi-
lir. Ugiincii olarak ise bir duvar apligi olabilecegi diistiniilebilir. Manisa Miizesi ne Thyateira’dan (Ak-
hisar) getirilmis olan mermer bir Medusa apligini*' de buna 6rnek olarak gostermek miimkiindiir.
Kizakli mekanizmanin varligy, degistirilebilir ve portatif dekorasyon unsurlarini akla getirse de kare
cergevenin tst kisminin yerinde olmamasi nedeniyle bu konuyu netlestirmek simdilik miimkiin ola-
mamaktadir. Yapinin kuzey alinliginda ise benzer bir durum sz konusu degildir. Bu alinlik i adet
kabartma ile dekore edilmistir?2.

Giiney cephede bulunan ve pronaos olarak adlandirilabilecek kismin ardindan odaya girilmekte-

%6 Kaplan2013,41.

27 Berns 1996, 105.

28 Kaplan 2013, 43.

2" Durugéniil 2008, 193-205.

30 Koch 2001, 66.

31" Din¢ & Durugéniil 2015, 162-169, 167.

32 Subas1 2023, 56-80. Ayrica bu konu ile ilgili makale yayina hazirlanmaktadir.
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dir (Fig. 8b). Pronaosta ve odanin zemininde, 0,20 m ¢apinda ve 0,10 m derinlikte kiigiik birer kaya
cana@t bulunmaktadir (Fig. 8a). Bunlar, 6li gomme rittellerinde veya anma torenlerinde karsilagilan
libasyonla ilgili olmalidir. Nitekim Adamkayalar’da bulunan kabartmalar arasinda libasyon uygula-
masinin yapildigini gosteren ornekler mevcuttur®. Yine Adamkayalar'da bazi kabartmalarin 6ntine
agilmug olan kaya ¢anaklari da libasyon ile ilgili kanitlar olarak degerlendirilmektedir*. Ayrica Hiise-
yinler'deki baska bir anit mezarda da yine ayn1 amag i¢in yapildig1 dasiinilen sekiz adet kaya ¢anag
bulunmaktadir™.

Fig. 9a-b

33 Durugoniil 1989, 19; Durukan 2007, 158.
3+ Durukan 2007, 158.
35 Durukan 2005, 121.
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Girisin iki tarafina simetrik olarak yerlestirilen konsollarin alt kismi hem koniktir hem de yuvarla-
tilmus bir formdadir. Bu konsollarin tist kistmda yer alan ytizeyi kaba bir sekilde islenmistir ve buraya
yerlestirilmis herhangi bir plastik veya mimari unsura isaret eden bulguya da rastlanmamustir (Fig. 9a).

Kapidan odaya gegiste 0,25 m yiikseklikte ve 2,67 m uzunlugunda bir esik tasi vardir (Fig. 8a). Esik
tasinin oda igerisinde kalan iki ucunda, simetrik olarak agilmis 0,09 m ¢apinda ve korunabilen kis-
mindan alinabilen 6l¢iiye gore 0,05 m derinlige sahip iki delik vardir. Bu deliklere kap1 kanatlarinin
dayanaklari oturtulmus olmalidir.

0Oda 4,90 x 4,90 m ebatlarindadir. Zemini, yapinin diger boliimlerinde de kullanilmus olan taglarla
dosenmistir (Fig. 9b). Odanin arka kismi, 0,40 m yiikseklikte ve 1,85 x 4,90 m ebatlara sahip bir seki
ile yiikseltilmistir ve tizerinde iki mezar teknesi yer alir (Fig. 10a-c). Bat1 tarafta bulunan mezar tekne-
sinin igten i¢e uzunlugu 1,82 m iken dogu taraftaki teknenin igten ige uzunlugu 1,92 m dir. Teknelere
paralel olarak 0,08 m genislige ve 0,04 m derinlige sahip bir kanal uzanir (Fig. 10c). Bu kanalin da sivt
sunusuyla iliskili oldugu tahmin edilebilir.

Odanin esikten tepe noktasina kadar olan ytiksekligi 8,26 m’dir. Cat1 6rtiisiiniin tonozlu ve yapi-
nin genelinde oldugu gibi hargsiz oldugu gozlenmektedir. Ayrica islemesiz bir kornis tim odayi gev-
relemektedir (Fig. 10a). Kapinin genisligi 1,95 m, ytiksekligi ise 3,57 m'dir (Fig. 9a-b).

Odanin dogu ve bati duvarinda, karsilikli ve simetrik olarak duran dort konsola ek olarak arka
duvarda da iki konsol yer alir (Fig. 10a). Bu konsollar tizerinde herhangi bir plastik unsurun varligina
dair izlere rasttanmamaktadir. Konsol iist yiizeylerinin kabaca islendigi goriilmektedir. Stitunlar tize-
rindeki konsollarin yani sira, anitin i¢ ve dis cephesinde oldukea belirgin bigimde kullanilmis olan bu
konsollara hem Kilikia Bolgesi'nde hem de Levant Bolgesi'nde sik¢a rastlanmaktadir.

Daha once soz edilen 6rneklerin disinda, Sam'in giineyindeki Atil antik kentinde bulunan iki ta-
pmagin giiney cephelerinde ve bagka bazi yapilarin i¢ cephelerinde de bu tarz konsollar goriilebil-
mektedir’” (Fig. 11a-b).

Fig. 11a-b
Ozellikle dis cephede yer alan konsollarin, Mezgitkale'de oldugu gibi, heykel tasidiklarina isaret eden
ipuglari tespit edilmistir. Ornegin Soli/Pompeiopolis Limani, imparator Hadrianus'un Anadolu’yu

36 Peschlow Bindokat 1975, 378; Segal 2013, 4.
37 Trvin 2020.
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ikinci ziyaretinde verdigi imar destegiyle bitirilmis ve bu yardimindan dolay: Stitunlu Cadde’de bu-
lunan bir siitun konsolunun tizerine imparatorun heykeli dikilmistir®. Ustelik bu cadde tizerine,
tipki Palmyra’da gortildiigii gibi farkli donemlerde eklentiler yapilmis, konsollu siitun kullaniminin
devam ettigi anlagilmigtir®.

Mezgitkale'nin 6n cephesindeki konsollardan ikisi tizerinde yer alan heykellerin yiiksekliginin si-
metriyi bozmayacagi ve siitun bagliklarini kapatmayacag varsayimindan hareketle, konsol ile baslik
arasindaki mesafeyi asmayacak bir 6l¢iide olmalar1 gerektigi dusiinilebilir. Bu mesafe yaklasik olarak
1.35 m'dir. Bu kriterlere bagli olarak heykellerin yiiksekliginin de yaklasik bu élgiilerde olmasi gerek-
tigi onerilebilir. Bu diistinceye dayanak olabilecek bir durum, Anazarbos antik kentinin anitsal giri-
sindeki konsol tizerine yerlestirilmis Hygieia heykelinin boyutunun da 1,34 m olmasidir®. Ayrica
Roma Dénemi'nde, kisilerin 6liimlerinden sonra mezarlarina yapilacaklar hakkinda ilgili vakiflara
biraktiklar: detayl vasiyetlerde de bu tip stisleme unsurlarinimn olgtileri hakkinda talimatlar aktardik-
lar1 bilinmektedir*'. Bu vasiyetlerden birinde, yapilmasi istenen heykelin yiiksekliginin 1,50 m civa-
rinda olmasi gerektigi belirtilmektedir*>.

Heykellerin varligi, yapinin islevi hakkinda net
bir sonug vermez. Filistin Bolgesi'ndeki Roma D6-
nemi heykelleri izerinde bir ¢alisma yapan Fischer,
heykellerin yalnizca tapinaklara atfedilmis olabile-
cegini gosteren yeterince kanitlarin bulunamadi-
giny, bu heykellerin politik bir yan1 bulunan veya
seckin olabilecegi dusiiniilen kisiliklere ait olabile-
cegini, farkli yer ve yapilarda kullanildiklarini vur-
gulamaktadir. Dahasi heykellerin bityiik alanlarin
yani sira daha kiigiik yapilar igin genel bir kulla-
nima sahip olabilecegini, tanrisal bir heykel olsa
bile 6zellikle bir kiilt-yeri ya da tapinak aranmasina
gerek olmadigini belirtir®.

Mezgitkale Anit'nin Bagimsiz Anit Siitunlari ve
Diger Heykellere Ait Ipuglart

Mezgitkale Anit'nin 6n cephesinde, yapidan ba-
gimsiz duran iki anit siituna ait pargalar goriilmius-
tir. Bunlar muhtemelen arazinin teraslanmasi es-
nasinda stiriiklenmis veya tasinmus ve arazinin farkli noktalarina dagilmstir.

Fig. 12a-b

[Ik siitunun govde parcasina ait 1,90 x 0,62 m él¢iilerine sahip bir tambur (Fig. 12a) ile onun he-
men yakin bir noktasinda ayni siitunun devami oldugu anlasilan bir baslik tespit edilmis, bashgin
tizerindeyse bir heykele ait ayak izleri belirlenmistir. Ayak izlerinin ortasinda bulunan gukur ise hey-

38 Peschlow Bindokat 1975, 378.

39 Peschlow Bindokat 1975, 378.

40 Giilsen & Durugéniil 2021, 1028.
4 Hopkins 1983, 247.

42 Hopkins 1983, 247.

43 Fischer 2009, 401-415.



206 Bilhan SUBASI

kelin bir mizrak tutmus olabilecegi ihtimalini disiindiirmektedir (Fig. 12b). Bu stitun govdesi ve bas-
ligin 14 m giineyinde ise 1,00 x 0,62 m 6lgiilerinde bir siitun tamburu daha bulunmustur. Ségiit, bol-
gede goriilen benzer anit siitunlarin yiiksekliklerinin 4,80 m ile 5,45 m arasinda olabilecegini belirt-
mistir*. Bolgedeki benzer 6rneklerinden yola ¢ikilarak bir plinthos tizerinde duran ve tiim pargalart
tespit edilemeyen bu siitunun, tizerinde bulunan heykelle beraber, bolgede tespit edilmis diger anit
siitunlarin 6lgileriyle benzerlik gosterebilecegi dnerilebilir.

Anutsal yapinin giiney batisinda ikinci bir siitun baghg daha tespit edilmistir. Ust tablasi 1,10 x
0,68 m olgiilerinde olan bashgin “I” formlu oldugu gortlmistir (Fig. 13a-b). Bu baghgin Gizerinde
bir gift ayak izi tespit edilmistir. Burada ayaklardan birinin izi net olarak goriilebiliyorken diger ayak
izi deformasyon nedeniyle net olarak secilememektedir. Bunun yani sira ayak izlerinin hemen ya-
ninda elips formunda 0,09 x 0,047 m 6l¢iilerinde, ne i¢in agildiklar: tanimlanamayan iki delik daha
bulunmaktadir (Fig. 13a). Bu deliklerinde bashk tizerindeki bagka plastik unsurlara isaret ettigi diisii-
niilebilir.

Kilikia Bolgesinde mezar yapilarinin yaki-
nina dikilen bagimsiz siitunlar, bu siitunlarin
tizerinde bulunan heykel veya kabartmalar, ge-
nel olarak bilinen uygulamalar arasindadir. Bu
tarz amit siitunlar benzer birtakim ozellikler gos-
termesinin disinda, farkli yitkseklikler ve siisle-
melere sahip olabilir. Kilikia Bolgesindeki kimi
anitsal mezarlar ile khamosorion tarzinda yapil-
mig mezar yapilarinin yaninda tespit edilen or-
neklerde, kabartma seklinde bistler tagiyan bas-
liklarla birlikte yazitlarin varhigiyla da sik kargila-
stimaktadir®. Bu yazith 6rneklerin en onemlile-
rinden biri ise Imbriogon Kome'de (Demircili
Koyi), kara yolunun batisinda bulunur. Keil ve
Wilhelm bu siitun tizerinde bulduklari yazitla
kentin adin1 da saptanmuslardir.

Stitunlarin bazilarinin tstiinde “T” bigimli bir
bashk tipi tasidigi gortiliir. Narlikuyu, Kizilisali
yerleskesinin takribi 5 km giineyinde bulunan
Sakizlikltharman'da tespit edilmis khamosorion
tarzindaki mezar yapisinin yaninda bu tipte bir
ornek kayitlara gecirilmistir””. Hiiseyinler'de bulunan anit mezar yapisinin 6niinde de “I” bigimli
bashga sahip baska bir anit stituna rastlanmistir*® (Fig. 14).

Fig. 13a-b

4 Sogiit 2005, 103-154.

45 Sayar 1998, 345; Nisli cenaze sunaklart igin bk. Sogiit 2003, 13.
4 Keil & Wilhelm 1931, 27.

47 Sayar 1998.

“ Durukan 2007, 121-122.
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Fig. 14

Fig. 15

Bu tip siitunlarin tizerlerinde goriilen kabartma ve heykellerin mezar sahibi ya da onlarin yakinlari ile
iliskili olabilecegi 6nerilir ve bunlarin bilhassa da mezar sahibini heroize ettigi dogrultusunda bir go-
riis de bulunmaktadir®. Bununla birlikte heroize etme ve anisini devam ettirme kavramlarinin bir-
birlerinden ayr1 tutulmas gerektigi yoniinde bagka bir goriis daha vardir®. Bu gortslerin her ikisinin
de ashinda mezar sahibini onurlandirmak amaciyla kullanilmig olduklart anlagilmaktadir.

Mezgitkale Anitr’'nin Rekonstriiksiyon Onermesi

Mezgitkale Aniti mimari kondisyon agisindan oldukga iyi durumdadir. Bozulmaya ugrayan yerler ara-

4 Sogiit 2005, 103-154.
50 Durukan 2007, 161-162.
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sinda; basamaklar, yapidan bagimsiz duran iki siitun ve gat1 kaplamasi ile plastik unsurlar sayilabilir.

Yapida eksik olan en 6nemli parga, cephedeki merdivenlerdir. Lakin benzerlik gosteren anitlara ya-
kin cogratyalar tizerinde de rastlandigindan bu eksigin ne sekilde tamamlanabilecegine iliskin bir fikir
edinmek miimkiin olabilmektedir. Ornegin Side’de MS II. yiizyil sonlarina tarihlenebilen tapmak me-
zar yapist ile Patara’da bulunan ve yine ayni tarihlere verilebilecek tapinak mezar yapisinda da>! merdi-
venlerle ¢ikilan bir podyum bulunur. Bu yapilar da Mezgitkale Amitr'na benzer tapinak goriintisi tast-
yan anitlardir. Ustelik boyutlari agisindan bakildiginda Mezgitkale Amitr'ndan ¢ok daha buyiklerdir.
On taraftaki sunagin varligi da Mezgitkale nin rekonstriiksiyonu igin dikkate alinabilir.

Mezgitkale Anitr'nda, yerinde olmayan 6nemli diger unsurlar, basamakli girisin 6ntine yerlestiril-
digi anlagilan bagimsiz iki anit stitundur. Bu siitunlarin bir tanesinin sadece basligi degil tamburlarina
ait parcalar da bulunmustur. ikinci siituna ait ise yalnizca baglik kismu tespit edilmistir. Bu anit siitunla-
rin, Roma Dénemi tapinak yapilarmimn 6n kismina dikilebildigi gibi meydanlara da dikildigi bilinir. Ki-
likia Bolgesi'nde ise cogunlukla bir mezarin pargasi olarak kullanildiklart anlagilmaktadir™.

Tahrip olmus ve eksik kisimlar i¢in, donem 6zellikleri dikkate alinarak bir rekonstriiksiyon dnerisi
yapilabilir. Ancak bu 6neri, yapinin heniiz kazi ¢alismalar1 yapilmamasindan dolay: bir kesinlik tagi-
mamaktadir ve tahminden 6teye gitmez (Fig. 15-16)>.

Mezgitkale Anit1 Bir Tapinak Olabilir mi?

Oldukga gosterisli bir yapr olan Mezgitkale Anitr'nin
bir tapinak olup olmadigr akillara takilabilecek sorular-
dan biridir. Bu soruya agiklik getirebilmek i¢in, anitin
bulundugu bolgedeki ve yakin cografyalardaki benzer
yapilar bir biitiin olarak incelenmeli, ayrica yerel kiiltiir
biinyesinde bu yapinin nasil anlamlandirilmas: gerek-
tigi ve yine yerel inang sisteminde bu yapinin ne ifade
ediyor olabilecegi birlikte incelenmelidir.

Ilk olarak cografi yakinhk ve mimari paralellikler
nedeniyle Daglik Kilikia ile Levant Bolgesinin kargilas-
tinlmast yapilabilir. Levant Bolgesi, Iskender done-
miyle birlikte Hellen, Makedonya ve Anadolu sehirle-
rinden farkli sebeplerle buraya gelen bir¢ok yerlesim-
ciye ev sahipligi yapmistir. Dogu ile Bat1 arasindaki bu
kiilttirel hareketlilik ile kaynasma, Seleukoslarin siyasal
olarak sona ermesi, Roma'nin Akdenize egemen olma-
styla hiz kazanir™* ve MS 1. yiizyilda zirveye ulagir.

Fig. 16

Mezgitkale Anit;, Roma'nin anitsal mimarisinin dogu bolgelerinde kendini en ¢ok gostermeye
basladigi bu yiizyilin izlerini tasir. Bu donemde podyum tizerinde yiikselen, giris cephesinde ihtisamli

L Colvin 1991, 80.

32 Sogiit 2005, 103-154.

Cizimler, Ressam ve Arkeolog Bayram Simsek tarafindan yapilmistir. Katkilarmdan dolay tesekkiirt bir borg bilirim.
3 Segal 2013, ix.
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merdivenleri olan, karisik diizenlerle olusmus stitunlara sahip gorkemli yapilara rastlanir™. Ayrica
tapmak mimarisinde bu tarza sahip yapilar insa edilmistir ve bu tapinaklar her bati kentinde
olabilecegi gibi dogu kentlerinde de bulunmaktadir. Roma’nin gelistirdigi mimari teknikler, dogulu
sanatgilarin kendilerine 6zgii yorumlamalariyla baska bir boyut kazanir*®. Bu ozellik Mezgitkale
Anitr'nda da gozlenebilmektedir.

Mezgitkale Anitr'nin Levant’taki Tapinak Yapilariile Benzerlikleri

Mezgitkale Aniti plan bakimindan, Levant Bolgesi'nde goriilen prostylos planl tapinaklarla benzer-
likler gosterir. Ornegin Giiney Suriye ile Kuzey Urdiin’i igerisine alan Hauran Bélgesi'nde yer alan
tapmaklar Greko Romen tarzda insa edilmistir. Bunlar giris cephelerinde iki stitun bulunan pod-
yumlu tapinak yapilaridir™. Bu tapinaklarin en kii¢tigii, Halep ile Hama yerlesimlerini baglayan yol
tizerinde bulunan ve 5 x 10 m olgiilerinde olan Ma‘aishurin’deki tapinak (Fig. 17a); en buyugi ise
Suriye'nin giineyindeki Hossn Sfiri'deki 8 x 20 m ol¢iilerindeki tapinaktir™® (Fig. 17b):

“The distylos in antis temples are gener-

ally small structures in comparison with g oy == MAAISHVRIN:
. L B ki TEMPLE-
temples in other groups but examination LT R
AT AT

of their measurements shows differences;
the smallest temple in the group is the one
in Ma'aishurin (5 x 10 m) while the

»59

largest one is in Hossn Sfiri (8 x 20 m)™.

=

Segal, bu grupta yer alan tapinaklarin ortalama
uzunluklarinin 14 m, yine ortalama genislikle-
rinin ise 9 m oldugunu ifade etmektedir. Ay-

rica neredeyse tiimiiniin giris cephelerinde ba- .
samaklarla ¢ikilan bir podyumunun bulundu- ;
gunu ve bu podyumlarin ortalama yiikseklik- A I

i i—-—-s-

lerinin 2,50 m oldugunu soyler. Yapilarin giris
cepheleri ile siitunlar arasindaki mesafenin 0 Som

2,50 m’den fazla olmadigr ve bu agikligin st
taraflarinin da Suriye alinhgiyla kapatilmus ola-
bilecegini 6nerir®.

Bu tapmnak yapilart ile Mezgitkale Aniti
mukayese edildiginde yapinin 6lgtilerinin yani
sira cephe diizenlemesinin, podyumun ve giri-
sin tist kismindaki Suriye alinhgimnin (Fig. 17¢- Fig. 17a-c
18) benzerlik tagidig dikkat gekmektedir.

35 Segal 2013, 1-2.

36 Segal 2013, 3.

37 TIrvin 2020.

38 Krencker & Zschietzschmann 1938, 22-23; Segal 2013, 109.
9 Segal 2013, 3.

60 Segal 2013, 3.
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Fig. 18

Suriye, Liibnan, Urdiin'de goriilen ve distylos plan tarzinda insa edilen tapinaklarda karsilagilan kimi
sttunlarin tizerinde, heykellerin yerlestirilmesi amaciyla konsollar bulunur. Ornegin, Suriye’nin bas-
kenti Sam'in takriben 100 km giineyindeki Atil'da (Fig. 11a) bulunan iki tapinagin giiney cephesinde,
kimi tapinaklarin ise i¢ cephelerinde bunlara rastlanmaktadir®. Hatirlanacag tizere Mezgitkale'nin
on cephesindeki 2. ve 3. siitunlarin tizerinde de iki heykelin varligia iliskin ayak izleri tespit edilmistir
(Fig. 5b).

Levant Bolgesi nde bulunan tapiaklarin ortalama 2 m genisliginde ve 4 m yiiksekliginde kapilarinin
oldugunu belirten Segal, siislemeli sove ile lentolara sahip olan bu kapilarin yanlarinda ise simetrik duran
konsollarinin varligindan bahsetmektedir. Bu tarz stisleme unsurlarin, Sam'in takribi 120 km giiney kismu
ve Urdiin simirina yakin olan Busra'nin 15 km kuzeydogusunda bulunan Hebran'da, Sam’in 100 km gii-
neyindeki Atil'da yer alan Kuzey Tapinag: (Fig. 11a-b) ile Bat: Tapinagi'nda ve Suriyenin kiyr daglarinda
yer alan Hossn-Suleiman'daki yapilar tizerinde gormek miimkiindiir®. Gerek Levant'taki 6rneklerde
gerekse de Mezgitkale Amit'nin cephesinde karsilagilan ve giris kapisinin her iki yaninda simetrik olarak
yerlestirilmis olan konsollar (Fig. 9a) sasirtici derecede benzerlik gostermektedir. Benzer bir paralellik kap:
ve intercolumnium 6lgtilerinde de goriilmektedir®.

Segal'in Levant cografyasinda yaptigr arastirma ve inceleme sonucu, insa edilen tapmaklarin duvar
orgii sisteminde baglayici bir malzeme kullanilmadigy, yapilarin taglarinin opus quadratum tarzinda
insa edildigi, bazi yapilarda duvarlarin tek sira tagla bazilarinda ise dolgu malzemesi kullamlmadan i¢ ve
dis olmak tizere cift sira tasla insa edildigi saptanmustir. Tapmak duvarlarinin koselerinde pilasterler,
duvarlarin st kistmlarinda ise sima, arsitrav ve friz stislemeleri kullamldigi not edilmistir®.

Mezgitkale Anitr'nin hayli saglam sekilde giiniimiize ulasmasindan dolay1 duvar 6rgii sisteminde

1 Trvin 2020.

62 Segal 2013, 4.
63 Segal 2013, 4.
64 Segal 2013, 5.
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baglayict malzemenin kullanilip kullanilmadigr goriilemezken bulundugu bolgedeki ¢agdas yapi-
larda baglayici unsura rasttanmamaktadir®. Duvar 6rgii sitemi ise Levant Bolgesinde de karsilagilan
opus quadratum tarzindadir (Fig. 6b). Yap1 her ne kadar bir biitiin halinde korunmus olsa da son
teknolojilerin kullanimi ile hazirlanan ti¢ boyutlu plandan agik¢a anlasilmaktadir ki yapinin uzun
kenarlarinda yer alan duvarlar, i¢ ve dis olmak tizere cift sirali inga edilmistir. Ayrica Levant Bolgesi
tapmaklarinda gortilen kose pilasterleri ile Mezgitkale Aniti'nin kose pilasterleri de oldukea yakin
benzerlik gostermektedir.

Suriye, Liibnan ve Urdiin’'de bulunan, distylos
plan tipli tapmaklarin pronaos ve naos olmak tizere
iki mekani bulunur. Birgok tapmak yapisinda pro-
naos, naosun {gte biri 6l¢tistine sahiptir®®. Bu plan
tipinde naos ve pronaos mekanlaria zemin kapla-
mast yapilmistir. Adytonu naostan ayirmak icin bir
yiikselti s6z konusudur. Bu alana ¢ikmak iginse
merdiven kullanilir. Yiikselti ve merdiven, meka-
nin i¢ alanina daha ihtisamh bir goriiniim kazandi-
rr¥. Mezgitkale Anitrnda da pronaos ve mezar
odast olmak iizere iki mekandan soz edilebilir.
Yapi, distylos planlt tapmaklarin pronaos ve nao-
sunda goriilen tigte bir oranina benzer 6lciilere sa-
hiptir. Mezgitkale Aniti'min iki alaninin da zemin
kaplamasi bakimindan Levant tapinaklariyla ben-
zerligi bulunmaktadir. Bununla birlikte, adyton
olarak degerlendirilebilecek bir alant yoktur ve me-

zar odasinda merdivenle gikilan bir yiikseltiye rast-
lanmaz. Mezar odasinda goriilen ve zemini hare-

Fig. 19

ketlendiren tek yiikselti, mezar teknelerinin durdugu alani ayirmak igin insa edilmis sekidir.

Levant Bolgesi'nde tetrastylos planli yapilarla da kargilagilir®. Suriye, Liibnan ve Urdiin’de tespit
edilen tetrastylos tarzindaki tapinaklarin ¢ogu, distylos planli tapinaklardaki gibi, merdivenlerle ¢iki-
lan podyumlar iizerindedir. Yitkseklikleri ise arazinin durumuna gore degiskenlik gosterir. Ornegin
Niha'daki A Tapimagi'nda podyumun yiiksekligi yaklasik 5 m iken diger tapinaklarda bu yiiksekligin
2 m'yi gegmedigi ve podyumlarin alt kisimlarinin pervazlarla stislendigi gorilar® (Fig. 19). Benzer
ozellikler Mezgitkale Anitr'nda da gozlenir. Bu anitta podyum yiiksekligi 1,60 m olup bu tarzda inga
edilen 6rneklerle neredeyse aynidir. Bunun yani sira podyumun tig tarafi digbiikey bir profille siislen-
mistir (Fig. 2).

Levant bolgesindeki tapinaklarla karsilastirildiginda Mezgitkale'nin de bir tapinak olabilecegi
yoniinde bir kani olugsa da yerel kiiltiir kapsaminda ele alindiginda daha farkli sonuglar ortaya ¢ik-

65 Kaplan 2013.
66 Segal 2013, 6.
67 Segal 2013, 7.
68 Trvin 2020.

69 Segal 2013,9.
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maktadir ve esas belirleyici olan da bu bakis agisidir. Nitekim her cografyanin kendine 6zgii kabul-
lenmeleri ve gelenekleri vardir. Bu baglamda Mezgitkale Anitr'n1 Olba Bolgesi nin muhafazakar ya-
pist kapsaminda degerlendirmek gerekmektedir.

Olba Bélgesi'nin Kiiltiirel Dokusu I¢inde Mezgitkale Anitr'nin Degerlendirilmesi

Suriye cografyasinda tespit edilebilen, MS L-1I11. yiizyillara ait 37 tapiak yapisinin 14’tintin prostylos
tarzinda bir plani oldugu belirlenmistir”. Bu gortiniis, Suriye Bolgesi nde tapinak yapilarinin insasinda
prostylos plan tercihinin bir hayli popiiler olduguna isaret etmektedir. Olba Bolgesi nde tespit edilen
tapinaklar ise farkli plan tiirleri gosterir ve prostylos planh tapinaklarin béyle bir yogunlugu soz konusu
degildir. Elaiussa Sebaste’deki Augustus tapmag:”" ile Korykos'taki Roma Donemi tapmag’* peripteros
planhdir. Bilinen diger Roma tapinaklar: arasinda; Korykion Antron’daki amphiprostylos planlt 6r-
negi”®, Diokaesareia’daki Erken Imparatorluk Dénemine ait olan ve sira dist bir plana sahip Tyche tapi-
nagini ve Diokaesareia’da yine Erken Imparatorluk Dénemi'ne tarihlenen prostylos planli podyumlu
tapinag gostermek mimkiindiir™®. Son 6rnek, Olba Bolgesi nde bilinen prostylos planh tek 6rnek olma
ozelligi tasimaktadir. Bu durum, Mezgitkale'nin tanimini yaparken plana gore fikir yiirtitmenin gegerli
bir yontem olamayacagini gosterir.

Olba Bolgesindeki tapinaklarin bulunduklari alanlara bakildiginda da Mezgitkale Aniti'nin bir
tapinak olarak degerlendirilmesi zorlasmaktadir. Nitekim Korykion Antron’daki kutsal alanda yer
alan tapinak disinda bulunan biitiin 6rneklerin kent merkezinde insa edildigi goriilmektedir. Mez-
gitkale'nin konumuna bakildigindaysa yerlesim yerlerinden ve kutsal alanlardan uzakta yer aldig:
gorilmektedir. Halbuki Roma Donemi'nde Olba Bolgesi'ne yerlestirilen en 6nemli kiiltiirel degisik-
liklerden biri, yerlesim alanlarindan uzakta insa edilen tapinaklarin, yerlesim alaninin i¢ine tagmmis
olmasidir’. Bu da Roma Donemi'nde yerlesim alani disinda yapilan Mezgitkale Anitr'nin tapinak
olma olasihigini zayiflatmaktadir.

Mezgitkale Anitr'nin bir tapinak m1 yoksa mezar mi olduguna karar vermek igin dikkate alinmasi
gereken 6nemli hususlardan biri de bu anitin iginde bulundugu kompleksin tanimlanmasi ve bolge-
deki benzer komplekslerle karsilastiriimasidir.

Guniimiize kadar Mezgitkale Anit1 tek bagina duran bir yaprymus gibi degerlendirilmis olsa da
anitin yaklasik 40 metre kuzeybatisinda bulunan biiytik bir ¢iftlik yapust ile iliskili oldugu saptanmis-
tir. Mezgitkale Anitr'n1 her agidan anlamaya yardimei olabilecek bazi 6nemli ipuglar da yine yapinin
kendisinde saklidir. Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait oldugu anlasilan ve yaklagik 12 x 14 m 6l¢ii-
lerinde olan bu ¢iftlik yapisi, monumental bloklarla insa edilmis kalin duvarlara sahiptir. Bilhassa ku-
zey cephede bulunan arka duvar, takribi bir metre kalinligindadir. Hentiz bir kazi ¢alismast yapilma-
digindan hakkinda yeterince bilgi bulunmayan bu yapida i¢ mekanin konsollarla ¢evrili olmasi, bu-
nun iki kath bir yapr oldugunu disiindiirmektedir. Alt kata ait taglarimn i¢ yiizeyi oldukg¢a kaba bir
iscilikle yapilmis olmasina ragmen tist kata ait taglarin i¢ ytizeyleri puriizsiiz bir is¢ilik gostermektedir

70" Krencker & Zschietzschmann 1938, 117-118.

"' Gough 1954, 53; Kaplan 2009, 13-32; 2016, 125; Durukan 2011, 154-156.

72 Kaplan 2008, 227.

3 Feld & Weber 1967,17,255-256; Hermes Zeus, ve Pan icin inga edilmis olabilecegine iliskin bk. Durukan 2019, 23.
7% Kaplan 2012, 183-200.

5 Sogit 2001, 194.

76 Durukan 2011, 137-189.
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(Fig. 20a). Bu ipuglarindan hareketle tist katin bir nevi yasam alan1 oldugu diistiniilebilir. Alt katin
fonksiyonu hakkinda ise ipucu veren en 6nemli bulgu, mekanin orta kisminda duran, oldukgea biiyiik
boyutlardaki yuvarlak bir kirma teknesidir (Fig. 20b). Iki tarafi da igbiikey olarak derinlestirilmis olan
ve ¢anak formuna getirilmis bu tasin disinda zeytinyagi tiretiminde kullanilan baska bir ezme tas1 da
yapinin hemen disinda bulunmustur (Fig. 20¢).

Bu durum zengin ve kombine bir yapidan soz edilebilecegini gostermektedir. Var olan ipuglari,
bu yapinin ¢evresinde biiyiik 6l¢ekli tarimsal Gretim yapildigia, mahsuliin bu yapinin alt katinda
islendigine ve olasilikla depolandigina isaret etmektedir. Hild ve Hellenkemper de ¢ok fazla detaya
girmeden, bu kompleksin biyiik bir giftlik olduguna deginmislerdir:

“Gegen die Riickfront des Grabtempels sind Mauern eines mindestens zweige-
schossigen Gebdudes gesetzt (Abb. 53), die, der Bautechnik nach zu urteilen, der
spatromisch-frithbyzantinischen Zeit angehoren. Weitere Mauern einzeln ste-
hender zweigeschossiger Bauten und (wiedergenutzte) Zisternen sind Teil dieses
landwirtschaftlichen Gutes. Die wirtschaftliche GrofSe und Bedeutung des Hofes
erschliefSt sich nicht allein aus dem Grabtempel, sondern auch aus dem Umfang
der wohl ehemals gedeckten Olmiihle mit zwei im gleichen Raum nebeneinan-
der angeordneten Pressen (Abb. 54). Es ist die bislang grofste Einzelanlage, die
im Gebiet der Kilikia Tracheia von uns beobachtet wurde™”.

Gosterisli ¢iftlik evinin sahibinin, ¢evredeki tarim
topraklarinin da sahibi oldugu anlagilmaktadr.
Hild ve Hellenkemper, mimari teknik kullanimin
dikkate alarak ciftlik yapisnin Ge¢ Roma ve
hemen sonrast déneme ait oldugunu tahmin etse
de bu oldukga spekiilatif bir 6neri olarak durmak-
tadur. Nitekim farkli tekniklerle insa edilen duvar-
lar, ayni noktada farkl evrelere ait eklentiler bulun-
dugunu gostermekte ve kompleksin ge¢ evresinin
Hild ve Hellenkemper'in onerdigi tarihle paralel
oldugunu distindiirmektedir. Erken evreye ait ol-
dugu anlagilan kaliteli duvarlar ise, tipki Mezgit-
kale amit1 gibi, bolgede sik rastlanan MS II. yiizyil
ornekleriyle paralellik gostermektedir.

Denizden ytiksekligi yaklagik 500 m olan bu
nokta gerek rakim ve yamag gerekse de toprak ka-
litesi bakimindan ozellikle zeytin yetistiriciligi

icin oldukga elverisli kosullara sahiptir. Teraslan-
mis yamaglarin giineybati dogrultusunda olmasi
nedeniyle, tarim yapilan alanlar hem giines 1siklarindan hem de denizden gelen nemli riizgarlardan
en iist seviyede yararlanmaktadir. Ttéim bu faktorler, zeytin mahsuliinii arttiran 6teki onemli etmen-

Fig. 20

lerdir. Dolayistyla bu alanlarda zeytin tarimu ile ugrasmanin oldukea kazangl bir is oldugu anlagil-
maktadir. Yapinin ingasinda kullanilmis olan taglarin bitytkliigii ile gosterisi ise bu kazancin 6l¢i-

7" Hellenkemper & Hild 1986, 55.
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stiyle baglantili olmalidir. Ayrica yukarida aktarilan alintida goriilecegi tizere Hild ve Hellenkemper,
Daglik Kilikia'da gordiikleri en bitytik pres tasinin da bu yapinin i¢inde oldugunu ifade etmektedir.

Iki gorkemli yapinin yakinhg dikkate alindiginda mezar aniti ile ciftlik evinin birbirinden farkl
ailelerle iliskili olamayacag anlagilmaktadur. Zira sadece 40 m gibi kisa bir mesafede yer alan iki yap1
da kendi kategorilerinde oldukea zengin goriintii vermektedir. Bu baglamda genis bir arazinin ayni
aileye ait olma olasilig cok gtigliidiir. Bu arazide hem zeytin tarimi yapilmis, zeytinyags tiretilmis, ika-
met edilmis, hem de aile fertlerinin defnedildigi gosterisli bir mezar anit insa edilmis olabilecegi 6ne-
rilebilir. Ciftlik evinin gosterisi ile mezar anitinin ihtisamu birbiri ile uyumludur.

Zengin ve giiglii insanlar, tarihin her doneminde ihtisamli yapilar prestij amagli inga etmis ve bu
yaptiklartyla toplumdaki statiileri hakkinda mesaj vermislerdir. Bilhassa tapinak mezarlar, bu kisile-
rin toplumsal statiilerini 6ne ¢ikarabilmeleri i¢in yararlandiklar1 en ¢arpici yap: formlarindan biri ol-
mustur. Tipki giiniimiizde bir rezidansin veya 6zel villanin yarattig1 etkiyi yaratmaktadir. Bu yiizden,
toplumda ekonomik bakimdan fark yaratmis olan ailelerin bu yap1 formuna itibar ettigi, hatta De-
mircili ve Cambazh gibi yerlesimlerde, zengin aileler arasinda bunun bir rekabet unsuruna doniis-
tigi bile hissedilmektedir. Mezgitkale Aniti'nda da benzer bir durum beklenir. Genis bir araziye sa-
hip oldugu anlagilan elitlerden biri hem genis tarim arazisi hem gosterisli iftlik evi hem de mezar
aniti ile bir gesit gévde gosterisi yapmistir.

Bu saptama ayn1 zamanda, Mezgitkale’'nin bir tapinak olmadigini gostermesi bakimindan en
onemli kanitlarindan biridir. Ciinkii yapinin durdugu arazinin kisisel miilk oldugu ve kisinin 6zel
tercihleri dogrultusunda boylesi bir anit inga ettirdigi anlasilmakta, baska bir deyisle yapinin kamusal
anlamda bir yonii olmadigi ortaya ¢ikmaktadir.

Yapinin lokasyonu ve sosyolojik anlami dikkate alinarak yapilan bu degerlendirmeler sonucunda
Mezgitkale Aniti'ny, tarimsal amagh bir kompleksin veya bir biiytik ¢iftligin iginde yer alan bir tapinak
mezar olarak tanimlamanin isabetli olacagi ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica yapinin gosterisi ve ekilen ala-
nin genisligi de bu biyiik ¢iftligin kazangli bir gelire sahip olduguna isaret etmekte, ciftlik sahibinin
boyle gosterisli bir mezar aniti insa ettirebilecek ekonomik giice sahip oldugu diisiincesini destekle-
mektedir. Eger Mezgitkale Anit1 bir tapinak olarak degerlendirilecek olursa Olba Bolgesi nde bugiine
kadar tapinak mezar olarak degerlendirilen yapilar yeniden tanimlanmasi gerekecektir.
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