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Ozet

Bu makalenin amaci 1908-1948 doneminde Tirkiye'nin Filistin politikasim incelemektir. Bu
inceleme milliyetgilik, ulusal gikar ve Batihilagma kavramlan gergevesinde ele alinmigur. Bu makale i¢ ana
béltimden olugmaktadir. 1908-1923 doneminde Osmanhi devletinin devamini saglamay) amaglayan askeri-
biirokratik seckinler Filistin ile iligkilerine bu perspektiften yaklagmig bolgedeki Osmanls niifuzunu devam
ettirebilmek igin farkhi girisimlerde bulunmuglardir. Makalenin ikinci bolimii 1923-1939 donemini
incelemektedir. 1923’ten sonra ig politikadaki gelismeler ve reformlar Tiirkiye'yt genel olarak Orta Dogu’dan
ve ozelde de Filistin'den uzaklagtirmis olsa da ozellikle 1931 yilinda yapilan Islam Kongresi Tirkiye nin
reform siirecini etkileyebilecegi nedeniyle dikkatleri yine Filistin’in lizerine ¢ekmistir. Makalenin igiinci
bolimii 1939-1948 yillarini ele almaktadir. Ikinci Diinya Savag sonrasinda Bau ile yakinlagan Tiirkiye kisa
bir dénem Arap yanlisi siyaset giittiiyse de Bati ittifakinin pargasi olmasiyla beraber Filistin ile iliskiler farkh
bir rota izlemeye baglamistir.
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Turkey and Palestine — 1908-1948: Nationalism, National Interest and
Westernization

Abstract

This article aims to analyse Turkey's Palestine policy during 1908-1948 period. This analsis will
take nationalism, national interest and Westernization concepts at its center. This study is divided into three
parts. The first part looks at 1908-1923 period and underlines Turkey's relations with Palestine that is shaped
by the priority of survival of the Ottoman state. The second period Jooks at the Republican era after 1923.
During this period Turkey distanced itself from the Middle East in general and Palestine in particular,
focusing on a rigourous modernization project. The main event that brought Turkey close to Palestine in this
period was the 1931 Islamic Congress that was perceived as a threat to the Republic and reforms with its
possible call for the Caliphate. The third period looks at 1939-1948 years and underlines Turkey's eventual
Western policy and its impact on the relations with Palestine.
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Turkiye ve Filistin - 1908-1948: Milliyetcilik,
Ulusal Cikar ve Batihlasma

Bu makalenin amaci 1908-1948 arasi donemde Osmanli Devleti’nin ve
daha sonra da Tiirkiye’'nin Filistin politikasin1 incelemektir. Bu donemin
degisik evrelerinde Tiirkiye'nin Orta Dogu politikasini inceleyen g¢aligmalara
rastlansa da, bu donem boyunca Tiirkiye’nin Filistin politikasin: ele alan eserler
son derece sinirhdir. Oysa dort yiiz yil boyunca Osmanli egemenliginde kalan
ve 19. yiizyilin sonundan itibaren milliyetgilik, emperyalizm ve pan-Islamizm
temalarini biraraya getiren bu bolge ile iliskileri bu zaman dilimi iginde
incelemek dis politikanin dinamikleri agisindan ve 6zellikle de igsel ve sistemik
faktorlerin etkilesimini anlamak i¢in son derece ilgingtir.

Baslangic olarak 1908 tarihinin alinmasimin birka¢ nedeni vardir.
Oncelikle, Osmanli Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gegiste ve
sonrasinda kanaat Onderlerinin ve karar verici kadrolann siirekliligi
vurgulanmak istenmistir. Cumhuriyet donemi askeri-biirokratik seckinlerinin
genelde Ikinci Mesrutiyet, Birinci Diinya Savagt ve Istiklal Savasi’nda rol almig
ya da bu donemi yakindan takip etmis kisiler oldugu goz oniine alindiginda
algilamalaninin ve fikirlerinin bu tecriibelerle sekillenecegi diisiiniilebilir. Bu
kadrolann siirekliligi bu ¢ercevede konunun analizi agisindan dnemlidir. Diger
bir neden Filistin’in i¢ dinamikleriyle ilgilidir. Ozellikle 1908’den sonra
Filistin'e Yahudi gogii artmus ve Arap halkla, simrh da olsa, gerginlikler
yasanmaya baglamistir. Konunun bitiinligii agisindan bu tarihten baglamak
onemlidir. 1948 Israil devletinin kurulusunu ilan ettigi ve bolgesel politikalarin
ve dinamiklerin yeni bir donemece girdigi tarihtir. Makale ayri bir Israil devleti
kurulmasindan 6nceki Osmanh yonetimi ve Ingiliz mandasinin hakim oldugu
donemi incelemeyi amaglamaktadir.

Incelenen donemi iige ayirmak miimkiindiir. 1908-1923 aras1 donemde
temel hedef imparatorlugun devamini saglamak ve iilkenin biitlinliglind
korumaktir, Bu ama¢ dogrultusunda pragmatik yaklasimlardan da g¢ekinilme-
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mistir. Osmanli yonetimi bu donemde Filistin’e yapilan Siyonist gogiine karg:
1881-82 doneminde koydugu sinirlamalar siirdilirse de Filistin’de Yahudilerin
sayisi, kurumsal altyapisi ve giicii artmistir. Araplar arasinda bu durum simirh
da olsa tepki yaratmaya baslamistir. Jon Turklerin merkezilestirme ve Turkliigi
one ¢ikaran yaklagimlanyla zaten huzursuz olan Araplar, Ingilizlerden Birinci
Diinya Savasi’nda destekleri karsilifinda bagimsiz bir Arap devleti sozii de
alinca savas sirasinda Osmanh ordularina kargt Ingiliz ordulariyla beraber
savagmuslardir. Bu durum Tirklerle Araplar arasinda giiniimiize dek devam
eden bir husumet yaratms olsa da savas boyunca Arap ileri gelenleriyle temas
siirdiiriilmiis, girisimler Kurtulus Savasi sonuna dek stirmiistiir. Cumhuriyet
donemiyle beraber yeni rejimi kurma ve Kemalist modernlesme projesini
hayata gecirmeye odaklanmis askeri-biirokratik segkinler, Ikinci Diinya
Savagi’na kadar olan donemde (1923-1939) genelde i¢ politikadaki gelismelere
agirlik vermiglerdir. Bu donemde dis politikadaki temel amacin modernlesme
projesine gelebilecek tehditleri en aza indirmek ve bangin hakim oldugu bir
statiikoda ittifaklardan uzak ancak iyi komsuluk iliskileriyle siirdiiriilen bir
politika izlemek oldugu soylenebilir. Bu statiikoyu bozabilecek ve ozellikle de
modernlesmenin iki temel halkasi olan Batililasma ve laiklik prensiplerine ters
diisecek herhangi bir gelisme engellenmeye ¢alisilmistir. Bu baglamda Filistin
ornegi son derece ilgingtir. 1931 yilinda Kudiis’te diizenlenen Islam Konferans
tizerine yapilan tartigmalar bu ¢ergevede anlagilabilir. Ayrica genel olarak Orta
Dogu ile olan iligkilerde Birinci Diinya Savasi’ndaki Arap isyanimin izlerinden
de bahsetmek miimkiindiir. ikinci Diinya Savasi’nin yaklasmasiyla beraber
Tirkiye biiyiik gii¢leri dengeleme politikasiyla savasin diginda kalmaya
caligmustir. Savagin sonrasinda ise Bati ittifakinin yaninda, daha 6nceki yillarda
takip edilen ‘Orta Dogu’daki gelismelerden uzak durma’ politikasimn aksine
aktif olarak bolgede rol oynamaya baslamus ve Filistin meselesini dogrudan
etkileyecek bir takim girisimlere onderlik etmistir. Bu makalede Tiirkiye'nin
Filistin’le iliskileri incelenirken kanaat onderleri i¢in devletin ve rejimin
korunmasinin oncelikli diisiince oldugu vurgulanacak ve sistemik ve bolgesel
tim gelismelerin de bu disiincenin stizgecinden gegirilerek politikaya
doniistirildiginiin alt: gizilecektir.

Osmanh Imparatoriugu ve Filistin: 1908-1923

1881-82 yillarinda Dogu Avrupa ve Rusya’da yiikselen anti-Semitizm ve
Yahudilere kars1 girisilen katliamlar sonrasi pekgok Yahudi Rusya’dan
gemilerle Amerika Birlesik Devletleri’ne gitmeye cahsirken, bir kismu da
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yerlesmek iizere toplu olarak ‘vaadedilmis toprak’ Filistin’e gelmeye baslad.!
Bu ilk aliyah? ile beraber Osmanh Devleti Filistin’e3 Yahudi gégiine engel
olmaya ¢alisan bir politika belirledi ve Yahudileri ancak bazi kogullan yerine
getirmeleri sartiyla kabul edecegini bildirdi. Buna gore Yahudiler, Osmanh
vatandaghigim kabul ederek ve tiim diger vatandaslik haklarindan vazgegerek
Filistin topraklari hari¢, Osmanli topraklarina dagimik sekilde yerlesebile-
ceklerdi. Yahudiler yiizyillar boyunca problemsiz olarak Osmanh topraklarinda
yastyorlardi, Ispanya’dan kagan Yahudilere Osmanh Devleti kucak agmusti.
Peki simdi bu cekincelerin nedeni neydi? Oncelikle Imparatorlugun gesitli
yerlerinde yiikselen milliyet¢ilik hareketleri devletin giictini ve biitiinliiglini
sarsmaya baglamisti. Romanya ve Bulgaristan’in bagimsizliklarnn sonrasi
Imparatorluk topraklan iginde yiikselebilecek yeni milliyetgilikleri simrlamak
gerekiyordu. Yahudi niifusu bu anlamda kontrolde tutulmali ve ilerde
bagimsizlik/otonomi isteyebilecekleri sekilde bir yerde toplanmamaliydi.
Osmanli vatandashg konusundaki kural da bu donemde artan yabanci
vatandashg ve bu kisilere verilen imtiyazlara yenilerinin eklenmemesine
yonelikti. Gelenler vergi 6demeli ve imparatorluk’ta niifuzlan giiglenen yabanci
devletlerin etkilerini daha da arttirmalarina yardimcr olmamaliydi. Ayrica toplu

1 Osmanli yonetimi alundaki Filistin’in niifusu, toplu Yahudi gocleri baslamadan 6nce
400,000 civarindayd:. Yahudi cemaatinin sayist 25,000°di. Bu Yahudiler daha gok
dini gahsmalar amaciyla Kudiis’e geliyorlardi ve ¢ogu Batili devletlerde yasayan
Yahudi gruplann yardimlariyla gegimini sagliyordu. 19.Yiizyilin sonunda ‘Siyon’u
Sevenler’ (Lovers of Zion — Hovevei Zion) hareketiyle toplu sekilde gelen Yahudiler
bu gruptan farkhydi. Bati’dan ve Rusya’dan gelen Askenazi Yahudilerinin pekgogu
toprag: islemeye dayali ve daha ¢ok sosyalist/komiinist fikirlerin hakim oldugu, ortak
mal, ortak ekim ve iggiicii prensiplerini savunuyorlardi. Filistin’de yeni bir Yahudi
yurdu kurmanin topraktan gectigini savunan bu grup igin, ki sayilarn kisa zamanda
artacaktir, toprak satin almak, o toprag: ortak isgiiciiyle yeniden isleyip ‘Atalarinin
yasadigy topraga geri donmek’ temel felsefeyi olusturuyordu. 1882-1913 yillan
arasinda Filistin’e 30,000-35,000 Yahudi yerlesimci gelecektir. 1907 de Filistin’de
planlt Siyonist ¢alismalan baslamis, 1913’te ilk kolonilestirme plan: yapilmustir. Bu
donemde yapilan faaliyetlerin detaylari ve ilk el tecriibeleri igin Siyonist Orgiitiin
ileri gelenlerinden biri olan, Filistin’de yeni yerlesimler kurulmasinin onderi ve

" Sosyolog Dr. Arthur Ruppin’in hatiralarina ve eserlerine bakilabilir (Ruppin, 1934;

Ruppin, 1936; Ruppin, 1971).

Filistin’e toplu Yahudi géci.

Osmanh yonetimi 1860°taki Suriye ayaklanmasindan sonra Akka ve Nablus’u Beyrut

valiligine baglamis, Kudiis ve Beytiillahim sehirlerini her ii¢ din igin de kutsal

olmasindan dolayr dogrudan Istanbul hiikiimetine bagl, ayri, bagimsiz birer sancak
haline getirmistir. Yafa, Gazze ve cl-Halil de Kudiis sancagina baglanmistir. Burada

Filistin olarak bahsedilen bolge tiim bu sancaklan kapsamaktadir.

W
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halde Rusya’dan gelecek olan Yahudilerin Rus vatandas: olarak kalmamalan
sarti da Rusya’min bu donemde Osmanlh’nin en bilyiik diismanlarindan biri
oldugu gozoniine alindiginda son derece dogald:.

1897°de [svigre’nin Basel kentinde toplanan ilk Siyonist Kongre sonras:
gliclenmeye baslayan siyasi Siyonizm Yahudilerin ‘tiim diger milletler gibi ve
diger milletlere de ornek olacak bir bigimde kendi yurtlarini kurmalarin’
ongoriyordu (Tessler, 1994: 42-52). Theodor Herzl’in 6nderli-gindeki Siyonist
hareket baska alternatifleri tartismus olsa da, bu ‘yurdun’ ikibin yil 6nce
¢ikartildiklan  topraklarda, yani Filistin’de, kurulmasinda fikir birligine
vanlmsti. Ancak Filistin Osmanli Devleti’nin egemenligindeydi ve kendi Arap
halki vardi®. Mayis 1901°de Theodor Herzl’in Abdiilhamit’e sundugu Osmanli
bor¢lannin konsolide edilmesine karsilik Filistin’i Yahudi gogiine agma teklifi
geri gevrilmisti. Bu kararda Abdiilhamit’in pan-Islamci politikas: ve Arap
tepkilerinden gekinmesi onemlidir ve bu dogrultuda Abdiilhamit’in “memle-
ketin her yerinden gelen insanlann kanlariyla sulanan toprag) satmasinin
mimkiin olmadigina” dair anlayisinin  (kutluay, 2004:88) alu cizilmelidir.
Ayrica bu donemde Imparatorlugun toprak biitiinliigiiniin korunmast, yeni
milliyet¢i hareketlerin engellenmesi ve dis giiglerin, 6zellikle de Rusya’min,
Imparatorluk topraklarindaki etkisinin simrlandirilmasina yonelik politikalar da
bu kararda 6nemli rol oynamustir.

Ikinci Mesrutiyet ve ittihat ve Terakki iktidar1 oncesinde Filistin’in
i¢inde Araplarla Yahudiler arasinda biiyiik bir anlagmazliktan ya da ¢atismadan
bahsetmek miimkiin degildir. Genel olarak Filistinli toprak sahipleri degersiz,
verimsiz topraklanni degerinin ¢ok iistiinde almaya hazir Yahudi yerlesimciler
bulduklan i¢in mutluyken, koyliiler de yerlesimcilerce olusturulan biiyiik tarim
alanlarinda ¢alismaktan memnundular. Bu dénemde Yahudi gogiinden en ¢ok
rahatsiz olan grubun Yahudi rekabetinden ¢ekinen ve islerini ellerinden
almalanndan tedirgin olan tiiccarlar oldugu soylenebilir. Ufak tefek bir takim
anlasmazliklar yagansa da genelde 1908’e dek bir Arap-Yahudi ¢atismasindan
soz edilemez. Ancak bu tarihten sonra Avrupa’daki siyasi Siyonist hareketin de
gl¢clenmesi ve goglin artmasina paralel olarak Filistin’de giiglenen Yahudi
gruplara kargt bir Yahudi karsithgindan bahsedilebilir. Imparatorlugun

4 1922 yihnda yapilan resmi niifus sayimina dek Filistin’in niifusuyla ilgili resmi
rakamlar bulunmasa da Birinci Diinya Savasi oncesinde Filistin’in niifusu 660,000
civarinda gosterilmektedir. Bunlardan 600,000’inin Arap, 60,000’inin Yahudi oldugu
tahmin edilmektedir. Siyonist literatiirde, bu topraklardaki Arap niifusun sayisi ve
onemi azimsanmaktadir. Siyonizm’in ortaya gikmaya basladigl evre ve sonrasinda,
Filistin igin, “Halksiz bir yurda, Yurtsuz bir halk” (A land without a people, for a
people without a land) slogani sik¢a kullanilmisur.
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bitiinliiginii koruma ve devamini saglama amacini giiden Ittihak ve Terakki
Partisi iktidarinda Yahudi gogiine karsi tutum degismemis, baski goren
Yahudiler [mparatorluk topraklarina sadik Osmanh vatandasglan olarak
geldikleri siirece kabul edilmis, otonomiye gidecek herhangi bir politika ise
tamamen reddedilmistir.5 Ancak bu donemde Osmanh hiikkiimeti Yahudi
yerlesimcilere olan sinirlamalar kaldirmadign halde sayilar artmustir. Gelen
Yahudiler Filistin’de varolan sistemin zayifliklanni kullanarak — riisvet vererek,
yabanci temsilcilerin yardimlarint isteyerek — bunu saglayabilmislerdir. Balkan
Savaglari sonrasinda ekonomisi iyice kotiilesen Osmanli devleti, Yahudi mali
destegini alabilmek i¢in Siyonistlerle kisa bir flort devresi gegirse de bu sinirh
kalmistir. Sadrazam Talat Bey, Siyonizm’e agik destek vermelerinin miimkiin
olmadigini sdylerken, kendileri i¢in Siyonizm’in “bir i¢ mesele ve taraflar aras:
bir miicadele” oldugunu da vurgulamistir (Mandel, 1976:145).

Bu ‘miicadele’nin disinda kalma istegi Meclis’te yapilan gorismelerde
de genel olarak gozlemlenebilir. Meclis-i Mebusan’da® Siyonist yerlesimciler
ve ‘Siyonist tehdit’ konusu ilk defa 1909’da Hafiz Sait Bey’in Siyonizm’in ne
oldugunu ve bu akimin Imparatorlugun ¢ikarlarina ters dusiip diismedigini
sormasiyla giindeme gelmistir (Oke, 1982a:136). Konu, daha sonra 1910-11
yillarinda Filistin’de Siyonistlerc yapilan biiyiik arsa sausi sonrasinda Arap
milletvekilleri tarafindan daha genis sekilde tartisilmistir. Meclis’in 16 Mayis
1911°de yapilan oturumunda Kudiis milletvekilleri Ruhi Halidi Bey, Hafiz Said
Bey ve eski Nazaret Kaymakam, yeni $am mebusu Jiikri el Esali devletin, bu
genig arazinin’ Yahudilere satigini engellememis olmasini protesto eden konus-
malar yapmuslardir. Ancak ii¢ mebus diger liyelerce “Siyonizm gibi olmayan bir
problemi giindeme getirerek Meclisin degerli zamanini harcamakla” suglanmus
ve konu kapatilmisur (Khalidi, 1997:31; Kayali, 1997:104-105). 1913°de fttihat
ve Terakki iktidan bir taraftan Yahudi gruplardan mali destek saglamak diger
taraftan da reform talepleri giin gegtikce artan Arap milliyetgileri® kendi
tarafina ¢ekebilmek igin bir Miisliiman-Yahudi igbirligi teklifi 6ne stirmistiir.
Ancak bu teklif savasin da baglamasiyla birlikte hayata gegirilememistir.

s Bir grup yazar, Jon Tirklerin Mason olduklan iddiasiyla dolayli da olsa Filistin’de
Yahudi yanhst politikalar izledikleri yolunda yazilar yazrms olsalar da bu donemde
Filistin’de bu yonde bir gelismeye rastlanmamaktadir. Konunun detayh bir analizi
icin (Bkz. Oke, 1982b). Jon Tirkier ve [ttihat ve Terakki iizerine detayh bir ¢aligma
i¢in (Bkz. Aksin, 2001).

6 1908’deki 288 sandalyeli Meclis-i Mebusan'da 60 Arap vekil bulunmaktaydi.

7 Bu arazinin Selahattin’in kalesini de iginde bulundurdugu yoniinde haberler Arap
gazetelerinde genis yer bulmustu. (Bkz. Khalidi, 1997).

8 Bu donemde artan Arap reform talepleri igin (Bkz. Kiirkgtioglu, 1982:37-39).
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Birinci Diinya Savagi Sirasinda Araplar ve Yahudilerle [liskiler

Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi ¢ikinca, gelisen Arap huzur-
suzluguna karsi sert onlemler almay tercih etmistir. Suriye’de bulunan 4. Ordu
Komutani Cemal Pasa Arap ileri gelenlerinden 15 kisinin asilmasim emredince,
iligkiler daha da ¢ikmaza girmis ve huzursuzlugu engelleyecegine, tam tersine
koriiklemistir.  Serif Hiiseyin ve McMahon yazismalariyla® Arap isyani
kurgulanmis ve Osmanl ordusuna karsi ayaklanacak olan Arap birliklerine
Ingiltere tarafindan miikafat olarak bagimsiz Arap devleti vaadedilmistir.

Savag ¢tkugr sirada Siyonist orgiitin merkez karargahi Berlin'de
bulunmaktadir ve orgiitiin degisik subeleriyle iliskileri saglamasi amaciyla
Kopenhag’da bir temsilcilik olusturulmustur. Cemal Pasa savasin baglamasiyla
Araplara oldugu kadar Yahudilere karsi da sert bir tutum almistir. “Osmanh
Imparatorlugu’nun Filistin kismunda Yahudi bir hiikiimet kurmaya calisan
Ogelere karg1 miicadele” igin bir duyuru yayinlayan Cemal Pasa, bu miicadeleye
Yahudi go¢menlerin kurdugu kurumlardan baglamistir. Ingiliz-Filistin Bankasi
bu gercevede kapatilmus, bekgi orgiiti Hasomer dagitilmug, Tel Aviv'deki sokak
ve diikkanlara Ibranice isimler verilmesi yasaklanmistir. Mektuplarina Yahudi
Milli Fonuna ait pullar yapistiranlar da oliimle tehdit edilmistir (Cohen,
1951:68).

Yukarida da bahsedildigi gibi Filistin’e gelen ¢ogu Yahudi gio¢men
Rusya’dan gelmis ve biiyiik ¢ogunlugu simrlamalara ragmen Rus vatandas-
liklanini korumaya devam etmislerdir. Birinci Diinya Savasi ¢ikinca ve Rusya
ve Osmanh Devleti karsi saflarda yer alinca Yahudiler iki segenekle
karsilagmuglardir:  Birincisi  Filistin’i terketmek ya da simrdist edilmeyi
beklemek, ikincisi ise kalip Osmanli vatandasligini kabul edip cepheye gitmek.
Filistin’i terkederek buradaki Yahudi sayisim diisiirmek istemeyen bir grup
Siyonist kahp Osmanli i¢in savagsmayt savunmuslardir; bunlar arasinda
gelecegin inlii Siyonist figirlerinden dilbilimeci Eliezer Ben-Yahuda ve

9 1915-16 tarihlerinde yapilan bu gériismelerle Ingiliz hiikiimeti savasta Tiirklere karsi
Arap destegi karsihiginda Mekke Serifi Hiiseyin’e savas sonrasinda Arap diinyasinin
liderligi soziini vermistir. Filistin, Hiiseyin’in liderliginde kurulacak olan Arap
devletinin simrlan disinda birakilmis olsa da Araplar buranin bagimsiz Arap devleti
planinin bir pargasi oldugunu iddia etmislerdir. Ingiltere’nin Kahire Yiiksek Komiseri
Sir Henry McMahon 24 Ekim 1915°’te Serif Hiiseyin’e gonderdigi mektupta soyle
demektedir: “Bu deklarasyonun Ingiltere’nin Arap dostlarinin emellerine olan derin
sempatisi konusunda siiphe birakmayacagim ve uzun ve gigli bir ittifakla
sonuglanacagina eminim. Bu ittifakin en 6ncelikli sonucu Tiirkleri Arap iilkelerinden
atmak ve Araplan onlan senelerdir ezen Tiirk yonetiminden kurtarmak olacakur.”
(Laqueur/Rubin, 1969: 15-17)
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gelecekte kurulacak olan israil devletinin ilk Basbakam David Ben-Gurion da
vardir (segev, 2000:16). Ben Gurion, Osmanh ordularimn savasi kazanacagini
ve sonrasinda da sadakatleri karsihginda Yahudilerin Filistin’de bir otonom
yapi kurmalarina izin verecegini dislinmektedir. Bu amagla Osmanli ordusu
iginde bir Yahudi birligi kurulmasim teklif etmigtir. Bir diger grup ise kazanan
tarafin ingiltere olacagim savunarak, Yahudilerin Ingiliz ordusu iginde bir grup
kurmalarnm savunmaktadir (Segev, 2000:16). Ilgingtir ki, siyasi aktiviteleri
nedeniyle Ben Yahuda ve Ben Gurion, kisa zaman sonra Osmanli otoriteleri
tarafindan tutuklanmip daha sonra da Filistin’den simirdist edilmigtir. Her ikisi de
faaliyetlerini stirdiirecekleri ABD’ye dogru yola ¢ikmug, Ben Gurion’un
pasaportuna “bir daha donmemek tizere” yazilmstur.!® Bu stiregte Cemal
Pasa’nin Filistin’den siirdligii otuz bin kadar Yahudi de Misir'in Iskenderiye
kentinde toplanmugstir. Burada Miittefik saflaninda Tiirklerle savagacak bir
Yahudi birligi meydana getirilmesi yolundaki fikir giiglenmistir. Siyon Katir
Kolu (Zion Mule Corps) adi verilen bu birlik Canakkale’ye ugurlanms ve
Ingiliz ordusu ile birlikte Osmanl’ya karsi savasa katilmistir (Belgelerle Tiirk
Tarihi, 1968:39).

1917 baharinda Gazze'deki c¢atigmalar sirasinda  sivillerin  arada
kalmasindan korkan Cemal Pasa sehrin kisa zamanda bosaltilmasim emrederek,
pekgok sivili (Yahudi ve Arap) kisa bir zaman igin de olsa miilteci durumuna
diistirmiigtiir. Yafa ve Tel Aviv’de de sivillerin sehri bosaltmas: istenmis,
olusan kaos ve trajedi Yahudiler arasinda Tiirklere kars: olan destegi son derece
azaltmis, General Allenby’nin ordusunu kurtaricilan olarak bekler duruma
getirmigtir (Segev, 2000:20). Yahudilerin bu durumu Almanya’daki Yahudi
orgiitiiniin ve cemaatinin de tepkisini ¢ekmis ve protestolara neden olmustur.
Alman hiikiimeti bu protestolar kargisinda Istanbul hiikiimetine baski yaparak

10 David Ben Gurion, 1918’de Ingiliz ordusunun Yahudi Lejyonunda goniilli asker
olarak Filistin’e geri gelir. Buradan New York'ta biraktig: karisi Paula’ya 20 Kasim
1918’de soyle yazar: “Bir hafta 6nce Filistin’deydim. Ben-Zvi ve bana on giin izin
verdiler. Birka¢ valiz ve omzumda silahimla ii¢ sene sekiz ay siirgiinde kaldiktan
sonra Cemal Pasa’'min ‘bir daha donmemek iizere’ emriyle atildifim Tel Aviv
(Yafa)’'ya geri dondim. [Cemal Pasa] gittigimizi kontrol etmeleri igin Tiirk
askerlerini gondermisti. Ulke digina ¢ikanlmamiza itiraz ettigimizde Cemal Pasa
soyle cevap vermisti: ‘Siz Filistin’e asla geri gelmeyeceksiniz. Burada size yer yok.’
Gemiye bizi yolcu eden arkadaslara soylemistim: ‘Bu iilkede kim kalacak
gorecegiz, Cemal Pasa mu, biz mi.” Ve simdi, gegen dort senenin ardindan, Cemal
Pasa ve iilkesinin burada izi yok. Sadece Miittefiklerce yakalanmis onbinlerce Tiirk
savas esiri ve onlarla ilgilenip bakan, kendi iilkelerinden Cemal Pasa’yr sirmeye
gelmis Yahudi askerleri var. Eretz Yisarel'e hi¢ bu kadar muhtesem bir doniis
yapacagimi hayal etmemistim.” (Ben Gurion, 1968:39)
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magduriyetlerin giderilmesini talep etmis, Istanbul hiikiimeti de bosaltmalan
durdurmug, bolgeye yardim gondermis ve sugu Cemal Pasa’min omuzlarina
yikleyerek olayin abartuldigini, uygulamanin sehrin tiim sakinlerine
uygulandigim sdyleyerek Yahudilere karsi 6zellikle bir aynmcilik yapiimadig
mesajini géndermigtir.!!

2 Kasim 1917 tarihinde Ingiltere’nin agikladigi ve Yahudilerin Filistin’de
bir “ulusal yurt” kurmalarina destek veren Balfour Deklarasyonu!2 Yahudilerin
desteginin tamamen Ingilizlerin lehine gevrilmesinde doniim noktas: oldu. 7
Kasim 1917’de Gazze ve 16 Kasim’da da Yafa, General Allenby’nin ordusuna
teslim oldu. Ancak bu asamada Osmanh yetkilileri kaybedilen bu topraklarin
yakin zamanda tekrar ele gegirilecegini disiiniiyorlardi. Ozellikle de Alman
ordularinin  kisa zaman iginde [talya’yr yenerek kaynaklarini doguya
kaydiracagi, bu arada da taktik olarak geri ¢ekilmis Tiirk ordulannin tiim
giigleriyle taaruza gegerek Ingilizleri bozguna ugratacaklar yoniinde planlar
yapihyordu.!3 Savas siiresince hem Araplarin hem de Yahudilerin destegini
kaybeden Osmanli Devleti, bu durumla basa ¢ikmak ve bu gruplann yeniden
destegini saglayabilmek igin bir dizi girisimde bulundu. Oncelikle bolgedeki
Ingiliz egemenligini kirmak igin Araplar arasinda aktif propaganda baglatild.
Ingiliz kaynaklarina gére Osmanli Devleti bu amag dogrultusunda harcanmak
Uzere iki milyon Frank tahsis etmis ve Arap diinyasinin, ozellikle de Misir’in
ileri gelenlerini Ingiliz aleytarhgim destekleyip yaymalan amaciyla Istanbul’a
davet etmisti.!4 Bolsevikler, Balfour Deklarasyonu’nun agiklanmasimi takip
eden giinlerde Rus gazetesi Izvestia’da Carlik donemin dig politikasi iizerine
onemli belgeler yayinlamiglardi. Bu belgeler arasinda Sykes-Picot Anlasmasi
olarak bilinen ve Osmanli Devleti’nin Arap topraklanm Ingiliz ve Fransizlar
arasinda paylagtiran belge de vardi (Tauber, 1993:153). Bu paylasim plani
Hiseyin-McMahon goriismelerinin ve genel olarak savas sonrasi Arap

11 Public Record Office (Bundan sonra PRO), Foreign Office (Bundan sonra FO)
371/3388, Intelligence Bureau, Department of Information, Section E, “Attitude of
Enemy Governments Towards Zionism”, 16.2.1918.

12 General Allenby’nin ordusu Filistin’de ilerlerken Ingiliz Kabinesinde Yahudilerin
Filistin’de kendi yurtlarimi kurmalan yoniindeki diigiinceler hiz kazanmiyordu. Arthur
James Balfour, Lord Rothschild’e yazdig1 Dis Isleri Bakanlig) imzali, 2 Kasim 1917
tarihli mektubunda soyle diyordu: “Majestelerinin hiikiimeti Filistin’de Yahudiler
i¢in bir ulusal yurt kurulmasina olumlu bakmaktadir ve bunun gerceklesmesi i¢in
elinden geleni yapacakur. [..]"(Laquer/Rubin, 1969: 18). Konu ile ilgili olarak
detayh tartismalar ve olaylarin gelisimiyle ilgili (Bkz. Stein, 1961; Sanders, 1983).

13 PRO, FO 371/3062. From Rumbold (Beme) to Foreign Office, 1.12.1917.

14 PRO, War Office (Bundan sonra WQO), 106/1420. From Geneva to War Office,
14.12.1917.
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topraklarinin akibetinin tartisiimasina yol agti ve bunu firsat bilen Osmanl
yetkilileri bu dénemde Araplar arasinda destek arayisina gitti.

Cemal Pasa 13 Kasim 1917 tarihli bir mektupla Serif Hiiseyin’i
Filistin’deki Ingiliz ilerlemesini engellemek igin Osmanh ile birlik olmaya
davet etmis ve karsihiginda “Tirkiye’nin iyi niyetiyle Arap milli emellerini
gerceklestirilecegini” belirtmisti.!> Cemal Pasa, Araplara ingilizler tarafindan
kandinldiklann:  kabul ederlerse, isyanlarimin  affedilecegini  ve [slam
cergevesinde sorunlann goziimlenecegi soztini vermisti.!¢ 30 Kasim 1917°de
Beyrut'u ziyaret eden Cemal Pasa taktik nedenlerle Yafa, Ludd ve Ramieh’den
cekildiklerini ancak ne pahasina olursa olsun Kudis’i ellerinde tutacaklanni ve
kaybedilen yerlerin yeniden ele gegirilecegini sOylemisti. Yaptigs konugmada
Cemal Pasa sunlarn soylemigti:

ingilizler vaadleriyle Serif Hiiseyin'in bagint dondiirmeyi basardilar.
Rus gizli anlagmalarindan 6grendigimize gore onu Mezapotamya, Hicaz ve
Suriye’nin Halifesi yapacaklanm soylediler. Ama simdi Ingiliz kamyla
kazandiklari ~ Mezapotamya’yr  Serif  Hiiseyin’e  veremeyeceklerini,
yapabileceklerinin Serif Hiiscyin’i Ingiliz korumasi altindaki Mekke ve
Medine’nin Valisi olarak birakmak oldugunu sdyliiyorlar. Serif Hiiseyin bu
duruma ¢ok bozulmustu ve ben de firsattan yararlanarak O’na annesi
Tiirkiye’nin sinesine geri donmesi ve Ingilizleri birakmasi i¢in bir mektup
yazdim. Ciinkii Ingilizler Islama ve Miislimanlara kargidir. Bu yonde karar
verecegine bilyik inancim var. [...] Bir siire once bazi Araplan astifim
dogrudur. Bunu kendi istegimle degil Enver’in soziiyle yaptim ve isin dogrusu
tiim idamlar fslam’in kurallan gergevesinde gergeklestirilmistir.!?

Bir taraftan Araplarla islam birligi ve beraberligi ¢ergevesinde Ingilizlere
karsi propagandaya devam edilirken, diger taraftan da Yahudi gruplarla
goriismeler yiiriitiilmil, Osmanli Devleti’nin devamini ve toprak bittnligtini
saglamak icin beraber ¢alisiimas: yolunda teklitler gelistirilmisti.

9 Aralik 1917 tarihinde Kudiis’iin de diigmesiyle beraber!® iyice koseye
stkisan Osmanli Devleti, ilk olarak Dis Isleri Bakani Nesimi Bey’in

15 PRO, FO 371/3062. From Wingate (Cairo) to Foreign Office, 25.12.1917.

16 PRO, FO 371/3062. From Wingate (Cairo) to Foreign Office, 25.12.1917. Ayrica
mektubun tiim igerigini veren bir ¢aligma igin bkz Kiirkgtioglu, 1982:148-150.

17 PRO, WO 106/1420. Report on Syrian Politics. 20.12.1917.

18 Noel'den 6nce Kudiis’in alinmasi ingiltere’de biiyiik seving yaratmusti. Pekgok
farkli ilkeden Yahudiler Kudiis’te Allenby’'nin ordusuna katilmak amactyla
Ingiltere’ye gelmisti. 2 Subat 1918’de gogunlugu Rus kokenli Yahudilerden olusan
birlikler Jabotinski’nin gozlemiyle “sokaklarda, camlarda, gatilarda seving gosterisi
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Yahudilerin her zaman Imparatorlugun sadik ve iiretken yurttaslan oldugu
ybninde beyanatlarim yayinlamistir. Daha sonra Sadrazam Talat Paga
Vossische Zietung’un Istanbul temsilcisine Seyhiilislam’in da hazir bulundugu
gorigsmede verdigi demecte Oncelikle Osmanli’yr anti-Semitik hareketin
olmadig: tek iilke olarak nitelerken, Balfour Deklarasyonu'nu da “bir saka”
(une blague) olarak degerlendirmistir.!® Talat Pasa’ya gore Yahudilerin
entellektiie! ve vicdani olarak bagka devletlerde olmadig kadar 6zglir olduklan
tek ilke Osmanli Devletidir. Daha sonra Berlin’e giden Talat Pasa, Yahudi
Milletvekili Karasu’yu da buraya cagirarak kendisine Yahudi sorunu ile
ilgilenmesi i¢in tam yetki vermistir. Karasu, burada Yahudi cemaatinin ileri
gelenleriyle toplanti yapmug ve 20 kisiden olusan bir komite olusturulmustur.20
Bu komite Istanbul hiikiimetine Anadolu’da yasayan tiim Yahudileri temsil
edecek, baskanhig Istanbul’da olusturulacak bir yapinin kurulmasini 6nermistir.
Teklife gore bu yapi, sadece Filistin’de degil tim Anadolu’da Yahudilerin
yasadif) yerlerin otonomisini temin edecektir. Olusturulan otonom bolgeler ise
vergilerini kendileri toplayacaklar, polis giicii olusturacaklar ve belediye
faaliyetlerini kendileri yiiriiteceklerdir. Talat Pasa Osmanli Devleti’nin
yonetimine radikal degisimler getiren bu teklifi kabul etmis ve bars

goriismelerine dahil etme s6zii vermistir.2!

Yahudilerin  destegini  kazanmak amaciyla yapilan  girisimler
cergevesinde Hahambasi Haim Naum da Avrupa’da Yahudilerle goriismelerde
etkin olmus, Eyliil 1918’de Hollanda ve Isve¢’e giderek burada Osmanli
Devleti’'nin toprak biitiinliigliniin korunmasi igin benzer girisimlerde bulun-
mugstur.2? Ingiliz yoneticiler bu girisimleri “Tiirkler en sonunda Yahudilerin
gictiniin farkina vardi” yorumlariyla karsilamislar ve gelismelerden endise
duymuslardir. Ne de olsa Ingilizlerin Yahudilere “ulusal yurt” verebilmest igin

yapan on binlerce kisi” arasinda Yarbay John Henry Patterson’un onderliginde
Londra’da toplamip iki giin sonra da Southampton’dan Filistin’e dogru yola
¢ikacaklardi (SANDERS, 1983:631). Bu grubun iginde Ben Gurion da vard: (BEN
GURION, 1968).

19 PRO, WO 106/1420. Report on Syrian Politics. 20.12.1917.

20 Olusturulan 20 kisilik komitede Dr. Paul Nathan, Dr. James Simon, Prof.
Ludwigstein, Prof. Ophemheimer gibi Berlin'deki Yahudi cemaatinin 6nde gelen
isimleri bulunmaktadir. PRO, FO 371/3388, Intelligence Bureau, Department of
Information, Section E, “Attitude of Enemy Governments Towards Zionism”,
16.2.1918.

21 PRO, FO 371/3388, Intelligence Bureau, Department of Information, Section E,
“Attitude of Enemy Governments Towards Zionism”, 16.2.1918.

22 PRO, FO 371/3411, No: 154108/W/44, From Military Intelligence to Foreign Office,
7.9.1918.
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savasin bitmesi ve sonrasinda anlagmalarin imzalanmas: gerekirken, Osmanli
Devleti vaadettiklerini o giin gerceklestirebilir ve Yahudi destegini kaza-
nabilirdi. Bu gercevede Osmanh girisimlerinin destek bulmamast icin Ingilizler
kars: propagandaya hiz vermis ve basarih da olmuslardir.23

Kurtulus Savast Boyunca Filistin'le Nliskiler

Osmanh ordular 30 Ekim 1918°de, Ingilizler Halep’i ele gegirdikten dort
giin sonra teslim oldu. Osmanli ordusu savasi kaybedip, idareyi Ingilizlere
biraktiktan sonra da Filistin Halifelik kurumuyla Istanbul’a bagli olmay:
stirdiirdii. Savas sonrasi Anadolu’da Mustafa Kemal onderliginde olusmaya
baslayan ulusal direnig, bir taraftan emperyalizme kars miicadele soylemiyle
Bati isgali altindaki halklarin destegini almaya calisirken, diger taraftan Islam
adina miicadele sdylemiyle Islam diinyasina sesleniyordu. Mustafa Kemal ve
grubu icin bu dénemde en onemli amag varolan topraklari elde tutabilmek ve
diismanla basa ¢ikabilmekti ve bu amag igin de gesitli yollar denenebilirdi. Bu
baglamda Suriye’de Fransizlara karsi orgiitlenmeye baslayan direnisle isbirligi
icinde hareket cdilmeye galisilmusti. Ozellikle Halep’te Mustafa Kemal ve
ekibinin biiyiik destek buldugu ve hatta Mustafa Kemal’in elgiler kanaliyla
Emir Faysal’a giiglerini birlestirip ileride iki milletli bir devlet olusturmalarn
konusunda haber gonderdigi, “tipki Avusturya-Macaristan gibi iki milletli bu
devletin Karadeniz’den Ma ‘an’a dek tek komuta altinda diigmanla savagma”
onerisi sundugu ve Halife’ye sadik kalma sartiyla Tirkiye’'nin biitin Arap
topraklari i¢in bir Arap Hiikiimeti teskilini taniyacagim sdylediginden sik sik
bahsedilmektedir (Evans, 1965:247; Oke, 1988: 21). Bu goriismelerden
anlasilabilecegi gibi bu donemde ‘Araplann Tiirkleri savasta sirtindan
bigakladir’ ve bu anlamda giivenilmez olduklan soyleminden ¢ikarlar tersine
bir politika gerektirdigi i¢in s6z etmek zordur ve 6ne ¢ikan isbirligi cabalandir.

Bu ¢abalar Filistinliler arasinda da yanki bulmustur. Bagimsizlik soziine
ragmen Suriye'nin Fransa tarafindan iggaline, Ingiliz egemenligine ve
Yahudilere “ulusal yurt” oneren Balfour Deklarasyonu’na tepki olarak
Filistinlilerin Osmanh déneminde durumlarinin daha iyi oldugunu vurgulayan
yazilarina ve demeglerine rastlamak mimkinddr. Ornegin, 27 Kasim 1919
tarihli Filistin Yiksek Komitesi’nin Hayfa’daki Amerikan temsilcisine
gonderdigi mektupta sunlar yazilmaktadir:

Zayif Arap milletinin en bilyiik diigmami olmasi gereken Tiirkiye bile
bizi bdyle bir yavas 6liime mahkum edecek kadar baskici olmamisti. O zaman

23 PRO, FO 371/3388, From Copenhagen to Foreign Office, 4.2.1918.
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nasil oluyor da Yakin Dogu'daki zaferlerine Arap katkisini belirten dostumuz
Miittefikler bize bunu yapabiliyortar? Biz Tirklere karsi ayaklandiysak
haklarimizi savunmak igindi. Eger isbirligimizin tlkemizin bolinmesine ve
kolonilesmesine neden olacagini bilseydik, Turklere kars1 diismanhiimizi ilan
etmezdik (Kayal, 1997: 204).

28 Ocak 1920’de son Osmanli Meclis-i Mebusan’inda kabul edilen
Misak-1 Milli, ateskes ilan edilen 30 Ekim 1918 tarihinde diisman kuvvetlerinin
elinde bulunan Arap topraklannin geleceginin burada yasayan halklar
‘tarafindan tayin edilmesini benimsemisti. Bu durum aslinda burada yasayan
halklara isterlerse Tiirkiye’ye katilma firsati tamiyor ve gelecekte olasi bir
birlesmeye agik kapr birakiyordu. Ancak San Remo’da yapilan goriismeler
Sykes-Picot Anlasmasi ¢ercevesinde Suriye’de Fransiz, Irak ve Filistin’de de
ingiliz mandasimt kabul etmisti. Osmanli Devleti bu anlasmalari Sevr
Anlasmasi’nin bir par¢asi olarak imzalamisti. Ancak Sevr, Tiirk hiikiimetlerince
onaylanmadifr i¢in Lozan Anlasmas: onaylanana dek balge ile ilgili
diizenlemeler resmi bir nitelik kazanmayacakti. Ancak yine de de facto olarak
ilk Ingiliz Yiksek Komiseri Herbert Samuecl’in 30 Haziran 1920 tarihinde
Filistin’e atanmasiyla beraber burada Ingiliz idaresi baslamst:.

Ingiliz idaresinin basa gelmesiyle beraber Filistinli bazi gruplarn
Tiirklerin yonetimini Ingiliz yonetimine tercih ettiklerini ve Tirk idaresinin
Filistin’i geri almasi yonindeki taleplerini artirdign goriilmektedir. Bu
donemde ozellikle Filistinli Miislimanlarin Mustafa Kemal ve Kurtulug
Savasi’m yakindan takip ettikleri ve “azimli davramip taninmak istiyorsan
Mustafa Kemal’in izinden git!” seklinde gazete yazilan yayinlamalan dikkat
cekicidir (Porath, 1974: 159). Ozellikle Tiirk birliklerinin Eyliil 1922’de Izmir’e
girisi Filistin’de seving gosterileriyle karsilanms, Kudiis Mustafa Kemal’in
resimleriyle siislenmis ve Tiirk bagimsizlik savasma katki olarak bagislar
toplanmustir (Gokalp/Georgeon, 1990: 26; Porath, 1974:158-159). Nablus’ta
pencerelere Tiirk bayraklan asilmug, camilerde dualar okunmustur. Porath’a
gore, Filistinli Miislimanlarin  Tiirk zaferleri karsisinda bu derece
sevinmelerinin nedeni bu zaferlerin kendi geleceklerini de etkileyecegine olan
inanglaridir. Bilindigi gibi Arap bolgelerin yonetimi Sevr anlasmasiyla Baul
devletlerin eline verilmistir. Bu diisiince g¢ergevesinde eger Tiirkler Kurtulusg
Savagt’yla Sevr’i gecersiz kilabilirse, Araplarin da kendi geleceklerini kendileri
tayin edebilecekleri yeni bir yapi olusabilecektir (Porath, 1974:158-159)

1922 yili sonunda Kudiis’iin ileri gelenleri hem Istanbul’da hem de
Lozan’da Tirk hiikiimeti yetkilileriyle gorismiis, Filistin’in kendi gelecegine
kendi karar vermesi igin destek aramak ve Tiirk mandasi fikrini goriigmek iizere
girisimlerde bulunmuslardir. Ismet Inonii ile ilk goriismede olumlu yanit alsalar
da, grup bu goriigmeyi takip eden giinlerde Tiirkiye’nin statiiko yanlisi politika-

ﬂ.___—_
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sim ogrenecek ve Filistinliler i¢in herhangi bir miizakereye girilmeyecegi
mesajini alacaktir. Lozan Konferansi’nin iiyelerinden Resat Nihat Bey Filistin
delegasyonuna agikca, “aralarinda Araplardan intikam almak amacinda olan bir
grubun bulunmas: nedeniyle Arap haklan meselesinde girisimde bulunul-
madiginr” belirtmistir (Porath, 1974: 165). Zorlu gegen goriismelerde Tiirklerin
ancak kendi ¢ikarlarim korumak igin savagmaya giicii oldugu da belirtilen bu
konusmada Filistin’deki manda sistemi ve Balfour Deklaras-yonu'yla ilgili
maddelerin kabul edecegi mesaji verilmistir. Ancak Inonii’den ilk asamada
alnan iyi mesajlar bile grup Kudiis’e geri dondiigiinde heyecanla karsilanip
Tiirk bayraklari altinda, “Yasasin Mustafa Kemal ve kahraman ordulan!
Yakinda buraya gelecekler!” sloganlanyla kalabalikla beraber yiirii-melerine
yetmistir (Oke, 1987:40). Ne var ki, bu heyecan Ingiliz mandasinin devaminda
bir degisiklik olmayinca ve sonrasinda Tiirkiye’de Cumhuriyet reformlannin
ilaniyla, ozellikle halifeligin kaldinlmasiyla, sonecektir.

Lozan Konferansi oncesinde Tiirkiye’de yasayan Yahudilerden de
Filistin’de Tiirk mandasimin devamni talep eden teklifler gelmistir. Ornegin
TBMM’ye 10 Kasim1922 (10 Tesrinisani 1338) tarihli ve Tirkiye’de yasayan
bir grup Musevinin imzasini tagiyan bir mektup ulagmstir.2* Mektupta, “Tiirk
Musevileri [...] Sarkin mukadderati mevzubahsoldugu bu sirada evvelce
Filistin’de Tiirk hakimiyeti zamaninda oldugu gibi Araplar ile Museviler
arasindaki ahenk ve vifaki temin etmek izere Filistin’deki mandanin Tiirk
devletine itasini teklif ve istirham ediyorlar”? denilmektedir. Bu mektup
tizerine Meclis’te kii¢iik bir tartigma yasanmustir. Antalya Mebusu Rasih
Efendi: “Bu bir taraftan Filistin mandasindan bahsediyor, bir taraftan da
Tiirkiye Musevileri diyor. Halbuki Tiirkiye Musevilerinin Filistin Musevileriyle
alakalar1 yoktur. Binanaleyh bunun [..] reddi icabeder. Biz bu Musevi
Hiikiimetini kabul etmiyoruz” derken bu diisiinceye birkag itiraz olmustur.
Trabzon Mebusu Ali Siikrii Bey soyle demistir:

Arkadaslar, mesele Filistin mandasidir. Rica ederim Filistin igin bu
milletin birgok kaninin aktigini unutuyoruz zannediyorum. Onu muhafaza igin
milyonlar sarf ettigimizi ve Misaki Millimizin bir maddesini de unutuyoruz
zannederim. Efendiler Misaki Millide biliyorsunuz ki, Turk milli hududu
disinda kalan dindaslarimizin  serbestii arasim talebediyorduk. Bugiin

24 Mektuptaki imzalar, Bahriye Tabip Mirlivalarindan Merhum Fis Pagsanin Mahdunu
Muharririnden izidor, Sabik Maliye Miifettisi Ferid, Sabik Istanbul Mebusu ve
Dariilfinun Miderrislerinden Mison Vantura'ya aittir. Bkz. TBMM Zabit Ceridesi,
Devre 1,Cilt 27, $5.8-9.

25 TBMM Zabut Ceridesi, Devre 1,Cilt 27, s5.8-9.
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gorilyoruz ki orada bulunan dindaslartmizin degil; hatta dini bizden ayn olan
Museviler dahi bizim mandamizi istiyorlar. Bence bu Misaki Millimizin bir
maddesinin tahakkuku emrinde atilmis bir adimdir. Biz maddeyi kabul
etmeyiz ne demektir. Yani anlamiyorum, mal verilirse kim istemez. Degil
bunu. Hangimiz bunu kabul edemeyiz? [...] bu milletin evlatlarinin kanlarinin
akmis oldugu, kemiklerinin c¢iriimekte bulundugu topraklanimiz: elyevm
unutmak istemiyoruz ve katiyen biz feramus edemeyiz ve unutmadifimiz
i¢indir ki, Misaki Millimize o kayd1 koymusuzdur. [..] Binanaleyh ben
diyorum ki Meclisi Milli bugiin bir karar ittihaz etsin ve heyeti
Murahhasamiza yanhz Filistin mandasi meselesini degil, diger mesailin de
kemali ehemmiyetle takip edilmesini ve orada bulunan dindaglarimuzin her
halde serbestii arasim istihsal igin lazim gelen tesebbiisan milessirrede
bulunmasini talebetmeliyiz efendiler. Bu bir borgtur zannederim.26

Erzurum Mebusu Hiiseyin Avni Bey ise Tiirkiye'nin bu konuyla su
agamada ilgilenmesinin dogru olmadigini belirtmigtir:

Filistin’in ne vaziyeti hukukiyesi tahakkuk etmis ve ne de biz oralardan
sarfinazar etmisiz. Oralari oralardaki kardeslerimizin reyine birakmugizdir.
Meselenin yarinki alacag vaziyeti kimse bilmeden, oradaki ekseriyet kimdir,
bunlar nedir, ne gibi bir hakka miisteniden bunlar tavassut ederek Filistin’i
mandamiza almakhigimiza g¢aligmamzi tavsiye ediyorlar? Yani dolagik
birseydir.[...}27

Bu sozler iizerine konu kapanmugtir. Lozan Anlagmasi’mn onaylanma-
sindan sonra Filistin’de Ingiliz mandasi resmilesecek ve bu da Tiirk mandasi
yoniinde duyulan talepleri bitirecektir. Ancak agafida bahsedilecegi iizere
1930’lann sonunda aym talebin tekrar giindeme gelecek olmas: ilgingtir.
Cumhuriyet’in ilaniyla beraber Tiirk dis politikasi ve bolgeyle iligkiler yeni bir
boyut kazanacaktir.

1923-1938 - Kemalist Modernlesme Projesi ve l¢
Politikanin Onceligi

Lozan Anlagmasi’yla yillarca savastigt Batili devletlerle barg anlagmasi
imzalayan Tiirkiye Cumhuriyeti zorlu bir yeniden yapilanma ve devlet ingas
sirecine girdi. Yapilan reformlarla ilkenin  kisa zamanda kalkindinhip
gelismesi hedefleniyordu. Bu hedefi gergeklestirebilmek dis politikada mutlak
olarak maceradan uzak, baris yanhst bir tutum gerektiriyordu. Dénemin Dig

26a.g.e.
21TBMM Zabit Ceridesi, Devre 1,Cilt 27, 5.8-9.
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isleri Bakam Tevfik Riisti Bey (Aras) bangin gerekliligini su sekilde
ozetlemisti: “Cok uzun zamandan beri ardi arasi kesilmeyen harplerle
hirpalanmus aziz Tiirk milletinin ilerlemesini, refahini temin etmek, hem de
bunlan siiratle yapmak lazimdi. Bu yoldaki galismalarimizin ¢ok meyveli
olabilmesi i¢in huzura ve sulha ihtiyag vard1” (Aras, 2003: 105). Cumhuriyeti
kuran askeri-biirokratik segkinler biiyiik bir imparatorluktan nispeten kiigiik bir
devlete gegis siirecinin gerektirdigi zihinsel doniisiimi, her ne kadar zor olsa da
yasamuglar, genislemeci yaklasimlan diglamuslardi. Birinci Diinya Savagi'nda
yasanan actlar, tecriibeler bu zihinsel doniisimde 6nemli rol oynamusti. Ismet
inonii’niin seneler sonra kendisine “Sizin kocaman bir Imparatorlugunuz vardi,
o san ve sohrete 6zlem duymuyor musunuz? Haritaniz kafi goriiniiyor mu?”
diye soran Amerikali gazeteciye verdigi cevap bu durumu ozetlemesi agisindan
onemlidir:

Hayir, boyle bir hasret, bdyle bir elem bizde yoktur. Yurdun her
erkegine, her kadinina, her ¢ocuguna yiiksek ve ferahli bir varlik hazirlamak
gibi bir ideal, yabanci topraklarda yumruk sallamaktan ve zabita memurlugu
yapmaktan daha sanli ve serefli bir vazifedir. [...] Biz goziimiizii igeriye dogru
¢evirmig bulunuyoruz. Memlekette yapilmasi gercken takim takim isleri bu
sayede kesfettik. Diinyada en biiyiik haz ve saadet yaratici isler sayesinde ¢lde
edilir. Biz yepyeni bir yurt yaratmayi, milleti yeni temeller iizerinde
ilerletmeyi is edinmis bulunuyoruz” (Kop,1945: 62-63).

Tiirkiye giiney komsulariyla iliskilerine de bu perspektiften yaklasmusgtir.
Lozan Anlagmasi’m imzaladigy (lkelerin mandasi altina giren Arap
diinyasindaki gelismeler ve Filistin meselesi askeri-biirokratik seckinler igin bu
tarihten itibaren Ingiltere ve Fransa’nin igisleri olarak goriilmiis ve bu iilkelerle
olan iligkileri, temelde de statiikoyu bozmaya neden olacak hicbir gelismeye
sicak bakilmamigtir. Ne de olsa, igeride gerceklestirilen modernlesme
projesinin basansi azami sekilde uluslararasi sistemde denge unsurunun
devamunm ve Tirkiye’nin de miimkiin oldugunca bu dengenin korunmasina
katki yapmasimi gerektirmektedir. 1921 yilinda Fransa ile imzalanan Ankara
Anlasmasi’yla Suriye siminmi belirleyen Tiirkiye, Musul sorununun Birlesmis
Milletler karan uyarinca Irak’a birakilmasiyla ¢oziilmesinin ardindan Haziran
1926’da Ingiltere ile imzalanan anlasmayla da Irak siminm gizmis ve tiim
enerjisini iilkeyi kalkindirmaya ve reformlara verebilir hale gelmistir.

Ulusal ¢ikar tammlamas: iginde kimligin ve kiltliriin (Batl, laik,
modern) dnemi de yadsinmamalidir. Bu dénemde ulusal ¢ikar bu unsurlarin
korunmasina yo¢nelik olarak da sekillendirilmistir. Tirkiye’nin ulusal ¢ikan
sadece sahip oldugu gii¢ ¢ercevesinde belirlenip anarside ayakta kalma
miicadelesi olarak goriilmemis, belirli bir grubun (Batinin, medeniyetin) pargast
olma hedefini de merkeze almistir. Modernlesmeci Kemalist projenin iki
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onemli halkas: batililagsma ve laikliktir. Tirkiye Orta Dogu devletleriyle ve
dolayisiyla da Filistin’le olan iligkilerini olustururken bu bolgeyi bu iki degerin
- batililasma ve laiklik - kargisinda yer alan ve uzaklasilmasi gereken degerler
sistemini temsil eden “6teki” olarak algilamustir. Bu algilama da iliskilerin bu
donemde gelismemesinin nedeni olmustur. Yapilan reformlarla Halifeligin
kaldinlmasi kurumsal anlamda-da bolge ile baglar koparmustir.

Ingiliz mandasi alundaki Filistin daha sonraki yillarla karsilastinhinca
1929’a dek nispeten sakin bir donem yagamustir. Ancak 1929 Arap ayaklanmasi
donemi ve sonrasinda Araplar ve Yahudiler arasinda gerginlikler artrmstur.
Turkiye'nin 1930’larda Filistin’le ilgili olarak takip ettigi en 6nemli olay 1931
yilinda Kudiis’te yapilan Islam Kongresidir. Kongrede gorisiilecek olan bazi
konular Cumhuriyeti ve Kemalist modernlesme projesini tehdit etme ve i¢
politikadaki gelismeleri sekteye ugratma riski tasimasi nedeniyle yakindan
izlenmistir.

1931 Islam Kongresi

Kudiis Miiftiisii Haci Emin el-Hiiseyni?® Ekim 1931 tarihinde Arap ve
Miisliiman iilkelerin baskanlarina ve gesitli orgiitlere “Islamin iginde bulundugu
durumu degerlendirmek ve c¢ikarlanm savunmak igin alinacak tedbirlen
konusmak iizere” Kudiis’te diizenlenecek Islam Kongresi (Mu'tamar Islami
‘Amm) i¢in davet gonderdi (Mattar, 1988:59). Kongre Tiirkiye’de Halifelik
kurumunun tekrar olugturulmasi yoniinde tartigmalara sahne olabilecegi ve eski
Halife Abdiilmecid’in tekrar Halife olarak atanmasim giindeme getirebilecegi
icin endiseyle karsilandi. Askeri-biirokratik seckinler, reformlarin tam da
oturmaya basladifi asamada disandan gelecek bir halifelik tartigmasini kabul
edilemez olarak niteliyorlardi. Her ne kadar el-Hiiseyni kendisiyle konu iizerine
iletisime gecen Misir’'in el-Ahram gazetesi editoriine Abdiilmecid’in tekrar
Halife olarak atanmasinin Kesinlikle giindeme gelmeyecegini soylemis olsa da,
aym konugmada halifeligin genel olarak, teorik gergevede konusulabilecegini, o

28 Haci Emin el-Huseyni 1921'de Kudils Miiftiisti olarak atanmustir. 1922 yilinda
kurulan Miisliiman Yiiksek Konseyinin de bagma getirilmistir. Bu dénemde
Ingilizlere yakin bir politika izleyecegi diisiiniilmektedir. Ancak olaylar tam tersini
gostermistir. 1931 yilindaki Islam Kongresi prestijini son derece arttirmustir. 1936
yilinda Filistin’deki tim Arap siyasi partileri el-Huseyni'nin liderliginde Arap
Yiiksek Komitesi ad: altinda birlesmistir. Bu Komite ayni yii baslayan ‘Biiylik Arap
Isyanini’ organize etmistir. 1937°de Nazaret Komiseri Arap isyanclar tarafindan
oldiiriliince Ingiliz yonetimi Komiteyi yasadisi ilan etmistir ve el-Hiseyni
Liibnan’a kagmistir. Ikinci Diinya Savagt boyunca Almanlarla isbirligi yapacakur.
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giiniin  kosullarinda gerekli olup olmadiginin tartisilabilecegini sdylemesi
endiselerin ¢ok da yersiz olmadigina isaret ediyordu.??

Bu donemde bazi islami gevrelerde, dzellikle de Hindistan’in 6nde gelen
gruplarindan Sevket Ali'nin ¢evresinde, Nice’de yasayan Abdilmecid’in Orta
Dogu’da bir iilkeye getirilerek yeniden Halife yapilmas: ve hatta islam diinyas:
iginde Vatikan benzeri bir yapr kurulmasi iizerine bir dizi tartigma
yapilmaktaydi.30 Ankara bu tartigmalan yakindan izliyordu. Abdilmecid ile
Hindistan Miisliman liderleri arasindaki yakinlagsma Halifelik konusunun
giindemde tutulup daha da desteklenmesini kolaylastirabilecegi olasiliiyla
kaygi yaratiyordu. Bu dénemde Abdiilmecid’in kizlanndan birisinin (Diirri
Sehver Sultan) Haydarabatlh Osman Nizam Han’in ogullarindan birisiyle
evlenmek iizere oldugu haberleri de bu ¢ercevede degerlendiriliyordu.
Gelismeler iizerine Ingiliz yetkililerle iletisime gecen Tiirk Dis Isleri,
Kongre'nin igerigi ve Ingiliz desteginin boyutlan hakkinda bilgi isterken,
Halifelik kurumu konusundaki tartismalardan duydugu rahatsizligi da dile
getiriyordu. Ayrica Abdiilmecid Kongre kapsaminda Filistin’e gelmek isterse
vize verilmemesi talebinde de bulunulmustu.3!

Ankara, Ingiltere’nin bu Kongreyi ve Sevket Ali ¢evresinde gelisen
Halifelik tartismalarini desteklemedigi mesajini aldi. Ingilizler kendi yonetim-
lerinin acimasizca elestirilecegi ve Ingiliz idaresine karsi oOrgiitlenmenin
artacagl endigesiyle zaten bu Kongre’ye karsi ¢ikiyorlardi. Tirkiye bolgede
Kongre’ye karst ¢ikan tek iilke degildi. Ozellikle Misir Kongre’yi yakindan
takip ediyor, hiikimet muhaliflerinin seslerini duyuracaklan ve destek toplaya-
bilecekleri, i¢ politikasina miidahale edebilecek bir olusumdan rahatsiz oldukla-
nni dile getiriyordu. Ayrica Kongre’nin amaglanindan birisi olan Kudiis’e bir
Islam Universitesi kurulmas fikri el-Ezher ulemas: arasinda huzursuzluk yarat-
mus, kendi otoritelerini sarsacak bir dini merkezin kurulmasini reddetmiglerdi.

Kudiis’teki Islam Kongresi, 3 Arahk 1931°de TBMM’nin giindemine
gelmistir. Dis Isleri Bakam Tevfik Riistii Bey (Aras) yapilmasi planlanan
Kongre’yi “seriat¢” olarak nitelemigtir32, Tevfik Riistii Bey soyle devam
etmistir:

29 PRO, FO 141/728, “Pan-Islamic Congress of 1931 — Jerusalem” bashg: iginde
Egyptian Gazette’den haberin asli, 24.10.1931.

30 PRO, FO141/728, No. 1064, 5.11.1931.

31 PRO, FO 141/728, From the Secretary of State for the Colonies to the Officer
Administering the Government of Palestine, 18.11.193].

32 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 4, Cilt 5, 3.12.1931.
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Vakia bize de bu kongreyi akit tesebbiisiine girisenler tarafindan
davetnameler gelmistir; fakat milletleri terakki yolundan alikoymaya calisan,
bu itibarla, miiessif neticeleri artuk milnakasa mevzusu olmiyan boyle
tesebbiislere Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin bir alakasi olamayacag: tabiidir.
Bahusus dini siyasete vasita ittihaz etmenin dahili ve harici biitiin siyasette bir
aleyhtanyiz. (Gok giizel sesleri). Hadisenin inkisafini yakinen takip ediyoruz.
Bizim milli islerimizde uzaktan ve yakindan alaka gostermedikleri miiddetge
bu tesebbiis orada toplananlarin mintikalarinda miinhasir mahalli ve bize
taalluku olmayan bir hadise mahiyetinde kalabilir. (Bravo sesleri, alkislar).?3

Aydin Mebusu Dr. Mazhar Bey konuyla ilgili olarak sunlan soylemistir:

Kudiis’te siyonistlerle islamlar arasinda bir mesele cereyan
ediyor. Bu dahili meselelerinde kendilerine kuvvet bulmak igin birsey
yapmay1 diigiinebilirler. Fakat bu nihayet Kudiis dahilinde kalabilir.
Biitiin diinyanin Islam alemine davetiye gondermenin manasi nedir?
Hi¢ siiphe yok ki bir zamanlar hilafeti sinesinde tasiyan Tirkiye’'ye
birgok miistemlekeci milletler tarafindan vasitai tenkit ve bazen tecaviiz
olarak kullamlmug hilafet meselesi ve biitiin diger devletlerin dogrudan
dogruya miistakil hayatlarina kangmak mahiyetini alan hilafet
meselesini [konusacaklardir ve bunu] ... kabul edemeyiz. [...] Fakat ne
de olsa ¢ok kisa ve dar bir zaman zarfinda yaptigimiz ¢ok derin
inkilaplar iizerinde ¢ok derin hassasiyetimiz vardir ve bu da daha uzun
bir zaman elbette siirecektir. Yan: bagimizda olan bir memlekette bu
kadar alemsiimul manayi ihtiva eden hadiseleri soguk kanlilikla
miitalaa edemeyiz. Tirklerin seve seve, istiye istiye yaptiklan inkilaba
harigten herhangi bir burun ve parmagin sokulmasina miisaade
edemeyiz ve biitiin milletlerin yaptiklan insani ve medeni inkilaplarina
su veya bu sekilde miidahale arzularina soguk kanhlikla lakayit
kalamayiz. (Alkislar).3*

Aralhik 1931'de Kudiis’te toplanan Kongre'ye toplam 145 delege
katild1.35 Kongre’de Halifelikle ilgili kararlar alinmasa da, sonrasinda konunun
glindeme gelme olasiigl Ankara’yr huzursuz etmeye devam etti. Ozellikle
Kongre'den ¢ikan en 6nemli kararlardan birisi olan ‘en kisa zamanda Kudiis’e

33a.g.e.

34 TBMM Zabut Ceridesi, Devre 4, Cilt 5, 3.12.1931.

35 Kongreye katillan 145 delegenin 32’si Filistin’den, 24’4 Urdiin’den, 31’1 Suriye’den,
25’1 Misir’dan, 8’1 Irak’tan, 7’si Hindistan’dan ve 18'i de diinyanin bagka
yerlerindeki Miisliiman gruplan temsilen gelmislerdi. Kongreye Yemen harig higbir
iilke resmi olarak katilmamisti.
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bir Islam Universitesi kurulmasi’ ve bunun i¢in finansal destek arayiglarmin
Hindistanh Misliiman gruplan da kapsamasi kaygilan devam ettirdi. 1933
yilinda Haci Emin el-Hiseyni’nin Hindistan’daki girisimleri sonucunda Osman
Nizam Han’in, Abdiilmecid’in tekrar Halife olarak atanmasinin karsihiginda
Kongre'ye ve iiniversiteye biiyiik finansal katki yapmay1 diisiindiigii yolundaki
raporlar3¢ konunun Ankara i¢in giindemde kalmasina neden oldu.

Bu dénemde Tiirkiye'nin Filistin’e kargi politikas: 1931 Islam Kongresi
ve sonrasindaki bu gelismelerle sinirli kalmistir. Tiirkiye bolgedeki olaylarla
kendi cikarlarimi etkiledigi olgiide ilgilenmistir. Bagbakan Ismet Inoni,
Tiirkiye'nin yakin sahasinda barigin var oldugunu gérmenin en biyik ilkileri
oldugunu belirtirken “zit siyasi cereyanlarin temas mevkiinde bulunmak
dolayisiyla endigeli mahiyet alabilen hadiselerin yakin alakalan” oldugunu
belirtmis olsa da, konusmasinin daha sonrasinda da belirttigi gibi biitiin
faaliyetlerin tek bir hedefi vardir: “Kendi emniyetimizi objektif olarak temin
etmege calisirken herhangi bir yerde herhangi bir taaruzu tegvik etmek ve
kolaylagtirmaktan dikkatle sakinmak.37

Filistin’de 15 Nisan 1936 tarihinde iki Yahudi yerlesimcinin
oldiiriilmesiyle alevlenen ve ii¢ yil siirecek olan ‘Bilyiik Arap Isyan’ baslad.
Tiirk basiminda bu olaylar ‘Araplar Galeyanda’, ‘Filistin Acinacak Halde’
seklinde duyurulurken hiikiimet kendini olaylarin disinda tutmaya ve dig
politikasimin  bir par¢asi olarak nitelendirmemeye devam etti (Bozkurt,
2000:55). 1937 yilinda Peel Komisyonu Filistin’i bir Yahudi devleti, Urdiin’e
bagh bir Arap devleti ve Ingiliz bolgelerine ayiran raporunu agikladi. Rapor
hem Araplar hem de Yahudiler tarafindan reddedildi (Kimmerling/ Migdal,
2003:426). Bozkurt, Peel Komisyonu'nun Filistin’de yaptig1 incele-meleri
konu edinen Ingiliz Daily Telegraph gazetesinde Kudiis Miiftiisiiniin Araplar
adina bu Komisyona yaptig1 istcklere yer verildigini yazmaktadir. Bu haberde
Miiftii, Filistin’in Tiirk yonetimindeyken daha iyi durumda ve mutlu oldugunu,
sayet Ingiliz hiikiimeti Arap isteklerini kargilayamazsa Araplarin bir Tiirk
mandasini tercih edecegini, bunun sebebi olarak da Tiirklerin Ingilizlere
nazaran daha az Yahudi tesirinde bulunduklanm soyliyordu (bozkurt,
2000:111). Buna Cumhuriyet gazetesinin 17 Ocak 1937 tarihli cevabi o
donemde Tiirkiye'nin Filistin’e bakisini gostermesi agisindan ilgingtir:

36 British Library, Indian Office Records (Bundan sonra IOR), L/PS/12/2118, From
Jerusalem to New Delhi, 26 Nisan 1934; IOR/L/PS/12/2118, Criminal Investigation
Department, Headquarters, Police and Prisons — Jerusalem, Periodical Appreciation
Summary, 2 Haziran 1933.

37 TBMM Zabut Ceridesi, Devre 4, Cilt 23, 5.7.1934.
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Miifti Haci Emin el-Hiseyni'nin sozlerinden biz Tiirkler sadece
miitehassiz olabiliriz. Vaktiyle Filistinlilerle beraber ve bir arada yasadik.
Sonra mukadderat bizi ayirdi. Bugiin ve yann ne bir Tirk mandasi nc de
Tiirkiye'nin Ingiltere siyasetine miiteveccih bir politikasi mevzubahis olabilir.
Filistin hakkindaki temennimiz de Filistin’in imparatorluktan ayrilan biitiin
memleketler igin oldugu gibi saadeti ve refamdir (Bozkurt, 2000:111).

Bu doénemde uluslarararas! sistemdeki gelismelerden gittikge daha da
rahatsiz olmaya baslayan Tirkiye sulhu teskilatlandirmak ve iran, Irak ve
Afganistan’la devam eden siur sorunlanmi ¢6zmek, bagimsizhk ve
egemenlikleri vurgulayip duyurmak amaciyla 20 Agustos 1937 tarihinde
Sadabad Pakti’'na imza attt (Akdevelioglu/Kiirkgiioglu, 2001: 366; Aras,
2003:109). Paktin kurulmasinin ardindan Mustafa Kemal Atatiirk Bombay
Chronicle’da ilk defa Filistin ile ilgili dogrudan mesaj verdigi demecini
yayinladi. Atatiirk bu konusmada s6yle diyordu:

Araplarin Avrupa siyasetine niifuz edemeyip bu sozde istiklal kelimesine
inandiklar ve bu ugurda Arap memleketlerini Avrupa emperyalizmine esir
kildiklart ¢ok sayani teessiiftiir. Araplarin arasinda mevcud olan kansikligi ve
hosnutsuzlugu kimse bizim kadar bilemez. Biz vakia birkag sene Araplardan
uzak kaldik. Fakat simdi kendimize kafi derecede giivenip ve kudretimizi
bildigimiz icin Islamiyet'in mukaddes yerlerinin Musevilerin ve Hristiyanlarin
niifuzunun altina girmesine mani olacagiz. Binaenaleyh sunu sdylemek
istiyoruz ki; buralarin Avrupa emperyalizminin oyun sahasi olmasina miisaade
etmiyecegiz. Biz simdiye kadar dinsiz ve Islamiyete lakayt olmakla ittiham
edildik. Fakat bu ittihamlara ragmen Peygamber'in son arzusunu yani,
mukaddes topraklarin daima Islam hakimiyetinde kalmasim temin igin hemen
bugiin kanimiz1 dokmeye hazinz. Cedlerimizin, Selahaddin’in idaresi altinda,
ugrunda Hristiyanlarla miicadele ettikleri topraklarda yabanci hakimiyet ve
niifuzunun tahtinda bulunmasina miisaade etmiyecegimizi beyan edecek kadar
bugiin, Allahin inayeti ile kuvvetliyiz. Avrupa bu mukaddes yerlere temelliik
etmek igin yapacag: ilk adimda bitiin Islam aleminin ayaklanip icraata
gececegine siiphemiz yoktur.38

Bu demeg daha onceki yillarda Filistin ile ilgili olaylarin disinda kalma
politikasindan biiyiik -bir farklihk gosterse de, bunun Saadabad Pakti’min
imzalanmasindan bir ay sonra yayinlanmis olmasi, Tiirkiye’nin bir taraftan

38 Konusmaya, yer aldig1 belgenin orijinalini yayinlayan Marmara Universitesi Iktisat
Kuliibiiniin ~ sitesinden  ulasilabilir.  http://marmara-iktisat.com/yazi/ataturkun-
ortadogu-hakkindaki-konu-masi
(Bu sayfaya 10 Eyliil 2006 tarihinde erigilmistir).
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Pakt’in amaglarindan birisi olan egemenlik ve bagimsizlik temalarinin altin
cizerken diger taraftan da yaklagan fkinci Diinya Savagi oncesi Miisliman
iilkelerin destegini almak istemesi olarak yorumlanabilir. Tiirkiye giineyinde
artan bolgesel istikrarsizliktan ve bu durumun Italya ya da Sovyetler Birligi
tarafindan giiglerini artirmak igin kullanabileceginden endise etmektedir.
Giineyden ve kuzeyden gelen tehditler arasinda sikisip kalmay: engellemeye
caligan Ankara’nin bu donemde tiim Arap devletlerinin de yakindan takip ettigi
Filistin’deki Arap ayaklanmas: devam ederken boyle bir mesaj gondermesi son
derece anlamhdir. Dolayisiyla bunu dig politikada yeni bir adim olarak
degerlendirmek yerine, daha ¢ok dig diinyaya verilmis bir mesaj olarak
yorumlamak daha dogrudur.

Bu mesaja ragmen, bu doénemde Hatay’in Tirkiye'ye katilimu genel
olarak Tiirk-Arap iliskilerini olumsuz etkileyen onemli bir faktor olmustur.
Arap diinyasinda biiyiik tepkiye neden olan bu geligmeyi Cumhurbaskam Inonii
“Fransa ve Suriye ile iliskilerimizi uzun zamandan beri zehirleyen bir
meselenin halli” olarak yorumlamustr. [nonii bunun yeni bir mistemleke
siyasetine delalet etmedigini agiklarken “geg¢miste miistemlekeler Tiirkiye’ye
pahaliya mal olmustur. Ve bunlar Tiirkiye’nin varhg i¢in hayati ehemmiyeti
hazi olan kaynaklarin inkigafi ve vaziyetlerinin takviyesi hususunda ciddi
surette engel olmustur” (kop: 1945, 40-41) demis olsa da bu mesajlar Arap
diinyasiyla iligkileri yumusatmaya ve siipheleri gidermeye yeterli olmamugtir.
ikinci Diinya Savasi'min patlak vermesiyle de Tirkiye'nin bolgeyle ve
Filistin’le iliskileri yeni bir yol izlemeye baglamugtir.

1939-1948: Orta Dogu’da Aktif Rol Arayiglan

ikinci Diinya Savagi'min éncesinde ve sonrasinda Tirk dis politikas

bagimsizlik, toprak biitiinliigl, milli gikarlann korunmast ve onceligi, tim

devletlerle iyi iligkiler ve bangs prensiplerine dayanmayi siirdiirdit  (Atadv,

1965:1). Sistemik faktorler ikinci Diinya savagimin yaklasmaya baglamasiyla i¢

politikay1 daha onemli bir sekilde etkiler hale geldi. Boyle bir ortamda, Mustafa

Kemal Atatiirk’iin 6limiinin ardindan Cumhurbaskan olan ismet Inoni’yi

zorlu bir uluslararasi ortam bekliyordu. Inonii uluslararasi sistemdeki
gelismeleri s0yle ozetlemisti:

Nazi Almanyasi ile Sovyet Rusyasi arasinda agik bir g¢atisma

gdzoniindeydi. [talya Nazilerle birlegmigti. Ve her ikisi agiktan Sovyetler ve

Garb aleminin karsisindaydilar. Bu gatigma iki saf halinde olacakti. Biz Garp

alemi ile beraber bulunmaliydik. Ve garb alemi ben Cumhurbagkani oldugum

zaman, Sovyetlerle yakin bir kader yoluna, hemen hemen girmiglerdi. Biz
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gelecek  harbte, bu  grupla yakin  bulunmahydik. Yeni ittifaklan
diisiinmeliydik” (Aydemir, 1967: 106).

Bu donemde Tirkiye'nin ulusal ¢ikart savasin disinda kalmasini
gerektiriyordu. Savagin disinda kalma ¢abasinda gegmiste yasanan tecriibelerin
rolii, Birinci Diinya Savasi sonrasi yasanan zorluklarin, iilkeyi yeniden
yapilandirma siirecinin yarattig1 giicliiklerin izleri son derece 6nemlidir.

Savas yillar1 Filistin siyaseti igin onemli gelismelere sahne olmustur.
1939 yihinda Ingiltere agikladigi Beyaz Belge ile Filistin’de o giine kadar
izledigi ve Balfour Deklarasyonu’nun devamu olarak seyretmis ve daha ¢ok
Siyonist-yanlisi olarak algilannus olan politikasindan geri adim atmigtir. Buna
gore, Filistin’de on yillik bir gegis siireci sonrasinda Arap devletinin kurulmasi
ongoriilmektedir ve senelik Yahudi gogti 15,000 ile kisitlanmugtir. Ingiltere’nin
boyle bir politika degisikligine gitmesinde yaklasan savas ortamunda Araplarin
destegini kazanmak istemesi 6nemli rol oynamustur. [kinci Diinya Savasi
boyunca ve sonrasinda Filistin politikas1 bu kisitlamalarin. bir an once
kaldinlmas: igin c¢alisan Siyonistlerle, kisitlamalarin devam etmesi ve Arap
devletinin biran ©nce kurulmasi yoniinde faaliyet gosteren Araplarin
¢ekismelerine sahne olmustur.

Ankara’daki askeri-biirokratik seckinler savas 6ncesinde, savas sirasinda
ve savas sonrasinda Orta Dogu’da ve Filistin’de ortaya ¢ikabilecek geligmeler
tizerine bir dizi o©ngoéride bulunmuslardir. Bu Ongoriiler cergevesinde
Tirkiye’nin Sam Konsolosu Ahmet Umar kendisiyle goriigme yapan ingiliz
yetkilisine sunlan soylemistir: Suriye’nin bolgede bir istikrar unsuru olabilmesi
ve Tirkiye igin iyi bir komsu haline gelebilmesi igin 6ncelikle Fransa’mn bu
lilkeden c¢ekilmesi gerekir. Ancak, Fransa gekildikten sonra Suriye mevcut
simrlanyla kendi kendini idare edemez ve Ingilizler de Uzak Dogu’daki
emelleri nedeniyle zaten Suriye’yi yanhz birakmaz. Bu nedenle Suriye, Filistin
ve Urdiin’iin bir konfederasyon altinda birlesmeleri ve bir sekilde de Ingiliz
idaresine bagli kalmalant kagimilmaz olacaktir.3® Bu diisiinceye gore kurulacak
olan konfederasyonun basina da Urdiin Krahh Abdullah gelecektir. Ankara’mn
bir siiredir bu kamy:1 tagidigim vurgulayan Umar, boyle bir konfederasyonun
kurulmasimin Tiirkiye tarafindan olumlu karsilandigini ve hatta bunun birkag
sene once Ankara’yi ziyaret etmis olan Kral Abdullah’la da konusuldugunu
ifade etmistir. Umar’a gore, bdyle bir konferarasyona karsi ¢ikabilecek en giiglii
muhalefet Yahudilerden gelecektir. Yahudiler ya konfederasyonda biiyiik bir

39 PRO, FO/226/235. “Turkish Council in Damascus Ahmet Umar has a Conversation
with Beaumont”, 9 Agustos 1942,
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soz hakki isteyecekler ya da ayrithp Filistin’in tamaminda kendi ilkelerini
kurmayi talep edeceklerdir.40

Filistin’i de icine alan konfederasyon olusturma yoniinde gorisler Ingiliz
Eski Dis isleri Bakam ve bu donemde British Council’in Bagkani olan Lord
Lloyd George ve David Ben Gurion'un 1938 yilinda yaptiklan goriismede de
konusulmustu (Ben Gurion, 1968:198-205). Lloyd George 23 Ekim 1938°de
Sunday Chronicle’da Mislimanlar arasinda yiikselen ve Arap isyamyla
Filistin’de giindemin en temel unsuru olan Ingiliz aleyhtarhg karsisinda
Ingilizlerin Filistin’de Arap yanhsi tavir takinmasinin gerektigini ve bunun igin
Araplara Filistin’de her zaman ¢ogunluk olarak kalacaklar yolunda giivenceler
verilmesini yazmusti. Yahudilere de bunun karsihiginda Urdiin’e yerlesme hakks
verilmesini savunmustu. Bu yazinin yayinlanmasindan sonra Ben Gurion
kendisini Londra’daki ofisinde ziyaret etti. Ben Gurion, Lloyd George’u
Yahudilerin kendi devletlerini kurmalarinin sart olduguna ikna etmeye ¢aligmisg
ve George konusma sirasinda “bir Yahudi devleti ve olusturu-labilecek bir Arap
konfederasyonundan” bahsetmisti. Bu Arap konfederasyonu da Filistin, Urdiin
ve Suriye’den olusabilirdi. Tek engel Suriye’deki Fransiz varhigiydi. Fransa’nin
Suriye’den ¢ekilmemesi durumunda Suriye yerine Irak’i igine alan bir Irak-
Urdiin-Filistin birligi kurulabilirdi. Ancak Savas’in ¢ikmasiyla beraber ‘Arap
konfederasyonu’ fikri askiya alinacak, sonrasinda ise bu ¢abalar Tiirkiye’'nin de
katilimyla giiclendirilmeye ¢alisilacaktir.

1945-1948: Ikinci Diinya Savasi Sonrast Tiirkiye, Koalisyon Arayislari
ve Filistin

Tiirkiye’nin Orta Dogu ile iliskilerinde Ikinci Diinya Savasi sonrasi
donem 6nemli bir doniim noktasidir. Orta Dogu’da pekgok devletin bagimsiz-
hiklarimi da kazanmalanyla, Tirkiye gegmisin aksine bolgede aktif bir politika
izlemeye baslamigtir. Tiirkiye'nin Orta Dogu’daki aktif politikasi sistemik
gelismelerle sekillenmis ulusal ¢ikarlarin bir geregi olarak degerlendirilebilir.
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda artan Sovyet tehdidi karsisinda Tirkiye'nin
Bati ile, ozellikle de ABD ile ittifak arayislar, bolgedeki aktif roliinde etkili
olmustur. Bu donemde bir grup Tirk askeri-biirokratik seckininin Batr’yla
yakin iligkileri olan Tiirkiye'nin Arap devletlerini de zaman iginde Bati’ya
yaklastiracagy yoniinde bir dusiince tasidigindan bahsedilebilir. Nihat Erim’in
“Tiirkiye, Garp medeniyetinin bir kopriibagi olmustur. Arap memleketleri
tizerindeki fevkalade attraction’u [cazibesi] o memleketleri ¢cok ge¢meden Bau
medeniyetine yaklastiracaktir. Onun igin Tiirkiye tuttugu yoldan sagsmamalidir.

40 a.g.e.
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Inkilabin basardigs eserleri oldugu gibi muhafaza edebilmelidir” seklindeki
sozleri bu diistincenin bir yansimasi olarak gosterilebilir (Erim, 2005:86).

Tirkiye Mart 1946'da Irak’la ve Ocak 1947'de Urdiin’le dostluk
anlagmasi imzalamustir. Bu durum Orta Dogu iginde savas sonrasi ortaya
¢tkmaya baslayan Misir-Suriye-Suudi Arabistan iiggenine karsi Irak-Urdiin
Hasimi birligini gii¢lendirmistir (Doran, 1999:80-84). Bu isbirligini savas
boyunca Tiirkiye’de varolan Orta Dogu ve Filistin iizerine ongoriilerin bir
devamu olarak algilamak da muimkiindiir. Suriye’nin 6ngoriiniin aksine Ingiltere
aleyhtar1 bir siyaset izlemesi ve Hatay meselesi nedeniyle iliskilerde yasanan
gerginlikler Tiirkiye’yi bu ilke yerine Irak’a yakinlastirmustir. Filistin
konusunda Ingiltere ile isbirligi iginde bir ¢6ziimii savunan Hasimi Birligi'nin
bu diisiincesi bolgede Ingiliz yonetimini tiim boyutlariyla reddetme egiliminde
olan Misir-Suriye-Suudi Arabistan ligliisiiniin ¢ikarlarina taban tabana zittir.
Ancak Ingiltere’nin kisa zaman iginde Filistin’den cekilecegini agtklamasi
‘Filistin’e Ingiltere ile bir ¢oziim’ anlayisimi ve Filistin’i de kapsayabilecek
olasi bir konfederasyon planini yarim birakmistir.

Savas sonrasinda Orta Dogu’daki gelismelerle daha yakindan ilgilen-
meye baglayan Amerika Birlesik Devletleri, halen Avrupa’daki kamplarda
yasayan ve Nazilerce yurtlanndan edilmis 100,000 Yahudi’nin Filistin’e
yerlesebilmeleri i¢in go¢ kisitlamalarim kaldirmas: talebiyle ingiltere’ye baski
yapmaya basladi.4! Ingiltere ise savas sonrasinda destegine ihtiyaci oldugunu
disindigii Arap diinyasimin tepkisine neden olmamak igin direnmeyi tercih
etti. Ancak Araplar ve Yahudiler arasindaki ¢atismalarin tirmandigi, olayh
gecen 1946-47 kisi sonrasinda Filistin'de asayisi saglamanin biiyiik kiilfetler
getirdigini diigtinen ingiliz yonetimi Filistin’den ¢ekilme karar ald1 ve bolgenin
gelecegini tayin konusunu Birlesmis Milletler’e devretti.

Bu agamada Urdiin ve Irak’la dostluk anlasmalari imzalamus olan ve
gelisen Soguk Savas ortaminda Sovyet emellerinden son derece kaygi duyan
Tirkiye, 1947 yilinda Filistin’le ilgili Birlesmis Milletler goriigmelerinde Arap
iilkelerinin yaninda yer aldi ve Filistin’in bagimsizigim agik dille savunan bir
cizgi izledi. Arap devletleri Filistin’in bagimsizliginin bir an 6nce ilan edilmesi
yoniinde ¢agrilar yaparken kurulmasi 6nerilen Birlesmis Milletler Filistin Ozel

41 Harry Truman Mayis 1945°de Avrupa’daki gogmenlerin durumunu aragtirmas: igin
buraya gonderdigi Earl Harrison’dan raporunu alir. Harrison, Yahudi gogmenlerin
durumlarinin tahammiil edilemez oldugunu ve gogunun hemen Filistin’e gitmek
istedigini belirtmistir. Bunun uzerine Truman, Ingiliz Bagbakam Attlee’ye
gonderdigi mektupta Filistin’e hemen 100,000 Yahudi'nin gidebilmesi igin talepte
bulunur (Laqueur, 2003: 565).
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Komitesi'ni reddediyorlardi. Tiirkiye hem bu Kurulun olugturulmas: yoniinde
red oyu vererek hem de Genel Kurul Siyasi Komisyonu’ndaki temsilcisi
Hiiseyin Ragip Baydur'un “Tiirkiye Arap komsularimin arzusunu ve dogal
hassasiyetini paylasmakta ve Filistin’in ¢ok yakin bir gelecekte bagimsizligini
kazandigim gormeyi arzu etmektedir” sozleriyle Arap iilkeleri iizerinde biiyiik
etki yaratmustir (Yarar, 2006:200, Kiirkgiioglu, 1972:21-22).

Filistin konusunda Arap yanlisi bu tavirda ulusal gikar ve Sovyet tehdidi
onemli rol oynamaktadir. Bu tavir daha once bahsedilen Orta Dogu ile ilgili
genel ittifak ongoriileri gozoniine alindiginda cizilen vizyona da uymaktadir.
Birlesmis Milletler’de Filistin meselesinin goriisiildiigi tarihte Filistin hatkinin
yaklagik yiizde altmugi Araptir. Yani, Filistin’e self-determinasyon hakki
taninmasi durumunda Israil devleti yerine bir Arap devleti kurulmasi miimkiin
goriinmektedir ve Tiirkiye-Irak-Urdiin yakinlasmasina eklenebilecek, Urdiin’iin
liderliginde Bati yanhsi olacak bir Filistin bu gergevede bolgenin gelecegi
agisindan onemli olacakur. Tiirkiye'nin Filistin’de Arap yanlisi politikasinda,
buradaki Yahudi gruplarin siyasi goriisleri de etkili olmustur. Filistin igindeki
Yahudi gruplann bilyiik ¢ogunlugunun sosyalist/komiinist egilimler tagimasi ve
isci Siyonizmi’'nin baskin ideoloji olmasi kurulabilecek bir Israil devietinin
Sovyetler’e yakin olabileceginin isaretleri olarak algilanmustir. Bu durum, Bati
ittifakinin  bolgede giiclendirilmesi gerektigini diisiinen Tiirk segkinlerini
endiselendirmis, Arap yanlisi politikayr giiglendirmistir. Soysal, Inénii’niin
bolgede bir Israil devleti kurulursa bunun Arap ve Misliman diinyas: igin
siirekli bir problem olacagini ve bélgede istikrarsizliga yol agacagin disiindiigu
icin de bu olusumu desteklemediginden bahsetmektedir (Soysal, 1983: 32).
Aynica Tirkiye’'nin Cumhuriyet donemiyle beraber genel olarak ulusal
bagimsizhik miicadelelerine verdigi destegin de Arap yanlisi siyasette geri
planda da olsa bir rol oynadig: séylenebilir (Robins, 1991:75).

Tiirkiye, 30 Kasim 1947 Birlesmis Milletler Taksim plani oylamasinda
Araplarla beraber yenilgiye ugramstir. Sovyetler Birligi’nin 14 Mayis 1948"de
bagimsizhigini ilan eden [srail’i hemen tanimasi bu lilkenin yonetimi ve Soguk
Savas’ta izleyecegi politika konusunda Tirkiye’'nin endigelerinin devam
etmesine neden olmustur. [srail Devleti’nin kurulmasi Orta Dogu’daki sorunlar
biisbiitiin  ¢oziimsiizliige suriikleyen bir gelisme olarak nitelenmigtir
(Kiirk¢iioglu, 1972:31). Ancak kisa zamanda Bati yanhsi oldugu ortaya ¢tkacak
olan Israil’le iliskiler gelismeye baglayacakur. Batili devletlerin bu ilkeyle
yakin iligkiler izlemeye baslamas: bu degisimde etkili olmustur. Bu dénemde
Tiirk askeri-biirokratik seckinleri i¢in Bati yanhist Israil ile iligkileri gelistirmek
temelde Bati ile iliskilerin gelismesine katki saglayacag igin degerli
goriilmiistiir. Batih devletlerin yakan iligkiler izledigi Israil’le sekillenen Soguk
Savas ortaminda onlardan farkli politika, hatta tam tersi Arap yanlisi bir
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politika izlemek bir segenek olarak goriilmemistir. Israil Devleti ilan edildikten
sonra Tiirkiye’'nin Filistin’deki Israil yanlisi politikasinin ilk isareti Arahk
1948’de Araplarin kars1 giktigi ve aleyhine oy kullandigi Birlesmis Millletler
Filistin ~ Uzlasirma Komisyonu’nun  kurulmas: konusundaki kararina
Tiirkiye'nin Batili devletlerle beraber olumlu oy vermesiyle goriilebilir (Riza,
1982:19). Tiirkiye, bu kararin kabul edilmesinden sonra ABD ve Fransa ile
beraber Komisyon’un iiyesi de olacakur. Tiirkiye 28 Mart 1949°da Israil’i
tamyarak Filistin konusunda Arap tilkeleriyle yollanni ayiracaktr.

Sonu¢

Tiirkiye'nin Filistin’le iligkilerinde 6ne ¢ikan en 6nemli unsur devletin ve
rejimin korunmasi olmustur. Bolgeyle ortak din bag ¢ok nadir olarak iliskileri
etkilemis, ancak Kurtulug Savasi doneminde oldugu gibi ulusal gikarlara hizmet
ettigi siirece 6n plana gikartilmigtir. Birinci Diinya Savag: siiresince Osmanl
Devleti’ni ayakta tutmak amaci gergevesinde tammlanan ulusal ¢ikar, hem
Yahudi hem de Miisliman gruplarin desteginin aranmasini gerektirmis, bu
yonde iki grupla da goriismeler yapilmus, teklifler gotiiriilmiistiir. Kurtulus
Savasi boyunca ise genel olarak Arap diinyasimin destegini alma yoniinde
gabalar goze ¢arpmaktadir. 1923-1939 tarihleri arasinda devleti yapilandirma ve
rejim ingas1 siirecindeki Tirkiye’nin ulusal cikarlari sistemde ve bolgede
istikrar geregi lzerinde sekillenmig, Filistin’den gelebilecek istikrarsizlik
ogeleri engellenmeye cahsilmistir. Kanaat onderlerinin savas dénemindeki
tecriibeleriyle sekillenen fikirleri ve agilamalan ulusal ¢ikarlarin belirlenme-
sinde Onemli rol oynarken, Filistin’deki Arap-Yahudi ¢atismasindan kaynakla-
nabilecek tehditleri, Arap siyasetinde Tiirkiye'yi etkileyip tehdit edebilecek
unsurlan belirlemede de anahtar goérevi gormiistiir. Ikinci Diinya Savags:
sonrasinda ise, Filistin konusunda 6nce Arap yanhsi, sonrasinda ise Israil
yanlhsi siyaset goze garpmaktadir. Ulusal gikar cergevesinde Sovyet tehditi en
temel Oge olarak goze carpmakta, Filistin’de Sovyet etkisini giiglendirecek
olusumlar engellenmeye ¢alisiimaktadir. Bu dénem ve sonrasinda Tiirkiye’nin
genel olarak Orta Dogu ve 6zelde de Filistin politikas1 Bati ile paralel gelisecek
ve Soguk Savasin dinamikleriyle sekillenmeye devam edecektir.
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