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Ozet

Bu ¢aligmada, kalkinma literatiiriiniin énemli tarigma konulanndan birini olugturan begeri sermaye
ile ekonomik bityiime arasindaki uzun donemli iligki, Tiirkiye agisindan.belirlenmeye ¢ahgilmaktadir. Bu
amagla oncelikle ilk, orta ve yiiksekdgretimden mezun olanlara gesitli agirhklar uygulanarak, Tiirkiye igin
beseri sermaye endeksi olusturulmugtur. S8z konusu endeks yardimmyla, 1960-2002 yillanni kapsayan bir
donem igin, begeri sermaye ile ekonomik biiylime arasmdaki iliski “Eg-Biitlinlesme Analizi” kullamlarak
ekonometrik agidan incelenmektedir. Konu ile ilgili olarak, “Begeri sermaye ile ekonomik biiyiime arasinda
uzun dénemli pozitif iligki vardir” seklindeki hipotez zaman serisi analizleriyle Tiirkiye i¢in test edilmektedir.
Analiz sonuglan, Tiirkiye’de begeri sermaye ile ekonomik bilylime arasinda pozitif iliski oldufunu ortaya
koymaktadir. Diger taraftan analiz sonuglan, Tiirkiye ekonomisinde fiziki ve beseri sermayenin GSMH
lizerinde pozitif, iggiiciiniin ise GSMH iizerinde negatif bir etkiye sahip oldugunu gistermektedir. Bununla
birlikte, Tiirkiye’de begeri sermayenin ekonomik biiylimeye katkismun fiziki sermayeye gére daha diigitk
oranda oldugu tespit edilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Beseri sermaye, egitim, ekonomik bilyiime, tretim fonksiyonu, pozitif
digsallik. :

Human Capital and Economic Growth in Turkey: An
Econometric Analysis (1960 - 2002)

Abstract

In this study, one of the most controversial debates of development literature, namely the long-run
relationship between human capital and economic growth is studied in the context of Turkish economy. For
this purpose, firstly a human capital index is formed by applying different weights in primary, secondary and
higher education graduates. Through this index, the relationship between human capital and economic growth
are analyzed econometrically by employing a “Co-Integration Analysis” for the pericd between the years
1960 and 2002. The hypothesis of “There are long-run positively relationship between human capital and
economic growth” is tested for Turkish economy by using time-series analyses. The results indicate that there
are positive relationship between human capital and economic growth. On the other hand, analyses results
indicate that physical and human capital have a positive impact on GNP, and labor has a negative impact on
GNP in Turkish economy. However, it is observed that the contribution of human capital to the economic
growth is less than that of physical capital in Turkey.

Keywords: Human capital, education, economic growth, production function, positive externality.




B0 o Ankara Universitesi SBF Dergisi ® 60-1

Turkiye’de Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiytime: -
Ekonometrik Bir Analiz (1960 - 2002)

I. GiRIS

Beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski, modern kalkinma
literatiiriintin 6nemli tartisma konularindan biridir. Gelir yaratici ekonomik
faaliyetlere katk: saglayan bireylerdeki bilgi, beceri ve benzer nitelikler olarak
tammlanan beseri sermaye, insana yapilan yatinmlarla artmakta ve firetim
stirecinin vazgecilmez bir girdisi olmaktadir. Bu yoniiyle, beseri sermaye ile
ekonomik biiylime arasindaki iliski, sadece bilyiimenin kaynaklarim inceleyen
akademisyenlerin temel ilgi alanlarindan birini olusturmakla kalmamakta,
kalkinma politikalarmi  olusturanlarin  da  baglica dayanaklarindan  biri
olmaktadir.

Beseri sermaye kavramu iktisat biliminin dogusuyla birlikte kullanilmaya
baslanmasina ragmen, insan faktoriiniin sermaye unsuru oldufuna iligkin
goriisler daha ¢ok II. Diinya Savagi’ndan sonra teorik biitiinlik kazanmustir
(KIKER, 1971: 51-53). 1960’larin basindan itibaren, bu alanm Oncii
arastirmacilarindan Schultz ve Denison’un teorik ve uygulamali katkilariyla
birlikte, ekonomik biiylimenin bir bolimi fiziki sermaye ile agiklanirken, bir
boliimii de besert sermaye ile agiklanmaya baglamigtir (SCHULTZ, 1967: 132).

Boylece, beseri sermaye neo-klasik biiyiime teorisi dogrultusunda Beseri
Sermaye Teorisi baghg altinda kalkinma ekonomisi literatiiriindeki yerini
almistir. Bu teoride, ekonomik biiyiime iizerinde fiziki sermayenin yam sira
daha da 6nemli olarak beseri sermayenin etkili oldugu vurgulanmakta ve begeri
sermayenin egitim boyutu analiz edilmektedir (HORNBECK/SALAMON,
1991: 7). Neo-klasik biiyiime teorisinin temel varsayimlan altinda gelistirilen
bu teoriyle, ulusal gelirle geleneksel girdiler arasindaki farkin (artik) biiyiik
boliimiiniin begeri sermaye faktorii ile agiklanabilecedi 6ngoriilmektedir.

1980’1 yillarin sonlarindan itibaren de beseri sermayeye dayali olarak
ortaya atilan i¢sel biiytime teorileriyle, iyi egitilmis ve nitelikli isgiicii olarak ele
alman beseri sermaye ekonomik biiyiimenin motoru olarak kabul edilmeye
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baslanmustir (NESTEROVA/SABIRIANOVA, 1998: 5). Icsel Beseri Sermaye
Teorileri’ne gore ekonomik bitylime i¢in beseri kaynaklar tasarruf edilmeli ve
yatirim yapilmalidir. Buna gore beseri sermaye becerilerin ve niteliklerin stoku
olarak biriktirilmekte ve o6zellikle egitim yoluyla nitelikli isgiicii olarak ortaya
¢tkmaktadir. Boylece insana yatiim beseri sermayeyi, beseri sermaye de
teknolojik bilgiyi iiretmektedir (MATHUR, 1999: 205). Giniimiizde beseri
sermaye ile ilgili teorik ve uygulamali ¢aligmalar devam etmekte ve beseri
sermaye ile ekonomik bilylime arasmda iligkinin dogasim aciklamaya yonelik
yeni yaklagimlar gelistirilmektedir.

Beseri sermaye, ekonomik biiylimeyi temel olarak fiziki sermayenin
verimliligini artirma, verimlilik artisi saglama, istthdam olanaklari yaratma,
teknolojik gelisme ve yayilma etkileri ortaya gikarma yoluyla etkilemektedir.

Buna gore, fiziki sermayenin miktarmdaki artig biiyiimeye katk
saglamakla birlikte, fiziki sermayenin daha etkin kullanimi, artan gekilde beseri
sermaye birikimini gerektirmektedir. Ciinkii fiziki sermayenin marjinal
getirisindeki azalma beseri sermayenin artan etkinligi sayesinde ertelenmekte,
fiziki sermaye ile birlikte beseri sermaye teknolojik gelismelerin kaynagim
olusturmaktadir (BENHABIB/SPIEGEL, 1994: 165). Boylece fiziki sermaye
yatirumlarinin verimliligi, hemen her durumda ona paralel miktar ve nitelikte
beseri sermaye yatirmmunin yapumasma baglt olmaktadir. Bu durum,
biiyiimenin siirdiiriilebilirligi acisindan bityiik 6nem igermektedir.

Beseri sermaye ekonomik bilylimeyi verimlilik agisindan da
etkilemektedir. Siirdiiriilebilir ekonomik biiylimenin saglanmas: icin faktor
donanimu veya verimlilik diizeyinde artis olmasi gereklidir. Uretim ve
verimlilik diizeyindeki artislar ise bilyiik olgiide tiretim siirecinde kullanilan
girdilere bagl olmaktadir. Bu girdilerden biri olan ve iretim siirecine fiziksel
ve zihinsel giicityle katilan emegin verimlilife katkisi ise beseri sermaye
yatirimlart  vasitasiyla olmaktadir. Beseri sermaye yatirimlan iggiicliniin
verimliligini artirmak suretiyle {iretim siirecinin gereksinimlerine uygun isgiicii
yaratmaktadir (GUNDLACH, 1999: 206). Boylece nitelikli isgiicii diger
girdilerin de rasyonel kullanimumi saglayarak verimlilifin artmasina, verimlilik
diizeyinin yiikselmesine katkida bulunmaktadir.

Beseri sermaye genellikle ekonominin ihtiya¢ duydugu isgiiciinii nitelik
ve nicelik yoniinden yetistirmek suretiyle istihdam izerinde de etkili olmaktadir
(OGAWA vd, 1993: 78-79). Yiiksek beseri sermaye birikimi dolayistyla
nitelikli isgiicii daha fazla esneklige, mobiliteye ve girisimcilik 6zelligine sahip
olmaktadir. Bu ise nitelikli isgiiciiniin yeni 1is alanlarinda istihdam
edilebilmelerine ve daha kisa siire igsiz kalmalarina yol a¢gmaktadir. Ayrica
beseri sermaye uygun is firsatlari yaratarak yeni is tiirleri olusturmakta ve




62 o Ankara Universitesi SBF Dergisi @ 60-1

béylece diinyadaki ekonomik doniisiime uygun olarak istihdamda sektorel
kaymalara da neden olmaktadir.

Son olarak, beseri sermaye hem teknolojik bilginin iretilmesini ve
kullanilmasim saglayarak, hem de teknolojik gelismeye isgiiciiniin uyumunu
kolaylastirarak teknolojik ilerleme siirecine katk: saglamaktadir. Bu katkilarin
gerceklesmesi ise hem beseri sermayenin yiiksek verimlili§ine hem de diger
tiretim faktorlerinin verimliligini artirdign pozitif digsallik etkisine baglidir
(LOMBARDINI, 1996: 85). Ciinkii bu digsalliklar ekonomik birimler arasinda
yayilip bilgi (yeni iiriin veya yeni iiretim metodu) iiretiminde beseri sermayenin
verimliligini artirmakta ve bdylece ekonomi daha biiyiik bilgi stokuna sahip
olmaktadirlar (PSACHAROPOULAS, 1995: 2).

Beseri sermayenin ekonomik bilyiimedeki éneminden hareketle yapilan
bu galigmada, 6nce beseri sermaye ve ekonomik bitylimeyle ilgili olarak
uluslararas: literatiirde yer alan 6nemli ¢aligmalar, kullanilan metodoloji ve
ulagilan sonuglar itibariyle incelenmektedir. Daha sonra “beseri sermaye ile
ekonomik bityiime arasinda uzun donemli pozitif iliski vardir” seklindeki
hipotez, zaman serisi analizleri kullanilarak ekonometrik agidan Tiirkiye i¢in
- test edilmektedir. Son olarak, elde edilen bulgular kisa bir sonu¢ boliimiiyle
degerlendirilmektedir.

11. BESERI SERMAYE VE EKONOMIK BUYUME

Kalkinma iktisat¢ilari, ekonomik bitytimedeki yeri ve dneminden dolay:
beseri sermayenin etkilerine yonelik tahminlere biiyitk 5nem vermektedirler. Bu
nedenle beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerini tahmin
etmek icin yapilan uygulamali ¢alismalarda kullanilan metodolojide zaman
icinde onemli gelismeler saglanmigstir. 1970 ve 1980°li yillarda mikroekonomik
seviyede ¢ok sayida galiyma yapilmasina ragmen, makroekonomik seviyedeki
calismalar dabha ¢ok 1960’hh yillar ile 1990’larin baginda yogunlasmugtir.
Makroekonomik seviyede iiretim fonksiyonuna dayali ¢aligmalarda oncelikle
neo-klasik iktisat teorisinden tiiretilen modellerden hareketle tahminler
yapilmistir (HERS, 1998: 36). 1961 yihinda Schultz ve 1962 yilinda Denison
tarafindan yapilan model tahmininde, Schultz, ekonomik biiylimenin
aciklanamayan artik kisminin yaklasik % 36 ile 70’lik bolimiiniin, Denison ise
artik kismun tamamnin beseri sermaye faktoriiyle aciklanmasi gerektigini ileri
siirmiislerdir. Bu arastirmalar, ekonomik biiyiime siirecinde, beseri sermayenin
ne denli 6nemli oldugunu gosteren ilk Onemli arastirmalardir (SCHULTZ,
1961: 1-17, DENISON, 1962: 209-211). Takip eden yillarda, uygulamali
galigmalar daha ¢ok mikroekonomik seviyede yogunlasmustir.
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1990’11 yillarin bagindan itibaren, bagta Mankiw, Romer ve Weil (1992:
407-431), Goetz ve Hu (1996: 355-362), Fernandez ve Mauro (2000: 1-27),
Bassani ve Scarpetta (2001: 1-30) olmak iizere birgok arastirmaci tarafindan
gesitli iilke ve iilke gruplan iizerinde yapilan calismalarda neo-klasik iktisat
teorisinden tiiretilen iiretim fonksiyonlar1 kullanilarak tahmin yapilmugtir. Soz
konusu calismalarda da, beseri sermayenin bir iiretim faktdrii olarak ekonomik
bilylime iizerinde dogrudan pozitif etkisi oldufu goriilmiistir. Aym
metodolojiyi kullanan, Lau, Jamison ve Louat (1991: 1-33), Gemmel (1996: 9-
28), McDonald ve Roberts (2002: 271-276) ise beseri sermayenin gelismis
tilkelerin ekonomik biiyiimesinde gelismekte olan iilkelerinkinden daha etkin
oldugu sonucuna ulagmuglardir.

1980’1i yillarin bagindan itibaren, bilgi ve teknoloji yogun iiretimin én
plana ¢ikmasi, beseri sermayenin biiyiime ve kalkinma siireglerindeki artan
onemine dikkatleri ¢ekmistir. Bu gelismeye ragmen, beseri sermayeyi sadece
bir iiretim fakidrii olarak ele alan neo-klasik yaklagimlara dayali uygulamal
caligmalarin, ekonomik biiyiimeyi agiklamada yetersiz oldugu yoniindeki
elestirilerin artmasi, kalkinma iktisat¢ilarinin begeri sermayeyi igsel biiyiime
teorileri kapsaminda ele almalarina.neden olmustur (HERS, 1998: 39).

Beseri sermayeye dayali i¢sel biiyiime modelleri kullanilarak, Tallman ve
Wang (1994: 101-124), Lee ve Lee (1995: 219-225), Hall ve Jones (1999: 83-
116), Petrakis ve Stamatakis (2002: 513-521) tarafindan yapilan ¢aligmalarda,
beseri sermayenin dogrudan bir iiretim faktdrii olmaktan ziyade, diger iretim
faktorlerinin  verimliligini artimak suretiyle pozitif digsallk yaratarak
ekonomik biiylimeyi dolayl: olarak etkiledigi sonucuna ulagilmustur.

Benhabib ve Spiegel (1994: 143-173), Jones (1996: 1-28), Engelbrecht
(1997: 1479-1488), Barrio-Castro, Lopez-Bazo ve Serrano-Domingo (2002: 41-
45), Herbertsson (2003: 553-567) tarafindan yapilan galigmalarda ise beseri
sermayenin toplam faktér verimliligini, AR-GE’yi ve yakalama hizim
etkilemek suretiyle biiyiimeye katki sagladig1 ve bilyiimenin beseri sermaye
birikiminden etkilenebilmesi igin, iilkelerin belirli bir kalkinma asamasma
ulagmalan gerektigi sonucuna varilmigtir.

Begeri sermayeye dayal: igsel biiyiime modellerini kullanan uygulamali
calismalar, beseri sermayeyi hem baghi bagmma bir iiretim faktorii olarak
gormekte, hem de daha da 6nemlisi diger girdilerin ve teknolojinin etkinligini
artirmak suretiyle siirdiiriilebilir ekonomik kalkinmaya katk: saglayan bir faktor
olarak degerlendirmektedirler.

Ozetle, uygulamali ¢aligmalarda baglangigta sadece artik faktore
agiklama getirmede beseri sermayenin etkisi sorgulanmakla yetinilirken,
sonralart begeri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskinin birgok farkli
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. boyutu irdelenmistir. Gergekte birbirinin rakibi olmaktan ¢ok, birbirinin
tamamlayicist olan sz konusu ¢aligmalarin temel ortak noktasi, ekonomik
bityiimede beseri sermayenin fiziki sermaye kadar hatta ondan daha fazla etkin
olmasidir.

HI. TURKIYE'DE BESERIi SERMAYE VE
EKONOMIK BUYUME: EKONOMETRIK BiR ANALIZ

A. Kapsam ve Veri Seti

Bu caligmada, Tiirkiye ekonomisinde beseri sermaye ile ekonomik
biiyiime arasindaki uzun dénemli iligki, ekonometrik olarak incelenmektedir.

S6z konusu iliskinin tahmininde, Tiirkiye icin 1960-2002 donemine ait
43 yilhk zaman serileri kullanilmugtir. Uygulamanin verileri GSMH, isgiict,
fiziki sermaye, egitimle ilgili degiskenler, beseri sermaye endeksi, TEFE ve yil
ortas1 degiskenlerine ait zaman serisi verilerinden olusmaktadir.

Uygulamali ¢alismalarda beseri sermaye degiskeninin tanimlanmasinda,
ilk, orta ve yiiksekogretim diizeyinden mezun olan Ogrenci sayidarimmn
kullamlmas:1 bir gelenek haline gelmigtir!. Bu ¢aligmada da, beseri sermaye
degiskenini temsilen mezun 6grenci sayilari, alinmakta ve bu amagla bir endeks
olusturulmaktadir. Beseri sermaye endeksi olusturulurken, Lucas ve Rosen’in,
egitim seviyesindeki artisin isgiictiniin yetenek birikimini artirdifi yoniindeki
goriislerinden hareketle, Tallman ve Wang tarafindan Tayvan igin gelistirilen
bir yontemden yararlamimustir (TALLMAN/WANG, 1994: 116). Bu yonteme
gore, endeks, ilk, orta ve yiiksek Ogretimden yillar itibariyle mezun olanlara
sirasiyla 1, 2 ve 4 agurliklart uygulanarak hesaplanmustir. Artan bu aguliklar,
egitim diizeyindeki artiglarin  isgiictiniin  verimliligini artrdigim  ifade
~ etmektedir.

GSMH ve sabit sermaye yatirimlari 1987 sabit fiyatlariyla TEFE’ye
oranlanarak enflasyondan arindinilmustir. Ayrica uygulamada ele alinan
degiskenlerin tiimii, yil ortasi niifusa oranlanarak kisi basina degerler haline
doniistiiriilmiigtiir. Bunun yani sira tiim veriler logaritmaya doniistiiriilmiistiir.
Verilerin derlenmesinde, Devlet statistik Enstitiisii, Devlet Planlama Teskilati,
Hazine Miistesarhifl, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhgi, Milli Egitim

1 Ornegin bu gelenegi izleyen 6nemli ¢aligmalardan birkagi, Schultz (1967: 126-131),
Tallman ve Wang (1994: 101-124), Gemmel (1996: 9-28), Nonneman ve Vanhoudt
(1996: 943-953), Darrat vd. (2002: 85-94) ve Lin (2003: 213-220) gibi arastirmacilar
tarafindan yapilmigtir.
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Bakanhig ve Yilksek Ogretim Kurulu Bagkanlhifi istatistiklerinden
yararlaniloustir.

B. Metodoloji

Bu caligmada, “beseri sermaye ile ekonomik bilylime arasinda uzun
donemli pozitif iliski vardir” seklindeki hipotez Tiirkiye igin aragtinilmaktadir.

S6z konusu iliskinin tahmininde kullarulan ve es-biitiinlesme analizi igin
tahmin edilen regresyon esitlikleri su sekildedir:

logY, = oy + a;logK, + azlogL, + azlogE; + &y €]
logK; = fo + Bilog¥ + BalogL: + PslogE; + &x 2)
logL; = ¥o + 71logY, + y.logK; + yilogE, + &, 3
logE, = 3o + _5110th + 8logK, + dslogL + €e @)

Regresyon esitliklerinde Y reel hasila, K fiziki sermaye, E beseri
sermaye ve L iggiicii seklinde temsil edilmektedir. Caligmada, uzun dénem
iliskisini veren bu regresyonlardan elde edilen hata terimlerinin duragan olup
olmadiklari test edilmektedir. Es-biitiinlesme testi sonuglari analiz sonuglari
kisminda verilmektedir.

Bu ¢alismada, éncelikle ele alinan degiskenler kullamlarak, ilgili veriler
“duraganhik” sinamasina tabi tutulmugtur. Sonra, beseri sermaye ve ekonomik
biiyiime arasindaki iligki, Engle-Granger tarafindan gelistirilen ve zaman
serileri analizlerinde, uzun doénemli iligkilerin varligmi arastirmaya yonelik
olarak kullanilan es-biitiinlesme yontemi ile ele alinmustir. Daha sonra ise,
Johansen es-biitiinlesme testi kullanilarak kisi basina reel GSMH degiseni ile
literatiirde agiklayic1 degiskenler olarak kabul edilen, fiziki ve beseri sermaye
ile isgiicii degiskenleri arasindaki uzun dénemli iligki ekonometrik olarak analiz
edilmistir. Ayrica, analizlerde EViews 3.0 ekonometrik analiz paket programi
kullanilmustar.

C. Analiz Sonuglan

Zaman serisi analizlerinde, verilerin duragan olmasi gerekmektedir.
Duragan olmayan verilerle tahmin edilen bir model, genellikle sahte regresyona
neden olmaktadir. Regresyonun gercek bir iliskiyi yansitip yansitmadigi zaman
serilerinin duragan olmasiyla yakindan iliskilidir. (GUJARATI, 1995: 709)
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Bu nedenle ¢alismada, Tiirkiye’de beseri sermaye ile ekonomik bilyiime
arasindaki uzun donemli iliskiyi tahmin etmek i¢in, Augmented Dickey-Fuller
(ADF) birim kok testi uygulanarak model tahmininde yer alan verilerin zaman
icinde duragan olup olmadiklart arastirtlmugtir. Tablo 1 ADF birim kok testi
sonuglarimi  gdstermektedir. Parantez icindeki rakamlar degiskenler igin
gecikme degerleri olup, Akaike Bilgi Kriterihe (AIC) gére otokorelasyonun
bulunmadig1 minimum gecikmeler olarak belirlenmistir.

Tablo 1: ADF Birim Kok Testi Sonuglar

Degisken Log-Seviyeler Log I. Farklar
AN | Gabitsiz | Sabidi S;::iuvie Sabitsiz | Sabitli S;:ﬂglvie
Y | 2.906(0) |-1.624(0) | -2.131 (0) | -5.606 (0)* |-6.771 (0)* | -7.068 (0)*
X 1209 (0) | -1.828 (0) | -1.071 (0) | -5.596 (0)* |-5.841 (0)* | -6.311 (0)*
L |2758(2) |-0472(4) | 2248 (4) | -2.084 (3)° |-6.788 (1)° | -6.634 (1)*
E 2.960(3) | -1.441(2) | -2.841 (2) | -3.874 (0)* |-4.613 (0)* | -4.674 (0)*
A=%1 | 266 | -372 | -437 2.67 373 4.39
B=%5 | -196 | -2.99 3.61 -1.96 -2.99 3.62
C=%10 | -162 | -2.63 -3.24 -1.62 264 | -324

*: Yukandaki tabloda Y kisi bagina reel GSMH’y,, K kisi bagina reel toplam sabit
sermaye yatrumlarini (fiziki sermayeyi), L niifus bagina diisen isgiiciinii, E kigi
bagina begeri sermaye endeksini temsil etmektedir.

Tablo 1°de gosterildigi gibi, 1960-2002 dénemi igin ¢alismada kullanilan
dort degiskenin tamam birinci farklarda duragandir. Bu degiskenlerin tiimii %
1 onem diizeyinde duragan gikmuglardir. Buna gore calismada ele alinan
verilerin tamaminin, birinci farklan [I(1)] ile duragan hale geldikleri veya birim
kok icermedikleri gozlenmektedir.

Caligmada ele alinan degiskenlerin birinci farklarmm duragan olmas:
nedeniyle degiskenlerin es-biitiinlesik olup olmadiklarinmn  incelenmesi
gerekmektedir. Bu amagla, ¢alismada ele alinan degiskenler igin olusturulan 1,
2, 3 ve 4 nolu denklemler regresyona tabi tutulmus ve uzun dénem iliskisini
veren bu regresyonlardan elde edilen hata terimlerinin duragan olup olmadiklan
aragtinlmigtir. Bu regresyon parametrelerinin sahte bir iligkiyi yansitip
yansitmadiklanini anlamak igin Engle-Granger iki agamah es-biitiinlesme testi
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uygulanmustir (ENGLE/GRANGER, 1987: 251-276). Engle-Granger es-
biitiinlesme testi s6z konusu denklemlerden elde edilen hata terimlerine
uygulanan ADF birim kok testidir. Bu sekilde ele alinan denklemlerde yer alan
degiskenlerin es-biitiinlesik olup olmadiklart sinanmig olmaktadir. Es-
biitiinlesme testi sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Engle-Granger Es-Biitiinlesme Testi Sonuglar

Denklem No . ADF Test
Istatistigi Sonuglart

1 Nolu Denklem -3.145 (0)

2 Nolu Denklem ‘ -2.808 (0)*

3 Nolu Denklem -3.636 (0)*

4 Nolu Denklem -2.870 (0)*
O. Seviyesi %l(@) B5(b) %10(c)
Kritik Deger _ -2.62 -1.95 -1.61

Tablodaki sonuglara gére, denklemlerden (1, 2, 3 ve 4 Nolu) elde edilen
hata terimleri % 1 6nem diizeyinde es-biitiinlesiktir. Burada her denklemde yer
alan degiskenlerin [(1,1)] derecesinde es-biitiinlesme gosterdikleri, yani
degiskenler arasinda uzun donemli iliski oldugu anlagilmaktadir2.

Bunun yam sira ¢aligmada, kisi basina reel GSMH degiseni ile fiziki ve
beseri sermaye ile isgiicii degiskenleri arasindaki uzun dénemli iligkinin tahmin
edilmesi amaciyla Johansen es-biitinlesme testi de uygulanmustir
(JOHANSEN, 1988: 231-254). Johansen tarafindan gelistirilen ¢ok degiskenli
es-biitiinlesme analizi, maksimum olabilirlik teknigi kullanilarak duragan
olmayan degiskenlerin dogrusal kombinasyonlarimin uzun dénemde duragan
olacagim ve dolayisiyla degiskenlerin birbirleriyle es-biitiinlegecegini gosterir.
Johansen yonteminde ilk asama gecikme uzunlugunun belirlenmesidir. Bunun
icin birgok gecikmeyle calisilmug, AIC ve SC kriterlerine gére en uygun
gecikme uzunlugunun “iki” olduguna karar verilmistir. “Iki” gecikme uzunlugu

2 Tam bu noktada, vektor hata diizeltme (VEC) yontemi kullanilarak, beseri sermaye
ile ekonomik bilylime arasindaki kisa dénem iliskisini belirlemek miimkiindiir. Fakat
bu caliymanin kapsamim daha fazla genisletmemek igin, bu kisa-dénem analizine
burada yer verilmemektedir.
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icin yapilan Johansen es-biitiinlesme testi sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir.
Buradaki tahmin sonuglarinda, GSMH ile: fiziki ve beseri sermayenin pozitif;
iggiiciiniin ise negatif iliskili olmas1 beklenmektedir.

Tablo 3. Johansen Es-Biitiinlesme Testi Sonuglari

Olabilirlik | Kritik Deger Es-Biitiinleseh Standartlastiriloug Es-

Degisken Orami (LR) % 5 % 1 Vektor Sayisi | Biitiinlesme Vektorleri
logY 51.09° 4721 | 54.46 1 1 -1.610 1430 -
logK | 2494 |29.68 |35.65 0.143
logL 7.24 15.41 | 20.04
logE 1.31 376 | 6.65

“: Test istatistiginin anlaml oldugunu gdstermektir.

Tablodaki sonuglar, ele alman degiskenler arasinda es-biitiinlesmenin
olmadigi yoniindeki H, hipotezinin reddedildigine ve yalmizca “bir” es-
biitiinlesme denkleminin olduguna isaret etmektedir. Buna goére s6z konusu
degiskenler arasinda es-biitiinlesme vardir, yani degiskenler arasinda uzun
dénemli iliski bulunmaktadir. Es-biitiinlesme vektorii, kisi basina reel GSMH
degiskeninin katsayisina gore normalize edildiginde, (bknz. Tablo 3’iin son
siitunu) degiskenler arasinda asagida verilen iliskiyi ifade eder.

logY = 1.610logK — 1.430 logL + 0.14510gE

Parametrelerin isaretleri dikkate alindiginda, GSMH ile fiziki ve beseri
sermaye arasindaki pozitif, GSMH ile isgiicii arasmndaki negatif iliskilerin
beklentilere uygun olduklan goriilmektedir. Buna gore, fiziki ve beseri
sermayedeki % 1’lik artis GSMH’da sirasiyla % 1.61 ve % 0.15 artisa neden
olurken, isgiicindeki % 1'lik artis GSMH'da % 1.43’lik azalisa neden
olmaktadir.

Parametrelerin katsayilann agisindan, Tiirkiye ekonomisinde GSMH
tizerinde fiziki sermayenin pozitif katkisinin beseri sermayeye gore daha
yitksek oldugu gozlenmektedir. Bununla birlikte beseri sermayenin ekonomik
bityiime iizerindeki pozitif etkisi, Tiirkiye'nin ekonomik biiyiimesinde begeri
sermaye stokunun da etkili oldugunu gostermektedir. Ekonomik kalkinmanin
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temelinde insan oldufuna gore, beseri sermaye yatirimlar sayesinde geng
niifusun, uzun dénemde Tiirkiye Ekonomisi agisindan bilgi ¢agi toplumuna
gegis icin biiyiik bir avantaj yaratabilecegi soylenebilir.

Beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerindeki uzun dénemli pozitif
etkisinin kiigiik olmasinin nedeni ise, Tirkiye’nin egitim sistemindeki
genislemenin plansiz karakterinden kaynaklanabilir. Ciinkii, Tiirkiye’de
sanayilesmeye paralel olarak, hizmet ve iiretim alanlarinda ekonomik, sosyal ve
teknolojik gelismelere uyumlu (sosyal bilimlerden ¢ok) mesleki ve teknik bilgi
ve becerilerle donatilmis egitimli iggiiciine ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak,
egitim ve isgiiciiniin bu amagla planlanamamasindan ve niteligin 6n planda
tutulmamasindan dolayi, 6zellikle sosyal bilimler alaninda uzun donemli
diplomasiz igsizlerin sayisinin giderek arttiga goriilmektedir. Bu nedenle uzun
donemde egitim-6gretim sisteminde miktarsal yon dikkate alinmaksizin
yapilacak niteliksel genislemenin, Tirkiye'nin ekonomik refahma daha fazla
katk: saglayacagim soylemek miimkiindiir.

Tahmin sonuglarindan hareketle, “beseri sermaye ile ekonomik bilyiime
arasinda uzun dénemli pozitif iligki vardir” seklindeki hipotezin Tiirkiye
ekonomisi agisindan gegerli oldugu sdylenebilir. Ayrica, Tirkiye’de beseri
sermayenin iiretim siirecine katilarak uzun dénemli siirdiiriilebilir ekonomik
bilyiimeye olumlu katkida bulundugu ifade edilebilir. Beseri sermaye
literatiirinde GOU’ler iizerine yapilmis uygulamali ¢alismalarda da beseri
sermayenin hasila iizerinde pozitif etkiye sahip oldugu goriilmiigtiir3.

IV. SONUG

Bu caligmada, ilk, orta ve yiiksekogretimden mezun olanlara gesitli
agirliklar uygulanarak Tiirkiye igin beseri sermaye endeksi olusturulmustur.
S6z konusu endeks yardimiyla, 1960-2002 donemine ait yillik veriler
kullanilarak, Tiirkiye’de beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki uzun
dénemli iliski ekonometrik olarak incelenmistir.

Tahmin sonuglarina gore, Tiirkiye ekonomisinde beseri sermaye . ile
ekonomik bilylime arasinda uzun doénemli pozitif bir iliski bulunmaktadir.
Bununla birlikte, Tiirkiye’de beseri sermayenin ekonomik bilylimeye katkisi
fiziki sermayeye gore daha diisiik orandadir.

Bagka arastumalarin konusu olmakla birlikte, Tﬁrkiyé’de beseri
sermayenin iiretime geligmis iilkelerdeki kadar katki saglayamamasinin birgok

3 Bu ¢alismalardan 6nemli birkagi, Fernandez ve Mauro (2000: 1-27), Wang ve Yao
(2001: 1-24), Leoning (2002: 1-45) gibi aragtirmacilar tarafindan yapilmgtir.
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nedeni olabilir. Bu nedenler arasinda ilk akla gelen, mevcut beseri sermayenin,
ekonominin ihtiyaclarina yeterince cevap vermeyen nitelik ve dagilima sahip
olmasidir. Bu, iilkede izlenen egitim politikalan1 ve personel politikalan ile
ilgilidir ve oldukca kapsaml aragtirmalan gerektirmektedir.

Ikinci bir neden olarak, yiiksek nitelikli olmakla birlikte kendisine
Tiirkiye’de istihdam alami bulamayan bazi beseri sermaye sahiplerinin, iilke
disina gog etmesi belirtilebilir. Bu da, sadece egitim ve personel politikalar ile
degil, ayn1 zamanda sosyal politikalarla ilgili bir konudur.

Tiirkiye’de beseri sermayenin olumlu ekonomik etkilerinden daha
yiiksek oranda faydalamlabilmesi igin, piyasa meslek standartlarina uygun,
iiretime doniik uygulamali egitime afirhk veren, AR-GE yatirimlarini
ozendiren, iiretim ve hizmet o6rgiitlenmelerinde niteliksel normlar gelistiren
isgiicii ve egitim plinlarina gereksinim duyulmaktadir. Bu konu ¢ok yonlii
arastirmalarin  yapilmasim ve basta egitim olmak tizere birgok kamu
. politikalarinda dnemli degisiklikler gergeklestirilmesini zorunlu kilabilir.
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