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Dilsel ifadelerin Mantiksal Orgiisii

Caglayan Yilmaz®
Oz

Dilsel ifadeler {izerine mantiksal bir ¢oziimleme ¢abas1 olan bu yazida
dil bir iletisim dizgesi olarak ele alinmis, iletisim amaglh {iretilen
deyimler olarak sozceler bilesenlerine ayrilmistir. Edim ve Onerme
olmak {tizere iki anlamsal bilesenden olusan sozcelerin, Onermesel
anlamma odaklanilmistir. Onermeleri olusturan terimlerin birbirleriyle
ve seylerle kurdugu iligkilerin mantiksal orgiisiiniin Onermenin
sozdizimine olan etkisi ortaya konmaya calisiimistir. Yasalar:
tamimlayan genel Onermeler ile seyleri betimleyen tekil onermeler
olmak {izere iki temel baslikta ele alinan Onermeler tiimevarim
mantigiyla ¢oziimlenmistir. énermeyi olusturan Ogeler olarak
terimlerin seylerle kurdugu uygulama ve adlandirma baglantilar
ornekler iizerinden gosterilmis ve seylere yapilan gonderimin kosullar:
tartisiimistir. Tekil onermelerin ciimle disinda farkli sézdizimleriyle
ifade edilebildiginin kanitlanmaya calisildig1 bu yazida sdzdizimsel
kuruluslar1 aymi olan dilsel ifadelerin farkli mantik orgiilerine sahip
olabildigi gosterilmistir. S6zdizimi ile mantiksal 6rgii arasindaki iligki

Kabul / Accepted: tamlamalar {izerinden tespit edilmeye calisilirken yer yer ortaya ¢itkan
11'09'202‘3 . aykiriliklara da dikkat ¢ekilmistir. Aym 6nermesel anlama sahip farkh
Alan Editorii / Field N e . . O .. . A~ .. .
Editor: sozdizimlerindeki tekil Onermeler igin bir ¢Odziimleme yontemi
Yur da(g;ﬁl Kiline onerilmis, kullanilan 6rnekler standart Tiirk¢ceden se¢ilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mantik, 6nerme, gonderim, tanimlama, betimleme.

The Logical Construction of Linguistic Expressions

Abstract

This article aims at a logical analysis of linguistic expressions, language is accepted as a communication
system. The utterances, which are the expressions produced for communication purposes, are divided
into their components. The meaning of the utterance has two aspects, propositional and actual. This
article further focuses on the propositional meaning of the utterance. The main argument of this article
is on the logical construction of the relations between premises that make up the proposition and
things. The propositions that are handled under two main headings, namely general propositions
describing general laws and singular propositions describing things, have been mostly analysed in line
with inductive logic. As the propositional elements, the application connections and naming
connections of premises with things have been shown through examples, and the conditions of
reference to things are discussed. In this article, which tries to prove that singular propositions can be
expressed with different syntactic forms other than sentence form, it is shown that linguistic
expressions with the same syntactic structures can have different logical patterns. While trying to
determine the relationship between syntax and logical weave through phrases, attention was drawn to
the occasional contradictions. An analysis method was proposed for singular propositions with
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different syntactic forms with the same propositional meaning, and the examples used were selected
from standard Turkish.

Keywords: Logic, proposition, reference, identification, description.
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Dilsel Ifadelerin Mantiksal Orgiisii 3
GIRIS

Ginliikk yasamda baglama bagl olarak iletisim amagh gerceklestirilen dilsel davramis
“sozceleme” terimi ile karsilanmirken sdzcelemenin sonunda ortaya ¢ikan dilsel ileti ise “sdzce” olur
(Kiran, 1999, s. 94). Bir dilsel ifadenin sdzce olabilmesinin 6n kosulu, onun bir ileti olmasidir. Dilbilgisi
kurallarma uygun bir ifade tiretmek bir sozceleme igin gerekli, ancak yeterli degildir. Ancak bir iletiyle
ortaya ¢ikan, bu nedenle anlami baglama bagimli olan sozceler, nihayetinde dilsel ifadelerdir. Bu
sebeple dilin islevleri arasinda iletigimin yerini belirlemek tizere bir sorusturma yapmak zorunludur.

Diisgiinceyi iletmek amacim anlam kuraminin yonlendirici ilkesi olarak benimseyen Denkel’e
gore dil iletisimin tek yolu degildir, ancak dilin evrimi onun iletisimsel isleviyle agiklanabilir (Denkel,
2021, s. 56-57). Denkel, evrimsel anlam kuraminin inandirici olabilmesi i¢in dili olmayan canlilarda da
diisiincenin iletimine duyulan ihtiyacin kabul edilmesi gerektigini savunur. “Bi¢im - anlam” iligkisi de
bu evrimsel siirecin sonucunda ortaya ¢ikar. Aksi halde, dil yetisini diisiincenin zorunlu belirtisi sayan
ve insanin bu yetiye dogustan sahip oldugunu savunan Chomsky’nin basmu gektigi bilissel kuramin
evrimsel siirece iliskin varsaydig1 kirilmalar1 (veya sicramalarr) kabul etmek gerekir (Denkel, 2021, s.
73-74).

Ister dil ister farkli bir iletisim dizgesi kullanilsin, aktarilmayan (veya aktarilmasi miimkiin
olmayan) bir diisiince, Denkel’e gore bicimsiz oldugundan anlamsizdir (Denkel, 2021, s. 40-41). Ote
yandan dilin iletisimsel yoniinii 6ncelemek dilsel ifadelerin zihinsel bir etkinlik oldugunu reddetmek
demek degildir. Dilsel bir ifade tabii ki zihinsel bir etkinligin tirtiniidiir. Ancak bu zihinsel etkinligi
evrimsel siirecte iletisim ihtiyaci harekete gecirmis ve yonlendirmistir. Dolayisiyla Denkel’in
yukaridaki agiklamalarindan, insanin {irettigi her dilsel ifadenin iletisimi amacgladii sonucuna
varilmamalidir. Bir iletiye doniismeyen diisiinceler (¢ikarimlar, planlar, yorumlar vb.) karmasik dilsel
ifadelerle bigcimlendirilebilir. Burada anlatilmak istenen, diistinceleri bicimlendiren dilsel ifadelerin
iletiye doniismiis olmasi (veya iletilmek {izere olusturulmasr) degil, gerektiginde bir ileti olarak
kullanilabilmesidir. Hetiye doniismemis bile olsa dilsel bir ifade iletisim tizere evrimlesmis bir dizgenin
iirtinii olarak yine iletigsim yoniiyle degerlendirilmelidir.

Dilsel bir ifadeyi ileti (sdzce) olarak degerlendirmek dil dizgesinin her iiriiniinii bir eylem, bir
davransg (sdzceleme) olarak amacina (edimine) gore yorumlamayi gerektirir. Bu yaklagsima bagh olarak
sozce olmayan dilsel ifadelerle, ifadenin kendisine gonderim yaptig1 haller disinda, kargilagilmaz.

Somutlagtirmak gerekirse

1. ’Kitap’ bes harfli bir sozciiktiir.

ctimlesinde ‘kitap” ifadesi,

2. 'Bu olaya smifta cok giiliindii.” ciimlesi 0znesizdir.

ctimlesinde ‘Bu olaya simifta ¢cok giiliindii.” ifadesi kendisine gonderim yapan, bu nedenle s6zce
olarak degerlendirilmesi s6z konusu olmayan dilsel ifadelerdir.

Giinliik yasamda 1 ve 2’deki kullanimlarla sik¢a karsilasilmaz. Bir dilsel ifadenin daha dilbilgisi
kurallarma gore olusturulurken iletisime yonelik oldugu ve iletisim amacindan bagimsiz bir anlaminin
s0z konusu olmadigim sdyleyen Searle dilsel ifadenin amaci ile icerigi arasinda yapilan ayrimin bir
¢oziimleme yontemi olmaktan 6te bir islev tasimadigini belirtir (Searle, 2000, s. 92-95). S6zceleme
kuramma bagh olarak gelistirilen bu yonteme gore dilsel bir ifadenin baglama bagimli ve baglamdan
bagimsiz iki anlami vardir.

Bir dilsel ifade olarak ciimlenin de icerigi ve amaci arasinda ayrim yapilabilir. Ciimlenin igerigi
onun “Onermesel anlami”, climlenin tiretilis amaci ise onun “edimsel anlami1” olarak degerlendirilir.
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4 Caglayan Yilmaz

Onermesi baglamdan bagimsiz ele alinirken baglama bagimli olmasi sebebiyle ciimlenin edimi
dogrulanamaz dilsel ifade olarak mantik disiplininin disinda birakilmistir. Kendisinin “prima facie”
(6nermesel tutum) olarak adlandirdigy inanmak, istemek, kuskulanmak gibi edimsel ifadelerle kurulan
ciimlelerin so6zdizimsel ve deneysel sorunlar barindiran bir bilesime sahip oldugunu sdyleyen Russell’a
gore Samrim yagmur yagacak climlesinde oldugu gibi alt ciimleler iceren climleler ¢dziimlenemez
(Russell, 2013, s. 193-195).

Russell'in ¢oziimlenemez olarak gordiigii climleler, bicimsel mantik calismalarinda onerme
kosullarini saglamayan ciimleler olarak inceleme disinda birakilmistir. Dua, emir, rica, istek, soru gibi
dogrulanamayan ciimleler énerme olarak kabul edilmezler. Boyle ctimleler; énermeleri “zorunlu -
zorunlu olmayan”, “kesin - belirsiz” ve “miimkiin - imkansiz” gibi karsitliklar tizerinden simiflandiran
modal mantigin da incelemedigi ifadelerdir. Ancak dili bir iletisim dizgesi olarak goren sdzceleme
kuramina goére edimsiz bir climle s6z konusu olamaz. Zaten climlenin edimiyle 6nermesini birbirinden
ayirma fikri bu 6n kabuliin sonucudur. Bir seyi sdylemenin 6ziinde bir seyi sdylemek istemek anlamima
geldigini belirten Searle iletisimsel amaci sozceleme kuraminin merkezine alir. Searle’e gore bir sesi
veya bir ¢izgiyi iletisim 6rnegi olarak gormenin 6n kosulu onun istemli bir davranisin {iriinii oldugunu
kabul etmektir (Searle, 2000, s. 83-84).

Her dilsel ifadenin s6zce olmak tizere iiretildigini kabul etmek, her dilsel ifadenin bir edimi
oldugunu kabul etmek demektir. Boyle bir genellemeden hareketle goriiniiste edimsel isaretleyicisi
olmayan ciimlelerde de bir ediminin olmas1 gerektigi sonucuna varilr.

3. Adam nefes alyor.

ciimlesinin edimsel bir isaretleyicisi yoktur. Boyle bir climle bir trafik kazasimin ardindan
kazazedeye ilk miidahaleyi yapan saglk gorevlisi tarafindan séylendiginde [¢cok siikiir] Adam nefes alryor
anlaminda bir durum tespitinden ¢ok kazazedenin yakinin sakinlestirmek amagh olabilir.

Baz1 dogrulanabilir ciimlelerde ise kullanilan eylemin s6zliik anlami baz1 edimlere izin verirken
bazilarma izin vermeyebilir.

4a. Karima pirlanta yiiziik satin aldim.

ctimlesinde satin almak eyleminin istemli olmasi sebebiyle ifadeden 6zel bir kosul gerektirmeden
Karima [istemli olarak / farkinda olarak / kendiliginden degil] pirlanta yiiziik satin aldim anlami gikarilir. 4a'nin
dogrulanmasi: durumunda

4b. Karima prrlanta yiiziik satin almayz istedim.

ciimlesinin de (4b’de satin alma eyleminin dogrulanmasi kosuluyla) dogrulanacagi aciktir.
Stiphesiz istemli olarak satin almak, satin alma eylemini istemek demek degildir. Ancak satin alma eylemi
gerceklesmisse satin aldim ifadesinin yerine satin almay: istedim ifadesinin kullamilmasmin miimkiin
oldugu baglamlar olabilir. Buna imkan veren satin almak eyleminin sézlitk anlamimin béyle bir edime
izin vermesidir.

3’ten anlagilmasi gereken acik edimsel isaretleyicisi olmayan ciimlelerin baglamma gore bir
ediminin oldugu iken 4a ve 4b’den anlagilmas1 gereken ise climlenin onermesinde kullarilan dilsel
ifadelerin sozlitk anlamlarmin (dilsel anlam) bu baglamlar1 simirlandirdigidir. Bu nedenle ctimlenin
edimsel anlaminin aksine dnermesel anlami bi¢imsel ve sdzdizimsel bir ¢dziimlemeye daha uygundur.
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TARTISMA

Onermenin Terimleri

Di1s diinyaya iliskin tiim duyumlarin ve bunlardan elde edilen tiim c¢ikarimlarin dille
somutlastirildigy diisiintildiigiinde dis diinyaya iligkin yapilan her simuflandirma, ashinda dilsel
ifadelere yonelik bir smiflandirma olur. Dis diinyayr tamimlamak {izere kullanilan her dilsel ifade
“deyim” olarak adlandirilir. Gerek onermeler gerek Onermeyi olusturan “terim”ler dis diinyammn
dildeki karsilig1 olan deyimlerdir.

Onerme aralarinda sézdizimsel bir iliski bulunan “6zne” ve “yiiklem” gibi iki terimden olusur.
Ister dogal dillerde olsun ister farkli amaglarla tasarlanmis yapay dillerde olsun énermenin terimleri
arasinda bir ardillik s6z konusudur. Ardillik, 6nermenin her seyden 6nce bir dilsel ifade olarak zamana
bagh bir “cizgisellik”e sahip olmasinin sonucudur (Saussure, 1998, s. 115). Bu durumda, énerme iizerine
yapilacak bir ¢dziimleme her seyden 6nce dilsel bir ¢oziimleme olmalidir. Ancak, dilbilgisel kosullardan
sadece sozdizimsel iliskilerden kaynaklanan zorunluluklar anlasilmamaldir. Ciinkii sézdizimsel
iliskiler deyimler arasindaki anlam iligkilerine baghdir. Onermenin terimlerinden hangisinin 6zne
hangisinin yiiklem olacag1 deyimler arasindaki anlam iligkisine baghdar.

5. Insan diisiinen bir hayvandir.

onermesinde insan ile diisiinen hayvan terimlerinin arasindaki so6zdizimsel iliski s6z konusu
deyimlerin anlaminin geregidir.

Onermenin anlami, onun dogruluk degeriyle dogrudan iligkili oldugundan terimlerden 6ncelikle
onermenin dogruluk degerini degistirebilir parcalar olmasi beklenir. Dogrulanmis

6a. Insan ucamaz.

Onermesinin 6znesinin degistirilmesiyle elde edilen

6b. Kus ucamaz.

onermesi yanhstir. Benzer sekilde 64 nin yiikleminin degistirilmesiyle elde edilen
6¢. Insan konusamaz.

Oonermesi de yanhstir.

Goriildiigli gibi onermelerin terimlerindeki degisiklik onlarin anlamini ve buna bagl olarak
dogruluk degerini degistirmistir. Dolayisiyla terimlerin birer deyim olarak oncelikle dilsel anlamlar:
vardir. Bu dilsel anlam terimler arasindaki sozdizimsel iliskinin ve Onermenin anlaminin
belirleyicisidir.

Terim olarak kullarulabilen ve dilsel anlama sahip deyim bicimsel mantikta “tiimel” olarak
adlandirilir. Tiimeller “iglem”e ve “kaplam”a sahip deyimlerdir. Iglem bir tiimelin tanimlanmasinda
kullanilan “6zellikler”in listesi iken kaplam s6z konusu ozellikleri tasiyan “iiye”lerin (“sey”lerin)
kiimesidir. Tiimellerin dilsel anlamlar1 onlarin 6nermelerde birbirleriyle kurduklari “tiir - cins”
iligkisini belirler. Bir tiimel kendisine gore kaplami daha genis, buna baglh olarak iglemi daha dar olan
tiimelin tiirii olur. Dolayisiyla kaplami daha genis, buna bagh olarak iclemi daha dar olan tiimel cins
olur (Loringhoff, 1973, s. 45-46). Yani bir tiimelin iclemi ve kaplami bir baska tiimelin iclemi ve
kaplamiyla iligkilidir. Hatta bir hiyerarsi 6rnegi olarak Porphyrios Agaci’'nda bes adet tiimel kaplam ve
iglem bakimindan cinsten tiire dogru cevher - cismi olan - canli - duygulu - akill olarak siralanmistir (Oner,
2017, s. 39).
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6 Caglayan Yilmaz

Genel Onermeler

Griinberg, terimlerinin tamami birer tiimel olan Snermeleri “genel énerme” olarak adlandirir.
Boyle Onermeler yasalar1 ortaya koyan, tanim yapan onermelerdir. Bu sebeple bir tiimel bir genel
onermede “genel terim” olur. Genel énermenin terimleri arasindaki anlam iliskisi ve bu iliskiye bagh
olarak ortaya ¢ikan sozdizimi tamamen dilin smirlar icindedir. Tanim olmalar1 sebebiyle genel
Onermenin 6znesi “tanimlanan”, yiiklemi ise “tanumlayan”dir (Griinberg, 1999, s. 26).

7a. Yarasa ucan memelidir.
Onermesinde yarasa; ugan ve memeli olarak,
7b. Memeli doguran omurgalidir.

onermesinde ise memeli; doguran ve omurgalr olarak tamimlanmigtir. Tanimlayan her deyim
mutlaka taimlanabilir veya 6nceden tanimlanmis olmalidir. Oyleyse tanimlayan da tanimlanan da
icleme sahip olmalidir. Ancak, iki genel terim arasindaki tanimsal iliskide hangisinin tammlayan,
hangisinin tanimlanan; bagka bir deyisle hangisinin 6zne hangisinin yiiklem olmasi gerektigi
hususunda dil kullanucist segim yapamaz. Ozne ve yiiklem, dilin sinurlar iginde s6z konusu genel
terimlerin iclemine gore belirlenmistir. Iki tiimel arasinda tanimsal bir iliski kurulmas: halinde
iclemindeki genel terim sayisi fazla olan tiimelin 6zne olmas1 zorunluluktur. Loringhoff tiiriin, bagh
oldugu cinse bazi Ozelliklerin eklenmesiyle ortaya ¢iktig1 yoniindeki acgiklamasi bu tespitin klasik
mantik terimleri tizerinden ifadesidir (Loringhoff, 1973, s. 45).7a’da yarasa ve 7b’de memeli genel
terimleri (genel terim olarak kullanilan tiimelleri) iki genel terimle tanimlanmistir. Ancak, dikkat
edilirse memeli genel terimi yarasa genel terimini tamimlamak igin kullamildigindan memeli genel
terimini tanimlamak icin kullanilan genel terimler yarasa igin de kullarilabilir.

Aslinda
7c. Yarasa ugan, doguran omurgalidir.

genel onermesinde olugu gibi, ii¢ genel terimle tanimlanabildiginden, yarasa genel teriminin
iclemi memeli genel teriminin i¢leminden fazladir. Bu durumda, i¢lemindeki genel terim sayis1 daha
fazla olan yarasanin 6zne oldugu

7d. Yarasa memelidir.

genel onermesi dogru oldugundan i¢glemindeki genel terim sayis1 daha az olan memelinin 6zne

oldugu
7e. Memeli yarasadur.

genel dnermesi yanhstir. 7d'nin dogru olmasi ve 7¢'nin yanlis olmast dilsel bir zorunluluktur. Ote
yandan, tanimlanan bir genel terimin iclemi, iclemlerinde ortak genel terimler bulunan genel terimlerin
bir araya getirilmesiyle olusmaz. Iglemlerinde ortak genel terimler bulunan genel terimleri bir araya
getirerek yeni bir iclem olusturmak ve bunu adlandirmak imkansizdir. Memeliler kiimesinin bazi
iiyeleri ucamasayd: veya ucanlar kiimesinin bazi {iyeleri memeli olmasayd: yarasa denen seyler
olmayacak, dolayisiyla olmayan bir seyin tanimlanmas: da s6z konusu olmayacakti. Genel terimleri
seylerden olusan birer kiime olarak diisiinmek, farkh kiimelerden secilmis seylerle yeni bir kiime
olusturmay1 miimkiin kilar. Dolayisiyla yeni olusturulmus bir kiimenin kaplamindaki seyler, daha dnce
baska kiimelerde bulundugundan 6nceki kiimeleri karsilayan tiimeller, yeni olusturulmus kiimenin
iclemini tanimlamak i¢in kullanilir.

Iclem ve kaplam arasindaki dncelik sorununu “kiime - tip” ayrimi iizerinden ele alan Armstrong
“Kiimeler mi tipleri olusturur, yoksa tipler mi kiimeleri olugturur?” sorusunun cevabir arar. Bir sey
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Dilsel Ifadelerin Mantiksal Orgiisii 7

olarak bir elektron, elektronlar kiimesinin bir elemani oldugu igin mi o tiirdendir yoksa elektron 6zelligi
gosterdigi icin mi bu kiimenin elemarudir? Bir yapit begenildigi icin mi giizeldir giizel oldugu i¢in mi
begenilir? Bir davranigi, erdemli oldugu igin mi Tanr1 begenir yoksa Tanr1 begendigi i¢in mi erdemlidir?
Bu soru, farkli kavram ve sdzdizimsel yapilarda, ontoloji ve epistemolojiden estetik ve etige, tiim felsefe
alanlarin1 mesgul etmistir (Armstrong, 2017, s. 58-59). Platon’un Kratylos diyaloguna kadar giden bu
tartismada, kaplama oncelik veren taraf gosteren ile gosterilen arasindaki iliskinin uzlagimla ortaya
¢iktigini (dogal bir nedeninin olmadigmi) savunurken i¢leme Oncelik veren anlayis gosteren ile
gosterilen arasindaki iliskinin nedenli oldugunu kabul eder.

7a’da yarasa genel teriminin i¢leminde ucan ve memeli genel terimlerinin bulunmasinin sebebi
ugan ve memeli genel terimlerinin iclemlerinde ortak genel terimlerin bulunmasi degil, ugan ve memeli
seylerin var olmasidir. Her ne kadar duyusal karsilig1 olmayan sevgi, cesaret, karamsarlik, adalet, dev, peri,
hortlak, anka kusu, pegasus gibi deyimler ilk bakista kaplami olmadig1 halde i¢lemi olan tiimeller gibi
diisiiniilse de bu tiimellerin duyusal karsilig1 olanlardan farki yoktur. Hissedilen her duygu gibi zihinde
olusan her hayal de bir “sey”dir. Seyler duyusal olabildigi gibi duyusal olmayabilir. Dolayisiyla 6nce
seyler vardir. Tiimeller var olan seylerin sonucudur.

Tekil Onermeler

Griinberg’e gore bir tiimel kaplamindaki her bir seye uygulanabilmelidir. Dahas1 genel terim
olarak kullanildiginda bir tiimeli tanimlayan her tiimel, tanimladig: tiimelin kaplamindaki seylere
uygulanabilmelidir. Tiimellerin kaplamindaki seylerle kurdugu bu baglantiya “uygulama baglantis1”
denir (Griinberg, 2006, s. 117).

Bir kiime, baz1 seyler arasinda ortak bir 6zelligin (veya 6zelliklerin) fark edilmesiyle olusabilir.
Ortaya ¢ikan kiimeyi karsilayan tiimelin, kiimede bulunan tiim seylerin ortak 6zellikleriyle zorunlu bir
iliskisi olmalidir. Her biri birer tiimel olan bu ortak 6zellikler s6z konusu tiimeli tanimlayan yani onun
iclemini olusturan tiimellerdir. Tanimlanan bir genel terimi tamimlayan genel terim (veya genel
terimler), deneyimlere bagl olarak ortaya ¢ikar. Siirecin deneysel/deneyimsel yoniinii atlayarak dil ici
zorunlulugu, analitik bir kesinlik olarak yorumlamak, genel terimlerin kaplamini, dolayisiyla genel
terimlerin seylerle olan uygulama baglantisini1 ihmal etmek olur.

8a. Pamuk beyaz ve yumusaktir.

onermesinde (bu genel 6nermenin mutlak bir tanim oldugu varsayimiyla) pamuk olan tiim seyler
beyaz ve yumusak olmak, ayni sekilde beyaz ve yumusak olan tiim seyler pamuk olmak zorundadir.
Bu durumda pamuk, beyaz olan seylerin kiimesi ile yumusak olan seylerin kiimesinin “kesisim
kiimesi”dir. Bir kesisim kiimesi olmasi sebebiyle pamuk olan seylerin kiimesi beyaz olan seylerin
kiimesinin ve yumusak olan seylerin kiimesinin ayr1 ayr1 “alt kiime”si olmak zorundadir. Tanumlanan
bir genel terimin kaplami kendisini tamimlayan genel terimin (veya genel terimlerin ortak) kaplamindan
daha fazla seye sahip olamaz. Dolayisiyla bir genel terim kendisinden daha dar kaplamh bir genel
terimle (veya genel terimlerle) tanimlanamaz.

8b. Pamuk beyazdir.

onermesinin dogru olmasi halinde

8c. Beyaz pamuktur.

O6nermesinin yanlis olmasiin sebebi, beyaz olan seylerin pamuk olan seylerden fazla olmasidar.

Mutlak bir tanimda 6znedeki ve yiiklemdeki genel terimlerin kaplami birbirine egit olmalidir ve
tanum Onermelerinin tiimevarim siireci “«~” (ancak ve ancak) mantiksal degismezi ile ifade edilmelidir
(Griinberg, 1999, s. 27).
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8 Caglayan Yilmaz

(Vx) (x pamuktur — x beyazdir A x yumugsaktir)

Onermesi

(Vx) (x beyazdir A x yumugaktir — x pamuktur)

biciminde ifade edildiginde ayni dogruluk degerinde olmali ve bu tanim 6nermesi
(Vx) (x pamuktur < x beyazdir A x yumugsaktir)

bi¢ciminde gosterilmelidir. Ancak bu yazida tarum amach olusturulmus her genel onerme,
amacini gergeklestirip gerceklestirmedigine bakilmaksizin, baska bir deyisle mutlak bir tanim olup
olmadigma bakilmaksizin, tanim olarak degerlendirilmistir. Bu yaklasimm bir sonucu olarak
yliklemdeki genel terimin (veya genel terimlerin ortak) kaplami 6znedeki genel terimin kaplamina esit
veya ondan genis olmalidir. 8a’'da beyaz ve yumugak olan seylerin niceligi, pamuk olan seylere esit
olabilecegi gibi pamuk olan seylerden fazla da olabilir. Oyleyse tanim nermeleri “—” (kosul) mantiksal
degismezi ile ifade edilmelidir.

Benzer sekilde
8d. Beyaz ve yumusak olan sey pamuktur.

Onermesi, 8'nin dogru olmasi halinde, dogru kabul edilemez. 8d'nin dogru olmasi halinde ise 8a
dogru olamaz. Yani 8a ve 84 ayni genel onermenin farkli ifade bigimleri degildir. §4'nin bir tanim olarak
dogru olmasi pamuk olan seylerin beyaz ve yumusak olan seylerden az olmadig1 varsayimla
miimkiindiir.

Bu varsayim goz ardi edildiginde 84
8e. [Bu/Su/O] beyaz ve yumusak sey pamuktur.

gibi bir tekil onerme olarak baglama bagimlh dogrulanabilir.8¢'nin tiimevarim siireci, bir seye
karsilik gelmek iizere x ile ifade edilirse Oyle bir x vardir ki x beyazdir ve x yumugaktir ve x pamuktur. Bu
ifadenin niceleyiciler ve mantiksal degismezler kullanilarak gosterimi soyledir:

(dx) (x beyazdir N x yumugaktir A x pamuktur).

Terimler arasindaki kaplam iliskisi kendiliginden bir iclem iligkisi ortaya koydugundan,
tanimlanan bir deyim olarak 6zne, tanimlayan bir terim olarak yiiklemle zorunlu (zorunluluk “—" ile
gosterilmistir) bir iliski kurar. Ancak 6zne ile yiiklem arasindaki i¢lem baglantisini, genel terimin
mutlak tanimi, baska bir deyisle analitik kesinlik olarak kabul etmek, yiiklemin kaplaminn 6znenin
kaplamindan genis olabilecegi olasilifin g6z ardi etmek anlamina gelir. Kaplami 6znenin kaplamimndan
genis olan yiiklemdeki genel terimlerden, 6znenin iclemini eksiksiz olarak karsilamasi beklenemez.
Oyleyse genel terimin mutlak tanimini ortaya koyup koymamasma bakilmaksizin genel dnermeler,
genel bir yasay1 ortaya koyan onermeler olarak degerlendirilmeli ve bu sebeple genel 6nermelerin
Oznesi, genel terim olarak kullanilan bir tiimel (dilbilimdeki karsihigiyla “sozliik 6gesi”) olarak kabul
edilmelidir.

9a. Yumugak kabuklu kaplumbaga akciger, deri ve agiz ici solunumu yapar.

dnermesinin 6znesi olan yumusak kabuklu kaplumbaga deyimi bir tiimeldir. Oznedeki deyim tek
bir genel terim oldugundan 9a'nin 6znesi

9b. Bazi kaplumbagalar yumugsak kabukludur.
9c. Bazi yumugsak kabuklular kaplumbagadar.
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tekil onermelerinden elde edilemez. Dolayisiyla 9b’den elde edilen yumugsak kabuklu kaplumbaga,
yumugsak kabuga sahip kaplumbaga, kaplumbagarmin yumusak kabuklusu, kaplumbaganmn yumusak kabuklu olan
gibi deyimler ve 9c’den elde edilen kaplumbaga olan yumusak kabuklu, yumugsak kabuklunun kaplumbaga
olam gibi deyimler birer tiimel olarak degil, aralarinda anlam iliskisi bulunan terimlerin olusturdugu
onermeler olarak degerlendirilmelidir. Bu durumda 9b ve 9c’den elde edilen s6z konusu deyimler de
bu 6nermelerle ayn 6nermesel anlama sahip tekil onermelerdir.

Bir deyimin tekil 6nerme olmasi i¢in ciimle olmas: zorunlu olmadigindan bir dilin sézdizimsel
kosullarin1 saglayan her deyim ilgili dile ait bir tekil énerme olabilir. Ornegin 9b ve 9c'den elde edilen
s0z konusu deyimler Tiirkgede tamlamaya doniisiirken tekil 6nermelerin yiiklemi tamlayan, 6znesi ise
tamlanan olmus; “6zne - yiiklem” uyumunun yerini “tamlayan - tamlanan” uyumu almustir.

Genel onermeler olmadiklarindan 9b ve 9c’de yiiklemler 6znelerin iclemini olusturan genel
terimler barindiramaz. 9b’de yumusak kabuklu olmak kaplumbaga olmanin ve 9c’de kaplumbaga olmak
yumusak kabuklu olmanin kosulu degildir.

Aralarinda kaplam ve iglem iligkisi olmayan terimler yasalar1 ifade eden genel onermeler
olusturamadigindan boyle terimlerden olusan onermeler, ancak belirli bir baglamla iliskili olarak
dogrulanabilirler. Terimleri arasinda kaplam ve iclem iligkisi bulunmayan tekil 6nermelerde
yliklemdeki terimin (veya terimlerin), 6znedeki terimi tanimlamasi beklenemez. Ciinkii 6zne kavram
degil, seydir. Sey tanimlanamaz, ancak betimlenebilir. Russell seylerin niteliklerine gore degil, uzay-
zamana gore tanimlanmasmin sagduyuya uygun oldugunu soyler. Ciinkii aym niteliklerin farkl
seylerde bulunmasi miimkiinken ayn1 uzay-zamanda farkli seylerin bulunmas: imkansizdir (Russell,
2013, s. 112-113).

Oznesi sey olan tekil &nermeler, bir bakima, “betimsel” Onermelerdir. Baglama bagimh
oldugundan betimleme yapilan bir énermenin dogrulanmasi da terimler arasindaki zorunlu anlam
iliskisi (kaplam - i¢lem iliskisi) iizerinden degil, sey ile ona uygulanan &zellik arasinda gozlemlenen
uygunluk iizerinden yapilabilir. Baglama gore seye uygulanan her 6zellik bir tekil 6nerme olusturur.

10a. Ciceklenmis agaglar hisirtiyla sallantyordu.
Onermesinin tiimevarim stireci

(dx) (x agactr A x giceklenmisti A x mgirtiliydi A sallamyordu)
biciminde gosterilir. 10a aslinda

10b. [Bu/sulo] seyler agact.

10c. [Bulsulo] seyler ¢ciceklenmisti.

10d. [Bulsulo] seyler higirtiliydh.

10e. [Bu/sulo] seyler sallantyordu.

gibi dort 6nermeden olusmustur. 10a’da genel terim olarak kullanilan ciceklenmis, agag, hisirtili,
sallaniyor tiimelleri arasinda zorunlu anlam iligkisi yoktur. Dolayisiyla farkl sdzdizimlerine sahip

10f. Cigeklenmis agaglar sallanarak higirdyordu.

10g. Higirtwyla sallanan agaclar ciceklenmisti.

10h. Higirtryla sallananlar ¢iceklenmis agaclard.

10i. Agaglar ciceklenmis bir halde, lisirtiyla sallanyordu.
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gibi 6nermeler 10z ile ayn1 6nermesel anlama (bu nedenle ayni dogruluk degerine) sahiptir. Sey
ile 6zelligi belli bir baglamda bir araya getiren her deyim, dilin sézdizimine uygun oldugu siirece, bir
tekil 6nermedir.

11a. Limon saridir.

gibi bir genel 6nermen (Temimhan, 2007, s. 28-29) s6zdizimsel olarak ctimle olmak zorundadur.
Bu sebeple limon, sar: olarak 11a’da tanumlandiktan sonra bu iki terimin artik bir araya gelebilecegi
bagka bir sdzdizimi yoktur. Yani sar: limon gibi deyim 11a biliniyorken miimkiin degildir. Ote yandan

11b. Limon ciiriiktiir.

gibi bir 6nermenin terimleri arasinda tarumsal bir iliski yoktur. Yani ¢tiriik, limonun i¢lemi olan
bir genel terim degildir. Bu sebeple ciiriik limon, cliriik ve limon gibi farkl s6zdizimsel formlar
miimkiin deyimler olarak 11b ile aym 6nermesel anlama sahip tekil onermelerdir.

Benzer sekilde
12a. Kalem yazi yazar.

Onermesi bir yasa olarak (bir genel énerme olarak) ortadayken yaz: yazan kalem gibi iki terimden
olusmus bir deyim miimkiin degildir. Ctinkli yazi yazan kalem deyimi ciimle olmadigindan genel
onerme olarak kabul edilemez. Ciimle olmayan bir s6zdizimi ancak tekil 6nerme olabilir. Diger yandan
yazi yazan kalem deyimi tekil 6nerme de olamaz. 12a’da kalem terimini tanumlayan yaz: yazar deyimi artik
kalem tiimelinin iglemindedir. Bir tiimel i¢lemindeki tiimelle betimlenemez. Yani limon, sar: olmak
zorundaysa kalem de yazi yazmak zorundadir. Dolayisiyla sar: limon deyimi gibi yaz: yazan kalem deyimi
de iki terimden olusmus bir deyim olamaz. Bununla birlikte

12b. [Bu/su/o] kalem yazi yazmaz.
onermesindeki yaz: yazmaz deyimi ve
12c. [Bu/sulo] kalem iyi yaz: yazar.

onermesindeki iyi yaz: yazar deyimi kalem tiimelinin i¢leminde, yani taniminda yoktur. Bu sebeple
yazi yazmayan kalem 12b’yle, benzer sekilde iyi yazi yazan kalem 12¢’yle ayni 6nermesel anlama sahip tekil
Onermelerdir.

Gonderim

Tekil 6nermelerde, seylere uygulanmak iizere genel terimler kullanilir. Ancak dikkat edilirse, bu
genel terimlerden biri “génderim” yapmak iizere segilir. Gonderim yapan genel terim, seye uygulanan
genel terimler arasindan sézdizimsel bakimdan 6zne olarak secilen terimdir. 11’ de limon ve ciiriik genel
terimleri ayn1 seye uygulanmus, ilgili seye gonderim yapilmak {izere limon genel terimi secilmistir
(bagka bir deyisle 6zne limondur). 12b’de ve 12c’de ise gonderim yapmak igin kalem genel terimi
secilmistir. Her ne kadar 6znenin s6zdizimsel bir goriintimii olsa da bu goriiniim, 6zne olmanin sebebi
degil sonucudur. Ciinkii genel énermelerde oldugu gibi tekil 6nermelerde de 6zne olmanin anlamsal
kosulu (veya kosullar1) vardir. Aralarinda kaplam - i¢glem iliskisi olmayan genel terimleri barindiran
tekil 6nermelerde, seylere uygulanan genel terimler arasindan gonderim yapan genel terimin secimine
etki eden anlamsal kosula (veya kosullara) iliskin iki farkli yaklasimin karsilastirilmasiyla bir
degerlendirme yapmak miimkiindiir:

Bu yaklasimlardan ilki Aristo’nun Kategoriler adl1 yapitindan ¢ikarilabilir. Yiiklemleri on baglikta
(Aristoteles, 2021, s. 23) siuflandirdigr bu yapitinda Aristo “6z” (cevher) adin verdigi bir kategoride
aralarinda tiir - cins iliskisi bulunan tiimelleri ele alir. Genel terim olarak kullanilan bu tiimeller, bir
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bagka tlimeli tanimlayabildigi gibi bir seye gonderim de yapabilir. Bu bakis agisiyla bir seyin birden
fazla 6zii bulunabilir. Aralarinda tiir - cins iliskisi bulunan tiimeller tizerinden diisiincesini a¢iklamaya
calisan Aristo, hayvanin tiir olarak insani, benzer sekilde bitkinin tiir olarak agac1 tanumlayabildigi gibi
hayvan ve bitkinin seylere gonderim yapabildigini soyler. Ancak tiirtin taniminda cinse gore daha fazla
bilgi bulundugundan seye gonderim yapilmak {izere cins yerine daha ¢ok tiir kullanilmalidir. Tiirler ile
ilgili olarak cinsler dogrulanabilse de tersi yapilamaz. Bu sebeple tiir, cinse gore daha oncelikli bir
ozdiir. Oyleyse hayvanla degil insanla, benzer sekilde bitkiyle degil agacla gonderim yapilmalidir. Ciinkii
insan hayvandan, agag bitkiden daha oncelikli 6zlerdir (Aristoteles, 2021, s. 24-25).

Arsito’ya gore seylere gonderim yapilmak tizere 6z disindaki kategorilere ait yiiklemler daha
kullanigsizdir. Seylerin bir parcasi (veya bir Ozelligi) olarak onlardan ayrilamayan, varli1 ancak
seylerin varligina bagli olan “nitelik” kategorisi bunlardan biridir. Nitelik kategorisine ait yiiklemler bir
seyi betimleyebilir, ancak ona gonderim yapamaz. Bir nitelik olarak beyaz, ancak seyler iizerinde
goriilebilir. Higbir sey yokken beyaz da yoktur. Oyleyse bir seye beyaz genel terimi yiiklenebilir, ancak
bir seye beyaz diyerek gonderim yapilamaz (Aristoteles, 2021, s. 24).

Gortildugii gibi bicimsel mantikta tiimel 6nermelerden hareketle terimler arasinda kurulan “tiir
- cins - ayrim” iligkisi, tekil onermelerde gonderim yapan genel terimin secimine dayanak olmustur.
Ancak Griinberg’e gore bir tiire en yakin cinsi tespit etmek ilkece miimkiin olmadigindan cinsler
arasmda her kullanimda gegerli bir siniflandirma yapilamaz (Griinberg, 1999, s. 26-27).

13a. Insan akilly hayvandar.

Oonermesinde bir tiir olan insana hayvandan daha yakin cinsler (omurgali, memeli, yapay zekd gibi)
her zaman bulunabilir. Ayrica cinsin yakinhigi kullanildi11 6nermeye gore degisir. Cinsler arasindaki
hiyerarsi ortadan kalktiginda tiir - cins ayrimi1 da kendiliginden ortadan kalkar. Ote yandan 13a’da akill:
da hayvan gibi bir tiimeldir. Yani insan kiimesi hayvan kiimesi ile akilli kiimesinin kesisim kiimesidir.
Dolayisiyla ayrim - cins ayrimimin da nesnel bir karsilig1 yoktur. Seye yiiklenen genel terimler arasindan
onu baglamindaki diger seylerden ayirmak {izere en kullanilish olani segilir. Yani dogru bir
gonderimden degil, uygun veya basarili gonderimden s6z edilebilir.

Kitap ve kalin gibi iki genel terimin yiiklenebildigi x gibi bir seye gonderim yapilirken s6z konusu
iki terim arasindan baglama uygun bir se¢im yapilmalidir. Tekil nermenin betimledigi x"in bulundugu
baglamda kitap genel teriminin yiiklenebildigi baska seyler yoksa x’e kitap ile gonderim yapilabilir.
Ancak kitap genel teriminin yiiklenebildigi baska seyler varsa x’e kalin ile bir gonderim daha yapmak
gerekebilir.

14a. A — Kitabi bana uzatir misin?
B — Hangisini?
A — Kalin olani.

14a’daki diyalogda goriildiigii gibi x’e gonderim yapilmak {izere kitap genel terimi kullanilmus,
ancak x’in baglami bu gonderime uygun olmadigindan olsa gerek iletisim aksamigtir. Sonrasinda kalin
genel terimiyle x’e gonderim yapilarak iletisime davam edilmistir.

Kitap ve kalin genel terimlerinin ytiklendigi x’e kitap ile gonderim yapildiginda
14b. [Bu/su/o] kitap kalindir.
Onermesi, kalin ile gonderim yapildiginda ise

14c. [Bu/sulo] kalin [sey] kitaptir.
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onermesi elde edilir. Bu durumda kalin kitap, kitabin kalin olan: deyimleri 14b ile ayn1 6nermesel
anlama sahipken kitap olan kalin [seyl, kalin [seylin kitap olani deyimleri ise 14c ile aynm1 Onermesel
anlamdadr.

Tekil Terimler

Genel terim olarak kullanilan bir deyim farkli 6nermelerde farkli seylere gonderim yapabilir. Bu
sebeple, seye gonderim yapan bir genel terimi seyin “ad”1 (dilbilimsel karsiligiyla “6zel ad”) olarak
gormemek gerekir. Bir deyimin bir seyin ad1 olabilmesi icin her 6nermede aym seye gonderim yapmas;,
dolayisiyla hi¢bir 6nermede o seyden baska bir seye gonderim yapmamas: gerekir. Ayrica bir seyin ad1
olan deyimin kullanildigr herhangi bir 6nermede, baska hicbir deyim s6z konusu seye génderim
yapamaz. Seylerin adi olarak boyle deyimler seylerle “adlandirma baglantis1” kurarlar. Bir deyimin
yliklem olabilmesi igin farkl farkli seylere, dilsel kosullara bagh olarak uygulanabilmesi gerektigi goz
oniinde bulunduruldugunda, seylerin ad1 olan deyimlerin yiiklem olmasi imkansizdir. Farkli seylere
gonderim yapmayan terimler, ¢ikarimla elde edilmediginden bu terimlerin gonderim yaptig1 seylerle
aralarinda nedensel (veya zorunlu) bir iliski de s6z konusu degildir. Bir kisinin adinin Ahmet olmasinin
bir nedeni olamaz. Nedenselligin ortadan kalkmasiyla kaplamdan ve iglemden yoksun olan boyle
deyimler gonderim yaptiklar1 seyin ad1 olarak kullanildiklar1 her 6nermenin 6znesi olurlar. Hep aymn
seye gonderim yapan, gonderim yaptifi seyle aralarinda nedensel bir iliski bulunmayan ve
kullanildiklar1 her énermede 6zne olmak zorunda olan boyle deyimlere “tekil terim” denir.

Griinberg tekil terimi seylerle arasinda “gosterme baglantis1” veya “adlandirma baglantis1” olan
deyim olarak tanimliyor. Ona gore tekil terim bir énermede tek bir seyi gosteren (veya adlandiran)
deyimdir. Bu yaklasimla her tekil &nermede bir tekil terim olmak zorundadir. Griinberg giinliik dillerde
(bagka bir deyisle dogal dillerde) ve teknik dillerde (bagka bir deyisle yapay dillerde) kullarulan tekil
terimleri ayrmtili bir semiotik siniflandirmayla ele alir (Griinberg, 2006, s. 87-111). Ancak bu yazida tekil
terim dar anlamda ele alinmigtir. Griinberg’in siuflandirmasindaki “ilkel basit tekil terim”ler baghig:
altinda yer alan “6zel ad”lar sinifi disindaki smiflarda tanimlanmig deyimler bu yazida basit tekil terim
olarak kabul edilmemistir. Clinkii 6zel adlarin disinda kalan ilkel basit tekil terimlerin her biri bir bilesik
tekil terimin kisaltmasidir (veya bir bilesik tekil terime gotiiriilebilir). Bilesik tekil terimler ise aslinda
birer tekil onermedir. Bu yazida, tekil 6nermelerin seyleri konu alan 6nermeler oldugu kabul edilmekle
beraber, her tekil dnermede tekil terim bulunmasinin zorunlu oldugu yargis1 benimsenmemistir.

Sey hakkinda bilgi vermek iizere olusturulan bir tekil 6nerme, seye yapilan gonderim {izerinden
bir betimleme yapar. Kuramsal olarak seylerin sonsuz sayida 6zelligi oldugundan, onlar1 betimlemek
lizere sonsuz sayida tekil onerme olusturulabilir. Ancak seyi betimleyen hi¢bir ozellik (ister seye
gonderim yapsin ister yapmasin) onunla 6zdes degildir. Bu bakimdan, seyin ad1 olarak tekil nermenin
Oznesi olan bir tekil terimle 6zdes bir betimleme s6z konusu olamaz. Sonsuz 6zellige sahip bir seyi
ancak bazi 6zellikleriyle (tiim 6zellikleriyle degil) tanimak miimkiindiir.

15a. Ahmet 68rencidir.
15b. Ahmet ¢aliskan bir 63rencidir.
15¢c. Ahmet simifin en ¢aliskan 6grencisidir.

Oonermelerinde Ahmet hakkinda farkl bilgiler verilmistir. Ik bakista bu 6nermelerden bazilarimn
Ahmet’i belirli hale getirmek (diger seylerden secilebilir hale getirmek) tizere daha kullanilish oldugu
diisiiniilebilir. 154’dan elde edilen dgrenci [olan] Ahmet deyiminin (bu deyim de bir tekil 6nermedir)
15b’den elde edilen ¢aliskan bir 6grenci [olan] Ahmet deyimi kadar bilgi icermedigi agiktir. Hatta 15¢’den
elde edilen sinifin en ¢aliskan 6grencisi [olan] Ahmet deyimi ilk iki onermeden elde edilen deyimlere gore
Ahmet hakkinda daha ¢ok bilgi icerir. Ancak boyle bir karsilastirma iizerinden, tekil nermeler arasinda
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seyleri belirli hale getirme yetkinligi bakimindan bir derecelendirme (veya bir siniflandirma) yapmak
yanhstir. 15a gibi bir nermede Ahmet tekil terimi ile bagarili bir gonderim yapilirken daha fazla bilgi
iceren 15b veya 15c¢ gibi onermelerde basarisiz bir gonderim yapilabilir. Ancak, basarili veya basarisiz,
ii¢ onermede de Ahmet tekil terimi ile bir gonderim yapilmustir.

Betimleme ve Belirlilik

Tekil onermeye konu olan seyin iletisimin taraflar1 arasinda yeterli diizeyde belirlenmis
olmasryla bagarili bir gonderim miimkiin olur. Ancak ister tekil terimle ister genel terimle yapilsin bir
gonderimin basarisi, s6z konusu tekil énermenin yiikleminde yapilmis olan betimlemeden tamamen
bagimsizdir. Baglama bagiml olarak dogrulandigindan yiiklemde yapilan betimlemenin, s6z konusu
tekil onermedeki gonderimin basarisina bir katkisi olamaz.Her ne kadar “belirli - belirsiz” olarak ikili
bir kargitlik tizerinden bir yoniiniin veya her iki yoniiniin isaretlendigi bir kategori olarak dogal dillerde
belirliligin s6zdizimsel kosullar1 tarumlansa (Yilmaz, 2021, s. 113-114, 18. dipnot) da herhangi bir
betimleyici deyimin bir seyi, baglamindan bagimsiz olarak kendinde var olan (sozliiksel veya
sozdizimsel) yetkinligi sayesinde belirli kilmasi olanaksizdir. Basarili bir gonderim, iletisimin taraflar:
arasinda iletiye konu olan sey {izerinde gerceklesmis olan uzlasinin sonucudur. Uzlas: (dolaysiyla
bagarili bir gdnderim), iletinin 6nermesel anlamindan bagimsizdir ve tamamen baglama gore sekillenir.

Onermenin, ister genel dnerme ister tekil dnerme olsun, yiikleminin genel terim oldugu
unutulmamalidir. Bu durumda genel 6nermenin yiikleminde yapilan tanimlamayla tekil bir 6nermenin
ylikleminde yapilan betimleme arasinda sozliiksel veya s6zdizimsel farklar aramak bosunadir.

16a. Kitap en hakiki dosttur.
16b. Babam en hakiki dosttur.
16c. Ahmet en hakiki dosttur.

onermelerinin yiiklemi (en hakiki dosttur deyimi) aynidir. Ancak 6znesi genel terim oldugundan
16a genel 6nerme iken 6znelerinde bir seye gonderim yapilan 16b ve 16¢ tekil onermelerdir. Goriildiigii
gibi genel 6nerme ile tekil onerme arasindaki ayrim, 6zne iizerinden yapilirken yiiklemler bu ayrimda
iglevsizdir.

Ister genel terim ister tekil terim kullanilsin, baglama bagl olmasi sebebiyle seye yapilan
gonderimin basaris1 uzlasiya baghdir. Bu sebeple tekil 6nermenin 6znesinin baglamla iliskisini kuran
(agik veya ortiik) baska bir tekil onerme (veya tekil dnermeler) bulunmalidir. Yani her tekil onerme,
iletisim oncesinde taraflarca tizerinde uzlasilmis 6nciil tekil 6nermenin (veya onciil tekil 6nermelerin)
ardilidir.

17a. Cocuk aglyordu.

tekil onermesinin dogrulanabilmesi igin ¢cocuk genel teriminin gonderim yaptig1 seyi daha once
betimlemis

17b. Agacin altinda bir cocuk vardu.

gibi bir onciil gereklidir. Bu durumda 17b, 17a'min 6nciiliidiir. Her iki onerme tek ciimlede
birlesebilir:

17¢c. Agacin altindaki cocuk agliyordu.

Ancak 17b'nin (ve dolayisiyla 17¢'nin) de bir onciile ihtiyac1 vardir. Ciinkii bir seye gonderim
yapan aga¢ genel terimi de baglama bagl olarak anlamlandirilabilir.

17d. Kaldirinun kenarinda bir agag vards.
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Simdi de bir baska seye gonderim yapan kaldirim genel teriminin baglama icin bir 6nctil gereklidir.
Onciil 6nermeler bu sekilde birbirine baglanarak siiriip gider.

Aymu tespit tekil terimlerle yapilan gonderimler igin de gecerlidir:

18a. Istanbul giinliik suc sayisimn fazla oldugu bir yerdir.

tekil Snermesinin dogrulanabilmesi icin Istanbul tekil teriminin gonderim yaptig1 seyi betimlemis
18b. Istanbul Tiirkiye'nin en kalabalik sehridir.

gibi bir onciil gereklidir. Her iki 6nerme tek ciimlede birlesebilir:

18c. Tiirkiye'nin en kalabalik sehri olan Istanbul giinliik suc sayisinin fazla oldugu bir yerdir.

Ancak 18b’deki (dolaysiyla 18¢’deki) Tiirkiye tekil teriminin gonderim yaptig: seyi de betimlemis
18d. Tiirkiye Asya ve Avrupa’min kesistigi yerde bir iilkedir.

gibi bir onciile ihtiyac1 vardir. 184’de de Asya ve Avrupa tekil terimlerinin gonderim yaptig:
seyleri betimlemis onctilleri gerektirdigi aciktir.

Goriildigi gibi her gonderim bir Onciilii gerektirir ve her onciil bir baska Onciiliin ardilidir.
Oyleyse mutlak &nciil bir tekil énerme (6nciilii olmayan bir tekil nerme) yoktur. Mutlak énciiliin
imkansizligy, tekil 6nermeyi baglama bagiml hale getirirken 6nermeye konu olan seyin tanimlanmasin
engeller. Tanim yapmayan bir 6nermenin (tekil dnermenin) terimleri arasinda 6zdeslik olamaz. Ciinkii
bir sey ancak kendisiyle ozdestir. Seyle 6zdes olmadigindan seyi betimleyen bir deyim aymn seyi
betimleyen bir diger deyimle de 6zdes olamaz. Aym seyi betimleyen deyimler arasinda 6zdeglik
kurulmast durumunda 6nemli iletisim sorunlar1 ortaya ¢ikar. Griinberg tekil terimlerin (Griinberg’in
tekil terimlerini betimleyici deyimler olarak anlamak gerekir) kullanimryla ilgili ti¢ 6nemli ilke sayar: a.
tek anlamlilik ilkesi, b. konu ilkesi, c. degis tokus edilebilme ilkesi. Bu ilkelerin g6z ardi edilmesi
durumunda bazi paradokslar ortaya ¢ikar.

Aym seyi betimleyen deyimler arasinda 6zdeglik kurulmasi, “degis tokus edilebilme ilkesi”nin
g6z ardi edilmesiyle ilgili bir paradoksa sebep olur. Ornegin Scott Waverley'in yazaridir nermesinden
yola cikarak Scott = Waverley'in yazar: 6zdesliginin kurulmas: halinde IV. George Scott'un Waverley'in
yazart olup olmadigimi bilmek istiyordu ctimlesi IV. George Scott'un Scott olup olmadigini bilmek istiyordu
bi¢imine doniisebilir (Griinberg, 2019, s. 40-45).

Bu paradoksun giderilmesi i¢in Griinberg, Russell'in ¢6ziim 6nerisini irdeleyerek betimlemelerin
mantiksal Orgilisiinii ¢oziimlemeye calisir. Ozdeslik sorununu tanim sorunu {izerinden ele alarak
yontemleri bakimindan tanimlari ikiye ayirir: a. dolaysiz tanimlar, b. dolayl tamimlar. Dolaysiz tanim [
= Dk J(x I'dir. Demek ki x ] dir) biciminde ifade edilirken dolayli tamim ...1I... = Dk ] (x ['nin icinde bulundugu
dnermedir. Demek ki x |'dir) biciminde ifade edilir. Genel terim dolaysiz olarak (Insan akilli hayvandir genel
onermesinde dogrulanmasi gibi) tanimlanabilirken tekil terimi betimleyen deyim, ancak dolayl olarak
(Scott Waverley'in yazaridir tekil onermesinde Scott’u betimleyen Waverley'in yazar: betimleyici deyiminin
Waverley'in yazar: Iskoglaylidir dnermesinde dogrulanmast gibi) tanimlanabilir (Griinberg, 2019, s. 40-
52).

Oyleyse
19a. Ahmet Ali’nin en biiyiik ogludur.

gibi bir tekil onermeden Ahmet = Ali'nin en biiyiik oglu 6zdesligi ¢ikarilamaz. Gergi Ahmet tekil
teriminin yerine Ali'nin en biiyitk oglu deyiminin kullanilabilecegi Onermelerle karsilagmak
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miimkiindiir, ancak tekil terim yerine onu betimleyen deyimin baska Onermelerde 6zne olarak
kullanilmasi iletisimin taraflar1 arasindaki uzlasiya baghdir.

19b. Ahmet bugiin toplantiya katilmadh.
tekil 6Gnermesinin,
19c. Ali'nin en biiyiik oglu bugiin toplantiya katilmadi.

biciminde ifade edildiginde ayn: dogruluk degerinde oldugu agiktir, ancak boyle bir degisikligin
yapilabilmesi i¢in 196'nin ve 19¢'nin 6nciilii olan 194, iletinin muhatabi (veya muhataplari) tarafindan
bilinmelidir. Yani 194"y1 bilmeyen bir muhatap 19b’yi anlamlandirip 19¢’yi anlamlandiramazken 194"y1
bilmeyen bir bagka muhatap 19¢’yi anlamlandirip 190’yi anlamlandiramayabilir. Bu durumda 19¢yi
anlamlandiramayan muhatap icin

19d. Ali'nin en biiyiik oglu Ahmet bugiin toplantiya katilmad.

onermesinde Ahmet teriminin gonderim yaptig1 sey Ali'nin en biiyiik oglu deyimiyle veya 19byi
anlamlandiramayan muhatap igin

19e. Adr Ahmet olan Ali'nin en biiyiik oglu bugiin toplantiya katilmadi.

onermesinde Ali’nin en biiyiik 03lu teriminin gonderim yaptig1 sey adi Ahmet olan deyimiyle belirli
hale getirilmek istenmis gibidir. Ancak gerek 194 nin gerekse 19¢'nin 6znelerinde génderim yapilan seyi
betimleyen deyimler (gonderim yapan terim de aslinda betimleyici bir terimdir), birer ytiklemdirler ve
yliklemler farklh seylere uygulanabilen genel terimlerdir.

Aslinda 19d’de (ve ayn sekilde 19¢’de) ayni seyi konu alan ii¢ adet tekil 6nerme vardir. Bu
onermelerin konu aldig1 seyin tozii x ile gosterilirse

19f. x'in ad1 Ahmet tir.
19g. x Ali’nin en biiyiik ogludur.
19h. x bugiin toplantiya gelmedi.

onermeleri ortaya ¢ikar (bu dnermelerin sayisi sonsuza kadar arttirilabilir). Gortildiigi gibi x’e
uygulanan {i¢ yiiklem vardir. Diger bir ifadeyle x, iig farkli sekilde betimlenmistir. Ote yandan dogal
bir dilde seye ancak bir deyimle gonderimde bulunulabilir. Demek ki x’e bu {i¢ genel terimin biriyle
gonderim yapilmak zorundadir. fletinin taraflari bu ii¢ betimleme arasindan hangisi {izerinde énceden
bir uzlagi saglamissa o betimleme ile x’e gonderim yapilir. Uzerinde uzlas1 saglanmis oldugundan x’i
belirli hale getiren deyim gonderim igin segilen betimlemedir. Génderim yapmak tiizere kullanilan
deyim disindaki higbir betimleme x’i belirli hale getiremez. Oyleyse 194’de x’e génderim yapan (bagka
bir deyisle x’i belirli hale getiren) deyim Ahmet oldugundan Ali’nin en biiyiik oglu ve bugiin toplantiya
katilmadi deyimleri x’i belirli hale getirmeye katkisi olmayan betimlemelerdir. 19¢’de ise Ali'nin en biiyiik
0glu deyimi x’e gonderim yaptigindan adi Ahmet olan ve bugiin toplantiya katilmadi deyimleri belirleyici
olmayan betimlemelerdir.

Gonderim yapmak iizere kullanilan deyim, tizerinde uzlasilan bir betimleme oldugundan diger
betimleme (veya betimlemeler) muhatap (veya muhataplar) i¢in yeni bilgi (veya bilgiler) igerir. Tekil
Oonermeler yeni bilgi iceren betimlemeyi iletmek tizere {iretilir. Verilmek istenen bilgi tekil onermede
yliklemde bulunur) Bu nedenle Tiirk¢ede yeni veya onemli bilgiyi tagsiyan unsurlar olarak sozciik
vurgusu, sozciiglin sonunda bulunan ¢ekim eklerinde; tamlama vurgusu, tamlayan unsurda; ctimle
vurgusu, yiiklem blogunda ve yiiklemin en yakinindaki 6ge {izerindedir). Genel énermede ise durum
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tam tersidir. Ozne bilinmeyen (tanimlanmaya ihtiya¢ duyulan) genel terimken yiiklem tanimlayici
genel terim olarak bilinen (tanimlanmis) bir deyimdir.

Farkli baglamlar farkli uzlagimlar gerektirdiginden farkl iletilerde farkl betimlemelerle seylere
gonderim yapilir. Bununla birlikte daha fazla baglamda uzlas: saglayabilen betimlemeler gonderime
uygun deyimler olarak one ¢ikabilirler. Dikkat edilirse 19¢’deki betimleme 19/’deki betimlemeye gore
daha fazla iletide x’e gonderim yapmak icin kullanilabilir. 19fise diger iki onermeye gore ¢ok daha fazla
iletide x’e gonderim yapmak tizere kullarilabilir. Ancak gonderim i¢in uygun betimlemenin seciminde
belirleyici olan baglam ve baglam {izerindeki uzlagidir.

Uygulama Baglantilar

Bir tekil onermenin dogrulanmasi ister gonderim yapan betimleme olsun ister bunun diginda
kalan betimleme (veya betimlemeler) olsun tiim betimlemelerin dogrulanmasiyla miimkiindiir. xFx
(agmak gerekirse ‘F'in uygulanabildigi x vardir’) gibi bir betimleme F teriminin x’e uygulanabildigini veya
F teriminin x’i adlandirdigini ifade eder.

Basarisiz bir gonderimde bulunan tekil bir onermenin dogrulanamamas:1 Griinberg’in tekil
terimlerin kullanimiyla ilgili saydii {i¢ ilkeden biri olan konu ilkesinin gz ard1 edilmesi sonucu ortaya
¢ikan paradoksun sonucudur. Bugiinkii Fransa krali keldir tekil onermesinin 6znesinde basarili bir
gonderim yapilmadigindan (¢iinkii Fransa’da giiniimiizde kral yoktur) 6nerme dogrulanamamaktadir.
Bu oOnermenin iki betimlemeden (iki tekil Onermeden) olustuguna dikkat edilmeden sadece
yliklemedeki betimleme {izerinden dogrulanmaya calisilmasi paradoksa sebep olmustur.

Bugiinkii Fransa krali keldir.

Onermesi

(dx) (x bugiinkii Fransa kralidir A x keldir)

biciminde her iki 6nermede de dogrulanmak zorundadir (Griinberg, 2019, s. 43-45).
20a. Cocuk aglwyor.

tekil onermesi, konu aldig seyin (x),

cocuk (x) A aglyor (x)

biciminde her iki terim i¢in de dogrulanmasim gerektirir. 20a’daki her iki genel terim olan ¢ocuk
ve agliyor deyimleri de sadece bir seye uygulandigindan, birli genel terimdirler (Griinberg, 1999, s. 26).

20b. Cocuk ve ihtiyar birlikte aglwyorlar.
tekil 6nermesi ise
cocuk (x) A ihtiyar (y) A -0 -0 birlikte agliyor (x,y)

gibi li¢ terim icin dogrulanmasiru gerektirir. 20b’de cocuk ve ihtiyar birli genel terimken aglamak
ikili genel terimdir.

21a. Ahmet evlidir.
tekil dbnermesi
Ahmet (x) A evli (x)

iki terim igin dogrulanmas: gerekirken bu terimlerden Ahmet deyimi tekil terim oldugundan
seyle arasinda adlandirma baglantis1 vardir. Tekil terimler daima birliyken genel terimler coklu
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olabilirler. 21a’da birli genel terim olan evli deyiminden tiiremis bir genel terim bagka bir tekil onermede
ikili bir genel terim olabilir.

21b. Ahmet Pelin’le evlidir.
tekil dGnermesinde
Ahmet (x) A Pelin (y) A -0 -le evli (x,y)

genel terim olan -g -le evli deyimi ikilidir. 21b’deki genel terimin iki farkh seyle kurdugu
uygulama baglantisi -¢ -le evli (y,x) biciminde de gosterilebilirdi. Ancak boyle bir uygulama baglantisina
uygun olan

21c. Pelin Ahmet'le evlidir.

tekil onermesi olmalidir. Gergi 21a ile 21b arasindaki fark genel terimde degisiklige sebep
olmamuistir. Ancak cogu tekil onermenin dogrulamasinda seyleri temsil eden isaretlerin yer degistirmesi
durumunda seylere uygulanan genel terim de degisir.

22a. Masada bes tabak var.
tekil Gnermesi
tabak (x) A bes (x) A masa A (y) -da -0 var (y,x)

biciminde ii¢ adet birli ve bir adet ikili genel terimin seylerle kurdugu uygulama baglantisina
sahiptir. 224 ile aym 6nermesel anlamdaki

22b. Masamn iizerinde bes tabak bulunuyor.
tekil onermesi
tabak (x) A bes (x) A masa (y) N -mn iizerinde -o bulunuyor (y,x)

biciminde aym sayida uygulama baglantisiyla ¢oziimlenir. 224 ile (dolayisiyla 22b ile) aym
onermesel anlamda olan

22c. Masa, iizerinde bes tabak bulunduruyor.
tekil bnermesi de
tabak (x) A bes (x) A masa (y) A itizerinde -0 bulunduruyor (y,x)

biciminde aymn1 sayida uygulama baglantisiyla ¢oziimlenir. 224, 22b ve 22¢'nin aym onermesel
anlama sahip olmalarmin 6n kosulu her {i¢ énermenin de esit sayida uygulama ve adlandirma
baglantis1 icermesidir. Ayrica uygulama baglantis1 kuran genel terimlerin ¢oklu dagihmlar: da esit
sayida olmahdir. Yani esit sayida goklu genel terimlerle kurulmus uygulama baglantilar1 olmalhdar.
Dahasi kurulan uygulama ve adlandirma baglantilarin tiimii ayrnu seylere esit dagilmalidir. Dikkat
edilirse her ii¢ énermede de {i¢ adet birli ve bir adet ikili genel terim seylerle uygulama baglantist
kurmustur. Her ii¢ énermede de genel terimlerin {i¢ adedi birli, bir adedi ikilidir. Ayrica her iig
onermede de x’e iki adet birli genel terim, y'ye bir adet birli genel terim ve x ile y arasindaki iliskiyi
gostermek igin de bir adet ikili genel terim uygulanmustir.

Coklu genel terimlerin birden fazla seyle kurdugu uygulama baglantisinda 6nermenin
sozdizimine dikkat edilmelidir. Boyle baglantilar: tespit etmek i¢in 6nce genel terimler silinmeli, yerine
seyleri gosteren isaretler konulmalidir. Sondan eklemeli bir dil oldugundan Tiirkce ifadeler iizerinde
silme islemi yapilirken geriye kalan ekler 6niine “-* konularak korunmalidir. Eger geriye ek kalmiyorsa
“-@” konulmalidir. Bu islem yapilirken ayni seyi birden fazla gostermeye gerek yoktur. Ardindan
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“ o

seylerin isaretleri silinip ifadenin sonuna eklenen yay ayracin igine, ciimledeki sirasina gore, arasina “,
konularak yerlestirilmelidir. 224 {izerinde bu iki asama asagidaki gibi gosterilebilir:

birinci asama: y-da x var
ikinci asama: -da -0 var (y,x)

Terimlerle seyler arasinda kurulan baglantilar igin farkli gosterimler denenebilir. Ornegin
Palmer, terimi koseli ayrag icine alip seyleri temsil eden isaretleri ayrag disinda birakarak gosterir. Boyle
bir ¢6ziimlemede John Mary ile evlidir dnermesinde ikili genel terimin seylerle kurdugu uygulama
baglantisi [ile evli olmak] x,y biciminde gosterilmistir (Palmer, 2020, s. 161-162).

Tiirk¢e ifadeler {izerine mantik temelli bicimsel bir anlam ¢oziimlemesi yapan Aksehirli
¢alismasinin bir boliimiini anlam modellemesine ayirmistir. Bu modelin temelinde de seyler (nesneler)
ve tlimeller (kiimeler) arasindaki ayrim yer alir. Dilsel ifadelerin nesnelerle birlesmesi, ¢calismada
sunulan modelin kabataslak tanumini olarak goriilebilir. Bu ¢dziimlemede uygulama ve adlandirma
baglantilar1 sembolik mantikta kullanilan tiimel ve tikel niceleyiciler aracihgiyla gosterilmis, mantiksal
iliskiler icin ise mantiksal degismezler kullanilmistir. Boyle bir ¢oziimlemede Ayse siyah bir kedi gordii
climlesi

Ax(SIYAH(x)) A Ax(KEDI(x)) A GOR (ayse,x)(Vx)
biciminde gosterilir. Bu gosterim bazi x’ler icin x siyahtir ve x kedidir ve ayse x'i gordii anlamina

gelir(Aksehirli, 2022, s.119-125).

Dilsel ifadelerin mantiksal-matematiksel bir ¢éziimlemesini Tiirkge iizerinden yapan Ozgen ise
ciimlelerin bigimsel ¢dziimlemesini “Tiir Kurami1” baghg1 altinda yapmay1 denemistir. Ozgen’e gore Ali
zeki bir 6grencidir 6nermesinin dogrulanabilmesi Ali zekidir ve Ali 6grencidir 6nermelerinin birlikte
dogrulanmasiyla miimkiindiir. Dolayisiyla 6nerme

[zeki bir 6grenci] = [Ax, .x zekidir ve x bir 6grencidir]
biciminde veya

[zeki bir 6grenci] (x) = ([zeki] A [bir 6grenci]) (x)
bigiminde gosterilir (Ozgen, 20022, s. 262-263).
Adlandirma Baglantilar

Bir tekil terimin seyle kurdugu baglant1 olarak adlandirma baglantis1 bigimsel gosteriminde
0zdeslik ilkesine dikkat edilmelidir. Bir sey ancak kendisiyle 6zdes oldugundan seyi temsil eden isarette
ancak ayni isaretle 6zdes olur (x=x olur). Diger yandan 6zdeslik ilkesinin geregi olarak bir sey kendisiyle
iligki kurmasi imkansiz oldugundan seyi temsil eden isaret parantez iginde birden fazla bulunamaz
(daha acik bir ifadeyle F(x,x) olamaz). Bu durumda

23a. Ben Ahmet’im.
tekil 6bnermesi
ben (x) A Ahmet (x) A - -0 olur (x,x) (ek-fiil olmak fiiline doniigiir)

Goriildugii gibi (x,x) biciminde gosterilen ikili uygulama baglantis1 6zdeslik ilkesiyle celisir.
Celigkinin giderilmesi icin tekil terimin adlandirma baglantis1 kurdugu seyle iliskisi kesilir. Boylece tekil
terimin, kendisiyle adlandirma baglantisi kurdugu varsayilir. Bu yeni adlandirma baglantisinda ortaya
¢ikan sey (tekil terimin kendisi) ayr1 bir isaretle temsil edilir. Sonucta iki ayr1 isaretle temsil edilen iki
ayr1 sey (tekil terimin, baslangicta adlandirma baglantis1 kurdugu sey ve sonrasinda adlandirma
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baglantis1 kurdugu sey olan kendisi) ve bu iki sey arasindaki iliskiyi ifade eden ikili uygulama baglantis
ortaya ¢ikar.

Bu durumda 234

ben (x) A Ahmet (y) A -0 -0 olur (x,y)
biciminde ¢dziimlenmelidir. 23a ile ayn1 6nermesel anlamdaki
23b. Benim adim Ahmet tir.

23c. Bana Ahmet denir.

23d. Ben Ahmet diye adlandirilirim.
onermeleri de sirasiyla

ben (x) A Ahmet (y) A -in adt -0 olur (x,y)

ben (x) A Ahmet (y) A -a -0 denir (x,y)

ben (x) A Ahmet (y) A -0 diye adlandirilir (x,y)
big¢imlerinde ¢oziimlenirler.

Benzeri bir ikili uygulama baglantis1 genel terim olarak kullanilmas: miimkiin olan bir tiimelin
0zne oldugu Onermelerin ¢oziimlemesinde de ortaya cgikar. Boyle onermelerde tekil terim olarak
kullanilan tiimel farkl bir seye degil, bir deyim olarak kendisine gonderim yapar. Bir deyim olarak her
tiimel, 6ziinde bir gostergedir. Gostergenin gosteren ve gosterilen olmak {izere iki boyutu oldugundan
tekil terim olarak kullanilan bir tiimelin kendisiyle kurdugu adlandirma baglantis i¢in iki segenek
vardar:

birinci segenek: Tekil terim olarak kullamlan tiimel, kendi gostergesinin gostereniyle bir
adlandirma baglantis1 kurabilir.

24a. Insan bes harfli sozciiktiir.

tekil 6nermesiyle ayni 6nermesel anlamdaki

24b. ‘Insan’ bicimde gdsterilen sozciik bes harflidir.

tekil 6nermesindeki baglantilar

Insan (x) A sozciik (y) A bes harfli (y) A -o biciminde gosterilir (y,x)

bi¢ciminde ¢oziimlenir. 244’daki (ayni1 sekilde 24b’deki) adlandirma baglantisina bagl olarak ikili
bir uygulama baglantis1 ortaya ¢ikmustir.

ikinci segenek: Tekil terim olarak kullanilan tiimel, kendi gostergesinin gosterileniyle de bir
adlandirma baglantis1 kurabilir. Ancak 6ziinde bir kiime olan tiimelin, bir gosterge olarak gosterilen
tizerinden tekil terim olarak kullanilmasinn iki yolu vardir:

birinci yol: 56z konusu tiimel, bir baska kiimenin elemanina dontiserek tekil terim gibi kullanilir.
24c. Insan bir hayvan tiiriidiir.
tekil Onermesi

24d. Insan bir hayvandir.
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genel onermesinden farklhidir. 24d’de insan deyimi farkh seylere uygulanabilen genel terimken
24c¢’deki insan deyimi bir tiirtin ad1 olarak insan tiirleri kiimesinin bir elemanidir (baska bir deyisle bir
seydir). 24c

(dx) (x insandir A x hayvan tiiriidiir)

biciminde gosterilebilirken 24d

(Vx) (x insandir — x hayvandir)

biciminde gosterilir. 24c ile ayn1 6nermesel anlamda olan
24e. ‘Insan’ bir hayvan tiiriiniin adidir.

tekil 6nermesindeki baglantilar

Insan (x) A hayvan tiirii (y) A -0 -niin adi (x,y)

biciminde ¢oziimlenir. Gortldiigi gibi 24e’de (dolayisiyla 24c’de) adlandirma baglantisindan
ikili bir uygulama baglantis: tiiremisgtir.

ikinci yol: S6z konusu ttimel, bir kiimenin elemanlarimn ortak 6zelliklerinden birini ifade eden
tekil terim gibi kullanilir.

24f. Insan olmak iistiin bir niteliktir.

tekil onermesiyle ayni anlamda olan

24g. “Insan’ iistiin bir niteligin adidur.

tekil 6nermesindeki baglantilar

Insan (x) A distiin bir nitelik (y) A - -in adi (x,)

biciminde ¢oziimlenir. Goriildiigii gibi bir tiimel genel terim olarak kullanilabildigi gibi tekil
terim olarak da kullanilabilmektedir. Ancak bir tiimelin tekil terim olarak kullanilabilmesi i¢in, onun
seyle olan uygulama baglantisinin kesilerek kendisiyle bir adlandirma baglantis1 kurulmalidir.

Her adlandirma baglantisindan ikili bir uygulama baglantis: tiirediginden, tekil terim olarak
kullanilan bir tiimelin ¢ozlimlemesiyle genel terim olarak kullanilan bir tiimelin ¢6ziimlemesi farkl
olur.

25a. Mavi bir renktir.
25b. Gok mavidir.

tekil onermeleri kargilagtirildifinda mavi 25a’da tekil terim, 25b’de genel terimdir. Bu durumda
25a

Mavi (x) A renk (y) A -0 -in adi (x,y)
biciminde ¢oziimlenirken 25b

8ok (x) Amavi (x)

baglantilariyla ¢ozlimlenir.

25a’dan elde edilen mavi renk deyimi ile 25b°den elde edilen mavi gok deyimi, her ne kadar
sozdizimsel olarak ayn1 yapida olsa da bu deyimlerin mantiksal 6rgiisii birbirinden oldukga farklidur.
Ayni1 mantiksal orgli farki ac: hissi (Act histir) Onermesi ile act biber (Biber acidir) dnermesindeki ac
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deyimleri arasinda; iki sayist (Iki sayidir) 5nermesi ile iki elma (Elma iki adettir) Snermesindeki iki deyimleri
arasinda da vardir.

Benzer bir mantik orgiisii farki Van Golii ile Van kedisi deyimleri arasinda da vardir. Van Golii
deyimi bir énerme (Van bir gol adidir biciminde) oldugundan bu 6nermedeki baglantilar

Van (x) A gol (y) A -o -in adi (x,y)

biciminde ¢oziimlenir. Van kedisi deyimi ise dnerme degil, seyle uygulama baglantisi kuran bir
genel terim oldugundan bu baglant1

Van kedisi (x)

biciminde gosterilir. Zaten Tiirk¢enin sozdizimsel yapis1 Van golii ve Van kedisi ifadeleri arasinda
agik bir ayrim yapar. Van kedisi ctimlede belirtme durumu eki almadan nesne olarak kullarulabilirken
Van golii i¢in boyle bir kullanim s6z konusu degildir.

Goriildugi gibi bir tiimel genel terim olarak kullanilabilirken ada doniistip tekil terim olarak da
kullanilabilir. Griinberg tiimellerin {i¢ yolla tekil terim olarak kullanilabilecegini belirtir(Griinberg,
2006, s. 115):

1. Gok, mavinin elemanidir Snermesinde mavi, mavi nesneler kiimesini gosteren kaplamsal soyut
tekil terim;

2. Mavi, duyusal bir niteliktir Snermesinde mavi, mavi olma 6zelligini gosteren iclemsel soyut tekil
terim;

3. Mavi, bir renktir dnermesinde mavi, mavi nesnelerin toplamm (bireyler kakiiliinii) gosteren
somut tekil terim.

Ote yandan bir adin tiimele déniismesi miimkiin degildir. Kaplami ve iclemi olmadigindan genel
terim olarak kullanilamayan adlar, sadece tekil terim olarak kullanilabilirler. Ancak kaplami ve i¢lemi
olmay1p baglama gore anlamlandirilabilen, bununla birlikte tekil terim olarak kullanilamayan deyimler
de vardir. “Egosantrik tikel”ler olarak bilinen bu deyimler tekil 6nermelerde mutlak yiiklem olarak
kullanilirlar. Russell, bu deyimleri seyi betimlemeden sadece isaret etmesi bakimindan adlara (6zel
adlara) benzetir. Ote yandan farkli olan seylere uygulanmasi yoniiyle de bu deyimler yiiklem gibi
davramr (Russell, 2013, s. 123-125). Seyi baglamla iligskilendirdiklerinden, bu deyimler her seye
yliklenebilirler. Tiimel olmadig1 halde seylerle uygulama baglantisi kuran, bu sebeple genel terim gibi
davranan bu deyimler, asla genel bir nermede bulunamazlar.

26a. Bu kitaptr.

tekil onermesinde kitap genel teriminin uygulandig bir ey, bir baglamla iliskilendirilmektedir.
26a

26b. Kitap bu baglamda konumlanmstir.

biciminde iki adet birli uygulama baglantis1 ve bir adet ikili uygulama baglantisiyla ¢dziimlenir.
26b’'deki (dolayisiyla 26a’daki) baglantilar

kitap (x) A bu baglam (y) A -o -da konumlanmig
biciminde gosterilir.

Bir tekil 6nermede tekil terim sayis1 kadar adlandirma baglantisi, genel terim sayis1 kadar birli
uygulama baglantis: vardir. Bu baglantilara ek olarak bir tekil onermede, adlandirma baglantilarindan
tiireyen ikili uygulama baglantilar1 ve seyler arasindaki iliskiyi gosteren ¢oklu uygulama baglantilar
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da bulunur. Tkiden fazla sey arasindaki bir uygulama baglantisi birden fazla ikili uygulama baglantisi

bi¢iminde ¢oziimlenebilir. Yani

F(x,y,z)=Fi(x,y) NF2(x,z)AF3(y,z)
miimkiindiir.

Tekil Onermelerin ¢o6ziimlenebilmesi icin, oOncelikle 6nermede uygulama ve adlandirma

baglantis1 kurulan seylerin tespit edilmesi gereklidir.

27a. Kitabumi, yammdaki Artvinli 6gretmene gosterdim.

tekil onermesi seyler ile ilgili asagidaki 6nermelerden olusur.
27b. b benim

27c. k bir kitaptir.

27d. y bir yerdir.

27e. s bir sehirdir.

27f. 0 bir 6gretmendir.

27g. a bir addr.

Seyler ile seylere uygulanan ve seyleri adlandiran terimler tespit edildikten sonra ¢oklu

baglantilar ortaya ¢ikarilabilir. 27a’da ¢oklu baglantilardan asagidaki 6nermeler tespit edilebilir.

kalir:

27h. b k'yi yazds.

271. y, b’nin yamndaduyr.

27j. a, §'nin adidr.

27k. 6, s'de diinyaya gelmistir.
271. 6, y'de konumlanmgtir.
27m. b, kyi gostermistir.

27n. b, 0"ye gostermistir.

Tiim bu tekil onermeler tespit edildikten sonra geriye bu 6nermeleri asagidaki gibi gostermek

ben (b) A kitap (k) A yan taraf (y) A sehir (s) A 6gretmen (6) birli uygulama baglantilar:
Artvin (a) adlandirma baglantisi

-0 -1 yazdi (bk) A -0 -nin yamnda (y,b) A -0 -nin adr (a,5) N -0 -de diinyaya geldi (6,5) N -0 -de

konumlandi(6,y) A -o -1 gosterdi (b,k) A -o -e gosterdi (b,0) ikili uygulama baglantilari.

SONUC

Sozcelerin edimini Onermesinden ayirmak ve ediminden bagimsiz olarak Onermesini

¢oziimlemek, dilin smurlar: i¢inde deyimlerin kabul edilebilir bir simiflamasina imkan verir. Bu bakis

agisiyla asagidaki sonuglara ulasilabilir:

1. Dogrulanabilir ifadeler olarak Onermeler dis gerceklikle kurduklar: iliskiler iizerinden

degerlendirildiginden dnermeleri ifade eden deyimleri olusturan terimler kapal bir dil dizgesi icinde

birbirleriyle kurduklar:1 s6zdizimsel iliski tizerinden degil, dil - gerceklik iliskisi tizerinden ¢6ztimlenir.

SEFAD, 2023; (50): 1-26



Dilsel Ifadelerin Mantiksal Orgiisii 23

Aristo'nun Kategoriler'ini belirleyen bu bakis acisi ile yapilan ¢oziimlemelerle her dilde aymi
smiflandirmalar: yapmak miimkiin olur.

2. Griinberg'in Anlam Kavrami Uzerine Bir Deneme’sinde 6nermeler genel ve tekil olmak iizere
ikiye ayrilmistir. Bu ayrima goére genel onerme aralarinda zorunlu kaplam - iglem iligkisi bulunan
tiimellerin terim olarak birbirleriyle kurdugu tanimsal iligkinin ifadesi iken tekil 6nermelerde tiimeller
seylerle iliski kurdugundan boyle 6nermelerde terimler arasinda zorunlu bir iliski s6z konusu olamaz.
Griinbergi’'in 6nermelere iligkin yaptig1 ayrim, bu yazida deyimlerin sdzdizimsel ¢oziimlemesi i¢in
kullanilmastur.

Bu ayrima gore terimler arasinda zorunlu bir anlamsal iliskinin sonucu olarak genel terimlerin
ciimle bigciminde kurulmas: zorunludur. Hangisinin 6zne hangisinin yiiklem olmas1 gerektigi terimler
arasmdaki anlamsal iligkiye bagh olarak belirlendiginden birer ciimle olarak genel 6nermelerin bigimi
tarumsal iliskinin zorunlu sonucudur. Genel bir 6nermenin 6znesinde tek bir terim oldugundan genel
Oonerme olan bir ciimlenin 6znesi sadece bir tiimelden (sozliikk dgesinden) olusur. Yani genel bir
onermenin ilgili dilin s6zdizimi kurallarina uygun bir ciimle ile ifadesinde 6znede tek bir sozliik 6gesi
olmasi gerektiginden 6znedeki (eger varsa) eklemli birimler arasinda s6zdizimsel bir iliski olamaz.

Tekil onermelerin terimleri arasinda zorunlu kaplam - i¢lem iliskisi bulunmadigindan boyle
Onermelerin terimleri arasindaki s6zdizimsel iliski s6z konusu dilin s6zdizimine uygun her tiir bicimde
kurulabilir. Yani tekil bir nerme ciimle olmak zorunda degildir.

3. Bu yazida Aristo’nun yine Kategoriler’'inde seyleri karsilamak {izere 6z (cevher) kategorisindeki
timellerin seylere gonderim yapmak tizere daha kullanilish oldugu ve bu kategorilerdeki tiimeller
arasinda da ayni seye gonderim yapmak {izere kaplami daha dar iclemi daha genis olanlarin
secilmesinin gerektigi fikrine karsi ¢ikilmistir. Gerg¢i bu yontemle genellikle basarili gonderimler yapilir,
ancak tekil onermelerle ilgili bir sorun oldugundan goénderimin basarisi nihayetinde baglamla
iligkilidir. Gonderim icin dogru bir secim, baglama uygun bir se¢cim demektir. Baglama uygun bir
gonderim basarili olur ve iletisimin gerceklesmesini saglar, basarisiz bir se¢im ise baglama uygun
olmadigindan iletisimin aksamasina sebep olur. Yani kaplam1 daha genis i¢lemi daha dar bir tiimelle
bagarili gonderimlerin yapilabildigi iletisimsel baglamlar miimkiindiir.

Bir seyle ister uygulama baglantisi ister adlandirma baglantisi kursun seye gonderim igin secilen
deyim aymni seyle uygulama veya adlandirma baglantis1 kuran diger deyimlerle birlikte olusturdugu
tekil onermenin s6zdizimini belirler. Tekil 6nermenin ciimle bi¢ciminde olmas1 durumunda goénderim
icin kullanilan deyim 6zne, tamlama bigiminde olmas1 durumunda ise gonderim i¢in kullanilan deyim
tamlanan olur.

4. Anlamsal iligkilerin s6zdizimsel sonuglar1 oldugu yoniindeki degerlendirme yerinde olmakla
birlikte bu degerlendirmeden, deyimler iizerine yapilan anlamsal bir ¢oziimlemenin sozdizimsel
kosullar1 oldugu sonucuna varilmamalidir. Gonderimin basaris1 baglama bagh oldugundan, bu yazida,
gonderimin sdzdizimsel kosullarinin olmadig1 6ne siirtilmiistiir. Clinkii basarili bir gonderim, iletisimin
taraflar1 arasinda iletisime konu olan sey hakkinda iletisim Oncesinde gerceklesmis uzlasiyla
miimkiindiir. Basarisiz bir gonderim s6z konusu olursa gonderim icin farkl bir deyime basvurulur.
Yani gonderim icin segilmemis bir betimleyici deyimin gonderimin bagarisina sunacagi katkinin
sozdizimsel yetkinligi olamaz. Dolayisiyla gonderime katkisi yoniiyle betimleyici deyimler arasinda
sozdizimsel 6zelliklerine gore bir sinuflandirma yapilamaz.

Seyler sonsuz 6zellige sahip olduklarindan seyleri betimleyen deyimler birbirleriyle ve seyin
adiyla 6zdes degillerdir. Iletisimin taraflar1 seye, iizerinde uzlasmis iseler adiyla veya iizerinde
uzlagtiklar1 betimlemeyle basarili bir gonderim yapabilirler. Uzerinde uzlagilmis genel veya tekil terim
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s0z konusu sey ile ilgili onciil tekil onerme (veya tekil onermelerin) varligiyla aciklanabilir. Yani her
tekil onerme bir Onciil tekil Gnermeyi gerektirir ve benzer sekilde her tekil dnerme bir baska tekil
Onermenin onciiliid{ir.

5. Bu yazida, tekil onermelerde deyimlerle seyler arasindaki uygulama ve adlandirma
baglantilarim gostermek tizere bir ydontem onerilmistir. Bir genel terim sadece bir seye uygulanirsa birli,
birden fazla sey arasindaki iliskiyi gosterirse cokludur. Tekil terimler ise sadece bir seyle adlandirma
baglantis1 kurabilir. Seylerle birli uygulama ve adlandirma baglantisi kuran terimler ile seyler
arasmdaki iligkiler {izerinden ¢oklu uygulama baglantis1 kuran terimler énermelerin anlam orgiisiinii
olusturur. Bu ¢rgiiniin, 6nermenin sdzdizimsel ifadesine bagl olmadig: agiktir.

SUMMARY

In this article, the semantic relationships behind syntactic formations are questioned. The
meaning of linguistic expressions is classified based on their relationship with external reality. A
semantic classification based on the language-external reality relationship not only reveals the reasons
for syntactic formations but also enables a universal classification. Therefore, in this article, although
the sample linguistic expressions have been selected from standard Turkish, the criteria used for
classification are valid for every language.

Accepting meaning as a reflection of reality means evaluating linguistic expressions as
propositions. For this, first of all, communicative purposes (act) should be ignored and linguistic
expressions should be reduced to propositions. The general-singular distinction made by modern logic
between propositions also grounds the semantic analysis of linguistic expressions in this article.
According to this distinction, while the general proposition is the expression of the definitional
relationship established by universals with each other as terms, which have a necessary extension -
comprehension relationship between them, since universals establish a relationship with things in
singular propositions, there cannot be a necessary relationship between the terms in such propositions.

In this article, it is argued that it is necessary to establish general terms in sentence form as a result
of a necessary semantic relationship between the terms. Because the subject - predicate relationship is a
defined - definer relationship and this definition is within the boundaries of the language. Since the
subject of a general proposition has only one term, the subject of a sentence that is a general proposition
consists of only one universal.

There is no necessary relationship between the terms of singular propositions, which are
descriptions. The syntactic relationship between the terms of singular propositions can be established
in any way appropriate to the syntax of the language. That is, a singular proposition does not have to
be in sentence form. In this article, Aristotle's idea about reference in his "Categories" is opposed to.
According to Aristotle, universals that are in the category called "substance" have a narrower extension
and a broader comprehension are more suitable for referring to things. Although successful references
are often made through this method, since there is a problem with singular propositions, the success of
the reference ultimately depends on the context. A right choice for reference means a choice based on
context. A reference appropriate to the context is successful and enables communication to occur while
an unsuccessful selection is not appropriate to the context and, therefore, causes communication to fail.
In other words, communicative contexts in which successful references can be made with universals
that are broader in extension and comprehension in content are possible.

Whether it establishes an application connection or a naming connection with something, the
expression chosen to refer to the thing determines the syntax of the singular proposition it forms
together with the other expressions that establish an application or naming connection with the same
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thing. If the singular proposition is in sentence form, the expressions used for reference is the subject. If
it is in phrase form, the expressions used for reference is the determination.

Although the assessment that semantic relations have syntactic consequences is appropriate, it
should not be concluded from this assessment that a semantic analysis on expressions has syntactic
conditions. Since the success of the reference depends on the context, it is argued in this article that there
are no syntactic conditions of the reference. Because a successful reference is possible with an agreement
between the parties of the communication about the thing that is the subject of communication before
communication. In case of an unsuccessful reference, a different expression is used for the same
reference. In other words, a descriptive expression that has not been selected for reference cannot have
syntactic competence to contribute to the success of the reference. Therefore, a classification cannot be
made among descriptive expressions according to their syntactic properties in terms of their
contribution to reference.

In this article, a method is proposed to show the application and naming connections between
expressions and things in singular propositions. A general term is unified if it applies to only one thing,
and multiple if it indicates the relationship between more than one thing. Singular terms, on the other
hand, can only establish a naming connection with things. Terms that establish unified application and
naming connections with things and terms that establish multiple application connections through the
relationships between things constitute the semantic structure of propositions. It is clear that this
structure does not depend on the syntactic expression of the proposition.
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