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Oz
Edmund Husserl, fenomenolojinin kurucusu olarak kabul edilir. Yonelimsellik kavrami1 Husserl

felsefesinde merkezi bir konuma sahiptir. Onun bu yOnteminin saglikli bir sekilde

anlagilabilmesi i¢in yonelimsellik kavramini dogru bir sekilde anlamak 6nem arz etmektedir.

kalemname

Bu makalemizde Husserl’in yonelimsellik kavramini 6zellikle /deen I’den hareketle ele almaya
calisacagiz. Yonelimsellik kavraminin temelleri her ne kadar mantiksal arastirmalarda atilmis
olsa da daha sonra Ideen I’de, bilincin nesnelerle yonelimsel iliskisinin daha kesin, tiim
detaylariyla betimlenen bir analizi yapilmaktadir. Bu baglamda yonelimsellik kavrami
Husserl’in Ideen I eseri ekseninde 6zellikle; dogal tavir, paranteze alma ve epoché, ickinlik,
askinlik ve golgeleme, yonelimsel akt (noesis) ve yonelimsel korelat (noema) kapsaminda ele

alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Husserl, Fenomenoloji, Y6nelimsellik, Akt (Noesis), Korelat (Noema).

INTENTIONALITY in EDMUND HUSSERL’S PHENOMENOLOGICAL
METHOD

Abstract

Husserl is considered the founder of phenomenology. The concept of intentionality holds a

central position in Husserl’s philosophy. Understanding the concept of intentionality correctly

is crucial for a proper comprehension of his methodology. In this article, we will specifically
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examine Husserl’s concept of intentionality, particularly based on Ideen I. Although the
foundations of the concept of intentionality were laid in logical investigations, /deen I provides
a more precise and detailed analysis of the intentional relationship between consciousness and
objects. In this context, the concept of intentionality, especially in Husserl’s Ideen I, is
addressed with a focus on natural attitude, bracketing and epoché, inherence, transcendence and

shading, noetic act (noesis), and noematic correlate (noema).

Keywords: Husserl, Phenomenology, Intentionality, Act (Noesis), Correlate (Noema).

Giris

Yo6nelimsellik, Edmund Husserl’in felsefesinin ana temasidir.! Bu yonelimsellik teorisi
ayni zamanda bir biling teorisidir, ¢iinkii Husserl i¢in yonelimsellik, bilinci karakterize eden
seydir. Biling her zaman bir seyin “bilinci” olarak anlasildigindan, bilincin nesnesi ile bilincin
igerigi arasindaki iliskiyi daha yakindan incelemek gerekiyor.? Bu nedenle Husserl, karsilastigi
problemleri asabilmek icin oncelikle problemlerin tam olarak kavranabilmesi ve bunun i¢in de

daha rafine bir analize ihtiya¢ duymustur.

Husserl, hayati boyunca yonelimsellik analizlerini gelistirmek i¢in yogun caba sarf
etmistir. Onun diisiince izlegini, genel bakigini takip etmek her zaman kolay degildir. Husserl,
Mantiksal Arastirmalar’in ikinci cildinin hemen girisinde sOyle der: “Arastirma, adeta
zikzaklar ¢iziyor ve bu benzetme her zaman 6nceki analizlere geri donerek bunlar1 yenileri ile
ve yenilerini onlar lizerinden test eden ¢esitli bilgi kavramlarinin yakin bagimlilig1 nedeniyle

daha da iyi uymaktadir.”

Husserl’de yonelimsellik kavraminin temellerinin atilmas1 Mantiksal Arastirmalar’da
gerceklesir.* Daha sonra Ideen I’de, bilincin nesnelerle yonelimsel iligskisinin daha kesin, tiim
detaylartyla betimlenen bir analizi yapilir. Dolayisiyla biz Husserl’in fenomolojisinin temelini
olusturan yonelimsellik goriislinii ve buna bagli kavramlari Ideen I’deki eserlerini temel alarak

irdelemekteyiz.

Husserl’in a priori-baginti veya korrelationsapriori kavrami, onun fenomenolojik

yontemi i¢inde 6dnemli bir yer tutar. Fenomenoloji, dogrudan bilincin deneyimine odaklanan bir

'Ichird Yamaguchi, Passive Synthesis und Intersubjektivitit bei Edmund Husserl, The Hague Boston London, M.
Nijhoff, 1982, s. 1.

2 Vetter Helmut, (ed.): Worterbuch der phinomenologischen Begriffe, Hamburg, Felix Meiner Verlag, 2020. s.13.

3 BEdmund Husserl, Logische Untersuchungen, C. 11, Meiner Felix Verlag GmbH, 2013, s. 22-23.

4 “Yonelimsel yasantilar ve igerikleri” bkz.: Edmund Husserl, a.g.e., C. 1L, s. 332-529.
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felsefi yaklagim olarak bilinir. Husserl, fenomenoloji yontem araciligtyla bilincin yapilarini ve
bu yapilarin nesnelerle olan iligkilerini anlamaya ¢alisir. 4 priori-baginti terimi ise, Husserl’in

felsefi terminolojisinde, bilincin tabiati ile dis diinya arasindaki temel baglantiy1 ifade eder.

Husserl’e gore, biling ve diinya arasindaki iliski a priori olarak var olan bir iligkidir, yani
deneyimden once ve bagimsiz olarak var olan bir yapidir. Bu baginti, fenomenolojik bir
yontemle ortaya ¢ikar. Fenomenolojik yontem, bilincin dogasini anlamak i¢in tiim ©n
varsayimlardan arinma siirecidir. Husserl, bu siiregte bilincin nesnelerle olan iligkisini

cozlimleyerek, a priori-bagintiy1 ortaya ¢ikarir.

Ideen I’den itibaren Husserl, bu apriori-bagintty1 noesis ve noema terimleri araciligiyla
aciklar. Noesis, bilingteki aktif 6gedir; yani diisiince veya deneyim. Noema ise, bilingteki pasif
Ogedir; yani diisiince veya deneyimde objektif olarak var olan sey. Husserl’e gore, a priori-
bagnti, noesis ve noema arasindaki temel baglantidir. Noesis, noema iizerine yonelir ve onu

anlamlandirir.

1. Ideen I’de Y onelimsellik

Husserl, Mantiksal Arastirmalar adli eserinin “Birinci Kitap”, ikinci baskisinin 6n
sOziinde, eserini felsefesinin sonu olarak degil; sadece baglangicini temsil eden bir girigim
olarak tanimlamistir.’ 1913 yilinda planlanan ii¢ kitabin ilki olarak yayinlanan ve kisaca Ideen
I olarak da bilinen Ideen zu einer reinen Phdnomenologie und phdnomenologischen
Philosophie adl1 eserinde Husserl, yonelimsellik teorisini yeniden formiile eder. Mantiksal
Arastirmalar’da biling edimleri 6n plandayken, /deen I’de edim ve nesne yapisi arasindaki
bagmt1 sistematik olarak incelenir, bdylece hem orada-duran-nesne kutbu olarak nesne
tarafi/objektseite als gegenstandspol hem de eylemin kaynak kutbu olarak 6zne/subjekt als
quellpol® arastirilir. Bu inceleme Husserl tarafindan gelistirilen yeni bir yontemle ve Mantiksal

Arastirmalar’a kiyasla yeni bir terminolojiyle yiiriitiilmektedir.

2. Dogal Tavir, Paranteze Alma ve Epoché

Husserl Fenomenolojik Temel Diisiinceler’ine’ su sozlerle baslar:
Diisiincelerimize dogal yasamin insanlar1 olarak, hayal ederek, yargilayarak, hissederek,

isteyerek ‘dogal bir tavirla’ basliyoruz. [...] Uzamda sonsuza dek yayilmig, zaman iginde

5 “Mantiksal aragtirmalar benim i¢in bir atilim eseriydi ve bu nedenle bir son degil, bir baslangigt’” Edmund
Husserl, a.g.e., s. 8.

¢ Elisabeth Stroker, “Intentionalitéit und Konstitution. Wandlungen des Intentionalititskonzepts in der Philosophie
Husserls”, Dialectica, C. 38, No: 2/3, 1984, s. 193 vd.

7 Alm. Phinomenologische Fundamentalbetrachtung, Edmund Husserl, Hua III/1, C. 1. Halbband, s. 56.

Nname



sonsuza dek olusmus ve olusmakta olan bir diinyanin bilincindeyim. Onlarin farkindayim

[...]: Onlar1 dogrudan dogruya agik¢a buluyorum, onlar1 deneyimliyorum.®

Dolaysiyla “dogal tavir”, deneyimlenen diinyada buldugum seyi diisiinmek igin
duraksamadan verili olarak kabul ettigim bir durustur. Ancak Mantiksal Arastirmalar’in ikinci
cildinde, yonelimselligi arastirabilmek igin, “edimlerin [...] i¢erisine dalip icrasina kapilmak™
yerine edimler {lizerinde diisiinmek, onlar1 analiz etmek zorunda kalmigtir. Burada Husserl,
Ideen I’de agikca tematize ettigi seyi zaten dnceden varsaymaktadir. Mantiksal Arastirmalar’da
bilinci betimleyebilecegi bir diisiinme yontemi sunsa da bu tanimlama onun i¢in yeterince

derine inmez, bilincin saf yapisinin tanimina niifuz etmez.

Husserl bunu Ideen I’de dogal tavri terk ederek gerceklestirir, boylece dogal diinyanin
verilmisligine dair tiim siipheler ve carpitmalar “dogal tavrin genel tezi” hakkinda higbir seyi
degistirmez, yani “diinya” her zaman gergeklik olarak oradadir.!® Peki, Husserl bunu nasil
yapiyor? Dogal tavrin genel tezi, kendi i¢inde oldugu gibi kalirken degisiklige/modifikation
ugrar. Esasinda ona sanki devre dis1 birakiriz, “kapatiriz”, “parantez i¢ine aliriz”!! o zaman bu
“diinyay1” reddetmis olmuyorum [...], varligindan siiphe duymuyorum [...], sadece beni uzam-

zamansal varolusa iliskin her tiirlii yargiyr bana tamamen kapatan, benden uzaklastiran

“fenomenolojik epoché”yi uyguluyorum.'?

“Ruhsal durumlarimiz ile kendimiz de dahil olmak {izere tiim diinya ortadan kaldirilirsa
geriye ne kalabilir?”!® Husserl bu sorunun cevabini birkag satir ileride verir: “Fenomenolojik

eleme isleminden” etkilenmeyen sey bilingtir.'*

3. i¢kinlik, Askinlik ve Golgeleme

Peki bu yontemle Husserl’in elde etmek istedigi sey neydi? Algilanan bir nesneyi
epochéye!> gore paranteze alirsak, o zaman nesnenin var olup olmadig1 sorusu artik bir anlam
tasimaz, o sadece bilincimiz i¢in bir gdriiniim héline gelir. Bu durum ayni1 zamanda yeni bir
yonelimsellik anlayisina da yol agmaktadir. Yonelimsel deneyim artik “deneyim ya da yasanti

olarak adlandirilan baz1 psikolojik olaylar ile nesne olarak adlandirilan bagka bir gercek varlik

8 Edmund Husserl, a.y.

° Edmund Husserl, Logische Untersuchungen, s. 14.
19 Edmund Husserl, Hua 111/1, C. 1. Halbband, s. 61.
' Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 63.

12 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 65.

13 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 66.

4 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 68.

5 Yun. emoyn.
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arasindaki bir iligki degildir. Daha ziyade, tamamen ozlerine goére deneyimlerden [...] ve
varliklarda ‘a priori’, kosulsuz bir zorunlulukla karar verilen seylerden bahsediyoruz. [...]
Deneyimin 6ziinde yalnizca biling olmasi degil, ayn1 zamanda neyin bilincinde oldugu da yatar,
[...].'6 Askin diinya fiilen bilince girer. Biling edimleri i¢kin, eksiksiz ve kuskusuz verili olsa
da algilanan seylere yalnizca golgeler halinde erisilebilir; yani her zaman yalnizca farkli

perspektiflerden, kendilerini farkli sekilde sunan taraflardan algilanabilirler.
Bir deneyim kendi kendine golgelenmez. Uzamsal varligin olmadigi yerde, farkli bakis
acilarindan, degigen bir yonelimde, kendilerini sunan farkl taraflara gore, farkli perspektiflere,
goriinliglere, golgelere gore goérmekten bahsetmenin bir anlami yoktur. Perspektifler,

goriiniisler, gdlgeler, higbir anlam ifade etmez.'’
Edim ve iligkili ickin nesnesi arasindaki yonelimsel iliski burada devreye girer. Boylece epoché,

askinlig1 ickinlik icerisinde incelemeyi miimkiin kilar.

4. Hyle ve Form

Ilk olarak Husserl, “kendilerini ickin diisiinmede tekdiize zamansal siirecler olarak
sunduklar1 i¢in” iki tiir deneyim arasinda ayrim yapar. Birincisi, haz ve ac1 hislerinin yani sira
renk, dokunma veya ses verileri gibi duyusal deneyimler.'"® Ikincisi, y®&nelimselligin

ozelliklerini tagiyan deneyimler.!®

“[...] bununla birlikte deneyimler, kendilerini ickin diisiinmede tekdiize zamansal
stirecler olarak sunduklart i¢in, ilke olarak sunlar1 ayirt etmeliyiz:
1. Mantiksal Arastirmalar’da “birincil igerikler” olarak belirlenen tiim deneyimler.

2. I¢lerinde yénelimselligin 6zgiilliigiinii tastyan deneyimler ya da deneyim anlari.

Birincisine belirli “duyusal” deneyimler, renk verileri, dokunma verileri, ses verileri ve
benzerleri gibi “duyusal igerikler” aittir; bunlar1 artik gdériinen maddi anlarla, renklilikle,

purtizlillikle vs. karigtirmayacagiz, daha ziyade bunlar aracilifiyla kendilerini deneyimsel

16 Edmund Husserl, Hua 111/1, C. 1. Halbband, s. 74.

17 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 88.

'8 Yun. $\n Malzeme/Hyle/T6z/Hammadde/Imkan/ Sekilsiz Madde/Materia: Hyle terimi Husserl tarafindan /deen
I'de, yonelimsellik sorunu iizerine diigiincelerle baglantili olarak ortaya atilmistir ve onunla hem kontrast hem
de ayn1 zaman da onunla baglantili olan yonelimsel “bi¢im” veya “morphe” kavramina atifta bulunur. Hyle
terimi, “gesitli derecelerdeki yonelimsel olusumlar ya da anlamlandirmalar i¢in malzeme olarak™ islev géren
duyusal verilere atifta bulunur. Hyletik veriler renk, ses, koku, dokunma vb. gibi duyusal verilerdir
(duygulanimlardir) ve yonelimsel islevler i¢in, 6rnegin algida temsili kavrayiglar/auffassungen i¢in malzeme
olusturduklari 6lciide hyle terimi altinda yer alirlar. Ote yandan, zihin ve irade alanlarindaki duygu ve diirtiilere,
yani bu alanlarm yonelimsel deneyimlerine karsilik gelen (daha genis anlamda) duyusal maddeye atifta
bulunur. Hans-Helmuth Gander, Thiemo Breyer, Husserl-Lexikon, s. 136-137.

% Yun. Mopen; Form /Bigim; igsel, olusturucu ilke, fiziksel seylerin bi¢imsel nedeni.
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olarak “temsil ederler”. Ayni sekilde, zevk, aci, gidiklanma vb. gibi duyusal hisler ve
muhtemelen ayrica “diirtiiler” alaninin duyusal anlar1 da bu tiir somut deneyimsel verileri, bir
biitiin olarak yonelimsel olan daha kapsamli somut deneyimlerin bilesenleri olarak buluruz;
oyle ki bu duyusal anlarin {izerinde, deyim yerindeyse “ilham veren”, anlam veren (ya da esasen
anlami1 ima eden) bir katman, somut yonelimsel deneyimin kendi i¢inde higbir yonelimselligi

olmayan duyusal olandan ortaya ¢iktig1 bir katman bulunur.”?°

Diger bir ifadeyle, duyusal deneyimler, bir biitlin olarak yonelimsel olan daha kapsamli
somut deneyimlerin bilesenleridir; bdylece bu duyusal anlarin {izerinde, bir tiir “ilham veren”
onu “ruhuyla dolduran”, yani anlam veren bir katman vardir ve bu katman sayesinde tam olarak
somut yonelimsel deneyim ortaya ¢ikar. Iste bu duyusal deneyimleri Husserl, hyle (ya da t5z),
anlam veren anlar1 ise form (ya da bi¢im) olarak adlandirir. “Duyusal veriler kendilerini

yonelimsel olusumlarin [bigimlerin] hammaddeleri [hyle] olarak verirler.”?!

5. Yonelimsel Akt (Noesis) ve Yonelimsel Korelat (Noema)

Husserl, hyletik malzemeyi -ki hyletik veriler zaman-nesneleridir/zeitobjekte-
oluguturma siirecini noesis?? olarak tanimlar. Noesis ile iliskilendirilen y6nelimsel bagintilari,
noesisin isaret ettigi seyi, 0rnegin algilanan seyi, hatirlanan seyi, noematik icerik ya da kisaca

“noema’??

olarak adlandirir. Algilanan, hatirlanan vs. seyin bilingte var oldugu sekliyle
tamimlanmas1  Onemlidir, yani bilince ickindir ve kendisini yalnizca epoché’nin
tamamlanmasinda gosterir. Bu indirgeme, yonelimsel nesnenin gercek, yani agkin nesnesiyle
ayni oldugunu gosterir. Mantiksal Arastirmalar’da Husserl, “igerideki” (yani bilince ickin)
yonelimsel deneyimlerin ve “disaridaki” (yani bilince askin) gercek seylerin betimlenmesiyle
yetinir. Ideen I’de, gercek seyleri paranteze alir, yani onlar zaten nesnelerdir ama heniiz var
degildirler, iste Husserl’in noema olarak adlandirdigi sey tam da varoluslarindan arindirilmis
olan bu nesnelerdir. Noema ile iligskilendirdigimiz bilin¢g edimi ise noesistir. Noema bilincin
icindeyken, gergek nesne bilincin digindadir. Husserl bu durumu elma agaci 6rneginde agiklar.
Ornegin dogal tavirda cigek agmis elma agaci goriiriiz.>* Algi insana ait psisik bir durumdur.
Algi ile elma agaci arasinda reel bir iliski vardir. Ama ya elma agaci sadece bir haliisinasyondan

ibaretse? O zaman bu reel iligki sekteye ugrar ve bozulur. Ancak askin diinyanin “parantezini”

20 Edmund Husserl, Hua 111/, C. 1. Halbband, s. 192.

2l Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 193.

22 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 194 vd.

23 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 203.

24 Edmund Husserl, Hua I1I/1, C. 1. Halbband, s. 204 ve ayrica 298-299.
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aldig1 epoché tamamlandiktan sonra durum farklidir. Burada geriye kalan sey algi yani noesis
ile bilince igkin bir fenomen olarak algilanan sey olan algisal noema arasindaki iligkidir.

Dolaysiyla elma agacinin “o gergeklikte” var olup olmamasi artik 6nemli degildir.?®

Husserl, Ideen I'in iicilincli ve dordiincii bolimiin tamamint ayirdigi ve felsefesinde
onemli bir yere sahip olan noema ve noesis kavramlar1?®, ayn1 zamanda onun felsefesinin en
cok tartisilan konularindan olmustur. Ancak konumuzla alakali olarak simdi bu noema

kavramimi daha yakindan inceleyelim.

5.1. Noemanin Katmanlari
Husserl birlikte tam noemay1 olusturan ii¢ noematik katmandan bahseder.?” ilk katman
noematik ¢ekirdektir. Bu, “belirlenimlerinin nasillig1 i¢indeki nesne”dir:

[...] aciklama ve kavramsallagtirma yoluyla, bigimsel veya maddi, olgusal olarak
belirlenmis veya ayni zamanda “belirsiz” (“bos” anlamda) “yiiklemlerin” kapali en son
derecesini elde ederiz ve bunlar, degistirilmis anlamlariyla, sz konusu noemanin ¢ekirdek
nesnesinin “igerigini” belirler. [...] Ancak yiiklemler “bir seyin” yiiklemleridir ve bu “bir
sey” ayni zamanda ve goriliniise gore ayrilmaz bir gekilde s6z konusu ¢ekirdege aittir: [...]

birligin merkezi noktasidir.?®

Dolayistyla, “Her noemada boyle birlik noktasi olarak saf bir-seyin-nesnesi vardir; ve
ayni1 zamanda noematik terimlerle iki farkli nesne kavraminin nasil ayirt edilecegini goriiyoruz:
Bu saf birlik noktasi, bu noematik ‘miikemmel nesne’ ve ‘belirlenimlerinin nasil-oldugundaki
nesne’, buna ‘agik kalan’ ve bu tarzda birlikte tasarlanan ilgili belirsizlikleri de ekler.”?” Orada
-yukaridaki elma agaci1 6rneginde oldugu gibi- “‘sey’, ‘sekil’, ‘neden’ gibi bi¢cimsel ontolojik

ifadeler; ya da ‘kaba’, ‘sert’, ‘renkli’ gibi olgusal belirlemeler kullanilir.”°

25 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 204.

26 Ugiincii boliim bashgi: “Noesis ve Noema” ve dordiincii boliimiin bashigr: “Noteik-noematik yapilar sorunu
iizerine”, Husserl 6nemini su sekilde agiklar: “Noesis (yani noetik bilesenlerine vurgu yapilarak belirlenen
somut olarak tam yonelimsel deneyim) ve noema arasindaki farkin genel olarak detaylandirilmasina bu kadar
0zen gosterdik, ¢iinkii bunun kavranmasi ve ustalagsmasi fenomenoloji i¢in en biiyiik neme sahiptir, hatta onun
dogru temellendirilmesi igin belirleyicidir. Ilk bakista, bu dogal bir mesele gibi goriiniiyor: Her biling bir seyin
bilincidir ve biling bigimleri ¢ok farklidir. Ancak daha yakindan inceledigimizde biiyiik zorluklarin farkina
vardik. Bunlar noemanin varlik tarzinin, deneyimde ‘yatma’ seklinin, deneyimde ‘bilingli’ olmasimin
anlagilmastyla ilgilidir. Ozellikle, gergek bilesenler tarzinda deneyimin kendisine ait bir mesele olan sey ile
noemaya ait bir mesele olan ve ona kendi olarak atfedilen sey arasindaki temiz ayrimla ilgilidirler.” a.g.e.,
ss. 222-223.

27 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 299 vd.

28 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 301.

2 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 302-303.

30 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 300.
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Ikinci katman, “verilmislik (ya da sunulmusluk) kiplerinin nasil-oldugundaki nesne”dir.3!
Burada s6z konusu olan noematik karakterlerdir. Bunlar nesnenin kastedildigi ya da verildigi
dolulugu ifade eder, 6rnegin agikca algilanan, sadece belli belirsiz hatirlanan, arzulanan gibi:
“boyle karanlik bilingli bir varlik ile ayn1 agik bilingli varlik, tim deneyimler de oldugu gibi,

noematik somutlasmalar1 agisindan da ¢ok farklidir.”3?

Son olarak, karakterleriyle nesnel belirlemenin merkezi bir noematik ani olan, tabiri
caizse ¢ekirdek igerisinde ¢ekirdek vardir.
Boylece, her noemada bir birlik noktas1 gibi saf bir nesne-bir sey/gegenstandsetwas yatar ve
ayni zamanda, noematik terimlerle, iki farkli nesne kavraminin nasil ayirt edilecegini
goriiriiz: bu saf birlik noktasi, bu noematik “mutlak-nesne” ve “belirlenimleri tarzinda

nesne”, bunlara bu kipte birlikte kavranan ilgili “agik kalan” belirsizlikler eklenir.*?

Peki, Husserl neden bu tamamlanmis “miikemmel noematik nesneye” ihtiya¢ duyar?
Husserl’in anlamlar/sinne olarak da adlandirdig1 nesnelerin farkli noematik belirlenimleri bir
ve ayni nesnenin belirlenimleri olabilir. Her temsili anlamin bir temsili birime referansi vardir.
Husserl boyle bir birligi “saf belirlenebilir X” olarak adlandirir.’* Her nesne farkli golgeleme
cesitliligine sahiptir; buna ragmen tek tip, 6zdes bir nesne olarak tanimlanir. Bu birlik, bu
0zdeslik, tamamlanmis noemanin soyut bir parcasi olan ve hi¢bir noemada eksik olamayan saf
X’1temsil eder. Husserl’in ifadesi ile: “Farkli anlamlar, tam da birlesik anlamlarin belirlenebilir
X’inin birbirleriyle ve ilgili anlam biriminin toplam duyusunun X’iyle c¢akistigi anlam
birimlerinde siniflandirilabildikleri olgiide ayni nesneye gonderme yapar.”?®> Boylece tam
noema noematik ¢ekirdegin belirlenimlerinin nasil oldugu, yani anlami agisindan noematik
cekirdekten, yani cekirdegin dolgunluk kipinden ve nesnel birime referans olan saf X’ten

olusur.

5.2. Baginti/Korrelat Yasasi
Mantiksal Arastirmalar’in ikinci cildinde Husserl, her biling ediminin kendi bagintili

nesnelligiyle ilgili oldugundan bahseder.’® Ideen I’de bu bagmtili yani korelatif iliski

3 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 304.

32 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 304-305.

33 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 302-303.

34 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 303.

35 Edmund Husserl, a.g.e., C. 1. Halbband, s. 303-304.

36 Husserl orada su drnegi verir: “Masanin iizerindeki bigagin adina karsilik gelen edim agikca bilesiktir. Tiim
edimin nesnesi bir bigak, kismi eylemin nesnesi ise bir masadir. Bununla birlikte, ilki bigagin masanin iizerinde
olmasi, yani onu masayla bu konumsal iliskide temsil etmesi anlamina geldigi siirece, ikincil bir anlamda
masanin nominal genel edimin ydnelimsel nesnesi oldugu da soylenebilir.’Edmund Husserl: Logische
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detaylandirilmistir. Noesis ve noema “korelasyon yasasi” altindadir.’’” Hem noema hem de
noesis fenomenolojik olarak upuygun bir sekilde verilmislerdir.® Noema, noesis’in biligsel
siirecinin bagintisal, noematik igeriginin yonelimsel bagmtisini temsil eder.’* Baginti hem
amaglanan nesne gergekten mevcut oldugunda hem de bir nesne hayal edildiginde verilir.
Husserl’e gore, edim ve nesnenin her zaman birlikte meydana geldigi apriori kesindir. O bu

durumu “a priori bagint1” olarak adlandirir.

Biling icin yonelimsel nesnelerin kurulumu oOncelikle, fenomenin ortaya c¢ikisina
katkilarinda algilayan ve algilananin birbirinden ayrilamaz oldugu algisal edimler alaninda
meydana gelir. Wehrle’ye gore Husserl, kurulum/konstitution kavramiyla “nesnel bir
gercekligin naif varsayimina” kars1 ¢ikar. Clinkii nesnelerin birlikli, tek tip algilanmasi 6znel
bir performansi gerektirir. Bilisin imkaninin kosullart sorusu Husserl’i, diinya ile biling

arasindaki iliskinin a priori bagint olarak agiga ¢ikt1g1 transandantal indirgemeye gotiiriir.*°

Ote yandan, “deneyim nesnesi ile sunulmusluk olma bigimlerinin [evrensel bir] a priori
bagmtis’” vardir. Yukaridaki o6rnegi bu baglamda hatirlayacak olursak: Elma agaci
gordiigimde, elma agaci algist ve elma agaci bagintis1 birbirine aittir. Elma agacini yalnizca
golgelemeler i¢inde algilayabiliyor olmam bile, “Sey ile sey-algis1 arasindaki bagmtinin geri
dondiiriilemez 6ziine aittir.”. Ancak elma agacinin gercek degil de 6rnegin sadece hayalimizde
olmas1 durumunda da bile bir bagint1 verilir. Y6nelimsel nesnellik devam eder, ancak bagintinin
anlam1 degisir. Bir seyin gergek algilanisindaki noema ve noesis, o seyin tahayyiiliinden,

tasarimindan bagintili olarak farklidir.

Sonug
Tartigmali olan a priori-baginti/korrelationsapriori terimi*!, Husserl felsefesinde fikir

olarak biling ve diinyanin birbirlerine bagli oldugunu ve diinyanin bilingsiz olamayacagini

Untersuchungen, ss. 415-416.

37 Edmund Husserl, Hua 111/, C. 1. Halbband, s. 282.

38 Rudolf Bernet, Iso Kern, Edmund Husserl, s. 93.

39 Edmund Husserl, Hua 111/, C. 1. Halbband, s. 202.

40 Bu nedenle Husserl igin varlik, idrak eden ya da algilayan bir bilince atifta bulunulmaksizin diisiiniilemez.
Kant’ta oldugu gibi, kurulum kavrami da gercekligin bilingte ortaya ¢ikmasi i¢in agkin 6znelligin sentetik
basarilarini vurgular der Wehrle ve ekler; Husserl, 6znellik taniminda Kant’in 6tesine gegerek nesnelerin anlam
ve varlik gegerliliginin izini genel bir kategorik olusuma kadar siirmekle kalmaz, ayni1 zamanda bilincin belirli
performanslarini ve iglevlerini tanimlar ve 6znenin kendisinin genetik boyutu iizerine diisiiniir. Maren Wehrle,
“Konstitution”, ed. Sebastian Luft, Maren Wehrle, Husserl-Handbuch: Leben-Werk-Wirkung, Stuttgart, J.B.
Metzler Verlag, 2017, s. 172 vd.

4! Husserl’in Ideen I’den itibaren sahaya siirdiigii, askin indirgeme yoluyla elde edilen korelasyon kavrami
tartigmalidir. Baz1 diisiiniirler, Husserl’in bu tezi, diinyanin gergekliginin biling tarafindan yapilandirilmis
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vurgulamaktadir. Askin indirgeme yoluyla elde edilen ve Ideen I’den itibaren kullanmaya
basladig1 baginti terimi, noesislerin yonelimsel deneyimlerin anlam veren bilesenleri olarak
adlandirdig1 seydir. Husserl bu iligkiyi biling ve diinya arasindaki bagint1 olarak adlandirir. Bu,
onun felsefesinin merkezi bir unsuru ve 6zellikle fenomenolojisinin anlasilmast i¢in 6nemli bir

noktasidir.

A priori-bagmti Husserl’in felsefesinde bilincin etkilesimde bulundugu diinya ile ilgili
temel bir kavramdir. Bilincin nesnelerle olan iliskisi, Husserl’in felsefesinde anlamin
kaynagidir. Ona gore, bir seyin anlamini anlamak i¢in, bilincin o seyle olan iliskisini anlamak
gerekir. A priori-bagint1 terimi, Husserl’in felsefesinde bilincin yapisal 6zelliklerini ve diinya
ile olan derin bagini vurgular. Bu kavram, Husserl’in fenomenolojik yonteminin temel

taglarindan biridir ve felsefi diisiinceye 6nemli bir katki saglar.

Husserl’in a priori-bagint1 veya korrelationsapriori terimi, felsefi diislincesinde bilincin
ve diinyanin birbirleriyle olan temel baglantisin1 vurgular. Fenomenolojik yontem yontemi
aracilifiyla ortaya ¢ikan a priori-baginti, bilincin yapisal 6zelliklerini anlamak ve bilincin
nesnelerle iliskisini ¢éziimlemek i¢in kullanilir. Noesis ve noema kavramlariyla agiklanan bu

baglanti, bilincin etkilesimde bulundugu diinya ile anlamin kaynagin1 belirler.

Husserl’e gore, biling ve diinya arasindaki iliski a priori olarak deneyimden dnce var olan
bir bagintidir. Bu baglamda, a priori-baginti Husserl’in felsefesinde merkezi bir unsurdur ve
fenomenolojisinin temel bir noktasini olusturur. Bilincin etkilesimde bulundugu diinya, noesis

ve noema arasindaki temel baglant1 ile anlam kazanir.

oldugu anlamia gelebilecegi i¢in, solipsizme yol acabilecegi igin elestirirken; Sommer gibi bazi diisiiniirler
ise, “yonelimsellik” teriminin farkli bir formiilasyonundan baska bir sey olmadigint ve Husserl’in biling ve
diinya arasindaki iligkinin, diinyanin gercekliginin biling tarafindan algilandigini ifade etmekte oldugunu
belirtirler.
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