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Transfer of Ottoman Artillery Technology to the Duchy of Burgundy, 1457-1467
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Oz

Mevcut calismalar, Avrupa askeri teknolojilerinin Osmanli’ya
nasil  transfer edilip intibak = sagladigt  yOniinde
yogunlagsmislardir. Bu makalede ise Osmanli top teknolojisinin
ortagag Avrupa’sina aktarimi ve tesiri ele alimmaktadir.
Osmanli harp sanayiinin ve top teknolojisinin 15. yiizyilda
Avrupali muadillerinden daha gelismis ve yenilik¢i 6zelliklere
sahip oldugu farkli  kaynaklar incelenerek  ortaya
konulmaktadir. Somut olarak bu ¢aliymada, Burgonya Diikii I1I.
Filip’in 1450’l1 yillarda Osmanli toplarindan esinlenerek
Burgonya ates giiciinii gelistirme ¢abasina 151k tutulmaktadir.
Osmanli’dan Burgonya’ya yapilan teknolojik transferin nicelik
ve niteligini belirleyip baglamma yerlestirmek igin farkli
kaynaklar incelenmistir. Donemin farkli kronik yazarlarinin
yant sira Burgonya mali belgelerinde teknoloji aktarimi igin
yapilan harcamalar, top ustasi ve zanaatkarlarin istihdami gibi
kayitlar da takip edilmistir. Ayrica Burgonya saray ¢evrelerinde
Osmanli etkisinin, top teknolojisiyle sinirli kalmayip edebi ve
tarihi anlatilarinda yaygmn olarak kullanilan Fatih Sultan
Mehmed’in imgesi de mercek altina almmaigtir. Sonug itibariyle
ortaya ¢ikan bulgular, Bati'nin modern diinyanmn tarihsel
gelisiminin tek odak noktasit olmadigina dair kavrayisi
desteklemektedir. Atesli silah ve top teknolojisi alanindaki
gelismelerin,  insanlarm  ve  fikirlerin  kiiltiirlerarast
hareketliliginden ortaya g¢ikan etkilesimin bir sonucu oldugu
ileri siiriilmiistiir. Bu nedenle Osmanli ve ortagag Bat1 Avrupa
diinyalar1 arasinda jeopolitik ¢atismanin yani sira kiiltiirel
etkilesimin de varligina isaret edilmistir.

Anahtar kelimeler: Osmanl top teknolojisi, Ortagag Avrupa,
Burgonya, Askeri Tarih, Kiiresel Tarih

Abstract

Many historiographical studies have focused on the
transfer of European military technologies to the
Ottoman Empire and its adaptations there. By contrast,
this article explores the transfer of Ottoman artillery
technology to medieval Europe. Concretely, this study
sheds light on the efforts of the Burgundian Duke Filip
11 (r. 1419-1467) to develop the firepower of his army,
as he was inspired by the Ottoman cannons in the 1450’s.
Different sources are examined in order to evaluate the
quantity and quality of this technological transfer. Next
to various chronicles of the period, several Burgundian
financial documents are consulted in order to trace the
expenditures for this technology transfer. By examining
various sources about Ottoman cannonry in the 15th
century, this article claims that the Ottoman technology
was more advanced and innovative than its European
counterparts. Hence, this article aims to refute some of
the old beliefs in military and political historiography.
Historians have generally tended to study the history of a
culture or society in isolation from other cultures and
civilizations. By contrast, this article underlines that the
history of the modern world cannot be understood by
exclusively focusing on one history or the other. It claims
that the developments in the Ottoman and Burgundian
cannon technologies were the result of the interaction that
emerged from cross-cultural mobility of people and ideas
during the various stages of world history. In sum, this
article shows that a definite cultural interaction and
geopolitical conflict existed between the Ottoman
Empire and medieval Western European states.

Keywords: Ottoman artillery technology, Medieval
Europe, Burgundy, Military History, Global History
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Giris

20. ylizyilda askeri tarih yaziminda, farkli ilgi ve yaklasimlarla atesli silahlarin kokeni,
gelisimi ve etkileri bir dizi akademik ¢aligmanin konusu olmustur. Bu ¢aligmalara gore atesli
silahlarin gelistirilmesi, bunlarin savag ve kusatmalarda yogun bigimde kullanim1 harp sanatini
temelden degistirmis ve devletlerin varlik bigimlerini sekillendirmistir.! Bazi yazarlar, teknolojik
determinizme dayanan varsayimlari nedeniyle atesli silahlarin etkisini abarttiklar1 gerekcesiyle
elestiri toplamiglardir. Diger ¢aligmalarda ise atesli silahlarin ilk olarak Avrupa’da gelistirildigi
ve etkin kullanildig ileri stiriilerek, bir ‘askeri devrimin’ gerceklestigi ve bu sayede modern
devletlerin Avrupa’da dogdugu iddia edilmistir.? Ozellikle 15. yiizyilda gelisen top teknolojisinin,
Batr’da ilk ‘ulus devletlerin’ ortaya ¢ikmasim saglayan basat etken oldugu ileri siiriilmiistiir.>

Bu c¢aligmalar arasinda devlet insasina dair kuramsal caligmalariyla nitelikli bir katkida
bulunan Charles Tilly olmustur.* Tilly, savas ve vergilendirme ile devlet olusumu arasinda
nedensel bir bag oldugunu vurgulamistir. Tarih¢iye gore, ortagagin sonlarina dogru Avrupa’da
savaslar giderek daha kitlesel ve tahripkar bir hal almistir. Onceleri feodal derebeylerinin silahli
maiyetleriyle rakiplerine kars1 yiriittiikleri yerel catigsmalar yerini monarsik yapilarin profesyonel
ordulariyla yaptiklar biiyiik 6lcekli savaglara birakmistir. Bu degisimde askeri harcamalar daha
biiyiik 6lgekli sermaye gerektirir olmustur. Yerel giic odaklarinin ekonomik kapasitesini asan bu
devasa askeri harcamalarini, merkezi iktidar yapilari nispeten daha kolay saglamistir. Bu siiregte
ortaya ¢ikan devletler mesruiyetlerini, yargilama yetkisinin yani sira 6zellikle savas yapma ve
vergi toplama hakki lizerine temellendirmistir. Boylece devlete hem kaynak akisi saglanmig hem
mesru kuvvet kullanma ayricaligi devletin tekeline alinmustir. Tilly, iktidar1 tek elde toplamaya
yarayan mali, askeri ve idari kurumlarin bu bi¢imde insa edildigini ileri siirmiistiir.

Modern diinya tarihini Avrupa’y1 merkeze alarak inceleyen ¢ogu Batili yazar, 15. yiizyilda
hizlanan silahlanma yarigini, atesli silah teknolojilerini {ireten ve gelistiren Avrupa devletlerinin
kazandiklar1 s6ylemini gelistirmistir. Bati’ya imtiyazli bir konum atfeden bu yaklasim ile ‘erken
modern dénemde’ Avrupa’nin diinya hakimiyetini bu sayede elde ettigi one siiriilmiistiir.> 20.
ylizy1ll Bat1 tarih yaziciliginin drettigi bu varsayimlar efsanelere doniiserek diinya tarihinin
gercekleri gibi anlatilmistir. Ozellikle Osmanl gibi Avrupa disindaki devletlerin tarihine dair
bilgi ve yorum hatalar1 sorgulanmadan kabul edildigi ve kopyalandig: bir nesriyat olusmustur.®

1 Ornegin bakimiz: Malcolm Vale, War and Chivalry: Warfare and Aristocratic Culture in England, France, and
Burgundy at the End of the Middle Ages, Duckworth, London, 1981; Maurice H. Keen, “The Changing Scene: Guns,
Gunpowder and Permanent Armies”, Maurice Keen ed., Medieval Warfare: A History, Oxford Un. Press, Oxford,
1999, s. 273-291.

2 Ornegin: Philippe Contamine, Guerre, état et societé a la fin du moyen age. Etudes sur les armées des rois de France,
1337-1494, Mouton Publ., Paris, 1972.

3 Richard Bean, “War and the Birth of the Nation State”, The Journal of Economic History, 33/1 (1973): 203-221.

4 Ornegin bakimz: Charles Tilly, Coercion, Capital, and European States, AD 990-1992, Oxford, Blackwell, 1994.

5 Avrupa’nin askeri ve ekonomik biilyiimesinin dnkosulu olarak goériilen ulus-devletin yiikselisine merkezi bir Snem
atfeden yazarlar igin bakiniz: Carlo M. Cipolla, Guns, Sails and Empires: Technological Innovation and the Early
Phase of European Expansion, 1400-1700, London, 1985; Geoffrey Parker, The Military Revolution: Military
Innovation and the Rise of West, 1500-1800, Cambridge Un. Press. Cambridge, 1988; David Eltis, The Military
Revolution in Sixteenth-Century Europe, Barner Noble Books, London, 1995.

& Osmanl askeri tarihi hakkinda efsanevi sylemler igin 6rnegin bakiniz: Cipolla, Guns, Sails and Empires, s. 92-98;
Eric L. Jones, The European Miracle: Environments, Economies and Geopolitics in the History of Europe and Asia,
Cambridge Un. Press, Cambridge, 1997, s. 175-182.
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Oryantalist varsayimlardan beslenen bu c¢aligmalarda, Osmanli askeri tarihi Avrupa’nin
antitezi olarak islenmistir.” Diger konularda oldugu gibi Osmanl atesli silah ve top teknolojileri
degersizlestirilmis, bunlarin Avrupa’daki gelismelere bagimli sekilde ortaya ciktigi iddia
edilmistir. Bu yazarlara gore Osmanlilar, Avrupa’daki teknolojik gelismelere can damarindan
bagimliyd1 ve hicbir katki sunmadan sadece Bati’y1 takip etmislerdi. Avrupa’nin teknolojik ve
ticari listiinligii karsisinda Osmanlilarin kendilerini yenileyemedigine ve gerilemeye basladigina
inanilmustir. Ornedin Avrupa devletlerinin merkantilist politikalar1 nedeniyle Osmanlilara bilgi
ve teknoloji akiginin, 17. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren sekteye ugradigi diigiiniilmiistiir. Bu
diisiince, “Osmanli’nin ¢okiisii” paradigmasina dayaniyordu. Bu tezi paylasan tarihgiler,
Osmanlilarin askeri sanayi i¢in ihtiya¢ duyduklari teknik bilgi ve kaliteli malzemeden mahrum
kaldiklarina ve askeri gii¢lerinin gerilemeye basladiklarina inanmislardir.®

Ancak bu caligmalar, 15. yiizyilda Avrupa’da ortaya ¢iktig1 diisiiniilen ‘askeri devrimin’, 17.
ylizyillin sonuna kadar Osmanli ordulart karsisinda neden kayda deger bir askeri iistiinliik
yaratamamis oldugunu agiklayamamuslardir.® Zira Giinhan Boérek¢i'nin ¢alismasinda belirttigi
lizere Ornegin yaylim atesi taktigi, ‘askeri devrim’ teorisinde iddia edilen tezlerin tam tersine
Avrupalilardan gok 6nce 17. yiizyilin basinda Osmanlilar tarafindan savaslarda kullanlmagtr.*®

Ancak Osmanl tarihine dair basmakalip ifadeler yaygimlastiriimaya devam etmistir. Ornegin
uluslararas iligkiler tarihi uzmani meshur Ingiliz tarihgi Paul Kennedy’ye gore Osmanlilar,
teknoloji gelistirememiglerdi ve Bati’nin sadece takipgisi olmuslardi. Bati’nin yiikselisi tezini
isledigi meshur kitabinda Kennedy, Osmanlilara dair faraziyesini ¢ok basit bir inanca ve
denkleme dayandirmistir. Ingiliz tarihgiye gére, Osmanli Devleti, 16. yiizyilda her ne kadar biiyiik
bir ekonomik gii¢ olsa da “siirekli gelistirme ve arastirma diirtiisii yalmizca Avrupa’da oldugu igin Osmanlilarin
bilim ve askeri teknolojide geri kalmalar gayet normaldi”** Benzer sdylemler Bernard Lewis gibi diger
niifuzlu tarihgiler tarafindan, ‘bagnaz, ilerlemeye kapali ve Islam kaynakl kiiltiirel engellerle
oziirlii bir Osmanli toplumu’ tanimi {izerinden siirekli yeniden tiretilmistir.*? Fakat son yirmi yilda
Gabor Agoston, Gilinhan Borekgi ve Salim Aydiiz gibi tarihgiler, Osmanli askeri tarihini klise
yargilarla ele alan oryantalist sdylemlerin 6n kabullerini ve varsayimlarin1 sorgulayarak yeni
bilgiler ortaya koymus, dnemli ve dnciil ¢caligmalar iiretmislerdir.’® Sahadaki bilgileri yenileyen

7 Ornegin Colin Imber, 17. yiizy1lin basindaki Osmanli-Habsburg savaslarindaki Osmanli askeri basarilarinin 6nemsiz
olduklarmi ileri siirerek Osmanl gerilemesi fikrini vurgulamaktadir. Bakmiz: Colin Imber, Osmanl Imparatorlugu
1300-1650. Iktidarin Yapist, gev. Siar Yalgn, Istanbul, Bilgi Un. Yay., 2006, s. 86-91.

8 Rhoads Murphy, “The Ottoman Attitude towards the Adoptation of Western Technology: The Role of the Efienci
Technicians in Civil and Military Applications”, (ed.) Jean-Louis Bacqué-Grammont ve Paul Dumont, Contributions
a I’histoire économique et sociale de I’Empire ottoman, Paris, 1983, s. 290-293. Benzer bir goriis i¢in ayrica bakiniz:
Halil Inalcik, “The Socio-Political Effects of the Diffusion of Firearms in the Middle East”, (ed.) V.J. Parry ve M. E.
Yapp, War, Technology and Society in the Middle East, Londra, Oxford Un. Press, 1975, s. 215-217.

9 Bu konunun nitelikli bir tartismast igin bakimz: Ozgiir Kolgak, XVII Yiizyil Askeri Gelisimi ve Osmanlilar: 1660-
1664 Osmanl-Avusturya Savaslari, yayinlanmamig doktora tezi, istanbul Universitesi, 2012.

10 Giinhan Borekgi, “A Contribution to the Military Revolution Debate: The Janissaries use of Volley Fire during

the Long Ottoman-Habsburg War of 1593-1606 and the Problem of Origins,” Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae, 59/4 (2006): 407-438.

1 Paul Kennedy, Biiyiik Giiglerin Yiikselis ve Cokiisleri. 16. Yiizyildan Giiniimiize Ekonomik Degisim ve Askeri
Catismalar, ¢ev. Birtane Karanakg1, Ankara, Is Bankas1 Yayinlari, 2001, s. 50.

12 Ozellikle oryantalist Bernard Lewis’in dillendirdigi Osmanli’nin Batiya bagimlilik fikri ve Islam’in gelismeye kapali
muhafazakarlik varsayimi, hem kamuoyu hem alandaki ¢aligmalar {izerinde muazzam bir etki birakmistir: Bernard
Lewis, The Muslim Discovery of Europe, New York, W. W. Norton & Company, 1982; a. y., What Went Wrong:
Western Impact and Middle Eastern Response, New York, Oxford University Press, 2002.

13 Sahadaki mevcut bilinenleri 6zetleyen, tartigmalar: konumlandiran ve yeni yaklagimlar iireten bazi1 dnciil ve dnemli
calismalar i¢in, bakimiz: Gabor Agoston, Early Modern Ottoman and European Gunpowder Technology, iginde: ed.
Ekrem Ihsanoglu, Multicultural Science in the Ottoman Empire, Turnhout, Brepols, 2003, s. 13-27; Salim Aydiiz,
“Osmanli Askeri Teknoloji Tarihi: Atesli Silahlar”, Tirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, 2/4 (2004): 265-295;
Gabor Agoston, Guns for the Sultan. Military Power and the Weapon Industry in the Ottoman Empire, Cambridge,
2005, s. 1-14; Salim Aydiiz, XV. ve XVI. Yiizyilda Tophane-i Amire ve Top Dékiim Teknolojisi, Tiirk Tarih Kurumu,
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ve derinlestiren bu tarihgilerin ¢aligmalarina bir katki sunmak amaciyla bu makalede 15. yiizyilda
Osmanl atesli silah ve top teknolojilerinin ve Sultan II. Mehmed imgesinin Burgonya
Dukaligi’nda olusturdugu tesir ele alinacaktir.

Bilindigi iizere Fatih Sultan Mehmed’in, istanbul’un fethinde kullandig1 agir toplar ve havan
silahlar1 miithis etkili bir ates giicii olarak dne ¢ikmustir. Oyle ki bu gelisme, asagida donemin
kaynaklarinda da gozlemlenecegi iizere, 15. yiizyildaki askeri catismalarin dogasini derinden
etkilemistir. Zira Fatih devri, Osmanli top teknolojisi agisindan ¢ok Onemli sayilabilecek
gelismelerin yasandig bir dénem olmustur.!* Bu makalede gériilecegi iizere, Istanbul’un fethinde
top ve atesli silahlarin miithis etkili bir ates giicii olarak kullanilmasi Bati Avrupa’da bircok
sarayda ilgi ve merak uyandirmigtir. Bunlardan birine odaklanarak bu ¢alismada, 1460 ve 1467
arasinda Burgonya diikiiniin sarayinda Fatih’in yarattig1 simgesel tesirinin yani sira Osmanli top
teknolojilerinin etkisi ve kullanimi irdelenecektir.

Tarih ¢alismalarinda genel egilim, her iilkenin tarihini birbirinden ayri tutarak ve diinya
medeniyetlerini izole ederek incelemek olmustur. Bunun aksine bu ¢alismanin hareket noktasi,
15. ylizy1l diinyasinda farkli medeniyetler arasinda karsilikli baglantilarin veya etkilesimin oldugu
diisiincesidir. Gegmisin baglantisalligina yogunlasan ‘diinya tarihi’ yaklasiminda insanlarin ve
nesnelerin oldugu kadar fikirlerin, bilgi ve teknolojilerin de farkli cografya, devletler ve kiiltiirler
arasinda dolastig1 vurgulanmaktadir.®® Bu yaklasima dayanarak bu makalede smir1 ve kapsami
belli iki bolgede, 15. yiizyilin ikinci yarisinda Burgonya ile Osmanli devletlerinde atesli silahlarin
kullanim1 ele alinacaktir. Daha somut olarak, Burgonya Diikaligi’nda topcguluk teknolojisinin
Osmanli Devleti’'nde kullanilan modellerden hangi 6lgiide ve nasil esinlendigi incelenecektir.
Mevcut calismalar genelde Avrupa askeri teknolojilerinin Osmanli’ya nasil transfer edildigi
yoniinde yogunlagmiglar ama diger yonde Osmanli top teknolojisinin Bati Avrupa’ya nakli
konusuna pek deginmemislerdir.*®

Bu makalede Osmanli-Burgonya etkilesimi tespit edilip, baglamina yerlestirmek i¢in farkli
tirdeki kaynaklar ele alinmistir. Donemin Osmanli, Dogu Roma (Bizans) ve Burgonya
kroniklerinde Osmanli topguluguna dair tasvirler derlenmistir. Bunlarin yani sira, Burgonya
hazinesi mali kayitlarindan teknoloji transferi igin yapilan harcamalarin, topgu ustasi ve
zanaatkarlarin istihdami gibi verilerin izleri siirilmiistiir. 1450’li ve 1460’11 yillara ait Burgonya
hazinesinin mali belgelerinin ¢cogu yok edildiginden, kapsayici bir tespit i¢in yeterli kanit elde
etmek miimkiin olmasa da bize yine de énemli baz1 somut ipuglar1 sunmaktadir.!” Bu bulgular

Ankara, 2006; Gabor Agoston, “Firearms and Military Adaptation: The Ottomans and the European Military
Revolution 1450-1800”, Journal of World History, 25/1 (2014): 85-124; Feridun M. Emecen, “Atesli Silahlar Cagi:
Askeri Déniisiim ve Osmanl Ordusu,”, i¢inde: Osmanh Klasik Caginda Savas, Timas Yay., Istanbul, 2010, s. 27-
70.

14 Osmanl topgu birlikleri, kullandiklar1 silah sayilari ve gesitleri hakkinda bilgi i¢in bakiniz: Gabor Agoston, Top ve
Tiifek. Osmanli Imparatorlugu nun Askeri Giicii ve Silah Sanayisi, ¢ev. Tanju Akad, Istanbul, Kitap Yay., 2006, s.
44-52.

15 Diinya Tarihi yaklagimini detayli bigimde ele alan bazi galigmalar i¢in bakiniz: Arif Dirlik, “Performing the World:
Reality and Representation in the Making of World Histories”, Journal of World History 16 (2005): 391-410; Jane
Burbank ve Frederick Cooper, Empires in World History: Power and the Politics of Difference, Princeton Un. Press,
Princeton, 2011; Christopher Bayly, “History and World History”, Ulinka Rublack ed., A Concise Companion to
History, Oxford Un. Press, Oxford, 2011, s. 3-25; Diego Olstein, Thinking History Globally, Palgrave, New York,
2014.

Ornegin Heywood’in tartismal &nerisine gore, Tophane Fatih tarafindan kurulmamisti, Pera’nin teslim olusundan
sonra Cenevizlilerden devralinmisti: Colin Heywood, “Notes on the Production of Fifteenth Century Ottoman
Cannon”, Proceedings of the International Symposium on Islam and Science, Islamabad, s. 59. Agoston da genelde
Avrupa’dan Osmanli’ya olan askeri teknoloji nakline yogunlasmistir: Gabor Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar ve
Askeri Devrim Tartismalari, yay. haz. Kahraman Sakul, Is Bankas1 Yay., Istanbul, 2017, s. 116-130.

17 Burgonya diiklerinin 1458 yilindan itibaren atesli silahlar igin yaptiklart harcamalarinin tutuldugu hazineye ait kayit
defterleri, Fransiz Devrimi sirasinda birisi hari¢ hepsi yok edildi. Bu yetersiz ve pargalanmig durumdaki belgeler i¢in
bakiniz: Pierre-Louis Garnier, “Les services de la guerre et de I’artillerie bourguignonnes d’apres les archives de
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sayesinde, Osmanli Devleti’nin 15. ylizyilda askeri teknoloji acisindan Avrupa devletlerinin
gerisinde kaldigini 6ne siiren oryantalist kabul, sorgulanarak bu husustaki nesriyata katki sunmak
amaglanmistir.

1.Burgonya Diikii’niin Toplar ve Tiirk Etkisi

Toplar, Avrupa’da 15. yiizyila kadar, savunma amacl miistahkem sehirlere ve kalelere
yerlestirilmis hantal silahlar olarak basit ve ilkel kullanimmn otesine gegmemistir. Ornegin
Burgonyali diikler, asi bir kenti veya diigman kalesini kusatmak istediklerinde, toplar oraya en
yakin kasaba ve kaleden tasinarak getirtmislerdir. Kusatma altindaki yer ele gecirildikten veya
kusatmanin kaldirilmasindan sonra toplar, getirildikleri kaleye geri gotiiriiliirdi. Sayet yeterli
ulagim ve tasima aracglar1 bulunamaz ise toplar kusatmanin yapildig: yerde terk edilirdi. Kisaca
1450’lere kadar Avrupa’da kusatma ve meydan savaginda basrol hala mizrak, kargi, giirz,
bozdogan, Tatar yayi, mancinik gibi geleneksel saldiri silahlarma ait olmustur.’® Ancak
Istanbul’un fethinde Osmanlilarin kullandiklar toplarin etkinliklerinin kanitlanmasi, savaslarm
dogasini derinden degistirmistir. Miithis bir kuvvet ¢arpani olarak toplarin dneminin farkina varan
Fransa ve Burgonya gibi Avrupa devletleri, 1458 yilindan itibaren ordularinda top ve atesli
silahlar1 6nceki donemlere gore daha 6n planda kullanmaya baglamislardir. Yiizyilin sonlarina
dogru ise toplar, askeri giic potansiyeli yiliksek ates giicli olarak Avrupa’da yapilan meydan
savaslarinin miihim bir silah1 olmustur.®

Burgonya askeri tarihinde toplarin yiikselen 6nemi ve ‘Tiirk etkisi’ kendisini farkli bicimlerde
gostermektedir. 1458’de baslayip 1462’ye kadar giincellenen Burgonya ordusunun ates giicii
envanterinde, tasinabilir silahlar da dahil olmak tizere en az 495 adet farkli kalibrede silah
listelenmektedir. Bu listedeki 36 adet top arasinda “Tiirk tarzi toplar” da bulunmaktadir.? Bundan
hareketle, Burgonya Diikii II1. Filip’in (saltanati 1419-1467) Osmanli top teknolojisine hangi
sebeplerle ilgi duyarak sahip olmaya calistigi sorusu, birbiriyle kesigen iki tarihi baglam
iizerinden ele almabilir. ilk olarak Burgonya diikiiniin, toplarin askeri kuvvet potansiyelini
kavramis ve ordusunun ates giiciinii ylikseltmek i¢in Osmanli top teknolojisiyle ilgilenmis
olmasidir. Bir diger baglam ise 15. yiizyilda Bat1 Avrupa’da Tiirklere karsi hacli ideolojisine en
cok yatirim yapan hanedan Burgonya diikleri olmustur. Bu iki amilin kesistigi baglam kisaca ele
aliarak asagida incelenmistir.

Oncelikle Osmanli tarzinda iiretilmis toplarin Burgonya ordusunun silah deposunda
bulunmasi, Burgonya diikiiniin ‘sark zevki’ veya egzotik liiks esyalara ilgisinin bir tezahiirii
olarak goriilemez.?! Nitekim Tiirk tipi havan topu, Burgonya ordusunun savas sahasinda fiilen

I’ancienne Chambre des comptes des ducs de Bourgogne a Lille”, Cahiers du centre d’études d’histoire de la Défense,
14 (2000) s. 15-16.

18 Jules Finot, L ‘artillerie bourguignonne a la bataille de Montlhéry, Hachette, Paris, 2018 (orijinali 1896) s. 4-6.

1915. yiizyilda Fransiz kraliyet ordusunda ve Burgonya Diikalig1’'nda topgu silahlar1 ve birlikleri igin bakiniz: Philippe
Contamine, “L’artillerie royale frangaise a la veille des guerres d’Italie”, Annales de Bretagne, 71 (1964): 221-261,
Philippe Contamine, “Les industries de guerre dans la France de la Renaissance: I’exemple de I’artillerie”, Revue
Historique, 550 (1984): 249-280; Robert D. Smith ve Kelly De Vries (ed.), The Artillery of the Dukes of Burgundy,
1363-1477, Boydell Press, New York, 2005; Michael Depreter, De Gavre a Nancy (1453-1477). L’artillerie
bourguignonne sur la voie de la “modernité”, Brepols Publ., Turnhout, 2011.

20 Bu tarihte Burgonya ordusunda bulunan top ve atesli silahlarin bir dokiimii igin bakimiz: Michael Depreter, Artillerie,
Artisans et Pouvoir princier dans les pays bourguignons (1450-1493), basilmanmus doktora tezi, Briiksel, Université
Libre de Bruxelles, 2014, s. 52-56.

2L “Sark zevki’ veya ‘goiit pour [’orient’ tabiri, ortacag Avrupa diinyasinda kral ve diiklerin, derebeylerin, kilise
segkinleri ve yiiksek devlet memurlarmim konum ve itibarlarini onaylatmak ve yeniden iiretmek i¢in Dogu {iriinii
gosterisli likks objelerine yaptiklart yatirimi ifade etmektedir. Bu yoniiyle Dogu iiriinii likks esyalar, seckinlerin sosyal
ayrmini ve Kkiiltiirel imtiyazini, kisaca sinifsal iistiinliigiinii temsil ediyorlardi. Oregin Burgonya diikleri ve
aristokrasisi liiks ‘Tirk objelerine’ ihtisamin ve saygmligin kaynagi olarak biiyiik ilgi gostermislerdir. Tiirk
halilarmimn yani sira, 1495 yilinda Burgonya Diikii IV. Filip i¢in satin alinan Osmanli yapimui altin ve mavi emaye ile
kaplanmig gilimiis at kosum takimi ile iki Tiirk atin1 Fransa Kralina hediye vermeleri i¢in génderilen Burgonya

History Studies
www.historystudies.net

@

HISTORY

LA LAL e

163
14/1



H

HISTORY

sLUDIES

164
14/1

Osmanli Top Teknolojisinin Burgonya Dukaligi’'na Aktarimi, 1457-1467

kullandig1 atesli silahlari listesinde bulunmaktaydi. Oyle anlasiliyor ki bu olgu, Burgonya Diikii
Filip’in hacl ideolojisine saplantili bagliligi ile ¢elismemekteydi. Filip hem Tiirklere karsi haglt
seferi planliyor, hem de ‘Tiirk objeleri’ satin aliyordu ve bu bir tezat olusturmuyordu. Ortacag
Avrupa’sinda buna benzer ¢ok drnek vardi. Mesela Ispanya’daki Hristiyan Aragon ve Kastilya
krallari, hagl seferlerini yiiriitiirken diger yandan Endiiliis Islam sanatina ve kiiltiir eserlerine ilgi
gostermis ve bunlar1 koleksiyonlarina eklemislerdir.?? Kastilya krallar1 gibi Burgonya diikleri de
bu tutumlarin1 Hristiyanlik icin kutsal savasin bir uzantis1 olarak mesru gérmiislerdir. Islam sanat
eserleri ve liikks objeler, 6zellikle giicii ve sayginligi ifade etmenin bir araci olarak kullanilmaigtir.
Ayrica bunlara sahip olmak, islam karsisinda Hristiyanliga atfedilen kiiltiirel ve dini {istiinliik
inancini simgelemek i¢in de kullanilan bir ara¢ olmustur.?® Nitekim hagli ideolojisi énemli bir
zihniyet olarak, Burgonya saray1 ve segkinlerinin Miisliiman Dogu’ya ve 6zellikle Osmanli’ya
bakis agilarim temelden sekillendirmistir.?* Dolayisiyla Burgonya diikiiniin Osmanh
topguluguyla ilgilenmesinin bir nedeni de Hristiyan kutsal savas zihniyetine adanmishigi
olmustur. Zira Burgonya Diikii II1. Filip i¢in ha¢h siyaseti kullanigh bir ideolojik ara¢ olmustur.
Kraliyet tacini elde etmeyi arzulayan Filip, iktidari boyunca Tiirklere kargi basarili bir kutsal
savagl ortaya koymaya ¢abalamistir. Bu amagla, Burgonya sarayinda hagli kiiltiirii ve siyaseti en
zirve noktasina ulasmistir.?

2.Hach Ideolojisi ve Burgonya Sarayinda Sultan II. Mehmed imgesi

Bu noktada kisa bir parantezin agilmasi gerekir. Diik Filip devrinde Burgonya siyasi kiiltiiriinii
etkileyen 6nemli bir olay1 dikkate almak lazim gelir. Bu hadise, Bati’da zamanin ruhunu etkileyen
ve biitiin Avrupa saraylarinda bir sok dalgas1 yaratan Istanbul’un fethi olmustur. Bu fetih iizerine,
Tiirklere karst hacli seferi dini zorunluluk olarak yeniden ilan edilmistir.?® Papa Nikola, Diik
Filip’e yonelmis ve Osmanlilara kars1 bir hagli seferi diizenlemesini ve liderlik yapmasin
istemistir.?” Filip, bu ortami siyasi c¢ikarlarina fayda saglayacak cazip bir firsat olarak
degerlendirmistir. 1454 yilinda Lille’deki sarayinda Burgonyali soylu ve sovalye seckinlerini
toplayarak ge¢ ortacagin en gorkemli torenlerinden birini diizenlemistir. Tarihe meshur ‘Siiliin
Yemini ve Ziyafeti’ (‘Banquet of the Vow of the Pheasant’) olarak gecen bu torende Filip
davetlileriyle birlikte Tiirklere karsi hagli seferine cikip, Istanbul’u ele gegirmeye dair ant

elgilerinin Osmanli tarzinda teghizatlar1 buna 6rnek gosterilebilir. Bu objelerin Osmanli ve Burgonyali seckinlerin
diinyalar1 arasinda akis1, Islam ve Hristiyan medeniyetleri arasinda ¢atismanin yaninda kiiltiirel alisverisin de yogun
olarak devam ettigini gostermektedir. Bakiniz: Peter Stabel, “Le goiit pour I’orient. Demande cosmopolite et objets
de luxe a Bruges a la fin du Moyen Age™, Histoire Urbaine, 30/1 (2011): 21-39; Hugo van der Velden, The Donor’s
Image: Gerard Loyet and the Votive Portraits of Charles the Bold, Brepols Publ., Turnhout, 2000. Tiirk tekstili, hal
ve ¢inilerin ortagag Flaman ressamlart Hans Memling ve Jan van Eyck’in portrelerinde ihtisam ve itibari simgeleyen
nadir liiks eser olarak resmedilmesi i¢in bakiniz: Ferenc Batari, “The Memling carpets”, Dirk de Vos (ed.), Hans
Memling: Essays, Ludion Publ., Gent, 1994, s. 63-66; Susan Foister, Sue Jones ve Delphine Cool (eds.), Investigating
Jan van Eyck, Brepols, Turnhout, 2000.

22 Mesela bakiniz: Antonella L. Scorpio, “Religious Frontiers and Overlapping Cultural Borders: The Power of Personal
and Political Exchanges in the Works of Alfonso X of Castile (1252-1284)”, Al-Masag, 23/3 (2011): 217-236.

23 Stabel, “Le goiit pour [’orient”, s. 39.

24 Burgonya diiklerinin saraymda hagh ideolojisine adanan kiiltiire ve edebiyata dair bakiniz: Jacques Paviot, La
politique navale des ducs de Bourgogne, 1384-1482, Presses Universitaires, Lille, 1995; J. Paviot, Les ducs de
Bourgogne. La croisade et I’Orient, Presses de I’Université de Paris-Sorbonne Paris, 2003, s. 117-120; Jean Richard,
“La Bourgogne des Valois et I’idée de croisade et la défense de I’Europe”, ed. Marie-Thérése Caron ve Denis
Clauzel, Le banquet du faisan, Arras, 1997, s. 15-27.

2 paviot, Les ducs, s. 62-65.

% fstanbul’un fethinden hemen &nce ve sonrasinda Burgonya sarayi ile diger Avrupali devletler arasinda yiiriitiilen
diplomasi trafiginin bir dékiimii igin: Yvon Lacaze, “Politique ‘mediterranéenne’ et projets de croisade chez Philippe
le Bon: de la chute de Byzance a la victoire chrétienne de Belgrade (1453-1456)”, Annales de Bourgogne 41/161-
162 (1969) s. 5-42 ve s. 81-132.

27 {stanbul’un fethinin Burgonya saray cevrelerinde yarattig1 etki ile ‘kay1p ve diisiis’ sdylemenin ideolojik arag olarak
kullanimina dair bir inceleme igin: David J. Wrisley, “The Loss of Constantinople and Imagining Crusade at the
Fifteenth-Century Court of Burgundy”, Al-Abhath 55/6 (2007) s. 85-112.
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icmistir.?® Ancak Filip, biiyiik bir ziyafetten olusan bu siyasi gdsterinin dtesine gegmemis ve
satafatla yemin ettigi sefere higbir zaman ¢ikmamustir.?® Bunun yerine hagh ideolojisini sonuna
kadar kullanmistir. Béylece Osmanlt karsitt hagli diisiincesi, Burgonya devlet ideolojisinin
kalbinde kalic1 bir yer edinmis ve Burgonya diiklerinin halefi Habsburg hanedaninin da en temel
siyasi doktrini olmustur. Fransa Krallig1 ise Tiirklere karsi hagli seferi konusunda bu siirecte daha
temkinli ve daha az istekli olmustur.

Ilk bakista gboze carpan bu jeopolitik catismaya odaklanip kiiltiirel etkilesimi gdzden
kagirmamak gerekir. Osmanli Devleti ile Avrupa devletleri arasindaki ¢atigmaya ragmen higbir
zaman mutlak bir ayrim veya kopukluk olmamistir. Ornegin Burgonya saray tarihgiliginin
gelistigi donemde iiretilen kroniklerde, Osmanl Tiirk tesirinin izleri kolaylikla goriilebilir.* Filip
devri Burgonya saray gevreleri, insa ettikleri devlet yapisina kiiltiirel ve ideolojik bir zemin
saglamak icin resmi bir tarih liretilmiglerdir. Diik Filip bu nedenle iktidarinin zirvesine ulastigi
1450-1455 yillarinda himayesinde bulunan saray tarihg¢isi George Chastellain’e Burgonya
hanedanimin yiiceltildigi ve oviildiigli, efsanelerle oriili azametli bir gegmis yaratmasini
istemistir.>!

Burgonya resmi tarih yaziciliginda vurgulanan ‘Tiirk tehdidi’ sdyleminin yani sira, etkin bir
Fatih imaji da dikkat cekmektedir. Ornegin Chastellain, hamisinin siyasi ihtiyaglarmi karsilamak
icin yazdig1 kroniginde, Filip’i Truvali Hektor’a benzetirken, Fatih Sultan Mehmed’i de Biiyiik
Iskender’in varisi olarak sunmaktadir.®* Burgonyali saray tarihgileri metinlerinde, Avrupa’da
yaygin bigimde Tiirkleri Truvalilar ile ayni soya baglayan tarih anlayisina paralel bigimde
Burgonya hanedani i¢in benzer bir soyagaci yaratarak, Filip’i Fatih ile esdegerde kudretli bir
konumda resmetmislerdir.® Zira iktidarinin zirvesinde bulundugu sirada Filip’in baslica ihtiyact,
hanedan kokenini efsanevi bir soy olan Truvalilarla iliskilendirerek iktidarimi desteklemek
olmustu. Nitekim kdken iddialari, destansi bir ge¢gmise beslenen hayranligin ve oviinmenin
Otesinde siyasi ve hukuki anlamlar1 olmustur. Burgonyalilar gibi birgok yeni hanedan, kendilerini
mesrulagtirmak ve egemenliklerini pekistirmek i¢in sik sik destansi veya daha iinlii atalarla
baglarini gosteren sahte soyagaglari olusturmuslardir.

28 Bu ilging propaganda ve ziyafete dair cok sayida detayli ¢aligmalar yapilmustir. Ornegin bakimiz: Marie-Thérése
Caron, Les voeux du faisan, noblesse en féte, esprit de croisade. Le manuscrit frangais 11594 de la Bibliotheque
nationale de France (Turnhout: Brepols, 2003); Marie-Thérése Caron ve Denis Clauzel (ed.), Le Banquet du Faisan,
1454. I’Occident face au défi de I’Empire ottoman (Arras: Artois Presses Université, 1997); Agathe Lafortune-Martel,
Féte noble en Bourgogne au 15e siécle: Le Banquet du Faisan (1454): Aspects politiques, sociaux et culturels (Paris:
Vrin, 1984).

29 Siiliin Ziyafeti etkinliginin detayli bir betimlemesi i¢in bakimiz: Paviot, Les ducs de Bourgogne, s. 128-143.

30 Bu etkilesimin izleri diger yonde, Italyan sanatg1 ve yazarlar aracilityla Fatih’in sarayinda da goriilebilir: Julian
Raby, “Pride and Prejudice: Mehmed the Conqueror and the Italian Portrait Medal”, Italian Medals. ed. Graham
Pollard, National Gallery of Art, Washington, 1987, s. 171-194.

Graeme Small, George Chastellein and The Shaping of Valois Burgundy. Polticl and Historical Culture at Court in the
Fifteenth Century, Royal Historical Society, London, 1997, s. 90-91. Geleneksel olarak Burgonyali kronikgiler, hedef
kitleleri olan idareci ve soylu seckinlere seslenirken ahlaki ve siyasi bir ayna islevi gdrmesi i¢in, metinlerinde
Osmanlilarin giiciinii ve Hiristiyan hiikkiimdarlarin Osmanlilar karsisinda aldiklart yenilgileri vurguluyorlardi. Bu
anlat1 biciminin bir islevi ve gayesi vardi. Avrupa devletlerine hayati bir tehdit olusturdugu disiiniilen Osmanl
Devleti’ne kars1 kronik yazarlari, Avrupali segkinleri ve krallari i¢ kavgalarini acilen sonlandirarak uzlasi saglamalari
gerektigi yoniinde uyartyordu. Bu sdylem, dénemin hagh fikrinin kurucu bir unsuruydu. Kroniklerde 6viilen hagh
ideali, Avrupali hikkiimdarlara Hiristiyan diinyas1 {izerindeki egemenliklerini pekistirmelerini saglayacak birlestirici
bir miicadele bi¢imi olarak tavsiye edilmekteydi. Burgonyali saray tarihgileri de Filip’i ha¢li ittifakin en uygun lideri
olarak sunmaktaydilar.

32 Small, George Chastellein and The Shaping of Valois Burgundy, s. 96-98.

33 Tiirkleri Truvalilar ile ayn1 soya baglayan anlatilar igin bakiniz: James G. Harper, “Turks as Trojans; Trojans as
Turks: Visual Imagery of the Trojan War and the Politics of Cultural Identity in Fifteenth-Century Europe”, ed.
Ananya Kabir ve Deanne Williams, Translating Cultures: Postcolonial Approaches to the Middle Ages, Cambridge
Un. Press, Cambridge, 2005, s. 151-179
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Bu baglamda Burgonya saray kroniklerinde var olmayan bir gegmisin kalintilarin1 yaratip
ideolojik bir stiinlikk elde etme ¢abasi goze carpmaktadir. Chastellain’in Hektor’'a Agit adl
metninde 6ne siirdiigii bigimiyle Burgonya diikiinii Biiyiik Iskender ile eslestirmesi ve Filip’in
Truvali kdkene sahip oldugu iddiasi, Osmanli hiikiimdarina hem oykiinerek hem de meydan
okuyarak diikiin seslendigi kitleyi etkilemek amacini tasimistir.®* Bir baska 6rnekte, 1455 yilinda
Fatih Sultan Mehmed adma Diik Filip’e hitaben yazildig1 iddia edilen mektupta goriilebilir.
Burgonya diikiinii tehdit ettikten sonra Fatih’in bu saibeli mektubu su unvanlarla imzaladigi ileri
siiriilmiistiir: “Kral Iskender ve Truvali Hektor’un gercek varisi, Babil’in Sultani, Truva’nin
Kral.”%®

Ancak Fatih’in Burgonya diikiinii muhatap almis olmasi dénemin gii¢c dengeleri agisindan pek
miimkiin gozitkmemektedir. Bu mektubun sadece Almanca dilinde bir tek niishasinin olmasi da
sahihligine siiphe diisiirmektedir. Ayrica bu mektupta dncelikle Burgonya i¢ siyasi ihtiyaclarina
hizmet eden yonii dikkat ¢cekmektedir. Bu nedenlerle diikiin kangilaryasi tarafindan bu mektubun
iiretilmis olma ihtimali, donemin siyasi kosullarina ¢ok daha uygun durmaktadir. Mektupta
Filip’in, devrin giiglii ve kudretli hiikiimdarlarindan biri olan ve Latin Avrupa’nin en biiyiik
diismani Sultan II. Mehmed tarafindan bizzat muhataba alinarak resmedilmis olmas1 anlamlidir.
Namenin diikiin idari isleri tarafindan {iretildigi diislincesini giiclendirmektedir. Mektuptaki
tesrifat1 diizenleyen yazar, Filip’in hanedanina mesruiyet, san ve itibar saglayacak bir soyagaci
yaratma hassasiyeti ve ¢abasinin siiphesiz farkinda oldugunu da gostermektedir.

Bundan baska Burgonyali tarih¢i Philippe de Commynes, Osmanli medeniyetine belli
Olciilerde saygi ve ilgi gostermekteydi. Hatiralar adli siyasetname tarzi kroniginde Commynes,
kendinden onceki yazarlara gore daha gergek¢i ve faydaci bir yaklasim sergilemekteydi.
“Devrimizin kahraman ve bilge hiikiimdar1” ve “Tiirklerin imparatoru” olarak tanimladig: Sultan
II. Mehmed’i gorece olumlu resmetmistir.*® Her ne kadar diinyevi zevklere diiskiinliigiinii iddia
ederek Fatih’i elestirmis olsa da Commynes’in bu tenkidi Avrupali hitkiimdarlara yonelttigi cok
daha agir elestiriler kadar sert degildi. Tarih¢i, Fatih’in vasiyetini gordiigiinii iddia ederek,
padisahin vicdani rahatsiz oldugu i¢in son zamanlarinda tebaasina koydugu vergileri kaldirdigini,
ama daha sonra halkin padisaha 1srar1 lizerine vergileri ancak yeniden onayladigim aktarmigtir.®’
Commynes bu hikayeyi, kendi kitlesine yonelik nasihatname tarzinda yazdigi metninin gayesine
uydugu icin eklemisti. Fatih’i Hiristiyan hiikiimdarlarinin 6rnek almalar1 gereken ideal bir idareci
olarak resmederek su tavsiyede bulunmaktadir: “Hristiyan prensler de tebaalarinin rizasi olmayan
higbir seyi dayatmamalar1 gerekir.”*® Burgonya saray ¢evrelerinde iiretilen Fatih Sultan Mehmed
imgesi, igeriye yonelik olmus ve kendi siyasi ihtiya¢ ve hassasiyetleri etrafinda kurgulanmastir.

3.Burgonya Diikiiniin Esin Kaynagi Osmanh Toplar:

Burgonyalilarin Osmanli toplariyla ilk karsilasmasi Varna Savasi’nin hemen Oncesinde
olmustur. Diik Filip, hag¢li ideolojisine dair yatirnminin getirisini, Tiirklere kars1 basarili bir askeri
girisimle elde etmeyi hesapliyordu. Bu amagla, 1444’te Osmanlilara kars1 toplanan Burgonya-
Venedik-Dogu Roma (Bizans) karma hagli donanmasina nemli destek vermistir.® Zira Vatikan,

34 George Chastellain, La complainte d’Hector: Oeuvres de Georges Chastellain, ed. J. Kervyn de Lettenhove, vol. 6,
Briiksel, F. Heussner Yay., 1863-1866, s. 168-202.

%5 Bu mektup hakkinda bakiniz: Arie J. Vanderjagt, Qui Sa Vertu Anoblist. The Concepts of Noblesse and Chose
Publique in Burgundian Political Thought. Groningen Universitesi, doktora tezi, 1981, s. 24-25.

3 Philippe de Commynes, Mémoires, tome I, ed. M. Dupont, Société de I’Histoire de France, Paris, 1843, s. 282: “En
nostre temps ont aussi régné ung vaillans et saiges prince, Mehemet Ottoman, empereur des Turcs.”

37 Philippe de Commynes, Mémoires, S. 288.

38 Age, s. 288.

%9 Fiyaskoyla sonuglanan Burgonya armadasinin Bogazigi, Karadeniz ve Tuna'daki faaliyetlerini, filo komutanin yegeni
Burgonyali tarihgi Jehan de Wavrin kroniginde anlatilmaktadir. Tiirk¢e cevirisi i¢in bakiniz: Colin Imber, Varna
Savasi, gev. Ayda Arel (Istanbul: Kitap Yay., 2007). Ayrica sair ve tarihgi Za’ifi’nin Varna Gazavatnamesin’de hagh
donanmasinin Vatikan destegiyle olusturulmasi ve faaliyetlerine dair bilgiler igin bakiniz: Gelibolulu Za’ifi, Gazdvat-
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Filip’in hagh siyasetini ehemmiyet veriyor ve Osmanli’ya kars1 miicadelede Burgonya’'nin bir
deniz giicii olarak ortaya ¢ikmasina dair biiyiik umutlar besliyordu.*® Ancak bu hagh girisimi
fiyaskoyla sonuglanmistir. Bogazin her iki yakasina yerlestirilen Osmanli topcu birlikleri hagh
donanmasini intikal yerine yaklagtirmamis ve Burgonyali gemiler, Sultan II. Murad’in ordusuyla
birlikte Rumeli’ye gecisini uzaktan seyretmek zorunda kalmistir. Devrin askeri uygulamalarina
gore Osmanlilarin buradaki en 6nemli basarisi, tarihte ilk defa gemi gibi hareketli hedefleri
karadan toplarla koordineli ¢capraz ates altina alarak etkisiz birakmalar1 olmustur.*

Gazavat-1 Sultan Murad’in anonim yazarina gore topgu-basi Sarica, padisahin emri iizerine
denizin iki kiyisina toplar kurmustu ve “aradan gemi degil bir kusun dahi ugmast miimkiin
degildi”. Intikal halindeki Osmanli ordusuna yaklasan ii¢ hacli gemisinden biri batirildi, digerine
hasar verildi, iigiinciisii de geri ¢ekilmek zorunda kalmistir.*? Devrin bir diger Osmanli kaynagi,
sair ve tarih¢i Za’ifi’nin Gazavatname sine gore, Sultan 1. Murad sadrazam Halil Pasa’ya haber
yollayarak bes bin sipahi, dért yiiz tiifekci ve iki yiiz topeu ile Istanbul Bogazi'ndaki Anadolu
Kavagi karsisina gelmesini istemistir. Padisah Goksu’ya vardiginda ha¢li donanmas1 Bogaz’1
kapatmisti. O gece topgularin yarist Anadolu yakasina gecti ve her iki kiyiya toplar kurulmustu.
Ertesi giin hagli gemileri top ve tiifeklerle iki yakadan ates altina alinip geri ¢ekilmek zorunda
kalmislardir. Bdylece II. Murad ordusuyla Rumeli kiyisina emniyetle gegmistir.*3

Varna Savagi dncesinde Bogaz’da yapilan deniz harbini anlatan ¢agdas Burgonya kronikgisi
Jean de Wavrin, Osmanli ordusunun etkin sekilde kullandigi top ve atesli silahlara dair bilgi
vermektedir.** Dramatik ifadelerle Jean de Wavrin, Burgonya filosunun Bogaz’daki
basarisizligina gerekge olarak kopan siddetli firtinayr “Tanri’min Tiirklere yardimi” olarak
sunmaktadir. Yazarin ifadesiyle, “Tirk topcusunun muazzam bombardimani” karsisinda garesiz
kalan Burgonya gemileri “mucize eseri” kurtulurken Bizans gemileri isabet alip batmustir.*
Yenilginin miisebbibi olarak Burgonyali kronik¢i, Cenevizlileri ihanetle Bizansli Rumlar1 da
korkaklikla suglamistir. Bu anlatim bi¢imiyle Wavrin’in, Burgonyali filonun komutani ve
tarih¢inin amcas1 Walleran’1n itibarini aklamaya yonelik savunmaci bir ¢aba sergiledigi agikardir.
Osmanlilarm ates Ustiinliigli karsisinda kayda deger bir faaliyet gosteremeyen Burgonya filosu,
Karadeniz kiyilarinda Ceneviz kolonilerine karsi korsanlik yaptiktan ve Tuna boyundaki bazi
Osmanl iisleriyle ufak tefek catismalardan sonra iilkelerine donmiislerdir.*6

Bu kayitlardan anlasildig: tizere, 1440’11 yillarda Osmanlilar, kalelerde, Tuna Nehri’nde ve
Bogaz’da gorev yapan filolarinda top kullaniyorlardi ve toplar hizlica gerekli yerlere tasiyip
kuruyorlardi. Ayrica bu donemde rakiplerine kiyasla Osmanli harp sanayisinin daha ileri bir
seviyede olduguna dair 6nemli bir baska gosterge, topculugun ve atesli silahlarin Osmanl daimi
ordusunun 6nemli bir pargasi olmasiydi. Zira 15. yiizyilin baglarindan itibaren Osmanlilar
savastiklar1 ordulara karsi daha organize ve diizenli bir sekilde atesli silahlar1 daimi ordu ig¢inde
kullanmaktaydilar. Gabor Agoston’a gore, bunun aksine Avrupa’da 17. yiizyilin ikinci yarisina

1 Sultan Murdd Han, transkr. ve yay. Mehmet Sar1, yaymlanmamis doktora tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul, 1994,
s. 237-238, 265-278.

40 paviot, La politique navale, s. 108-111 ; Roger Degryse, “Les expéditions bourguignonnes a Rhodes, Constantinople
et Ceuta”, RSDHA 21 (1987) s. 39-41.

41 Agoston, “Firearms and Military Adaptation”, s. 90.

42 Gazavat-: Sultan Murad b. Mehemmed Han, yay. Halil Inalcik ve Mevlid Oguz, TTKB, Ankara, 1978, s. 47-48.

4 72’11, Gazdavat-1 Sultan Murdad Han, s. 277-278.

4 Burgonyali kronikgi Jean de Wavrin’in Varna Savasi’na dair anlatimimin bir analizi igin bakiniz: Georges Le Brusque,
“Des chevaliers bourguignons dans les pays du Levant: L’expédition de Walleran de Wavrin contre les Turcs
ottomans (1444-1446) dans les Anchiennes Cronicques d Engleterre de Jean de Wavrin”, Le Moyen Age, 106 (2000):
255-276.

4 Le Brusque, “Des chevaliers bourguignons”, s. 264-265.

46 Henri Taparel, “Une episode de la politique orientale de Philippe le Bon: Les Bourguignons en Mer Noire (1440-
1446)”, Annales de Bourgogne, 55 (1983) s. 5-29.
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kadar topgular orduya dahil edilmemistir. Savas sirasinda eger ihtiyag hissedilirse istenilen yere
top silahlart getirilmistir. Agoston’a gore, Avrupa’da topgular zanaatkarlardi; sanatkar ve askerler
arasinda gegcici bir sosyal kaynagsmadan bir sosyal grup olusturmuslardi. Osmanlilar ise 15.
ylizyilin ortalarinda topgulugu daimi ordunun 6nemli bir parcasi olarak kullanmiglardir. Bu
siiregte Osmanli harp sanayi kurumsallasmis ve topguluk teknolojisi geligmistir.*’

Osmanl askeri sanayisinin 15. ylizyildaki gelisimi, ¢agdas Avrupa saraylarini ve tarihgelerini
etkiledigi siiphesizdir. Varna Savasi’ndan baska, 6zellikle Istanbul kusatmasi ve fethinin tasvirleri
cagdas Avrupali kroniklerinde ayrintili bigimde anlatilmistir. Osmanli ordusunun farkli
birliklerinin tasvir edildigi bu anlatilarda 6zellikle topgular ayrintili bir seklide betimlenmistir.*®
Ornegin cagdas Burgonyal tarih¢i Jacques Du Clercq kroniginde Istanbul’un fethi sirasinda
kullanilan Osmanl toplar1 hakkinda verdigi bilgilerde ‘sahi topu’ soyle tasvir etmistir:

“Bu kusatmada bir¢ok agir top, ¢ok sayida culverin (hafif top), diger taarruz silahlar1 ve kusatma igin kullanilan
aletler vardi. Bunlarin arasinda, elli bes giin boyunca firtinalar koparan tek parca halinde biiyiik metal bir top
bulunuyordu. Bu top, bin veya sekiz yiliz pound agirligindayd: ve on iki kantar agirhigindaki bir giilleyi her giin yiiz ile
yliz yirmi el atis yaparak firlatabiliyordu. Konunun uzmanlar1 sadece bu top i¢in kullanilan barut miktarini elli bes ton
olarak tahmin etmektedir. Ayrica, on bin kadar da havan topu bulunmaktaydi.”*®

Salim Aydiiz’e gore, bu kusatmada kullanilan en biiyiik toplar, 300 kantar bakirdan imal
edilmisti ve 11 kantar agirliginda giille atmaktaydi. Bu toplar kale yakinlarina kurulan seyyar
tophanelerde dokiilmiistii. Boylesine biiyiik bir topun, seyyar bir tophanede bu kadar kisa bir siire
icerisinde dokiilmiis olmasi o giinlin sartlar1 goz Oniine alindiginda biiyiik bir basar1 olarak
degerlendirilebilir.® Ayrica kronik¢i Du Clercq’in belirttigi barut miktar1 da o giiniin sartlarina
goére muazzamdir. Barutun ikmali, giillelerin teminini, top dokiim teknolojisi ve tiim bunlarin
masraflarmin karsilanmas1 kayda deger bir faaliyetti. Tiim bunlar Osmanli harp sanayisinin
kurumsallagmis olmasi nedeniyle miimkiin olmustur.

Ornegin ‘sahi top’ diye adlandirilan iki pargali biiyiikk muhasara toplarimin dékiimiinde,
Avrupa’daki muadillerinin ¢ok Oncesinde bronz veya tun¢ karisiminin kullanilmasi Fatih
doneminde Osmanl top dokiim teknolojisinin ileri bir seviyeye ulastigimi gostermektedir.®
Yilmaz’a gore, bu iki parcali biiyiikk toptan ii¢ adet iiretilmisti ve bunlar bes buguk metre
uzunlugunda, 274 cm dig ¢evre, 92 cm yarigap ve 544 ile 680 kilo agirliginda giille atabilen
toplardi. Bu bronz toplarin ana bileseni bakir ve kalay metallerinden olusuyordu. Fatih devrinde,
saglam ve dayanikli top liretimi i¢in piring ve demir dokiim yerine daha kaliteli olan tung malzeme
tercih edilmistir.>

Istanbul kusatmasinda kullanilan sahi topun yapimi, sekli ve isleyisi hakkinda bazi teknik
bilgileri, Dogu Roma tarihgisi Kritovulos da eserinde etraflica anlatmistir.>® Kritovulos’a gore,
top ustalar1 Sultan II. Mehmed’e kentin surlarin1 kolaylikla yikabilecek bir top yaptirmasimi
Onermislerdi. Bu topun imalati ¢ok miktarda bronz gerektiriyordu ve pahaliya mal olacakti.

47 Nitekim Venedik ve Macaristan gibi Osmanlilarin en énemli hasimlari topgulugu kullaniyor olmalar1 nedeniyle
Osmanlilar i¢in de ayn1 savas teknolojisine sahip olmak bir zorunluluktu. Bakiniz: Agoston, Guns for the Sultan.
Military Power and the Weapon Industry in the Ottoman Empire, 63-64, 166-172, 192-195.

48 Ornegin Fransa Krali VII. Sarl’m saray tarihgisi Jean Chartier kroniginde, Istanbul kusatmasinin ve fethinin genis
bir 6zetini olaylarin tan1g1 Floransali Jacques Tetaldi’nin anlatisina dayanarak aktarmaktadir, bakiniz: Jean Chartier,
Chronique de Charles VII, roi de France, yay. A. Vallet de Viriville, 3. cilt, Paris, 1858, s. 20-41.

49 Jacques Du Clercq, Choix de chroniques et mémoires sur ’histoire de France (15e siécle), yay. haz. Jean A.C.
Buchon, Paris: A. Desrez, 1838, s. 80.

50 Aydiiz, “Osmanli Askeri Teknoloji Tarihi”, s. 271.

51 Fevzi Yilmaz, “Fatih Sultan Mehmet Dénemi Toplari ve Degisen Uretim Paradigmas1”, FSM [lmi Arastirmalar Insan
ve Toplum Bilimleri Dergisi, 4 (2014) s. 220.

52 Agm, s. 223. Top dékiimiinde bakir kullanimu igin ayrica bakimz: Aydiiz, XV. ve XVI. Yiizyilda Tophane-i Amire, s.
226-228, 334-336.

53 Kritovulos, Kritovulos Tarihi, cev. Ari Cokona, Is Bankas1 Yay., Istanbul, 2018, s. 52-57.
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Ustalarin ihtiyaglar1 comertce karsilanarak, “duyanlara imkansiz ve inanilmasi zor, gorenlere
korkung gelen bir top” yapilmistir.>* Kritovulos, topun namlusunu 9,36 metre, namlunun ¢apini
89 cm, barut haznesinin ¢ap1 30 cm ve namlunun kalinligini 25 cm olarak tarif etmistir. Bu devasa
kiitle, i¢ ve dis kalip olarak iki ayr1 kaliptan hazirlanmistir. Iki kalip arasindaki mesafe her yerde
ayni1 birakilmis ve aradaki bosluga bakir dokiilmiistii. Bakirin agirhigini kaldirabilmesi ve topun
kirilmamasi i¢in toprak ve taslarla desteklenmistir. Ayrica Kritovulos, topun imal edildigi seyyar
tophanenin yakinina, bakir1 eritmek igin iki dayamikli ocak yapildigini aktarmigtir.>®

Dogu Roma tarih¢isi devaminda topun yapilisini sdyle tarif etmistir. Kurulan ocaklarin
cevresine, ii¢ giin araliksiz hava {iifleyerek siirekli ates iiretmeyi saglayan biiylik koriikler
yerlestirilmistir. Yaklagik 30 ton bakir eritilerek siviya doniistiikten sonra ocaklarin agzi agilmis
ve bu sivi borularla iki kalibin arasindaki bosluga dokiilmiistiir. Metalin sogumasiyla da i¢ ve dis
kaliplar ¢ikarilmus, her iki tarafi kazilip egelenmistir.®® Bundan baska Kritovulos, topun isleyisini
ve etkisini de anlatmistir. Topun biitiin arka haznesi barutla doldurularak iyice sikistirilmistir. Tag
giillenin yerlestirilecegi ikinci oluga sert tahtadan yapilmig biiyiik bir kazik koyularak demir
cubuklarla topun igine ¢akilmigtir. Sonra tas giille, kaziga dayanana kadar topun igine itilir ve
etrafi sikica sarilmistir. Devaminda top, ¢esitli teknik hesap ve orantilarla ayari yapilarak istenen
hedefe dogru yoneltilmistir. Barutun ateslenmesinden sonra topa uygulanan basincin siddetiyle
oynayarak hedefini kagirmamasi igin top altindan ve lstiinden iyice desteklenmistir. Nihayet
arkasindaki kii¢iik bir fitil tutusturularak barut ateslendiginde:

“Miithis bir ugultu kopar, altindaki toprak ¢ok uzak mesafelere kadar titrer ve kulaklari sagir edici bir ses duyulur.
Sonra, igeriden gelen sicak ve kuru havanin basinciyla itilen kazik, muazzam bir simsek gibi korkung bir giiriiltiiyle
alevler ¢gikararak 6niindeki tasi siddetli basingla ileri savurur. Biiyiik bir hizla surlara ¢arpan tas, surlari sallayarak yikar,
sagilan pargalar etrafta bulunanlarn ezer. (...) Eski kral ve komutanlarin sahip olmadigi, hatta bilmedikleri bu silah iste
boyle inanilmaz ve tasavvur edilemez bir seydir. Sahip olsalardi eger, hi¢bir sey onlara direnemeyecekti, en saglam
surlar1 agmak igin bunca techizata ihtiya¢ duymayacaklardi. (...) Ancak bu toplar eskiden yoktu. Toplar karsilarina
cikan her seyi temellerine kadar yikiyor, herkes onlara boyun egiyor.”%’

Goriildiigii lizere ¢agdas Dogu Roma, Burgonya ve Fransiz kronik yazarlari, Istanbul’un
saglam savunma sisteminin asilmasinda Osmanli toplarmin belirleyici bir rol oynadiklarim
vurgulamislardir. Ozellikle istanbul’un fethinde Osmanlilarin agir top ve havan silahlarin miithis
etkili bir ates giicii olarak kullanmasi, 15. yiizyildaki askeri catigsmalarin dogasini derinden
etkilemisti. Diger yandan bazi arastirmacilar, kusatmalarda kullanilan Osmanli toplarinin
‘korkung sesleriyle’ sadece psikolojik etki yarattiklarini ve surlar1 yikmaya yonelik olduklari i¢in
savaglarin kaderini belirleyici bir tesir yapmadiklarimi ileri siirmiislerdir.®® Oysa yukarda
goriildiigl gibi, toplarla Osmanlilar Bogazlardaki deniz trafigini denetim altinda tutmuslardir.
Sultan II. Murad ordusuyla Bogaz’1 topgularin ¢apraz ates destegiyle gecebilmistir. Bu olay,
Varna Savasi’nin ve biitiin Osmanli tarihinin kaderini belirlemistir. Eger Bogaz’daki bu
miicadelede muvaffak olunamasaydi, Rumeli’de Osmanli varligi tamamiyla yok edilip tarihe
karigmis olurdu.

Burgonyali kronik¢i George Chastellain, Macar kralimm Burgonya diikiine yolladig:
‘zafername’ tarzindaki mektubuna dayanarak, Belgrad muhasarasinda (1456) kullanilan toplarin
etkisini sOyle aktarmistir: “Tiirklerin imparatoru, ordusu ve toplariyla kenti ylesine bir kuvvetle muhasara

5 Kritovulos, s. 53.

55 Age, s. 54.

5 Age, s. 54.

57 Age, s. 55-56.

58 Halil Inalcik, “David Ayalon’un Gunpowder and Firearms in the Mamluk Kingdom adli kitabinin tamtim yazis1”,
TTK Belleten, 83 (1957) s. 505; Kelly De Vries, “Gunpowder Weapons at the Siege of Constantinople, 14537, (ed.)
Yaacov Lev, War and Society in the Eastern Mediterranean, 7th-15th Centuries, Brill, Leiden, 1997, s. 349-350.
Fatih devri Osmanli topgusunun tarihi degerini diisiirmeye yonelik onyargili bir yaklasim sergileyen De Vries’in
Fatih’in doktiirdiigii toplarin Avrupali krallari etkilemedigi iddias: pek miimkiin goziikmemektedir. Nitekim tam tersi
kanitlar vardir.
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etmisti ki boyle bir sey daha 6nce ne goriildii ne isitildi ne de tasavvur edilebilirdi. Toplarin atesiyle Belgrad’in saglam
kalesi tamamyla yok edildi (...) o gorkemli kaleden geriye yerle bir edilen surlarin temelleri kaldi.”®® Chastellain
sonrasinda ansizin saldiran Macar atlilar1 karsisinda Osmanli ordusunun hizla geri ¢ekilmek
zorunda kaldigin1 ve Tiirk toplarinin Macarlarin eline gectigini yazmistir. Macar karsi taarruzuyla
yapilan meydan savasini ve Osmanli ricatin1 Chastellain, metnin retorik ve ideolojik hedeflerine
uygun propaganda maksadiyla, “Tanri’nin bir litfu ve destegiyle gergeklesen ilahi bir yargi”
ifadesiyle tanimlamistir.®® Her ne kadar Belgrad kusatmasi bagarisiz olsa da Burgonyali tarihginin
nazarinda Osmanli topgusu itibar ve sohretinden pek bir sey kaybetmemistir. Zira Chastellain,
Osmanli topgusunun dovdiigii surlar yerle bir etmesini daha 6nce hig goriilmemis iistiin bir basar1
olarak degerlendirmistir.

Chastellain’in Osmanli topgulugu hakkindaki izlenimini muhtemelen hamisi Diik Filip de
paylasiyordu. Bu nedenle Filip kendi topgu birligini olustururken Osmanli topgulugunu Srnek
model olarak benimsemistir. istanbul’un fethinde Osmanli topgularinin ortaya koydugu basari,
diger Batili hiikiimdarlar gibi Filip’i de siiphesiz etkilemisti. Nitekim Burgonya Diikii Filip,
iktidar1 paylasmak zorunda oldugu yerel giicleri tedricen bertaraf ederek iktidarim
saglamlagtirmay1 hedefliyordu. Diik Filip, Burgonya’'nin i¢ siyasi kosullarin1 sekillendiren gii¢
dengeleri baglaminda bazi kentlere soziinii gecirmekte zorlaniyordu. Gent ve Bruges gibi zengin
ve bagimsiz biiyiik sehirler, Filip’in hukuki ve mali denetimi altina girmeye kars1 direniyorlardi.
Diikiin merkezi idareyi giiclendirmeye yonelik girigsimleri, biiylik sehirlerdeki zanaatkarlarin ve
yerel seckinlerin ¢ikarlarina ters diisen ¢atismaci bir siyasetti. Bu nedenle Filip’in denetimi
artirma ve vergilendirme baskisina karsi, farkli kentlerde art arda siddetli isyanlar patlak verdi.
Filip, bu ayaklanmalar1 acimasizca bastirmak ve asi bir sehrin surlarim yikip halkim
cezalandirmak igin topgularin ates giiciine ihtiya¢ duymustur.®?

Burgonya diikiiniin sarayinda topgulugun 6nemi, bir isyan vesilesiyle ¢cok daha goriiniir hale
gelmistir. 1449°da diikiin baskic siyasetine karst Gent sehri ve ¢cevre kasabalari biiyiik bir isyan
baslatmisti. Uzun bir miicadele sonucunda 1453 yilinda, Gent isyan1 Gavere Savasi’nda bastirildi.
Diikiin topgular1 bu savasta belirleyici bir basar1 gosterdiler. Isyanci milislerin ellerinde de toplar
vard, fakat Filip’in ordusundaki toplarin ates ve tahrip giicii ¢ok daha yiiksekti.®® Boylece daha
etkili toplara sahip olan ve olmayanlar arasindaki kuvvet dengesizligi savasin sonucunu belirleyen
onemli bir etken olmustur. Top kullanimi acisindan dnemli bir kavsak olan Istanbul’un fethi ve
Gavere Savasi’ndan sonra 1453’ten itibaren Burgonya saraymnda topculugun Onemine ve
potansiyeline dair farkindalik artmustir. Diik Filip ve g¢evresi topcu giiciinii gelistirmeye ve
performansini artirmaya yonelik teknolojik yenilik arayisina ve ithaline girismislerdir.%* Bu
baglamda Filip’in ilgisi Osmanli top teknolojisine yonelmistir.

5 George Chastellain, Oeuvres — 3. cilt, yay. haz. Kervyn de Lettenhove ve Joseph B.M. Constantin, Briiksel: F.
Heussner, 1863-1866, s. 114.

6 Chastellain, Oeuvres, s. 114.

61 Wim Blockmans ve Walter Prevenier, The Promised Lands. The Low Countries Under the Burgundian Rule, 1369-
1530, Philadelphia: PENN, 1999, s. 114-122 ve s. 142-150.

62 Richard Vaughan, Philip the Good. The Apogee of the Burgundian State, Londra: Longman, 1970, s. 85-95;
Blockmans ve Prevenier, The Low Countries, s. 124-132. Wim Blockmans, “La Répression de révoltes urbaines
comme méthode de centralisation dans les Pays-Bas bourguignons”, PCEEB 28 (1988) 5-9.

83 Bu isyanla ilgili, bakiniz: Jelle Haemers, De Gentse Opstand (1449-1453). De strijd tussen rivaliserende netwerken
om het stedelijke kapitaal, Kortrijk, Heule, 2004. Yapilan savasta topgularin 6nemi i¢in bakiniz: Kelly De Vries, “The
Walls Come Tumbling Down: The Campaigns of Philip the Good and the Myth of Fortification Vulnerability to
Early Gunpowder Weapons”, (ed.) Andrew Villalon ve Donald J. Kagay, The Hundred Years War. A Wider Focus,
Leiden, Brill, 2005, s. 438-442.

64 Michael Depreter, “A la Faicon de Turquie. Philippe le Bon et Iartillerie ottomane: de I’admiration a la désillusion?”,
Pays bourguignons et Orient: diplomatie, conflits, pélerinages, échanges (XIVe-XVIe siecles), Publication du Centre
européen d’études bourguignonnes, Neuchatel, 2016, s. 135-136.
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4.0smanh Top Teknolojisinin Bat1 Avrupa’ya Transferi

Avrupa-merkezci tarih yazimi, Osmanlilarin askeri teknolojilerini kurumsal bir sistem iginde
iiretmis olduklarini ve genis iiretim hacimlerine ulasan bir savas sanayisine sahip olduklarini uzun
siire gérmezden gelmistir.%® Bu sorunlu bir yaklasimdir, zira Bati’nin iistiinliigiinii savunan
‘Avrupa icat eder digerleri taklit eder’ dnermesine dayanmistir. Ancak Avrupa’nin teknolojik is-
tiinliigiiniin 15. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren basladigin1 savunan Carlo Cipolla gibi
tarihgilerin iddialar elestiri toplamaya baslamis ve tam tersi yonde tarihi olgular giderek goriiniir
hale gelmistir.%® Nitekim bu ¢alismada goriilecegi gibi, 1450’lerde Bat1 Avrupali top ustalari ve
hiikiimdarlar, Osmanli savas teknolojisini geriden takip ediyorlardi ve bu ‘yabanci teknolojiyi’
ithal ve taklit etmenin arayisi igindeydiler.

Cin’de barutun icat edilmesinden sonra gelistirilen atesli silahlarin bilgisine daha yakin olan
Osmanlilar, top teknolojisini Avrupa ile en azindan es zamanli kullanmaya basladig1
soylenebilir.” Harp sanayisine pragmatik yaklasimlar1 sayesinde Osmanlilar, 14. yiizyildan
itibaren atesli silah ve top teknolojisini kullaniyorlardi. Yenigerilerin ilk defa 1389’da Kosova
Savasi sirasinda atesli silahlar1 kullandiklar1 kaynaklarda aktarilmaktadir.%® Fatih devrinde ise
toplar daha da gelistirilmistir.% Bu siirecte Osmanli padisahlari, hem dogudan hem batidan gelen
uzmanlari istihdam ederek mevcut kiiresel bilgi ve teknoloji akisindan yararlanmuslardir.” Zira
esnek tavirlar ve dini hosgoriileri sayesinde Osmanlilar, sanat sahibi gayrimiislim zanaatkarlarin
imparatorluga goclerini tesvik ediyorlardi. Gerek goriildiigiinde ise bazi askeri uzmanlar ve
zanaatkarlar zorunlu iskan ile Edirne ve Istanbul’a yerlestirilmistir.”* Top ve atesli silahlarmn
Osmanli askeri sistemine dahil edilip kullanilmasi igin gerekli olan harp sanayiinin
kurumsallasmas1 da eszamanh gergeklesti.”? Dolayisiyla yeni teknoloji arayisi, seri iiretim
imkanlar1 ve hammadde teminiyle biitiinlesince Osmanli Devleti 15. yiizyilin ortalarinda, Avrupa
devletlerine gore daha etkin bir askeri sistem tesis etmistir.”® Osmanl ordusunun ates giiciiniin
etkinligi, yukarda alintilanan Bizans ve Burgonya kronik yazarlar1 tarafindan da kabul
edilmektedir.

Belirtildigi gibi, Diik Filip ve g¢evresi 1457°den itibaren Burgonya ordusunun ates giiciinii
gelistirmek i¢in ¢aba sarf ediyordu. Burgonya’da bu dénemde bir¢ok ithal top bulunmaktaydi.”
Bundan bagka Diik Filip, ustalarindan ‘Tiirk tarzi’ bir top yapmalarini istemis ve bu yonde bazi
girisimler olmustu. Ozellikle 1457den itibaren Burgonya ordusunun silah envanterinde bronz
toplarin sayisinin giderek arttig1 goriilmektedir.” Bat1 Avrupa’da bu devirde daha yeni goriilen
demir dokiim ve bronz toplarin, Osmanli topculugundan esinlenerek dokiilmeye basladigi

6 Jonathan Grant, “Rethinking the Ottoman ‘Decline’: Military Technology Diffusion in the Ottoman Empire, Fifteenth
to Eighteenth Centuries”, Journal of World History, X/1 (1999) s. 179-201.
Military Adaptation”, s. 85-89.

67 Barutun Cin’de icadi ve ilk top teknolojisinin tasviri i¢in bakiiz: Joseph Needham, Gunpowder as the Fourth Power,
East and West, Hong Kong Un. Press, 1985, s. 14-16.

8 fsmail H. Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskildtindan Kapukulu Ocaklari, c. |l, Ankara, TTK Yay., 1988, s. 35.

89 Gabor Agoston, “Osmanli’larda Askeri Giig ve Silah Endiistrisi”, Osmanli Askeri Tarihi, Bilim ve Sanat Vakfi,

TAM Notlar, istanbul, 2011, s. 8-9.

0 Salim Aydiiz, “XIV-XVI. Asirlarda Avrupa Atesli Silah Teknolojisinin Osmanlilara Aktarilmasinda Rol Oynayan
Avrupali Teknisyenler (Taife-i Efrenciyan)”, Belleten, LX11/235 (1998): 779-830.

1 Agoston, Guns for the Sultan, s. 43-46.

72 Tophane-i Amire’nin kurulusu, finansmani ve isleyisi igin bakimiz: Salim Aydiiz, XV. ve XVI. Yiizyilda Tophane-i
Amire ve Top Dékiim Teknolojisi.

73 Kiiresel bilgi ve teknoloji akigt baglaminda, Tophane-i Amire’de 6nemli teknolojik gelismeler kaydedildi.

Bakiniz: Aydiz, XV. ve XVI. Yiizyilda Tophane-i Amire, s. 140-160; Agoston, “Osmanli’larda Askeri Gii¢ ve Silah
Endiistrisi”, s. 10.

74 Depreter, Artillerie, Artisans et Pouvoir princier dans les pays bourguignons, s. 65-68.

S Depreter, Artillerie, Artisans et Pouvoir, s. 79-83.
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anlagilmaktadir. Ancak Burgonyali top ustalari, Osmanli top teknolojilerine dair bilgiye tam
hakim olmadiklar1 nedeniyle ‘Tiirk tarzinda’ top modellerini taklit etmislerdi. Zira top dokiim
ustalig1 tecriibe edilerek kazanilan bir beceriydi.

Burada akla su soru gelmektedir: Osmanli top teknolojisine dair bilgiler Burgonya topraklarina
nasil ulagmis olabilir? Sayet ‘askeri gizlilik® fikri dikkate alinirsa, Fatih’in bu hassas silahin
bilgilerini, kendisini hag¢lilarin lideri olarak goéren Burgonya diikiiyle paylasmis olmasi
anlamsizdir. Diger yandan bu bilgilerin, Osmanl topraklarinda teknolojik casusluk faaliyetiyle
elde edildigine dair hi¢bir kayit da bulunmamaktadir. En makul agiklama, uluslararasi insan akisi
ve bilgi aktarimi baglaminda kurgulanabilir. Osmanli top teknolojine dair bilgilerin, bu malumata
sahip usta ve zanaatkarlarin Osmanli topraklarindan Bat1 Avrupa’ya tedricen gidip gelmeleriyle
yayginlagtigi akla daha yatkin gelmektedir. Zira gegmiste ve 15. yiizyilda insanlarin kiiltiirlerarasi
hareketliligi ve bilginin akis1 siyasi sinirlar tarafindan belirlenip kisitlanamamaktaydi. Bu devirde
dahi belli diizeyde bir ‘kiiresellesme’ olgusundan, yani insan ve bilgi akisindan bahsedilebilir.”®

Birgok top ustasi, en cazip lcret teklifini yapan hiikiimdarin hizmetine girebilmekteydi.
Fatih’in hizmetinde ¢alismis ve Istanbul muhasarasina katilmis olan yabanci uzmanlar arasinda
en meshur olan1 Macar top ustasi Orban idi. Dogu Roma tarihgisi Dukas’a gore, Orban 6nce Dogu
Roma imparatoruna becerisini sunmustur. Ancak Romalilar istedigi iicreti vermeyince Orban,
Edirne’ye giderek Sultan II. Mehmed’in hizmetine girmistir.”” Ote yandan 1460 ile 1480 yillart
arasinda Fatih’in hizmetinde top doken Niirnbergli Jorg, Almanya’ya dondiiglinde Tiirklerden
ogrendigi top dokiimiinde kullanilan yiiksek firin teknolojisini Frankfurt’a tasimistir.”® Yabanci
askeri uzmanlar1 ve zanaatkarlar1 ise almak elbette Osmanlilara 6zgii degildi; bu daha ziyade
Avrupa’da oturmus bir olguydu. Ileri teknolojiyi temsil ettigi diisiiniilen iilkelerden yabanci
zanaatkar istihdam etmek Avrupali hiikiimdarlar i¢in yeni teknolojiye sahip olmanin vaz gegilmez
bir yolu olmustur.” Asagida daha detayli goriilecegi gibi, Burgonya diikii de muhtemelen Italyan
asilli bir top ustasini ige alarak Osmanli tarzi toplar doktiirmiistiir. Sonug itibariyle erken modern
donemde Osmanli ile Avrupa arasinda karsilikli teknoloji transferi ve bilgi aligverisi
gergeklesmekteydi.

Bu baglamda Burgonyalilar, Macarlar araciligiyla Osmanli toplar1 hakkinda bazi genel
bilgilere ulasmis olabilirler. Nitekim 1456’da basarisiz olan Belgrad kusatmasindan sonra
Osmanli toplar1 Macarlarin eline gegmisti. Ancak Macarlarin bu toplardan bazilarini
Burgonyalilara yolladiklarina dair higbir kayit bulunmamaktadir. Muhtemelen silahlarin gapi,
boyutu, agirligi ve malzemesine dair bazi genel bilgileri vermis olabilirler. Bundan baska,
Osmanli Devleti ile siyasi ve ticari iligkileri nedeniyle siirekli temas halinde olan italyan devletleri
veya Vatikan araciligryla Osmanli topgulugu hakkinda Burgonya’ya bilgi akist da olmus olabilir.
Diger yandan Burgonya diikiine miittefiklerinin yolladiklar1 hediyeler araciligiyla, Osmanli’da
gelistirilen bazi atesli silah iiriinleri Burgonya’ya girmis olabilir. Ornegin 1455’te Fransa Kral
Louis, devrin ¢ok yeni atesli silah tiirii olan bakir bir topu Filip’e bagis olarak yollamigti. 1458°de
Filip’e bir bagka miittefikinden Osmanli yapimi iki adet demir dokiim havan topu hediye olarak

6 Ornegin Cin kaynaklarina gére, 16. yiizyilin baslarinda ilk yivli tiifekler Cin’e Tiirkler araciligiyla ulagmsti. Shih-
Chen’in kroniginde Tiirk tiifegi, Portekiz ve Japon muadillerinden daha kullanish, menzili daha uzun ve tahrip etkisi
daha yiiksek olarak tasvir edilmektedir. Bakiniz: Joseph Needham, Science and Civilisation in China. Volume 5:
Chemistry and Chemical Technology. Part 7. Military Technology: The Gunpowder Epic, Cambridge University
Press, Cambridge, 1987, s. 440-443.

" Dukas, Istanbul 'un Fethi. Dukas Kronigi, gev. V. Mirmiroglu, Kabalc1, Istanbul, 2013, s. 171.

78 Joseph Needham, The Development of Iron and Steel Technology in China, Newcomen Society Press, London, 1964,
S. 22.

9 Agoston, Osmanli ’da Atesli Silahlar, s. 23.
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gelmisti. Bu donemde Avrupa’da, demir dokiim toplar nadir silahlardi ve Burgonya’da ancak 15.
ylizyilin ikinci yarisindan sonra kullanilmaya baslanmigt: 2

Osmanl top teknolojisinin Burgonya’ya nasil aktarildig1 sorusuna kesin bir yanit vermek
miimkiin degildir. Ancak 1460-1461 yillarinda bizzat Diik Filip’in vazifelendirmesiyle, Tiirk tarzi
bir topun Jacquemin de Lespine tarafindan dokiildiigii kayitlara ge¢mistir. Burgonya saray
harcamalar1 defterlerinde tutulan kayda gore, bu 6zel gorev icin Lespine’ye, diger top dokiim
ustalarina ddenen maagm iki kat1 miktarinda y1llik bin sterlin tutarinda bir 6deme yapilmist1.8! Bu
gayet yiiksek maas hem vazifesinin 6nemini hem de Lespine’nin diger meslektaslarina kiyasla
istisnai (Osmanli topuna dair) bilgi ve becerilere sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Lespine’nin
ilk Tiirk tarz1 topu, Ekim 1461°de Briiksel’deki atdlyesinde iirettigi diistiniilmektedir. Lespine’nin
hayat hikayesi ve ustalik egitimini nerede ve nasil kazandigi hakkinda ne yazik ki malumat
bulunmamaktadir. Sahsi temaslari, yaptig1 geziler ve mesleki ziyaretler vesilesiyle, Osmanli top
teknolojisi hakkinda bilgi ve deneyim edinmis olabilir. Lespine’nin italyan asilli olmas1 da
kuvvetli bir ihtimaldir. Osmanli toplarina dair bilgisini, imparatorluktan gelen bazi kalfa veya
tanidiklar1 araciligiyla 6grenmis olabilirdi. Zira bu devirde top ustalar1 bir tiir girisimci gibi,
siparis aldiklar1 ise uygun bilgi ve beceriye sahip kalfa ve ¢iraklari istihdam edip maaslarini kendi
cebinden d&diiyorlardi. Maalesef Burgonya saraymin top ustalariyla yaptifi sozlesme
metinlerinde, ustalarin ise aldigi kalfa ve ciraklarin isimleri belirtilmemistir. Bu nedenle arsiv
kayitlarinda bu insanlara dair bilgi bulmak miimkiin degildir.%2

Hiilasa Burgonya diikiiniin talimati {izerine usta Jacquemin de Lespine’nin doktiigii 1.466 kilo
agirh@gindaki hafif top, Burgonya’da iiretilen ilk bronz top niteligini tasimaktadir. Oncesindeki
mevcut top ve havanlarin malzemesi iist {iste bindirilmis, daha ucuza mal olan demir dokiim
halkalardan iiretilmisti.®® Demirden yapilan toplar, kullanim sirasinda gabuk 1simp patlayabiliyor
ve askerlerin telef olmasina neden oluyordu. Bu nedenle diisiik emniyetli ve ¢ok az giivenilir
silahlardi. Lespine’nin Osmanli teknolojisini taklit ederek topu tek parca ve bronz malzemeden
dokmesi, silahin direng seviyesini yiikselterek dayanikli ve giivenilir olmasini saglamisti. Bundan
baska top namlusunun kalibresi Burgonya’da mevcut silahlardan daha yiiksekti. Zira bu yeni
iretilen topun attig1 tas mermilerin ¢ap1 yaklagik 36 cm olmaliydi ki bu oran mevcut eski toplarda
kullanilan 15 ila 30 cm ¢apindaki mermilerden daha yiiksekti. Burgonyali usta, benzer 6zelliklere
sahip olan yaklasik 1.550 kilo agirliginda ve 36 cm namlu kalibresinde bir baska top daha
dokmiistiir.®* Boylesi yiiksek kalibreli toplar igin silaha daha ¢ok barut yiiklenmesi gerekiyordu
ve her ateslemeyle artan sicakliga karsi topun direncinin dayanikli ve emniyetli olmasi gerekirdi.

Dolayisiyla Lespine tarafindan doékiilen bu bronz toplar, Burgonya savas sanayisi agisindan
teknolojik bir yenilik ve basartydi. Bunlar ¢ok daha kaliteli ve emniyetli silahlardi ve yenilikgi
ozellikleriyle Osmanli top teknolojisinin taklit edildigini gostermekteydiler.®® Filip doneminde
tutulan Burgonya ordusu silah envanterinde benzer {i¢iincii bir top daha listelenmistir. 1457-1458
yillarinda Filip, nakliyeye uygun olmasi i¢in birbirine vidalanmus ii¢ pargali biiyiik bronz bir topun
iiretilmesi i¢in talimat vermisti. Bu Fatih devri ‘sahi toplarin1’ model alan bir girisimdi. Boylece

80 Vaughan, Philip the Good, s. 288-292.

81 Depreter, Artillerie, Artisans et Pouvoir princier dans les pays bourguignons, s. 255-256.

8 Depreter, “A la Faicon de Turquie”, s. 137.

8 Depreter, agm, s. 139.

8 Depreter, agm, s. 140.

8 Bu kalibrede iiretilen bronz Osmanli toplari igin bakimiz: Agoston, Guns for the Sultan, s. 198-199; Alan Williams,
“Ottoman Military Technology. The Metallurgy of Turkish Armour”, iginde: War and Society in the Eastern
Mediterranean, ed. Y. Lev, Brill, Leiden, 1997, s. 363-365. Ornegin 1464’te Sultan II. Mehmed igin dokiilen bir
topun kimyasal analizinde silahin yiizde 10,15 kalay ve yiizde 89,58 bakir igeren bronzdan iiretildigini gostermistir.
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yaklasik 14,5 ton agirliginda ve 421,84 milimetre kalibresiyle diikiin sahip oldugu en biiyiik ve
agir bronz top yine Lespine tarafindan iiretilmigti.®

Burgonya diikiiniin silah envanterine gore, 1461°de Osmanli modeline gore bu {i¢ bronz top
dokiilmiistiir. Depreter, iiretimin devam etmedigini varsayarak Osmanli topgulugunun Burgonya
silah sanayisi iizerinde biraktig1 etkinin sinirh ve niteliklerinin gdlgede kaldigmi diisiinmektedir.®’
Fakat yukarda belirtildigi gibi, 1450°li ve 1460’11 yillara ait Burgonya hazinesinin mali
belgelerinin ¢ogu Fransiz Ihtilali sirasinda yok edildigi i¢in bu eksik belgelerden kapsayici ve
kesin bir yorum igin yeterli kanit elde etmek miimkiin degildir. Ayrica Depreter’in gézden
kacirdig1 6nemli bir baska husus daha var. Diik Filip’in 1467’de 6liimiinden sonra Burgonya harp
sanayisi stirekliligini kaybederek bir duraklama i¢ine girmistir. Fransa ile iligkilerini yumusatmak
isteyen yeni Diik Sarl, topculuk alanindaki deneyleri durdurmus ve geleneksel demir top
iiretimine geri donmiistiir. Diik Sarl’in 1470’lerde dontistiirdiigii silahlanma projesiyle daha
kiigiik ve tagimasi kolay olan hafif demir toplar iiretilmistir. Babasinin vizyonuna sahip olmayan
Sarl, toplarin ates giiclinii etkisiz bir sekilde kullanmigtir. Bu ihmalinin bedelini 1477°de Nancy
Savagi’nda hayatina mal olmasiyla 6demistir ve Burgonya Dukaligi da bagimsizligim
kaybetmistir 2

Osmanl top teknolojisinin Burgonya tizerindeki etkisinin niceligi biiyiikk oranda Burgonya
Dukaligi’nin kisa omiirlii kalmasiyla ilgili olmustur. Diik Filip’in gelistirmeye calistig1 savas
sanayisi, oglu Sarl’in 1477°de 6liimiinden sonra yasanan hanedan kriziyle duraganlasmis ve yok
olus igine girmistir.® 16. yiizy1lin hemen basinda Burgonya Dukalig1 tarih sahnesinden silinirken,
Osmanli Devleti listiin ates giicline dayanan ordusu ve biirokratik yapisiyla bir diinya giiciine
doniismiistiir.° Bundan baska Agoston ve Aydiiz’iin ¢alismalarma bakildiginda, Burgonya ile
diger baz1 farklar1 da anmak gerekir. Osmanlilar silah endiistrilerinin organizasyonunu ve
finansmani1 kurumsallastirip, biiyiik bir liretim giiciine eriserek bunu siirekli ayni seviyede
tutabilen bir sistem kurmuslardi. Bir diger ifadeyle, harp sanayii i¢in uzun vadede silah ve askeri
malzemeyi yeterli miktarda ve istikrarli bir sekilde saglayabilmiglerdir. Bu bakimdan,
Osmanlilarin hammaddeye erisimi Burgonyalilara gére daha kolay ve ucuz oldugu i¢in kaliteli ve
emniyetli bronz top kullanmaya devam etmislerdir. Farkli amaglar i¢in kullandiklar1 bazi kii¢iik
toplar1 demirden dokmiislerdir.”* Uzmanlarin dikkat ¢ektigi lizere, teknolojik ve taktik geligmeler
tek basina uzun vadede askeri basariy: siirdiirmek i¢in yeterli degildir. Agoston’a gore, bundan
cok daha 6nemli olan unsurlar bir harp endistrisinin organizasyonu, hammadde temininin ve
finansmaninin siirekli olarak saglanmasiydi.®? Bu siirekliligi Osmanlilar saglayabilmislerdir,
Burgonyalilar ise farkli nedenlerle bunlari siirdiirememis ve tarih sahnesinden 15. yiizyilin
sonlarinda ¢ekilmislerdir.

8 Depreter, “A la Faicon de Turquie”, s. 140

87 Depreter, agm, s. 142,

8 Smith ve De Vries, The Artillery of the Dukes of Burgundy, s. 200-201.

8 Diik Sarl’in tek varisi olan Burgonyali Maria (Marie de Bourgogne), Habsburg hanedanindan Avusturyali L
Maximilian ile evlendi. Bu evlilik Habsburg hanedanina Burgonya topraklari ve hanedant {izerinde hakimiyet sagladi.
Bir siire sonra Burgonya Dukalig1 evlilik ve miras yoluyla Habsburg hanedan: tarafindan ilhak edilerek bagimsiz
siyasi varligini kaybetti. Burgonya’nin diger tiim kurumlari gibi savas sanayisi de Habsburglularin ¢izdigi yoriingede
onemini yitirdi. Akabinde Burgonyali Maria’nin torunu ve Habsburg hiikiimdar1 V. Sarl, Osmanl padisah1 Kanuni
Sultan Siileyman ile gii¢ miicadelesine giristi.

9 Alan Mikhail, tartismalara neden olan yeni ¢alismasiyla iddial bir tez ortaya koymaktadir. Modern diinyanin tarihsel
gelisiminin tek odak noktasinin Bat1 olmadig: fikrinden yola ¢ikan Mikhail, Yavuz dénemi Osmanli Devleti’nin
modern diinyanin bicimlenmesini sanildigindan ¢ok daha etkin ve derinden etkiledigini ileri siirmektedir. Bakiniz:
Alan Mikhail, God’s Shadow. Sultan Selim, His Ottoman Empire and the Making of the Modern World, Liveright,
New York, 2020.

91 Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar, s. 67-68.

92 Agoston, Osmanli ’da Atesli Silahlar, s. 23, 110-111.
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Sonuc¢

Mevcut ¢aligmalar genelde Avrupa askeri teknolojilerinin Osmanli’ya nasil transfer edilip
intibak sagladig1 yoniinde yogunlasmislardir. Bu makalede ise, Osmanli top teknolojisinin Bati
Avrupa’ya aktarimi ve tesiri ele alinmigtir. Boylece ‘Avrupa icat eder digerleri taklit eder’
Onermesinin, bu makalede incelenen 15. yiizyil diinyasi agisindan gecersiz bir sav oldugu ortaya
konmustur. Osmanli harp sanayisi ve top teknolojisinin 15. yiizyilda muasir Avrupali
muadillerinden c¢ok daha gelismis ve yenilik¢i Ozelliklere sahip oldugu farkli kaynaklar
incelenerek ortaya konmustur. Dolayisiyla erken modern diinya tarihin tamamiyla “Bati'nin
yiikselisi” fikriyle ilintili oldugu tezinin giinlimiizde yeniden yorumlanmasi gerektigi
anlagilmistir. Modern diinya tarih yaziminda genelde g6z ardi edilen Osmanli Devleti’nin
etkisinin de hesaba katilmas1 gerektigi iizerinde durulmustur.

Bu calismada somut olarak, Tiirklere karst hacli seferine ¢ikmay1 hedefleyen Burgonya Diikii
II. Filip’in Osmanli toplarindan esinlenerek Burgonya ates giiclinii gelistirme ¢abasina 1s1k
tutulmustur. Osmanli’dan Burgonya’ya yapilan teknolojik transferin nicelik ve niteligi
belirlenmis, baglami irdelenmis ve farkli kaynaklar incelenmistir. Dénemin Burgonya, Dogu
Roma ve Osmanli kroniklerinden, Osmanli topguluguna dair bilgi ve tasvirler derlenmistir.
Kronik yazarlarinin yani sira Burgonya mali belgelerinde teknoloji aktarimi igin yapilan
harcamalar, top ustasi ve zanaatkéarlarin istihdami gibi kayitlar takip edilmistir.

Burgonya saray ¢evrelerinde Osmanli etkisinin, top teknolojisiyle sinirli kalmayip edebi ve
tarihi anlatilarinda yaygin olarak kullanilan Sultan II. Mehmed’in imgesi de mercek altina
almmusgtir. Diik Filip’in siyasi amaglarina hizmet etmek ve ideolojik ihtiya¢larini karsilamak igin
Burgonyali kronikgilerin Fatih imgesini yaygin bicimde kullandiklar goriilmiistiir. Bu makalede,
devrin giiclii ve kudretli hiikiimdarlarindan biri olan Fatih’e hem 6ykiinerek hem de meydan
okuyarak diikiin seslendigi kitleyi etkileme ¢abasina da deginilmistir.

Sonug itibariyle ortaya ¢ikan bulgular, modern diinyanin tarihsel gelisimini anlamak igin
Batr’'nin tek odak noktasi olmadigia dair kavrayisi desteklemektedir. Bu yiizden Osmanl
toplumunun tarihini incelerken Bati Avrupa tarihini evrensel gegerli bir dl¢iit ve referans noktasi
gibi kullanmak pek de anlamli olmamaktadir. Dahili ve harici ikiligi asan bir bakisla bu
calismada, ele alian devirdeki atesli silah ve top teknolojisi alanindaki gelismelerin, insanlarin
ve fikirlerin kiiltiirlerarasi hareketliliginden ortaya ¢ikan etkilesimin bir sonucu oldugu ileri
striilmigtiir. Bir diger ifadeyle, Osmanli ve Burgonya cografyalarindaki askeri gelismenin i
kaynakli siirecleri goz ardi edilmemis ve 15. yiizyilda kiiresel 6l¢ekte isleyen bilim ve teknoloji
akisinin etkisi hesaba katilmistir. Boylece s6z konusu donemde insanlarin ve bilginin
kiiltiirleraras1 hareketliligine dayanarak, Osmanli diinyas1 ve ortacag Bati Avrupa arasindaki
jeopolitik catigmanin yan sira kiiltiirel etkilesimin de varligina isaret edilmistir.
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Summary

Many historiographical studies have focused on the transfer of European military technologies to the Ottoman
Empire and its adaptations there. By contrast, this article explores the transfer of Ottoman artillery technology to
medieval Europe. Concretely, this study sheds light on the efforts of the Burgundian Duke Filip 11 (r. 1419-1467) to
develop the firepower of his army, as he was inspired by the Ottoman cannons in the 1450’s. By examining various
sources about Ottoman cannonry in the 15th century, this article claims that the Ottoman technology was more
advanced and innovative than its European counterparts. It demonstrates that the heavy artillery used by Sultan Mehmed
Il during the conquest of Istanbul in 1453 changed the nature of military conflicts in the 15th century. As a result, many
kings and dukes in Western Europe also wished to empower their weapon arsenal with similar cannons.

The origins, development and effects of firearms have been studied by different historians with various interests
and approaches. Most of these historians have claimed that the development and use of cannons fundamentally changed
the art of war and shaped the process of state formation. At the same time, however, most Western historians have
claimed that firearms were firstly developed and effectively used in Europe, which resulted in a so-called “military
revolution” and the birth of modern states. They have asserted that the European states were the first in the world to
produce and develop firearm technologies in the 15th century. This discourse ascribes a privileged position to the West
and claims that the “rise of the West” was an exclusive tale of wonder. It unquestioningly accepts that Europe achieved
world dominance due to the superiority of its culture, economy and its unique interest in development.

Non-western societies, such as that of the Ottomans, have been generally perceived as lacking all these typically
Western attitudes, because of their “cultural backwardness.” Based on these prejudiced assumptions, many studies have
treated Ottoman history as the antithesis of the European. Hence, most studies of Ottoman military technology have
claimed that it was dependent on the innovations in Europe. The Ottomans have been described as being profoundly
dependent on European technologies, which they are thought to have copied, as they were supposedly unable to produce
any innovations themselves because of the so-called conservative and traditionalist attitudes of Islam. It has been widely
accepted that the Ottoman Empire consequently began to decline in the face of the technological and economical
superiority of Europe.

This article aims to refute these old beliefs in military and political historiography. Historians have generally tended
to study the history of a culture or society in isolation from other cultures and civilizations. By contrast, this article
underlines that the history of the modern world cannot be understood by exclusively focusing on one history or the
other. In this respect, this study refutes the widely held belief that the West is the sole focal point of the historical
development of our modern world. In this article, ‘global history’ is considered as a fruitful perspective. The ‘global
history’ approach advocates to focus on global connectivities in the past, emphasizing that the ideas, knowledge,
technologies and people circulated between the various geographies, states and cultures. Hence, this article observes
the mutual connections and interactions between the Duchy of Burgundy and the Ottoman Empire in the 15th century.
More concretely, it analyses to what extent and in what way the Ottoman artillery technology was transferred to
Burgundy and inspired its cannonry. Hence, this article claims that the developments in the Ottoman and Burgundian
cannon technologies were the result of the interaction that emerged from cross-cultural mobility of people and ideas
during the various stages of world history.

Different sources are examined in order to evaluate the quantity and quality of this technological transfer. Next to
various chronicles of the period, several Burgundian financial documents are consulted in order to trace the
expenditures for this technology transfer. It was recorded that at least three cannons in Ottoman style were produced
by Jacquemin de Lespine in 1460-1461, on demand of Duke Filip himself. Previously, the Burgundians used to make
their cannons and mortars of cheap iron. However, iron cannons could rapidly heat up and explode during their use,
which made them unreliable and insecure. By copying Ottoman technology on the order of Duke Filip, Lespine
produced three cannons out of a single piece of bronze, which increased the resistance level of the weapon and made it
much safer, more reliable and durable. Hence, the bronze cannons made by Lespine formed a true technological
innovation and achievement for the Burgundian artillery. They were of much better quality and their innovative features
demonstrate the influence of Ottoman technology. However, as the Burgundian Duchy’s existence was short-lived, so
was the impact of Ottoman cannon technology on the region. The artillery industry and the state that was developed by
Duke Philip collapsed soon after the death of his son Duke Charles in 1477.

Finally, this study demonstrates that the Ottoman influence at the Burgundian court reached beyond cannon
technology. The image of Sultan Mehmed Il was widely used in the literary and historical narratives of the Burgundian
court historians. Various Burgundian chroniclers deployed the image of Sultan Mehmed 11 to serve the political aims
and ideological needs of Duke Philip. Duke Filip aimed to reinforce his own power position by both imitating and
rhetorically challenging Sultan Mehmed 11, one of the most powerful rulers of the period and the arch-enemy of Latin
Europe. In sum, this article shows that a definite cultural interaction and geopolitical conflict existed between the
Ottoman Empire and medieval Western European states.
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