. FAMOUS AND PRESTIGIOUS:
SEZAI KARAKOC BETWEEN AESTHETICS AND POLITICS

HUSEYIN ciL

Dr. Ogr. Uyesi, Selcuk Universitesi, Sosyoloji Bolimii
Mail: hcil_07@hotmail.com
@ ORCID ID: http://orcid.org/0000-0001-8503-4979

ABSTRACT

Sezai Karakog is a figure who has made significant contributions to the world of literature and
thought in Turkey, both as a poet and as an intellectual. Poetic and political are intertwined in Sezai
Karakog, since his literary and intellectual aspects are at the forefront together. The aim of this
study is to reveal the place of Sezai Karakog in the relationship between aesthetics and politics.
For this purpose, the following questions will be at the center of the text: Where does Karakog take
place in aesthetic and political scale with his literary identity? Where does he want to position him-
self in these two seemingly opposite poles? How does he gain this position? How does his prestige
and reputation in the field of literature rise up between these two positions? A dual method was
followed to answer these questions. One of them can be called close reading and the other can be
called distant reading. While close reading tries to answer the questions in the light of the content
of Karakog's texts, distant reading tries to complete the answer by focusing on the statistical distri-
bution of the texts and the periods in which they were written, rather than the content. The result of
the study can be summarized as follows: Karakog'’s basic position in the controversial relationship
between aesthetics and politics is the state of being “both inside and outside”, which is created
by constantly coming and going. The tension between the aesthetic and the political stand out for
Karakog as the main line of his literary line, not as a confusion or inconsistency.
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MESHUR VE MUTEBER:
ESTETIK VE POLITiK ARASINDA SEZAi KARAKOC

HUSEYIN ciL

0z

Sezai Karakog hem sair hem de fikir insani olarak Tirkiye’de edebiyat ve diisiince diinyasina 6nemli
katkilar sunmus bir figlirdur. Edebi ve fikri ydniinin birlikte 6n planda olmasi nedeniyle poetik ve politik
Sezai Karakoc'ta i¢ ice gegmistir. Bu galismanin amaci, Sezai Karakog'un estetik ve politik arasindaki
iliskide yerinin ortaya ¢ikariimasidir. Bu amag dogrultusunda su sorular metnin odaginda olacaktir:
Karakog edebiyatci kimligi ile estetik ve politik skalasinda nerede yer alir? Kendini bu iki zit gériinen
kutupta nereye konumlamak ister? Bu konumunu nasil elde eder? Edebiyat alanindaki itibari ve séhreti
bu iki konum arasinda nasil olusur? Bu sorularin cevaplamak igin ikili bir ydntem izlenmistir. Bunlar-
dan birisi yakin okuma dideri uzak okuma olarak adlandirilabilir. Yakin okuma, Karakog'un metinlerinin
icerigi 1s1ginda sorulara cevap vermeye calisirken uzak okuma metinlerin igeriginden ¢ok istatistiksel
dagihmina ve yazildigi dénemlere odaklanarak cevabi tamamlamaya c¢alismaktadir. Calismanin so-
nucu s6yle 6zetlenebilir: Karakog'un estetik ve politik arasindaki gerilimli iliskide temel konumu, surekli
gidis geliglerle olusan “hem igerde hem disarda” olma durumudur. Estetik ve politik arasindaki gerilim
ve bu gerilim icindeki gidis gelisler, Karakog icin bir kafa karisikligi ya da tutarsizlik olarak degil edebi
gizgisinin ana hatti olarak 6ne gikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sezai Karakog, Estetik, Politika, Edebiyat, Siir.
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Giris

Sezai Karakog, yasadig1 ve yazdigi dénem itibariyle Ttrkiye’deki 6nemli
tarihsel gelismelere tanik olmus, onlardan dogrudan veya dolayl: etkilenmis
bir kisiliktir. Tiirkiye’de Karako¢ un da iginde bulundugu kiiltiir sanat alani
agisindan 6nemli sorulardan birisini bu tarihin akigi iginde kiiltiir ve sanat
insanlariin yogun politik giindem igerisinde kendisini ne kadar 6zerk kila-
bildigi olusturur. Biraz kabaca bir bakisla, Tiirk edebiyatinin bu konudaki
karnesinin gorece zayif oldugu, politik giindeme angaje olma noktasinda pek
cekingen olmadig ilk elden yapilabilecek tespitlerdir. Politik kamunun bir-
¢ok giindemi edebiyatin da giindemi olmay1 basarmugtir.

Bu durumdan en 6nemli zarar1 yine kiltiir sanat kurumlarinin kendisi-
nin gordiigiini soylemek yanlis olmaz. Rejimin sanatgisi, sagin romancist,
solun sairi gibi tanimlamalar estetik alanin talep ettigi asgari 6zerklikten uzak
bir durumu tescil eder. Bu sifatlar, tagtyanlari igin bir sohret saglayabilse de
itibarlar1 konusunda siipheleri canli tutar. Bir sair ya da yazar bu sifatlarla
kendi politik camiasinda s6hret ve kimi zaman itibar sahibi olabilirken genel
edebiyat kamusundaki itibar1 konusunda ayni seyi séylemek zordur. Sohret,
popiilerligi garanti ederken itibarin altin1 oyma potansiyelini tagir. Siyasal
polemiklerle dilden dile dolagmak bir yazar i¢cin 6nemli bir taninirligi garanti
ederken edebiyat camiasindaki itibarinin tersine bir durumda ilerleme riski
dogar. Tiirk edebiyatinda pek ¢ok yazar ya da sair bu tiirden tartigmalarin ko-
nusu olmus ve ¢ogunlukla “ideolojik” olarak yaftalanip estetikten ¢ok politik
alanin i¢inde degerlendirilmistir.

Peki edebiyatin politik olanla higbir baginin olmamasi, tamamen estetik
alan i¢inde kalabilmesi miimkiin miidiir? Politik olana bulasmamais, ondan
kendini koruyabilmis piir estetik bir edebi alandan s6z edilebilir mi? Bu so-
rulara pesin bir “evet” cevabi vermek zor gériiniiyor. Hayatin, toplumun
icinde soluk alip veren edebiyatin (Alver, 2018) piir estetik olmak gibi bir
yiikii tagimasi zordur. Bu anlamda politik ya da ekonomik olandan tamamen
kopmus olmak yerine gorece 6zerk bir edebi alandan s6z etmek miimkiin
olabilir (Bourideu, 1999). Edebi alanin 6zerkligi gorecedir. Ciinkii politika
ve ekonomi gibi diger giiclii alanlarla yogun bir temas i¢indedir. Bu nedenle
onlardan azade olmaktan ¢ok kendi biinyesine dahil ederken onlarin etki-
sini filtrelemekten ve kendi isleyis mantig1 dahilinde onlar1 igine almaktan
soz etmek daha dogru olur (Bourdieu, 1999). Kendi degerlendirme o6lgtit-
lerini olugturmak, kendi kurumlarini, hiyerarsisini ve yapisin1 kurmak ve
bu sistem iginde politik olana da kapilarini aralamak edebiyat alaninin hem
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toplumsal olanla hem bireysel olanla iligkisini temellendirmek i¢in 6nemli
adimlardir. Biitiin degerlendirme 6lgiileri, hiyerarsileri ve konumlar: politik
olanca belirlenmig bir edebiyata itibar atfedilmesi oldukga zordur.

Bu calismanin amaci, yukarida kisaca bahsedildigi baglamda, Sezai Ka-
rako¢’un yerinin ortaya ¢ikarilmasidir. Bu amag dogrultusunda su sorular
metnin odaginda olacaktir: Karakog¢ edebiyat¢t kimligi ile estetik ve politik
skalasinda nerede yer alir? Kendini bu iki zit gériinen kutupta nereye ko-
numlamak ister? Bu konumunu nasil elde eder? Edebiyat alanindaki itibari
ve sohreti bu iki konum arasinda nasil olugur? Zira Karako¢ un Ttirkiye’de
edebiyat alani i¢inde 1950’lerde baglayan uzun seriiveni pek ¢ok kez este-
tik ve politik ikileminde stnanmustir. Ikinci Diinya Savagt sonrast durumdan
Soguk Savag atmosferine, muhtira ve darbelerden neoliberal ekonomi po-
litigin yiikselisine degin bir¢ok farkli durumla ytizlesen Karakog, bu girift
iklimde kendi konumunu bulmus, edebiyat alani iginde muteber bir yer elde
etmistir.

Yukaridaki sorulari cevaplamak icin ikili bir yontem izlenmistir. Bunlar-
dan birisi yakin okuma digeri uzak okuma olarak adlandirilabilir. Yakin oku-
ma Karako¢’un kendi metinlerinin igerigi 1s18inda sorulara cevap vermeye
calisirken uzak okuma metinlerin igeriginden ¢ok istatistiksel dagilimina ve
donemlerine odaklanarak cevabr tamamlamaya ¢alismaktadir. Uzak okuma,
yakin okumanin 6znelliginin biraktigi bogluklar nesnel bigimde doldurma-
y1 amaglamaktadir (Moretti, 2021).

[k boliimde, yakin okuma kapsaminda Karakog¢’un poetik yazilar1 ve
hatiralarina odaklanilmakta ve estetik-politik dengesindeki yeri anlagilmaya
caligilmaktadir. Ikinci boliimde ise Karakog™un estetik ve politik kapsamli
eserlerinin kronolojisi ve yillar icindeki dagilimina odaklanilarak birinci bo-
liim desteklenilecektir.

Karakoc’un Diisiincesinde Estetik ve Politik

Sezai Karako¢’un edebiyat sahnesine ¢iktigr 1950’lerde 6zellikle siir ala-
ninda 6nemli tartigmalar mevcuttur. Cumhuriyet’in tek partili yonetiminin
ardindan beliren toplumsal atmosferde bir yandan siyaseten bir serbestle-
meden soz edilebilirken bir yandan da edebiyatin bu serbestlikten payini
alip alamayacagi sorusu giindemdedir. Sivil alanin politik alandan gérece
ozerklesmesine doniik ¢abalara paralel olarak edebi alanin da politik alandan
ozerklesmesi, bir bagka deyisle kendi degerlendirme 6l¢iitlerini, kendi i¢ is-
leyisin ve referans alanini kurma girisimleri goze garpar. O giine gelinceye
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kadar 6zellikle Cumhuriyet donemiyle 6ne ¢ikan hece 6lgiisii ve sade dil
merkezli siir kanonu biiyiik oranda Cumbhuriyet rejiminin politik hedefle-
rine yardimcidir. Anlagilir, sade bir dil, milli 6l¢ii olan hece ve milli bigime
uygun milli bir igerik bu anlayigin 6ztinii tegkil eder. 1940’larda ortaya ¢ikan
ve o giline kadar gériilmemis bir siir anlayigini yansitan Garip (I. Yeni) siiri
ise kendinden 6nceki gelenege karst konumlanir. Gelenegi temsil eden ve-
zin, kafiye ve sanatkirane iisluba kars1 savag acar (Kanik, 1997: 45). Onceki
kanon gibi politik ufkun bir temsilcisi olmasa da Garip siirinin estetizm
kargiti tutumu, sade bir Tiirkgeyi savunmasi gibi 6zellikleri onu en azin-
dan Cumbhuriyet’in kamusal hedefleriyle Ortiistir hale getirmistir (Armagan,
2012: 100). Karako¢’un siir anlayiginin sekillendigi doneme gelinceye kadar,
estetik 6zerklik, potansiyel olarak en yakin oldugu siir alanindan uzak go-
rinmektedir. Ancak Karakog¢ ve cagdasi bazi sairlerin 6zerk siir arayigt 1950
sonrasi siirine damgasini vurur. Cemal Siireya, Ece Ayhan, Sezai Karakog,
[Than Berk, Edip Cansever, Turgut Uyar gibi isimler yeni bir siir anlayiginin,
yeni bir bi¢cim ve duyarligin pesindedir. Yeni siirde,

“ 'Ben’in en kii¢iik davranis1 bile biyiik bir haber gibidir. Yasama vardir ve

onemlidir. Ama bir haber olarak neyin haberi bunu sair de bilmez. Orhan Veli

akim gilinliik girpinislann siiriydi. Bu siir ise yasamayi gercek yasamayi cevheri

ile gérmeye, yakalamaya calisiyor” (Karakog, 2012: 31).

Bu yeni siir anlayisi (II. Yeni) modern Tiirk siiri igindeki 6nemli kirtlma
noktalarindan birisidir. Yaptigi en 6nemli degisiklik 6zerk siir dilini kurmak-
tir denebilir. Siir dili artik doganin i¢inden goriilen bir dizge olmaktan ¢ikar;
doga, siir dilinin iginden goriilir (Kahraman, 2000: 99). Siir dili giindelik
dilden ayrilarak kendi 6zerk dizgesinin icine yerlestirilir. Karakog (1989d:
7), bu yeni ve hayli iddiali akimin i¢inde kendini saymasa ve aralarindaki
benzerlikleri sadece ayn1 donemde yasamig olma ve bi¢cim bakimindan bazi
ortakliklarla siirlandirmak istese de edebiyat alanina dahil olusunda hem
diinyadaki yeni siir bi¢cimleri hem de ¢ogu zaman ayni dergide yazdiklar1 bu
isimler etkilidir. Hatta onlar1 kendi gikardigy Siir Sanati dergisi gatis altinda
bir araya getirerck bu akimin kurucu figiirdi vasfiyla da anilmustir (Karatag,
2018; Koytak; 2018). Karakog bir yandan Biiyiik Dogu’nun politik talebesi ise
diger yandan II. Yeni estetiginin ¢ikig noktalarindan birisidir.

Dava ve Edebiyat

“Dava”, sadece Sezai Karako¢’un degil onun yasadigi dénemde farkli
politik fraksiyonlardan gelen pek ¢ok diisiiniir, sair ve yazarin misyonunun
ortak adidir. 1980 6ncesi Tiirkiye’sinin toplumu doniistiiriicii ve inga edici
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figiirtintin ad1 “dava adamu”dir (Gole, 2016). Karakog da burada bir istisna
degildir. Muhtelif eserlerinde kendisinin bir dava insani oldugunu ve bu
davanin da “Dirilis” davast oldugunu vurgulamistir. Bu nedenle Karako¢u
sadece Ozerk bir siir ve edebiyatin savunucusu olarak tanimlamak eksik kala-
caktir. Bir hedefi olmak, bir iilkii sahibi olmak onun igin sanat eserinin este-
tik degerini eksiltici degildir. “Ciinkii bir sanat eseri bir tilkiiye alet oldugu
kadar o tlkiyti alet olarak kullanir. Bu agidan sanatin iglemi ¢ift degerlidir
kullanir ve yayar” (Karakog, 2014: 98). Dava, Karakog¢’a gore estetigin karsitt
degil muharrikidir.

“Biz sadece yazar olmayip davamzin bir eli olarak hareket etmisizdir hep. Yazi
yazmissak bununigin yazmisizdir. Yaziy1 yazi olsun diye dedil; toplumun kurtu-
lusunun gergeklesmesi icin yazmigizdir. Onur kavgamiz da yazarlik onurundan
cok dava, inang onuruna baglanmalidir. Yazarligin gereklerini yerine getirmis-
sek yazilanmiz okunur olmussa Allahin liitfu ve vergisi ile ve samimiyetimiz
igin olmustur” (Karakog, 1992: 10).

Poetik yazilarinda sik sik belirttigi tizere Karakog, sairi bir “dirilis eri”
olarak tanimlar. Sair “dogasi1 geregi” Dirilig davasinin neferidir. Ancak bunu,
siiri bir propaganda aracina gevirerek yapmasina da kargidir. Sair kendi kalesi
olan siiri savunmalidir. Onun davaya hizmeti bir mitinggi edasiyla degil es-
tetigin sinirlari i¢inde cereyan etmelidir. Sair, Dirilis’e ancak siirin kendi
ozerk dili gercevesinde katki sunabilir. Kelimeleri edindikleri 6nceki anlam-
larindan ¢ekip alir ve onlara yeni bir ruh iifleyerek yoluna devam eder (Ka-
rakog, 2014: 22). Davaya hizmet edecek sair bu politik gayeye estetigin zorlu
yollarindan ilerleyerek ulagmalidir. Bir bagka deyisle Karakog, politik olanin
estetigin filtresinden gegerek giin yiiziine ¢tkmasini bekler.

Bu konuya iliskin en garpict 6rneklerden birini Karakog’un II. Yeni sii-
rinin 6nciisii olarak anilmasina vesile olan Siir Sanati dergisinin ¢ikig siireci
olusturur. Dergi ancak iki say1 ¢ikabilmistir; ancak gerek dergide yer alan
isimler gerek igerik ve cikig stireci dava ile estetigin iligkisini berraklastirir.

Karakog haricinde dergiye katki sunanlar; Cemal Siireya, Giilten Akin,
Erdal Oz, Orhan Duru ve Muzaffer Erdost’tur. Ayrica Karakog, dergide siiri
yaymlanmasi igin Fazil Hiisnti Daglarca ve Turgut Uyar’dan da siir ister fakat
yanit alamaz. Bu isimlerin ortak 6zelligi hicbir surette Sezai Karako¢ un “da-
va”sii1 paylasmamalari hatta diinya goriisti olarak onunla tamamen zit ku-
tupta bulunmalaridir. Ancak Karakog bu isimlerle estetik ortakliklarini ideo-
lojinin 6ntine koyarak dergide yazilarina yer verir. Elbette bunun ¢ok erken
tarihlerde (1955) gerceklesmis olmasi, heniiz sag sol gibi bir kutuplagmanin
giin yiiziine ¢ikmadan gerceklesmesi buradaki ¢ikarimin genellenmesinin
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oniinde bir engel gibi goriinebilir. Ancak dergi ¢iktiktan nerdeyse yarim asir
sonra yaptigi bir degerlendirmede de Karakog¢ benzer bir tutumu siirdiirdir.
Ona gore dergi bir yandan “sanat diirtiisiiniin” bir yandan da “gorev duygu-
sunun” driintidiir. Bir yandan estetik bir yandan politik saikler onu harekete
gecirir. Asagida dergiyle ilgili yaptigi iki yorum Karakog¢’un zihnindeki da-
va-estetik iligkisine igaret etmektedir.

“Ancak iki say1 ctkmasina ragmen biiyiik yanki yapti. Orhan Velicilerin tikandig
Atilla ilhan"in cikisimin da bir sonug vermeyeceginin anlasildigi bir anda hic
de beklenmeyen bir noktadan bir genclik, sanat ve edebiyat diinyasinda boy
gosteriyordu. Siir Sanati miikemmel bir dergi miydi tabii ki degil; ama yeni
bir de etkili idi. Bir arayisti. Apagik bir red, bir protesto, bir isyan olmamakla
birlikte statiikoyu kabul etmedigi belli olan bir dergiydi” (Karakog, 1989c: 12).

“Gerci dergi bir sanat ve edebiyat dergisi olarak acik bir ideolojik tutum icinde
degildi; ama dikkatli bir g6z modern kilikli ve pek de muhafazakar kesim der-
gilerine benzemeyen bu dergide yeni bir inang, Islam solugu ve sezgisi tespit
edebilirdi” (Karakog, 1989c: 13).

Yukaridaki birinci paragraf derginin estetik anlamda neye kargilik geldigi-
ni, siir alaninda nereye konumlanmak istedigini vurgularken ikinci paragraf
derginin davaya baglanma noktasindaki konumunu isaret etmektedir. Ka-
rakog bir yandan siir alaninda siiregelen bir edebi statitkoya meydan oku-
yabilecek bir estetik girisimden bahsederken bir yandan da estetik anlamda
arasina mesafe koydugu muhafazakir kesim dergilerinden farkli bir dergide
Islam davasmin estetize edilebilecegi fikrini 6ne ¢ikarmaktadir. Bu agidan
bakildiginda Karakog, politik ideallerini 1990 yilinda Dirilig Partisini kurana
kadar siyasal partilerden uzak tutar. Ornegin kendine 1970’lerde Islam dava-
siun politik savunucusu olarak ortaya ¢ikan Milli Goriig gelenegi partilerini
politik olarak kendinden uzak buldugu gibi estetik acidan da avam bulur.

“0 Parti de [Milli Nizam Partisi] o gazete de [Milli Gazete] benim goziimde
milletin istikbali igin hicbir sey vaat etmiyordu. Kalite bakimindan fazla avami
idiler. Davanin ciddiyetinden, gegmis ve gelecedinden habersiz fazla halk tipi
bir hareketti bu. Aleyhinde asla bulunmamakla berabericinde de olmayi uygun
gormiiyordum” (Karakog, 1991: 19).

Estetik Ozerklik

Karakog¢’un edebiyat diinyasinda 6nem verdigi ve her firsatta dile ge-
tirdigi fikirlerden birisi 6zerkliktir. Her ne kadar 6devden, davadan siirekli
bahsetse de bunlar1 yerine getirme kogullar1 konusunda solcu, sagci, Islamci
ya da milliyetgi birgok kalemden ayrilir. Benzer diinya goriislerini paylastig
insanlar1 da bu konuda istisna tutmaz. Bunun en yakin 6rnegi Biiyiik Dogu
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dergisi etrafinda sergilenir. Karako¢’un tistad olarak niteledigi ve davanin
onde gelen isimlerinden olarak gordiigii Necip Fazil'in Biiyiik Dogu dergisi
gerek diistince yazilar ile gerekse ¢izdigi edebi profil ile estetik ve politik
arasindaki ayrimi 6nemsizlestirir. Konuya Necip Fazil'in kendi yaklagimini
kristalize eden dergide Karakog¢ un yazdig: yillarda da davanin dominant ka-
rakteri edebiyat boyutunu derinden etkiler. Biiyiik Dogu, sairlere, politik ha-
yatin 6nemli aktorleri roliinii bigtigi igin siirlerde politik nitelik gbze garpar.
Ancak Karakog derginin edebiyat sayfasini yonettigi yillarda bu goriiniiste
bir istisna teskil eder ve daha sonra dergiye verdigi bireysel metinlerde de bu
tavr siirdiiriir. Sezai Karakog, “Biiyiik Dogu hareketinin siyasi planda daha
dengeli, daha diisiinsel, Islami planda daha seckin bir konuma yerlestirir”
(Lekesiz, 2011: 966). Siir agisindan da farkli bir durum s6z konusu degildir.
Biiyiik Dogu’nun yukarida belirtilen ¢izgisine karsin Karako¢ dergide ¢ikan
poetik yazilarinda 6zerk siiri ve siir dilini savunur.

“Sanatgininic gercekligi hakkinda gesitli goriisler vardir. Birbirini tamamlayan
actklayan yikan teoriler onlan bir kenara birakalim, sanat eseri bu gerceklikten
kopup gelen kendi basina yasar bir hale gelen kabataslak yahut ince islenmis
sisli yahut berrak bir diinyadir. Ona sanat eseri dedirten bu ig realite havasi bu
dokunulmazliktir” (Karakog, 2014: 30).

“Bir siirin icindeki kelimeler artik bildigimiz miicerret kelimeler dedil siirin
kelimeleridir. Siirin icinde yeni bir varlidin sartlanyla vardir onlar siirin hig
mantigr onlan dyle farkli bir agidan tuttugu 1s1kla aydinlatmaktadir ki onlar
biitlin aleladeliklerini yitirmislerdir” (Karakog, 2014: 30).

Yukaridaki satirlar gerek Karakog’un gerekse Necip Fazil'in politik olarak
uzaginda hatta zit kutbunda bulunan II. Yeni akiminin diisiinceleriyle bire
bir ortligtir. Ancak Karakocg, Biiyiik Dogu’nun bir Necip Fazil dergisi oldugu
gergeginin farkinda olmasina kargin estetik 6zerkligin altini ¢izen bu satirlart
orada yazar.

Benzer bir durum II. Yeni hareketinin “resmi” yaym organi haline gelen
Pazar Postast dergisinde yazmaya bagladiginda da yasanmustir. Karakog¢’un
onemli siirlerini ve yazilarini yayimladigi Pazar Postast “yayin hayati boyun-
ca; Atatiirk ilke ve inkilaplarina bagl, devrimci, yenilikgi, cagdas ve ilerici bir
gazete olarak varligini stirdiirmiistiir” (Korkmaz, 2012: 39). Derginin yazar
kadrosuna bakildiginda Islami duyarhiliga sahip tek kisi Sezai Karakog’tur.
Ancak burada da derginin ikinci yaymn déneminde politik kimliginden ¢ok
edebi kimliginin 6ne ¢ikmasi faktorii Karakog’u orada yazmaya ikna etmistir.
Sezai Karakog, Balkon siirinin arkadagi Cemal Siireya tarafindan kendinden
habersiz Pazar Postasi’'nda yayinlanmasina 6ncelikle sinirlenir. Ancak Cemal

muhafazakardisince * iman, Durus ve Dirilis: Sezai Karakog [l 179



MESHUR VE MUTEBER: ESTETiK VE POLITiK ARASINDA SEZAI KARAKOC

Siireya ve Muzafter Erdost’un israriyla yazmaya devam eder. Bu durumu
Necip Fazil da 6grenir. Karakog¢’a gore Pazar Postast’'nda yazmay1 kabul et-
mesinin sebebi derginin edebiyat ve sanat boliimiiniin ayr bir formda dii-
zenlenmesi ve birgok kisinin edebiyat kismui igin dergiyi aliyor olmasidir. Ay-
rica ona gére Muzaffer Erdost ve Cemal Siireya o donemlerde sanati ideoloji
ile karigtirmayan kisilerdir (Karakog, 1989d: 7).

Karako¢’un o6zellikle siir hayati, kendisiyle politik olarak zit kutupta
bulunan II. Yeni sairleriyle iligkisinin yogun oldugu kabaca1955-1965 do-
neminde edebiyat alaninin 6zerkligine sahip ¢ikmasi noktasinda 6nemli
ipuglar1 sunmaktadir. Bu donemde Karakog’la benzer politik ¢izgiden ge-
len edebiyatgilarin “6teki mahalle” ile poetik bir iliski kurmadaki giigliikleri
diisiiniliirse Sezai Karakog'un alandaki itibar1 daha iyi anlagilir. Ozellikle
dergiler etrafinda geligen siir alani onu farkli kesimden sairlerle bir araya ge-
tirmigtir. Siirin, yayin siireci itibariyle, dergilerin etkisiyle edebi dostluklar
ve birliktelikleri -6rnegin romana gére- daha ¢ok gerektiren bir tiir olmasi
Karakog¢’un 6zellikle 1950-60 donemleri sairlik hayatinda farkli kesimlerle
yogun bir etkilesim kurmasini saglamigtir. Cemal Siireya ile ge¢misten ge-
len arkadaglig da bu etkilesimin artmasina katki sunmustur. Bunun yanin-
da edebiyat meselelerinin konusuldugu dénemin cesitli pastane, kahvehane
gibi mekinlarinda sik stk boy gostermesi, oralarda farkli yiizlerle bir arada
olusu stirece katki sunan bir diger unsurdur (Biiyiikokutan, 2018). Kendi
deyimiyle Karako¢ (1989%: 9) hem Bati tipi edebiyatci kahvesinin hem de
yerli kiraathanelerin miidavimlerindendir. Edebi kamuya dahil oldugu bu
stiregler Karako¢’un estetik egilimleri ile birlestiginde, onu, II. Yeni ¢izgi-
sine de yakinlagtirmistir. Farkli politik ¢evrelerden gelen isimlerle siir alani
icinde beliren etkilesimi -bu etkilesimin yogunlugu nispetinde- politik ola-
n1 yok saymasini degil belki ama gorece geri plana itebilmesini saglamigtir.!
Karakog¢’un bireysel yetenegi ile edebi kamuya aktif dahil olusunun etkisi
siir alaninda olugan s6hret ve itibarini getirmistir. Sadece sag, mukaddesatgi
yahut Islamci okur yazar kesimde degil II. Yeni siir anlayigini siirdiiren yahut
takip eden kesimde de takdir kazanmistir (Kanter, 2018). I1. Yeni sairi [Than
Berk’in asagidaki satirlar1 bu itibarin 6rneklerinden sadece biridir.

“Bir zamanlar [Behcet] Necatigil ile Cagalogluna iner 6zellikle Sezai Kara-
kog'un, Cahit Zarifoglu'nun ve Erdem Beyazitin kitaplanm arardik. Ayn bir
kita idi siirler bizim icin. Bugiinkii Islama sairler gibi degildi hichiri: bizim
gibi yazarlard. Yalmz kaynaklar ayn idi. Bu da bizim hosumuza gidiyordu. Siir

1 Budurumun sadece Sezaik Karakog'u etkiledidi soylenemez. Elbette bu edebi birliktelikler Karakog'un
muhataplannda da benzer etkiler olusturmustur (bkz. Biiyiikokutan, 2018).
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diinyanin her yerinde dil ve teknik sorunudur; sairi de dyle anlanz. Diislinceleri
bir yana, Sezai Karako¢'un siirinden ayn diistiigiimii diislinemiyorum” (Berk,
2004"ten Akt: Biiyiikokutan, 2019: 64).

Karako¢’un da bu iligkinin ve igleyisin zedelenmemesi adina hassasi-
yet gosterdigi ve gorece Ozerk siir alaninin dinamiklerini gozettigi goriliir.
Ornegin anilarinda sag-muhafazakar bir dergi olan Hisar’a siir gonderme-
mesinin sebebini agiklarken hem onlarla fikri uyusmazhig gindeme getirir
hem de “sanatta bir duraganlik i¢inde olmalarini” gerekge gosterir (Karakog,
1989a: 8). Yine “Islami kesimden” bir tiiccarin ¢ikaracag: sanat-edebiyat der-
gisine sponsor olma teklifini reddeder. Karakog’a gére “o kesim”, “siirlerini
serbest yazildiklar1 i¢in hi¢ anlamayacak ve begenmeyecektir... ¢linkii heniiz
siirde Mehmet Akif'ten bu yana gecilememisti[r] o gevrelerde... sair olarak
Necip Fazil’1 bile izler goriinmiiyorlardi[r]... paray1 kabul ederse huzursuz
olaca[ktir]...” (Karakog, 1989b: 10). Buna paralel olarak II. Yeni ile iligkile-
rinin yogun oldugu dénemde ¢ikan siir kitabi Korfez’e daha 6nce yayinladig:
ve ideolojik nitelikli olarak belirttigi Kapali Carst, Sahdamar, Kara Yilan, Ote-
sini Soylemeyecegim gibi siirlerini almaz (Karatas, 2018). Sahdamar’da yer alan
agagidaki gibi dizelerin bulundugu siirlerin kitapta yer almamasi Karako¢’un
ozerk siir alaninin igleyisini gézeten bir tavri olarak degerlendirilebilir. “Biz
ve Siz” ayrimina dayali bu satirlarin kendi siir ¢evresinde olusturabilecegi te-
reddiitleri goz 6niinde bulundurmug olma ihtimali bundan 6nce zikredilen
tutumuyla uyusmaktadir.

“Siz hiirsiinliz; siz sartsiz ve kayitsizsimz

Bir baligin, bir siyah, bir kara baligin

Incecik kilgign lizerine yemin edersiniz;

(K) harfi izerine yemin edersiniz.

Raki igen kadinlann, ¢igek yiyen kizlann
Iyilikleri, giinahlan ve ceyizleri iizerine yemin edersiniz.
Istakozlarin, kirmizi ve mavi istakozlarin

Bir mavzerlik peygamberlikleri iizerine,

Kiigiik ve biiyiik, acili ve acisiz

Yeminler yeminler yeminler edersiniz.

Siz siz iizre yeminler edersiniz.

Biz hayret eder, kuvvet eder, dudagimzi biikeriz;
Dudagimizi kér makaslarla dilim dilim ederiz

iki tane elimiz var deriz;
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Bin tane elimiz olsaydi

Bini birbirinin ayn1 olurdu deriz.
999 elimiz kagit gibi yansin,

Bir elimiz giines gibi dursun..

Biz elbette dudak biiker, hayret ederiz.”

Biitiin bunlara ragmen Karako¢’un estetik-politik iligkisi ile tavrini daha
iyi ortaya koymak i¢in sunun da belirtmek gerekir: Sezai Karakog higbir po-
litik gaye giitmeksizin edebiyatla ilgileniyor degildir. Bir 6nceki “Dava ve
Edebiyat” bahsinde belirtildigi gibi bir denge kurmaya calistigi goraliir. Bir
derginin ideolojik yoniinii baskin gérmeye baslar ve bunu kendi diinya go-
riistine aykirt bulursa oraya siir ya da yazi gondermekten imtina etmekte-
dir. Korfez kitabr ¢iktiktan birkag yil sonra Fazil Hiisnti Daglarca’nin Varlik
dergisine siir gondermesi teklifini diinya goriisiine uymadig gerekgesiyle
reddeder (Karakog, 1989¢: 8). Davaya hizmet potansiyeli olan dergileri sa-
nat degeri diigiikse reddebilir; ancak sadece sanat degeri yiiksek oldugu i¢in
farkli ya da zit kesimlerden gelen dergileri kabullenmez. Onlardan, kendi
diigiincesine kars1 dogrudan politik bir tutum i¢inde olmamalarini bekler.

Estetik ve Politigin Dissal Boyutlari

Buraya kadarki okuma bi¢imi daha ¢ok Karako¢’un metinlerine dayanan
icsel (yakin) bir okumaya dayaniyordu. Bu béliimde yine metinlerine bagl
olarak daha nesnel bir tabloyu digsal (uzak) okumayla ortaya koymaya ¢ali-
sacagiz. Boylelikle Karako¢ un yazma seyri iginde estetik ve politik iligkisine
dair doniigiimii ana hatlartyla da olsa gorme sansimiz olabilecek.

Doéniigtim kaginilmaz olarak cagdasi her diistiniir ve edebiyatct gibi Se-
zai Karakog’u da igine alan bir dinamiktir. Ozellikle 60’li y1llardan itibaren
Soguk Savas ikliminin sag ve sol odakli diisiinme bigimi, hayatin birgok ala-
nini oldugu gibi edebiyat alanini da kusatmustir (Ornek, 2015). Ote yandan
27 Mayis Darbesi ile politik atmostfer daha da sertlesir. Bu durum yazar ve
sairlerin kendi politik kimliklerine uygun camialarin yayin organlarina dog-
ru kaymalarina ve politik olanla ilgilerinin artmasina neden olmustur. Bu
durumda edebiyat alaninin 6zerkliginin goreli bir azalmaya gittigi, edebi he-
defler ile politik hedeflerin 6rtiigme oraninda bir artisin oldugu gézlemlenir
(Basgiiney, 2015). Bu etkiden Karakog da pek azade degildir ve Dirilig'in
cikiginda boylesi bir ortamun etkisinin oldugu asikardir.

“Siyasi havanin bulanmasi kavgaya doniismesi ve kavganin kizismasi artik
Tiirkiye'nin nereye dogru gittigini belli etmisti. Basin Demokrat Parti'yi,
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Menderes’i yikmaya karar vermiscesine her giin hiicum halindeydi. inénii
onderliginde muhalefet ve genclik de harekete gecmisti. inénii meclisteki ko-
nusmalanyla ortami daha da sertlestiriyor, basinsa onun sozlerini bir ihtiyag
cagnsi gibi degerlendiriyordu. Iste bu havada ben kisa vadeli calismalarin mu-
halefete ve komiinistlere catmakla yetinmenin fazla bir fayda vermeyecegini
diislinerek bir diisiince ve edebiyat dergisi ile yeni bir hareketin baslatilmas
gerektigi fikrine vardim. Yeni bir nesil gelmisti. Ortam otuz yil 6ncesine gdre
cok degismisti. Diisiiniiste bir tazelenme ve yenilenmeye ihtiyag vardi. Yeni bir
dil ve iislup gerekliydi. Bir siiredir daldigim metafizik diisiinceler de kendini
ifade icin beni zorluyordu bu fevkalade sartlar icinde dogdu Dirilis” (Karakog,
1990a: 11).

Boylest biyiik ¢apli olaylarin edebiyat alanini etkilemesi dogaldir. Ancak
politik-estetik iligkisi baglaminda Karakog tizerinde olusturdugu etki nasil
seyretmistir? Onun edebiyat hayatinin gorece erken dénemlerindeki ¢izgi-
sinde ne tiir bir degismeye sebep olmus olabilir? Politik hayatla birlikte kiil-
tiirel hayatin da kutuplastig1 bir ortamda Karakog’un da diimeni tamamen
politik olana dogru kirdig séylenebilir mi? Karakog¢’un edebiyat alanina giri-
sinden edebiyatla hep icli digli oldugu 90’lara kadar olan siireci izlemek bize
bu konuda bir fikir sunacaktir.

Grafik 1: Karakoc¢’un Sureli Yayinlardaki Metinlerinin Turlere Gore Dagilimi
(Bes Yilik Periyotlar)
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Yukaridaki grafikte yazi hayatinin baglangicr ile birlikte Karakog’un muh-
telif dergilerde cikan diigtince ve edebi yazilariin dagilimi gériilmektedir®.
Disiince yazilar1 kendi iginde ¢esitlilk gostermektedir. Karakog,Dirilig ya-
zilarindan i¢ politikaya, dis politikadan siyasi portrelere kadar ¢ok genis bir

2 Grafigin ve bundan sonra gelecek grafiklerin olusumunda kullamlan veriler islamc Dergiler Projesi'nin
online arsivinden (https://idp.org.tr/) ve Karatag'in (1994) calismasindan elde edilmistir.
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skalada diisiince yazisi iiretmistir. Edebiyat yazilarinda ise siirleri, poetika ya-
zilar1, hiklye ve piyesler yer almaktadir. Grafige gore, ilk bakista, Karakog’un
edebiyat yazilart ilk yillarda yogunlukta iken 60°larla birlikte agirlikli olarak
politik yazilardan olusan diisiince yazilar1 6nemli bir artig gostermektedir.
Bunda, elbette 60 sonrasi politik ortamin etkisi vardir. 60’lardan sonra
Karakog’un yazi faaliyetlerinin énemli bir kismi kendi dergisi olan Dirilis’e
kaymuis, tamamen kendi kontroliinde bir dergi olmasi dolayisiyla elde etti-
g1 editoryal 6zgiirlitk yazi hayatini istedigi gibi stirdirme sansi saglamigtir.
Buunla birlikte derginin kimi zaman gazete seklinde giinliik ¢ikiyor olma-
s1 ve dolayisiyla aktiiel olaylar1 siki takip eden bir siirece girmesi, diisiince
yazilarmn edebi yazilara gore artmasinda énemli olmustur. Ornegin Di-
rilig’in 1980-1984 periyodunda (6zellikle 1983’te) giinlitk gazete seklinde
¢itkmasi metinlerin tiirsel dagilimini da etkilemistir. Elbette siir yazmanin ya
da ¢evirmenin aktiiel bir meseleyi yazmaya oranla gerektirdigi zihinsel emek
dugtiniildigiinde bu normal gértinmektedir. Peki bu durum Karakog¢’un es-
tetigl terk edip politigi se¢tigi anlamina mi1 gelmektedir? Bunun igin asagida-
ki grafikteki kronolojik kiyas daha iy1 bir fikir verecektir.

Grafik 2: Metinlerin Yillara Gore Seyri
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Bir 6nceki grafikte diigiince ve edebiyat metinleri arasindaki dramatik
fark bu grafikte daha anlaml hale gelmektedir. Karako¢’un en fazla edebi
metin yazdig1 dénem II. Yeni hareketiyle iliskilerinin kuvvetli oldugu do-
neme rast gelse de bu, daha sonra estetigi terk edip politigi kucakladigr an-
lamina gelmemektedir. Edebiyat metinlerinin yazi hayati boyunca ilerleyen
yatay seyri ve dramatik bir degisikligin olmamasi Karako¢ un giderek edebi
olandan koptugu diistincesini gii¢siizlestirmektedir. 1950’lerin ortasindan
itibaren yogunlasan yazi hayati, edebiyat boyutunda, bir istikrar sergilemis
gortinmektedir. Edebiyat yazilarinda diisiis yasanan zaman araliklart 60
sonrasinda Dirilig’in kapali oldugu ya da devlet tarafindan siireli yayinlarin
engellendigi donemlere rast gelir ki o yillarda -son dénem harig- diigiince
yazilar1 da azalig gosterir. Diistince yazilarinda 60’1 yillarin ortasinda ve 80’11
yillarda goriilen dramatik artig, yazarin edebiyati terk etmesiyle degil gerek
Dirilig’te gerekse yazdigi diger yayin organlarinda giindelik yayin periyoduna
gecilmesi ile ilgilidir. Bu durumu daha iyi gérmek ve yazi seyrinin politik
olana kayip kaymadigint anlamak i¢in son olarak kendi yaymn organi olan
Dirilig'in 60 sonrasi ¢ikan yedi ayr1 ddneminde Karako¢’un metinlerinin da-
gilimina bakilabilir.

Grafik 3: Dirilis Dergisi’nin Donemlerine Gore Metinlerin Dagilimi
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Dirilis dergisi Karakog¢’un edebi ve fikri hayatinin kose tagidir. 1960 son-
rasindaki serivenini ortaya koyan temel yayin organidir. Karakog diistincesi-
nin, medeniyet tasavvurunun, politik ideallerinin yayildig1 mecra Dirilig’tir.
Oyle ki 1990’da kurdugu Dirilig Partisi’nin porgramini bagka bir yerde degil
derginin 1990 tarihli 88 ve 89. sayilarinda kamuoyuyla paylasir. Az 6nce bah-
sedildigi tizere derginin kurulus gerekgesi de hayli politik esintiler tagir. An-
cak grafigin de gosterdigi tizere Dirilis’teki metinlerin agirliklari tipki genel
yazi hayatini anlatan grafiklerin gosterdigi gibi belirli bir tutarlilik sergiler.
Elbette yazma siirecinin dogast geregi politik egilimi yansitan yazilar edebi
yazilara gore daha fazladir. Ancak donemlere gore dagilim oranlarina ba-
kildiginda -son dénem haricinde- belirli bir ¢izginin takip edildigi goriiliir.
Karakog, kimi zaman yogun politik giindeme angaje oldugu dergide edebi
cizgiyi de stirdiirmiistiir. Bu durumu derginin degisen dénemlerdeki yayin
sikligi da ifade eder. Dirilig kimi zaman giindelik gazete seklinde ¢ikmig ve
giindelik politikaya daha angaje bir goriintim sergilemis kimi zaman “Haf-
talik Diistince, Edebiyat ve Siyaset Dergisi” alt baghigr ile perspektifini genig
tutmustur. Biitiin bu siiregler icerisinde Karako¢’un “Dava”dan bagimsiz
digtiniilemeyecek bigimde estetik yanini da diri tuttugu goriliir. Nasil ki
Biiyiik Dogu bir Necip Fazil dergisi ise Dirilig de stiphesiz bir Sezai Karakog
dergisidir. Ancak bu durum derginin “kapali devre” ¢alisan bir politik arag
oldugu anlamma gelmez. Ustelik bu tiir sahis odakli dergilerin énemli bir
merkez haline gelerek kiiltiirel alani gerek eser gerek insan agisindan bes-
ledigi de unutulmamalidir (Aktay, 2005: 110). Karako¢’un Dirilig’in ikinci
donemi igin soyledikleri bir yandan derginin sahis merkezli, gorece kati
bir igleyisini isaret etse de ayn1 zamanda edebi alan iginde aktif bir tiretim
mecras1 oldugunu isaret etmektedir.

“Gece giindiiz calisarak aylik diisiince ve edebiyat dergisi niteligi ile dirilisi ilk
¢ikisindan 6 yil sonra yeniden Mart’ta gikardim. 48 sayfa renkli kapakli miim-
kiin mertebe ciddi bir dergi olarak. Arkadaslar ¢evresinde bir hareket, umut ve
yeni diisiinceler kaynagi oldu Dirilis. Yetenekli olup da yazmaya yatkin olmayan
arkadaslanmi zorladim. Kimilerine yazi yazdirdim, kimilerine geviri yaptirdim.
Konulan genellikle ben verdim. Terclime edilecekleri ben se¢tim. Terciimele-
ri, kimi zaman yazilan hatta bazen siirleri diizelttim. Bir kadro dogurmak icin
biiyiik caba sarf ettim. Geng yash diye bir ayrim yapmadim. Genglere de biiyiik
giivenle yer verdim. Zaten geceleri geg vakitlere kadar kahvede genglerle otu-
rup konustugumdan onlar belli bir etki icinde idiler. Hazir bir ortam vardi onlar
icin. Boylece genis kitlelere yansimasa da belli cevrelerde Dirilis hareketinin
yeni bir atiim oldugu, yeni bir ekol dogurdugu az ¢ok anlasiliyor ve seziliyor-
du” (Karakog, 1990b: 8).
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Sonuc

Estetik ve politik arasindaki gerilimli iligki bir sanatginin, yazarin ya da
sairin kendi alanindaki kariyerinde ve dahasi kendi alan1 digina ¢ikip bagka
alanlarda var olmaya ¢alistiginda 6niindeki en 6nemli esik olarak durmakta-
dir. Bourdieuctii bir deyigle, estetik alanda gosterdigi performans edebiyat-
cinin politik arenada boy gosterebilmesine de kapi aralayabilmektedir. Bu
agidan bakildiginda Karakog’un yazi hayati bize bir sanat¢inin, edebiyat¢inin
kamusal (politik) meselelere iligkin s6zlerinin kabul edilebilirligini kendi
(estetik) alaninda yaptiklari ile dogrudan ilgili oldugunu gostermektedir.

Karakog, yazi hayatina politik yazilarla, aktiiel meselelerle baslamis degil-
dir. Yukaridaki grafiklerin de gosterdigi gibi onu edebiyat alaninda muteber
kilan, farkli cevrelerle iligki gelistirmesini saglayan ilk dénem yazi hayati,
ozellikle siirleri ¢ergevesinde gelismistir. Karakog, sairliginin giicii sayesinde
farkli edebi ¢evrelerce taninip belli bir sohrete kavugmusg ve ayni anda estetik
yonii takdirle kargilanarak edebiyat alaninda belirli bir itibar da kazanmugtir.
Edebiyatla daha cok igli diglt oldugu 1990’lara kadar olan kirk yillik siire
icerisinde kendi deyimiyle, zaman zaman “ideolojik” siirler yazsa da bu ona
has bir 6zellik olmayip iginde bulundugu edebi alanin Ttirkiye’deki igleyisi-
nin bir pargast halini almugtir. Siirlerinde ideolojik denilebilecek mahiyeti de
siir alanin gereklerinin filtresinden gecirerek ortaya koymustur. Bu sebeple
siir ve estetik anlayiginin sadece politik durugsunun bir siiregi olmaktan cok
bu politik durusu da besleyen yayginlastiran ve kitlesellesmesini saglayan
ana gii¢ oldugu soylenebilir.

Yazinin baginda da belirtildigi gibi, s6hret ve itibar arasinda edebiyat ala-
n1 i¢in bir ters orant1 oldugu olgusu géze carpar. Ancak Sezai Karakog icin
bunun igledigini séylemek dogru gériinmiiyor. Bu, kisisel 6zellikleri kadar
icinde bulundugu siir ve edebiyat alaninin dinamiklerini iyi takip eden ve
gozeten bir tutumu benimsemesi ile de ilgilidir. Sezai Karako¢’un itibari-
nin sohretinden geldigini degil sohretinin itibarindan geldigini belirtmek
gerekir. Ozellikle edebiyat diinyasinda sairligiyle kazandig itibar onun diger
alanlarda da aktif hale getirmistir. S6zii dinlenen, takip edilen bir insan ol-
masinda sairliginin etkisi yadsinamaz derecede 6nemlidir. Karakog, politik
kisiligi ile 6ne ¢ikan birisi oldugu i¢in iyi bir sair olarak goriilmez; tersine iyi
bir sair oldugu i¢in politik kisiligi dikkate alinir. Béylece Karako¢ un edebi-
yat seriiventi estetik ve politik arasindaki gerilimli iligkinin ortasina kurulmus
olur. Her iki taraftan da vazgecmeyen Karakog, bir dengenin pesinde kosar.
Estetik ve politik arasindaki gerilimli iliskide Sezai Karako¢’un konumunu
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bu uglar arasinda stirekli gidis gelislerle beliren bir “hem icerde hem digarda”
olma durumu olusturur. Karakog siirde estetigin 6ne ¢iktigi I1. Yeni akimiyla
iligkisinde igerde goriiniirken politik durusuyla kendini disar1 ¢gekmis, yine
politik durusuyla muhafazakir-sag akima yakin goriintirken estetik tavriyla
kendini oranin da diginda tutmaya calismstir. Yeri geldiginde II. Yeni sa-
irlerinden varolussal bir ayrilik yasadigini séylemekten c¢ekinmezken kimi
zaman da muhafazakir ¢izgideki bir derginin siir ve edebiyat anlayigini s1g
ya da yetersiz gorerek ondan uzak durmayi se¢gmistir.® Estetik ve politik ara-
sindaki gerilim ve bu gerilimde gidis gelisler Karakog i¢in bir kafa karisikligi,
kararsizlik ya da tutarsizlik olarak degerlendirilemez. Goriinen o ki bu tavir,
Karakog’un edebi ¢izgisinin ana hattidir. Onu meshur ve muteber yapanin
bu tavri oldugunu sdylemek bir abarti sayilmaz.

Kaynaklar
Aktay, Y. (2005). “Entelektiiel ve Cemaat”. Entelektiiel ve Iktidar (Ed. K. Cagan). icinde (s. 93-
111). Ankara: Hece Yayinlan.

Alver, K. (2018). “Edebiyat Sosyolojisi ve Hayat”. Edebiyat Sosyolojisi (Ed. K. Alver). icinde (s.
273-288). Istanbul: Iz Yayalik.

Armagan, Y. (2012). Imkansiz Ozerklik. Istanbul: letisim Yayinlan.

Basgiiney, H. (2015). Yazarlar Cagi: Tiirkiye'de 1960 ile 1980 Arasinda Edebi Uretim ve Politika.
Istanbul: Yazilama Yayinevi.

Bourdieu, P. (1999). Sanatin Kurallar (N. K. Sevin, Cev.). Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlan.

Biiyiikokutan, B. (2018). “Sekiilerlesme ve Devlet: Mardin Tezi, Edebiyat Alanlarn ve Toplumsal
Sermaye”. Journal of Economy Culture and Society, Say1: 58, 177-194.

Biiyiikokutan, B. (2019). Medeni Cumhuriyet: Katiime Hayatin Sosyolojisi. istanbul: Kog
Universitesi Yayinlan.

Gole, N. (2016). “80 Sonrasi Politik Kiiltiir”. Tiirk Siyasal Hayat1 (Ed. E. Kalaycioglu ve A. Y.
Sanbay). icinde (s. 559-571). Istanbul: Sentez Yayincilik.

Kahraman, H. B. (2000). Tiirk Siiri, Modernizm, Siir. Istanbul: Biike Yayinlan.
Kanik, 0. V. (1997). Secme Siirler (2. Baski). istanbul: Adam Yayinlan.

Kanter, B. (2018). “ikinci Yeni Sairlerinin Bakisiyla Sezai Karakoc” (3. Baski). Hece, Say: 73,
300-309.

Karakog, S. (1989a). “Hatiralar”. Dirilis, Sayi: 45, 6-8.
Karakog, S. (1989b). “Hatiralar”. Dirilis, Say1: 56, 10-12.
Karakog, S. (1989c). “Hatiralar”. Dirilis.,Sayi: 61, 12-13.
Karakog, S. (1989d). “Hatiralar”. Dirilis, Say1: 73, 6-8.
Karakog, S. (1989¢). “Hatiralar”. Dirilis, Sayi: 74, 8-9.

3 Elbette bu durum Karako¢'un genel goriisiinii ifade etmez. Yani Karakog'un fikirlerinde sagin estetik
olarak geri, solun ise ileri olduguna dair genel geger bir kam yoktur.

188 muhafazakardisince « iman, Durus ve Dirilis: Sezai Karakog



HUSEYIN CiL

Karakog, S. (1990a). “Hatiralar”. Dirilis, Sayi: 84, 7-11.

Karakog, S. (1990b). “Hatiralar”. Dirilis, Say1: 104, 7-9.

Karakog, S. (1991). “Hatiralar”. Dirilis, Sayi: 127-128, 17-19.

Karakog, S. (1992). “Hatiralar”. Dirilis, Say1: 131-132-133, 9-12.

Karakoc, S. (2012). Edebiyat Yazilan II (4. Baski). Istanbul: Dirilis Yayinlan.
Karako, S. (2014). Edebiyat Yazilan I (6. Bask). Istanbul: Dirilis Yayinlan.

Karatas, T. (1994). Sezai Karakog (Hayat-Sanat-Tenkit). Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Erzurum.

Karatas, T. (2018). “Sezai Karakog ve Ikinci Yeni” (3. Baski). Hece, Sayi: 73, 291-299.
Korkmaz, F. (2012). Ikinci Yeni Limam: Pazar Postas. Istanbul: Salkimsdgiit Yayinlan.

Koytak, E. (2018). “ikinci Yeni ve Islamciigin Yeniden Dogusu: Sezai Karakog'un Siir Sanati
Dergisi”. Islam’1 Uyandirmak: Cok Partili Yasama Gegilirken Islamci Diisiince ve Dergiler (Ed.
L. Sunar). icinde (s. 465-478). Istanbul: ILEM.

Lekesiz, 0. (2011). “Islami Tiirk Edebiyatinin Degisen Yiizii”. Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince C.
6 (Ed. Y. Aktay). icinde (5.962-978). Istanbul: iletisim Yayinlar.

Moretti, F. (2021). Uzak Okuma (0. Gayretli, Cev.). Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlan.

Ornek, C. (2015). Tiirkiye’nin Soguk Savas Diisiince Hayat:. istanbul: Can Yayinlan.

muhafazakardisince * iman, Durus ve Dirilis: Sezai Karako¢ [l 189



