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Ozet

1950"Ierin son yillaninda iktidardaki DP ile muhalefeticki CHP arasindaki ¢ekisme, Tiirkiye'de
siyasal kargagaya yol agti. Tiirkiyc'deki siyasal sistemin Bat yanhst bir dis politikamin giivencesi oldugunu,
CHP'nin de DP gibi ¢ziinde ABD ile isbirligini destekledigini anlayan ABD, kendini taraflardan biri ile
Ozdeslestirmekten sakindi. 27 Mayis 1960 askeri miidahalesi sonrasinda ise temel amag Tirkiye'nin
tarafsizhik politikasini benimsemesinin dnlenmesiydi. Bu dénemde ABD sivil yonetime doniisi hararetle
destekledi. Bu isc pratikte, CHP nin iktidar olmasina dolayli bir destek demekti.

Anahtar Kelimeler: Tiirk-Amerikan isbirligi, siyasal istikrarsizlik, Bati’ya yonelik dig politika, ig
politika-drs politika baglantisi, siyasal partiler ve dis politika.

Turkish-American Relations and Political Developments of
Turkey as Seen from the American Perspective: 1957-60

Abstract

The rivalry between the party in power (DP) and the opposition (RPP) in the late 1950°s created
political turmoil in Turkey. Realizing that the political system of Turkey guaranteed her Western-oriented
forcign policy and that the RPP -tike the DP- was basically in favor of Turkish-American cooperation, the
US avoided from identifying itself with cither side. After the military intervention of May 27, 1960. the basic
American aim was to prevent Turkey from leaning toward neutrality. In this period Washington firmly
supported the return to civilian rule. In practice, this meant an indirect American support for RPP's coming to
power.

Key Words: Turkish-American cooperation, political instability, Western-oriented foreign policy.
linkage between domestic politics and foreign policy, political partics and foreign policy.
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Amerikan Bakis Acisindan Turkiye'de 1957-60
Doénemi Siyasal Gelismeleri ve Tuirk-Amerikan
lliskileri

1950’1 yillarin bilyiik bir kisminda Amerika Birlesik Devletleri’nde
(ABD) iktidarda olan Eisenhower yonetimi (1953-60) Sovyet blogu
cevresindeki ilkeler ile ittifak iligkisi kurulmasina, mevcut ittifaklarin
giiclendirilmesine ve boylece Sovyet blogunun dost iilkelerde niifuz tesis
etmesinin onlenmesine biiyiik 6nem atfetmisti. Bu yonetimin anlayigina gore
soguk savas, Batinin istiin ekonomik ve teknolojik giicii sayesinde kazanacag
uzun siireli bir miicadeleydi. Cilinkii ABD’nin sahip oldugu niikleer giici
kullanma tehdidinin Batiya yonelik bir Sovyet askeri harekatini caydirdigina,
dolayisiyla bloklar arasi miicadelede askeri olmayan yontemlerin dnplana
cikacagina inamlmisti. Bu durumda Sovyetler Birliginin hareket tarzinin
ozellikle Sovyet blogunu cevreleyen ilkelerde, bu iilkelerin ekonomik, sosyal
ve siyasal sikintilarini istismar cderek taraftarlar kazanmak, yikici faaliyetler
yoluyla Sovyet yanlist hitkiimetler kurulmasini tesvik etmek olacag) varsayildi.
Sovyetlerin bu konuda basarili olmasini onlemek igin mittefik ilkelerin
giiclendirilmesine énem verildi. Diger taraftan Sovyet atomik kapasitesindeki
artis miittefik tlkelerdeki Amerikanin kullammina sunulan is ve tesislerin
degerini artirdi. Miittefik ilkelerle askeri iliskiler daha fazla 6nem kazandi
(GADDIS, 1982: 127-197).

1950’11 yillarda Tiirkiye, stratejik degerine ABD’nin vurgu yaptigi
iilkelerden biriydi. Bunun sonucunda iki iilke arasindaki iliskilerin askeri ve
siyasi boyutu  biiyik 6nem kazandi. ABD, Tirk ordusunun
modernlestirilmesine yardim etti; karsihk olarak Tirkiye, ABD'nin Tirk
topraklarindan ve modernlestirme programi sonucunda kurulan askeri
tesislerden NATO anlasmasi ger¢evesinde yararlanmasina izin verdi. Siyasal
alanda ise, Tiirkiye’nin Ortadogu bolgesinde Bati yanlisi  rejimlerin
desteklenmesi ¢abalarina (Ortadogu iilkelerini igine alacak bir savunma orgiitu
kurulmas:i diisiincesi ve Eisenhower Doktrini gibi) verdigi diplomatik destek,
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Amerikan karar vericilere goére Tiirkiye'nin stratejik degerini artiran bir
unsurdu (FRUS 1955-57, C.XXIV: 620-629, 720-727).

1950°’li  yillarda iki iilke arasinda isbirliginin gelismesinde ve
derinlesmesinde, soguk savasta ¢ikarlarini ABD ile “6zdes” goren (Bagc,
1990:41) Adnan Menderes bagkanhigindaki Demokrat Parti (DP) hiikiimetinin
katkis1 bilyiiktii. DP hiikiimeti, Amerika’ya saglanan askeri kolayliklarin
gerektiginde kullanilmasinda zorluk ¢ikarmadigi gibi, Bati yanlist bir bolgesel
rol ifa etmeyi goniilli olarak istlenmisti (daha fazla dis yardim saglamak ve
Tiirkiye'nin giineyden de hasim rejimler tarafindan ¢evrelenmesini énlemek
gibi bagka amaglar da elbette mevcuttu). DP hiikiimetinin uygulamalari, Tirk-
Amerikan isbirliginin arzulandii sekilde sirdiiriilmesi agisindan Tiirkiye’de
igbirlidine istekli bir ydnctimin var olmasinin ne kadar onemli oldugunu
Amerikalilara gostermisti. Fakat 1955ten itibaren ckonomik sorunlarin giderek
agirlasmasi ve aym zamanda iktidar-muhalefet ¢ekismesinin siddetlenmesi ile
birlikte Tiirkiye’de istikrar bozulmaya baglamisti. Muhalefetin saibeli buldugu
Ekim 1957 secimleri sonrasinda Tiirk-Amerikan isbirligi bile i¢ politika konusu
oldu. Boyle bir ortamda ABD’nin gelismeleri arzuladigi yonde etkileye
¢alismasinin Tirkiye’nin ig islerine karisma olarak goriilmesi soz konusuydu.
Muhalefet Amerikan yardimlarimi ve Mart 1959°da yapilan ikili anlagmayi DP
iktidarinin desteklenmesi olarak gordii. Farkli bir yorum ise, 1959’un son
aylarindan itibaren Tiirk-Sovyet iliskilerinin iyilesmeye baslamasina (en somut
gostergesi Menderes’in planlanan Moskova ziyaretiydi) Amerikamin soguk
bakugi, ABD’nin iceride muhalefetc karsi sert uygulamalan ile bilinen DP
hiikimetini terk ettigi seklindeydi. (STMA, C.VI:1768-1769; Oran, 2001:667)
Fakat Amerikan belgeleri incelendigi zaman Amerikan yénetiminin bu iki
yorumda belirtilenden farkli bir yaklasima sahip oldugu; iktidar degisimi
durumunda yeni hiikiimetin daha ozerk bir dis politika izleyip izlemeyecegi,
diger bir deyisle iktidar degisiminin Tirkiye’nin Bau ittifakina baghihginda bir
zayiflamaya yol agip agmayacagy ile ilgilendigi goriilmektedir.

Bu makalede oncelikle Ekim 1957°den 27 Mayis 1960’a kadar olan
donemde ABD’nin Tirkiye'deki siyasal gelismeleri Tirkiye’nin dis
politikasina etkisi agisindan nasil yorumladig1 6rneklerle incelenecektir. Daha
sonra  ABD’nin askeri yonetime yaklasimi (1960 yili sonuna kadar)
degerlendirilecektir. 27 Mayis sonrasinda da Amerikan yonctiminin Tiirkiye’ye
doniik tavirlarinin 6ziinde Tiirkiye'nin Bati ittifak: ile baglarinin zayiflamasim
engelleme hedefi vardi. Bu hedefin gergeklesmesi agisindan ABD  sivil
yonetime geciste 1srar etti. Sivil yonetime gegisteki israr ile yapilacak ilk
secimde iktidara gelmesi beklenen CHP’nin dig politika anlayisi hakkinda
askeri miidahale oncesinde edinilen olumlu kanaat arasinda bir baglanti séz
konusuydu.
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EKIM 1957- NISAN 1960 DONEMI

DP iktidarinin gii¢ yitirmesi sunucunda Tiirkiye’de iktidanin degismesi
ihtimali ortaya ¢iktiktan sonra ilk genel se¢im 27 Ekim 1957'de yapildi. Bu
tarihte heniiz ekonomik durum tamamiyla bozulmamis, DP-CHP ¢ekismesi ¢ok
siddetlenmemisti. Se¢imden hemen once hazirlanan bir Amerikan Disisleri
Bakanligi belgesine yansiditr kadariyla, Amerikali yetkililer, DP’nin oy
oraninin  diisecedini ancak secimi kazanacagini tahmin etmisti. CHP’nin
secimden iktidar olarak ¢ikma ihtimalinin de degerlendirildigi belgede, CHP
lideri Ismet inonii’niin daha bagimsiz bir dig politika izleyebilecegi ve CHP'nin
gerceklestirmeyi planladify siyasal reformlar nedeniyle bir siire dig politika
konulartnda 6nemli kararlar vermeyi erteleyebilecegi diisiiniilmesine ragmen,
bu partinin Bati yanlisi dis politikaya taraftar oldugu vurgulanmaktaydi.
Ekonomik istikrarin saglanmasi konusunda ise CHP’nin  Amerikan
tavsiyelerine yakin bir tutum benimseyecegine isaret edilmisti (FRUS 1955-57,
C.XXIV:743-745). Bu haliyle belge, Amerikan yonetiminin kendini DP iktidari
ile ozdeslestirmediginin, segilmesi halinde bir CHP iktidan ile igbirligini
siirdiireceginin ip uglarini vermekteydi. Nitekim ABD’nin Tirkiye'deki ig
gelismelere yaklagimi sonraki yillarda bu ¢izgide olgunlagacakur. DP ile
CHP’den birini agikga desteklemekten kaginan, iktidar ile iligkilerini tatmin
edici diizeyde tutmakla birlikte CHP’nin gesitli vesilelerle Tiirk-Amerikan
isbirligine getirdigi elestirileri anlayip gerektiginde siipheleri gidermeye
cahsan, boylece Tiirk-Amerikan isbirligini olumsuz etkilemesini Onlemeyi
hedefleyen bir Amerikan tavrindan séz etmek miimkiindiir. Fakat bu yaklagim
Ekim 1957°de aniden ortaya ¢ikmug degildir. Dolayisiyla DP ve CHP ile ilgili
degerlendirmelere gegmeden 6nce ABD’nin boyle bir yaklagimi benimsemesi
icin ortami hazirlayan, ii¢ konudaki Amerikan kanaatinin agiklanmasi yararh
olacakutr.

Birincisi, Tiirkiye’nin devlet yapisi, dig yonelimi ve siyasal partilerin dig
politika anlayigina iligkin kanaattir. Bu konuda Amerikan gozlemleri soyle
ozetlenebilir: Tiirkiye 1923’ten itibaren Batiya yonelik bir dis politika
izlemistir. “Tiirkiye’nin Batiya yonelimi, bir Asyali devlet olmak yerine
Avrupali olarak kabul edilme arzusunu yansitir. Bu yondeki baslica itici gilg,
1923’te Tiirkiye Cumbhuriyetini...[kuran] Atatiirk tarafindan saglanmigtir ve
onun...6liimiinden sonra bu amag degisik hiikiimetler tarafindan tedricen yerine
getirilmistir.”” I1. Diinya Savag: sonrast désnemde Batiya yonelis, pratikte, Bat
diinyasinin komiinizm tehdidine karst korunmasinda liderlik roliinii ustlenen
ABD ile siyasal ve askeri alanlarda isbirligi yapmak anlamina gelmistir.
Savasin hemen sonrasinda Sovyet toprak taleplerine ve daha sonra genel
anlamda Sovyet niifuzunun yayilmasina kargi Tiirkiye’nin egemenlik ve toprak
biitiinliigiiniin korunmasinin ABD liderligindeki kolektif giivenlik sistemi
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i¢inde yer almakla saglanacag anlayisi, “sosyal simf ya da parti baghihg farki
gozetmeksizin” halkin destegini almis ulusal bir politika niteligi kazanmustir.
Tirkler, Ugiincti Diinya halklarimin emperyalist Batimin  somiiriisiinden
kurtarilmasin igeren Sovyet resmi séyleminden etkilenmemistir. Tiirk halk: ve
hiikimeti Ruslara kars1 “koklesmis bir nefret ve giivensizlik” duymaktadir ve
Sovyetler Birliginde komiinist bir rejimin var olmasi bu duygulan
kuvvetlendirmistir. Her iki biiyiik parti de komiinizme karsidir ve Bat ile
ittifak taraftaridir. Aym zamanda Tirkiye, laik bir iilke olarak, dis iliskilerinde
“dini dayamigmay esas alan hareketlere katilmay: reddetmektedir” (782.00/10-
1855, 18 Ekim 1955; 782.5 MSP/10-856, 8 Ekim 1956). Ozetle, halki ve
hitkiimeti ile Tiirkiye’nin, ABD’nin Ban yanlisi oldugundan hi¢ siiphe
duymadig iitkelerden biri oldugu s6ylenebilir.

Digeri, komiinist olarak nitelendirilen akimlarin kisa vadede iktidart
etkileyebilecek siyasi bir gii¢ haline gelemeyecegine iliskin  kanaattir.
Amerikalilara gore Tiirkiye, halk destegine dayanan, Bati yanhsi bir yonetime
sahiptir ve istikrarh bir iilkedir. Ruslara karsi duyulan giiclii nefret ve
giivensizlik nedeniyle Komiinizm ideolojisi  bir “Rus iiriinii” olarak
gorilmektedir. Dolayisiyla halk Komiinizme ilgi gostermez. Ayrica, 1922°den
beri Komiinist parti yasaklanmistir ve 1954 yii itibanyla parti iiyelerinin
neredeyse tamamu etkisizlestirilmistir. Komiinizm taraftarinin faaliyetlerini
onlemek igin gergekten kati polisiye Snlemler alinmigtir. Sonugta komiinizmi
benimseyen kisi sayisi1 her zaman az olmustur. Kisacasi Tiirkiyc'de Bati Avrupa
tilkelerindekine benzer bir komiinizm tehlikesi yoktur. Tirkiye icin asil sorun,
komiinizmin iktidar olmasi degil, ekonomik ve sosyal problemlerin etkisi ile
Tirkiye'de Batt yanlist dig politikaya verilen destegin zayiflamasidir
(782.00/10-1855, 18 Ekim 1955; “OCB Report",10 Aralik 1958, Lot file;
“Operations Plan For Turkey"”, 25 Kasim 1959, Lot file).

Ugiinciisii, Tiirk ordusunun styasetin disinda kalmasi yoniinde bir
gelenegin olustuguna, ordunun Bati karsiti bir girisimde bulunmayacagina ve
¢ok ciddi bir bunalim durumu ortaya ¢ikmadig; siirece siyasal hayata miidahale
etmeyecegine Amerikan yonetiminin inanmis olmasidir. Bu yargiya ulasilirken
Batiya yonelik dis politikanin bir devlet politikas1 oldugu gz Ontinde
tutulmustur. Amerika’'nin Tiirkiye’deki sivil ve askeri misyonunun katkilan ile
hazirlanan ve Disisleri Bakanligina gonderilen bir raporda Tiirk dis politikasini
yonlendiren iki prensipten birinin Ruslara duyulan givensizlik, digerinin ise
Batiya yonelis oldugu, Silahli Kuvvetlerin bu iki prensibe siki sikiya bagli
oldugu gozlemlenmistir (782.5/10-1855, 18 Ekim 1955). Amerikan yonetimi
“Tiirk ordusunun son derece giivenilir oldugu ve siyasal diisiincelerle hareket
etmedigi”ne  inanmustir. 1950%erin son yillarinda i¢ politikada gerilimin
yiikselmesine ragmen, ihtilalden ¢ok kisa bir siire 6ncesine kadar Turkiye’nin,
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i¢c sorunlarimi ordunun miidahalesi olmaksizin kendi i¢ dinamikleri ile
coziilebilecegi kanaati korunmustur (FRUS 1958-60, C.X:785; SANDER,
1979:198; 782.00/8-1358, 13 Agustos 1958).

Ekim 1957-Nisan 1960 doneminde Amerikan yonctiminin partiler ve
politikalarina iligkin degerlendirmelerine tekrar donersek, bu donemde ABD
yonetiminin ekonomik yardim, hiikiimetin muhalefete kars uygulamalan ve
Sovyet blogu ile iligkileri gelistirme gabalarina iliskin DP iktidarindan farkh
goriiglere sahip oldugu ortaya ¢tkmusti. Bu farkliliklar Washington’in DP
iktidarina alternatif aramasini gerektirecek boyutlara ulasmarmusti. Fakat
ABD’nin Tiirk-Amerikan isbirliginin devami agisindan kendini DP iktidarina
bagimli hissetmedigini gostermekteydi. Diger taraftan ayni donemde CHP’nin
dis politika anlayisina iligkin kimi siipheler dile getirildi. Fakat bu siipheler
zamanla zayiflamig, CHP’nin iktidar oldugunda Tiirkiye'nin dis politika
yoneliminde kokli degisiklikler yapmayacag: kanaati giiclenmisti. CHP’ye
iliskin olarak Amerikahlanin edindigi bu olumlu izlenim de ABD’nin
Tiirkiye'deki siyasal gelismeler karsisinda esnek davranabilmesini miimkiin
kilan etkenlerden biri oldu. Bu boliimiin geri kalan kisminda bu konular
incelenecektir.

DP iktidarimin politikalarina ilk farkli yaklagim Amerikan ekonomik
yardimuinin kullanimu ile ilgiliydi. Her iki tilke de ekonomik yardim meselesine
biiyiik bir 6nem atfetmisti. Tiirkiye i¢in ekonomik yardim elde etmek, ABD ile
yapilan isbirliginin temel amaglarindan biriydi (Bostanoglu, 1999:320). ABD
icin ise ekonomik yardim, ekonomik sorunlardan kaynaklanabilecek
istikrarsizligin Tiirkiye’'nin dis politika tercihlerini etkilemesinin dnlenmesi
acisindan onemliydi. Ciinkii Tiirkiye hizli bir ekonomik ve sosyal degisim
siireci yasamaktaydi ve 1950’lerde gergeklestirilen ekonomik gelisme Tiirk
toplumunun hareketliligini artirmisti. Sayet kitlelerin istekleri yeterli diizeyde
karsilanamazsa istikrar bozulabilir, ciddi bir ekonomik kriz halinde ise izlenen
Bati yanhst politikalara halkin giiveni sarsilabilirdi. Askeri harcamalar da
ekonomi iizerinde biiyiik bir yik teskil ettiginden, tarafsizlik politikast
izlenmesi durumunda bu yiikiin azalacagi goriisii yayginlasabilirdi. Amerikah
yetkililer Tirkiyc'nin hassas ekonomik durumunun Sovyetler tarafindan
istismar edilebileceginden ¢ckinmekteydi. Ozellikle Sovyet propaganda
faaliyetlerinin Tiirkiye’nin Bat yanhst olmakla biiyiik bir yiik altina girdigini,
sayet tarafsiz bir politika izlenirse askeri harcamalarin azalacagint ve boylece
ekonominin rahatlayacagim belirtmek suretiyle liderler ve aydinlarin zihninde
siipheler olusturmasindan korkulmaktaydi. Bu nedenle “Tiirkiye'nin kronik
ekonomik sorunlarini Bau ile isbirligi icerisinde ¢dzmesi” Amerikan yonetimi
agisindan  onemliydi (FRUS 1955-57, C.XXIV:622-625, 722-723; “OCB
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Report”,10 Aralik 1958, Lot file; “Operations Plan For Turkey", 25 Kasim
1959, Lot file).

Amerikan yonetiminin Tirkiye’ye ekonomik yardima verdigi éneme
ragmen, yukanda deginildigi gibi, ekonomik durumun iyilestirilmesi igin
izlenecek yontem konusunda ABD ile Tiirk hiikiimeti arasinda goriis ayrihiklan
vardi. ABD, ekonomide istikrar tedbirleri uygulanmadan ve iilke ihrag
triinlerinin dis pazarlarda rekabet giiciinii artirmak amaciyla devaliiasyon
yapimadan kredi verilmesinin bir yarar saglamayacag gerckcesiyle 1955’te
Menderes hiikiimetinin yaptigi 300 milyon dolarlik kredi talebini reddetmisti.
ikili iliskilerde zaman zaman sikintilara yol agan bu durum Tirkiye'ye, 4
Agustos 19587de ilan edilen istikrar programinin uygulanabilmesi i¢in biyiik
bir kismint ABD’nin karsiladigi 359 milyon dolarhik kredi verilmesi karari ile
¢oziimlendi. Kredinin verilmesinde biiyiik olgiide siyasal degerlendirmeler
etkili olmustu. Bu tarihte Tiirkiye finansal yiikiimliliklerini yerine getiremez
duruma digmiistii. Buna ilaveten kredi isteklerinin siirekli reddedilmesi
durumunda Tirkiye'nin ABD’ye sagladig iis ve tesisler icin bir fiyat bigmesi
thtimali (CHP'nin de Menderes hiikiimetinin ABD ile isbirliginden geregince
yaralanamadi1 elestirisi de bu baglamda dikkate alinmahdir) ve Batinin
politikalarina inancindan siiphe duyulmayan Menderes hiikiimetinin dahi
ckonomik sikintilar nedeniyle uluslararasi ortamin elverisli oldugu donemlerde
Dogu blogu ile ekonomik iliskilerini gelistirme yoluna gitmesi (1958 yilinin ilk
yansinda Dogu blogu ile ticaret hacminde goriilen artis gibi) s6z konusuydu
(FRUS 1955-57, C.XXIV:717, 733). Kredi sartlarinin kabulii icin 1955’ten beri
Amerika’'nin uyguladigi dolayli baski sonucunda Ankara’nin devaliiasyon
yapmay! kabul etmesi ve Ortadogu’da Temmuz 1958’de patlak veren kriz
sonrasinda ABD yo6netiminin Tiirkiye'yi iginde bulundugu zor durumdan
¢ikarmaya katkida bulunmaya hazir olmas: da kredinin zamanlamasinda etkili
olan diger unsurlardi (ARMAOGLU, 1996:206-209).

ABD’nin Menderes hiikiimetinden farkhi goriise sahip oldugu ikinci
konu, iktidar-muhalefet g¢atismasinin nedenlerine iliskindi. Bu konudaki
Amerikan goriisleri hiikiimetin tutumunu elestirir nitelikteydi. Amerikahlara
gore olaylar ozetle soyle gelismisti: Ekonomik sikintilar nedeniyle Kasim
1955’te kabinenin istifasindan sonra muhalefetin hiikiimete yonelik elestirileri
artti. Bir grup milletvekili de DP'den ayrilarak Hiirriyet Partisini kurdu.
Elestirilere “normalde ¢ok duyarl olan DP liderleri” once elestirilere iilkenin
degisik yerlerinde yaptiklan konugmalarla sert karsilik verdi. Ancak daha sonra
“hiiklimet ortaya ¢ikan polemikleri zaman harcayici ve verimsiz bularak, basin
ve simirh toplanti ozgiirliigiine iliskin zaten kati olan kontrolleri daha da
agirlagtiran bazi kanunlan gikararak kendini korumaya calisti.”” Muhalefetin
Ekim 1957 segimlerindeki basaris: elestirilerin dozunun daha da artmasina yol
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acti. Iktidar, daha sert bir tavir benimseyerek buna karsilik verdi. Ancak,
muhalefete karst alinan onlemler “Tiirkiye'nin uluslararasi sayginligi tizerinde
olumsuz etkileyecek nitelikte™ idi ve artan i¢ gerilim demokrasiyi yerlestirme
cabalarina zarar verecek boyutlara ulast (782.5 MSP/10-856, 8 Ekim 1956;
782.00/ 8-1558, 15 Agustos 1958).

iktidar-muhalefet ¢ekismesinde Amerikan tarafim asil ilgilendiren,
muhalefete karst sert tavrin, Tirk-Amerikan iliskilerinin ig politikada
elestiriimesine neden olmasiydi. Amerikan gozlemlerine gore, ekonomik
sikintilardan kaynaklanan hosnutsuzluk ve bunun sonucunda artan siyasal
gerilimin, CHP’yi dis politika konularinda da (6zellikle dis ekonomik yardim,
Liibnan miidahalesi esnasinda Incirlik issinin kullanmi ve CENTO ile
iliskiler -ikili anlagmalar dahil- konularinda) hiikiimetin icraatlarini
elestirmeye zorlamaktaydi. Ayrica, iktidarin, muhalefet partisini parlamentoda
ezme taktiklerinin, dis politikada hakim olan “geleneksel ulusal birlik
duygusunu” zayiflatmaktaydi. Sonugta iktidarn muhalefete karst tavr,
Amerikan yonetiminin DP hiikiimetine alternatif aramaya zorlar nitelikte
degildi; ancak kaygi duyulmasim gerektiren bir durumdu. “Tiirkiye'de gli¢lii bir
demokratik siirecin geligmesine izin verilmesi seklindeki Amerikan diislincesi,
Amerikan elgiligi gorevlileri tarafindan yeri geldiginde Tiirk yetkililere
iletilmelidir” seklinde alinan karar (bu karann nasil uygulandig1 belirgin
degildir), meselenin Amerikan yonetimi tarafindan bu sekilde algilandigimi
acikga gostermekteydi (FRUS 1958-60, C.X:769, 773-774).

Amerikalilarin  Menderes hiikiimetinden kismen farkh  dusiindtigi
iigiincti konu, Tirkiye’nin Eyliil 1959'daki Sovyet-Amerikan zirvesi ile olugan
yumusama doneminde Sovyetler Birligi ile gerilimi azaltma yoniindeki
cabalariydi. Gergi Sovyet blogu gesith donemlerde ekonomik iligkilerin
gelismesi vesilesiyle, bunun Tirkiye'nin, dig yoneliminde bir degisikligin itk
isareti olup olmadigr Washington’da daha once de giindeme gelmisti. Fakat
ekonomik zorluklarla karsilasan Menderes hiikiimetinin bulabildigi her
kaynaktan yararlanma ve ekonomik konularda Tiirkiye’nin Amerika kargisinda
pazarhk giciinii artirma gabalan olarak yorumlanmusti (FRUS 1955-57,
C.XXIV:733). 11 Nisan 1960’ta resmen ilan edilen ve Temmuz ayinda
yapilmasi planlanan Menderes’in Moskova ziyareti ise Tiirkiye’nin cabalarinin
siyasal boyutunun degerlendirilmesine neden oldu. DP hiikiimeti, ziyaret tarihi
kararlastinlmadan ¢ok once Amerikan hiikiimeti ilc  bu konuda goriis alis
verisinde bulundu. Amerikan yonctimi, 6zellikle bu girigimin iki zayif miittefik
olan iran ve Pakistan iizerinde olumsuz etki yapmasindan gekiniyordu. Ayrica
bu girisim, Ortadogu’da komiinizm karsiti gruplasmaya biiyiikk onem atfeden
Menderes hiikiimetinin bile detant ortamindan yararlanarak Bati ittifak
disindaki iilkelerle iliskilerini gesitiendirmeye yonelebilecegini (bu blok igi
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dayamgmanin zayiflamasi anlamina gelmekteydi) gostermisti. Baghca bu iki
nedenle Amerikan y&netimi ziyarete soguk bakiyordu. Fakat Tiirk hiikiimetinin
ziyaretin yapilmasi konusunda gii¢li nedenleri vard:: Sovyetler Birligi ile
gerilimin azalmas: Tirkiye'nin ¢ikarmaydi ve NATO’nun Avrupal iiyeleri
detant doneminde bile Tiirk-Sovyet iliskilerinin gergin kalmasindan rahatsizds.
Ayrica, Tirk ve Amerikan yetkililer arasinda yapilan ikili temaslarda,
Amerikan tarafi Tirkiye'nin Sovyetler ile giivenlik konularim tek basina
gorigmeyecegine ikna olmustu. Sonugta, Menderes’in Moskova ziyareti,
ABD’nin Menderes hiikiimetine karsi tavir almasim gerektirecek nitelikte bir
gelisme degildi. Ancak bu ziyaretin bagka bir boyutu konumuz acisindan
onemlidir. Sovyet blogu iilkeleri ile gerilimin azaltilmasina muhalefet de
taraftardi. DP hiikiimetinde bu yondeki cabalar, bu konuda iktidar ve
muhalefetin genel egiliminde o6nemli bir fark olamadigini  gostermisti.
Dolaysiyla, sayet DP iktidarinin Sovyetlere karsi sert tutumunu siirdiirmesi
Amerikan yonetiminin bu iktidan daha fazla desteklemesine neden olacak
idiyse, Menderes’in planlanan ziyareti bu ihtimali ortadan kaldirmisti
(611.82/1-1360, 13 Ocak 1960; 611-82/1-2060, 20 Ocak 1960; 682.00/2-2660,
26 Subat 1960; “Background Paper”, 15 Nisan 1960, Lot file).

Ekim 1957 sonrasinda ABD’nin muhalefetc iligskin goriislerine donersek;
CHP’nin genelde dis politika &zelde Tiirk-Amerikan iliskilerine iliskin
gorislerinin zaman iginde degismesinin Amerikali yetkilileri memnun ettigi
soylenebilir. Yukarida da belirtildigi gibi ABD, CHP nin Bat yanhs1 bir dis
politika taraftar oldugundan kusku duymuyordu. Bu nedenle secilmesi halinde
CHP iktidan ile isbirligini siirdiirmek istemekteydi. Yine de, Ekim 1957
se¢iminden sonra CHP’nin hiikiimetin dis politika uygulamalarini elestirmesi,
CHP’nin tutumunun yakindan izlenmesine yol agti. Amerikan yetkililerin bu
partinin kimi tutumlarindan rahatsiz olmaklarina ragmen bunlardan bir kismin
gergin siyasal ortam nedeniyle normal kargilamasi, kimi olaylarda ise karsilikli
temaslar yoluyla yanhs anlamalarin giderilmesi dikkat cekiciydi. Ozellikle
ABD’nin Ortadogu politikasina yoneltilen elestiriler CHP’nin tarafsizlik yanlisi
oldugu seklinde degerlendirilmedi. CHP lideri inonii’niin Subat 1960°da
Meclis’te yaptigi konusma isc Amerikalilar tarafindan CHP’nin dis politikada
kokli degisikliklere gitmeyeceginin delili olarak algilandi. Bu béliimiin geri
kalan kisminda bu konular 6rneklerle agiklanacakuir.

[noni’niin adi gecen konugmas: oncesinde Amerikahlar daha ¢ok
CHP’nin elestirileri iizerinde durmuglardi. ABD’yi rahatsiz edici ifadelerin yer
aldigy CHP Meclis grubunun 18 Mart 1958 tarihi bildirisi bunun ilk Ornegiydi.
Bu bildiride Amerikalilarin dikkatini ¢eken, Bagdat Pakti tiyelerinin bu orglitii
ortak ¢ikarlar yerine kendi ulusal amaglan dogrultusunda kullandiklan ve
ckonomiyi iyi yonetemeyen iktidarin disaridan aldifn yardimlarin Tirkiye’nin
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dis politikada hareket serbestisini kisitladigr elestirileriydi. Hiikiimet bu
elestirileri CHP'nin dis politikada tarafsizlik yanlisi oldugunun delili olarak
sunmaya calismaktaydi. Fakat CHP, ABD'in tarafsizhk konusundaki
hassasiyetinin  farkindaydi. Bildiriden kaynaklanabilecek hognutsuzlugu
gidermek amaciyla ileri gelen kimi CHP’liler (Kasim Giilek, Bilent Ecevit,
Turgut Ycgenaga), bu bildiride yer alan goriislerin iyi segilmis kelimelerle
ifade edilmedigini ve ifadelerin muglak oldugunu, bu nedenle bildiriden
rahatsizhik duyduklarim bir elgilik yetkilisine soyledi. Buna dayanarak elgilik
yetkilileri  bildirinin CHP'nin resmi gorisiini  degil, parti icindeki
anlasmazliklar yansittigini rapor ettiler (682.00/3-1858, 18 Mart 1958).

Temmuz 1958'de ABD’nin Liibnan’a miidahalesi esnasinda Incirlik
lisstinii kullanmasina Meclisin onayr alinmadan izin verilmesine ve Agustos
1958'de Tirkiye’'ye yardim yapilmasma CHP’nin getirdigi elestiriler,
Amerika'nin tekrar bu partinin dis yonelimini degerlendirmesine neden oldu.
CHP lideri Inénii’niin iktidarin Ortadogu politikasini elestirmesi ve CHP’yi
destekleyen cevrelerin Agustos 1958’de verilen yardimi ekonomik sikintilar
nedeniyle zor durumda kalan Menderes hiikiimetini kurtarma (bogulmakta olan
adama can simidi atilmasi benzetmesi yapilmisti) ve boylece iktidarin
muhalefet iizerindeki baskiyr siirdiirmesine imkan saglama gabasi olarak
nitelendirmesi 6zellikle dikkat ¢ekiciydi (782.00/8-2858, 28 Agustos 1958). Bu
elestiriler de Amerikali yetkiler tarafindan CHP’nin Bati yanhisi dis polmkaya
karsi ¢ikmast olarak algilanmadi. Ornegin, biiyiikelgi Warren’a gore, Inonii
aslinda Tiirkiye’nin Bati ittifaki (NATO) iginde stlendigi role karsi ¢itkmamus,
“Tiirkiye’nin Arap diinyasinin islerine karismamasi yoniindeki geleneksel dis
politikaya baghligi nedeniyle bu elestiriyi yapmist. Warren'a gore Turk-
Amerikan isbirligine getirilen clestiriler ise, "ekonomik sikintilann ve DP’nin
muhalefeti ezme yaklagiminin neden oldugu hosnutsuzluk, hayal kirtkligr ve
gerilim ortaminda yapilmisti. Sayet CHP iktidarda olsaydi, DP'nin yaptug gibi,
(incirlik] usstiniin  kullanilmasi  konusunda ABD ile isbirligi yapardi”
(782.00/7-2958, 29 Temmuz 1958).

Elestirilere ragmen CHP’nin 6ziinde farkli bir politika izlemeyecegi
kanaatinin devaminda, bu parti yetkililerinin ABD biiyiikelgiligi ile kurdugu
temaslar da etkili olmustu. CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek 13 Agustos
1958°de Istanbul Baskonsolosu ile ve 15 Agustos’ta Biiyiikelgi Warren ile
goriistii. Bu goritgmelerde hiikiimetin Ortadogu politikast, incirlik tissiiniin
kullanilmasi ve DP’nin giderek daha fazla CHP’yi taciz etmesi giindeme geldi.
Bu goriigmelerden birinde Giilek, incirlik issiiniin  kullanimina  iliskin
itirazlanina dayanilarak CHP’nin  Amerika kargitt oldugu yorumunun
yapilmamasi gerektigini soylemisti (782.00/8-2858, 28 Agustos 1958).
Goriismelerin nemli bir boyutu daha vardi. Hikiimetin 1srarla nelerin
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konusuldugunu 6grenmek istemesine ragmen, Warren goriismelerin “DP
yonetimi ve ig siyasal durum agisindan zarar verici olmadig1” disinda bir bilgi
vermeyi kibarca reddetti. Fakat bu tavrin Basbakani kizdirmasi ihtimali
nedeniyle buyukelgl bu konuda istlerinin onayim aradi. Disisleri Bakanhg
Yakindogu Isleri Dairesinin bu tavri uygun bulmasi, iki parti arasinda tercih
yapmamak yoniindeki Amerikan egiliminin kuvvetlendiginin bir gostergesiydi
(782.00/8-1858, 18 Agustos 1958).

CHP’nin 1957 segimindeki basarsi ve se¢cim sonrasi donemin gerilimli
siyasal ortaminda giderek giic kazanmasi, Amerikan yonetiminin st
diizeylerinde de iktidar alternatifi bir parti olarak degerlendirilmesine neden
oldu. Ornegin, CIA Baskani Allen Dulles, 22 Ocak 1959 tarihli bir rapor ile
Bagkam CHP ve lideri hakkinda bilgilendirdi. Rapordaki yaklasim olumlu fakat
ihtiyathydi. Raporun dis politika kisminda Amerikan yénetiminin CHP’nin dis
politika yoneliminden kusku duymadig: belirtilmisti. Bununla birlikte raporda
Inéni’niin, sayet partisi iktidara gelirse  Turk-Amerikan iliskilerinde
Turkiye’'nin pazarlik giiciinii artirmaya ¢aligacagina inanildigs da yer almisti
(FRUS 1958-60, C.X:789-790).

CHP’liler ve onlari destekleyen aydinlar tarafindan belirtilen ve
tarafsizlik  politikasimin  savunuldugu  seklinde anlasilabilecek  goriisler
Amerikalr yetkilerin dikkatini cekmeye devam etti. Fakat inonii’niin, 25 Subat
1960’ta  biitge  goriismeleri  dolayisiyla TBMM’de  yapugi  konusma
Amerikalilar agisindan CHP’nin di politika yonelimine iliskin bitiin siipheleri
giderecek bir agtklama niteligindeydi. Ornegin, Amerikan elciligi yetkililerine
gére Inoni’niin konusmas:, CHP'nin ABD’nin tarafsizlara kars1 politikasini
onayladigy ve CENTO’yu destekledigi anlamina gelmekteydi. Ozellikle
Inonii’niin tarafsizlik politikasinin Tiirkiye igin tamamiyla imkansiz oldugunu
belirtmesi, gegmiste partizan polemiklerin kizisu@ zamanlarda kimi CHP
sozciilerinin ifadelerinden ¢ikarilan ve hiikiimet sozciileri tarafindan “istismar”
edilen CHP’nin tarafsizhg benimsedigi izlenimini gidermisti. Yine Inonii’niin,
CENTO’ya iligskin olarak, bu orgiitiin Irak’in ayrnilmas: ile birlikte hakiki bir
kuzey sctti ittifakina doniistigiini ve CENTO’nun bolgesel iiyeleri ile ikili
anlasmalar yapmakla ABD’nin bu orgiite “ilgisini daha yakindan gosterdigini”
belirtmesi, biiyiikelginin ifadesi ile, “memnuniyet verici bir siirpriz’di. Ancak
belirtilmelidir ki, Warren’a gore siirpriz olan, konusmanin zamanlamasi ve
ifade edilen goriislerin partinin resmi goriisii oldugunun soylenmesiydi. Ciinkii
CHP’nin bu yondeki goriisleri, CHP yetkilileri ile temaslan bulunan elgilik
mensuplan tarafindan bilinmekteydi (Warren, Inonii sahsi olarak “uzunca bir
siredir” ABD ile yakin iliskileri desteklediginin ve iliskilerin devamin
savunmanin CHP’nin siyasi gelecegi agisindan onemli olduguna inandiginin
bilindigini yazmist1). Sonugta, CHP’nin 6zellikle tarafsizlik ve CENTO’ya
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iliskin goriiglerini agikca ifade etmesi Amerika agisindan ¢ok olumlu bir
gelismeydi. Sayet CHP iktidara gelirse, Tirk-Amerikan isbirliginin normal
sayilmasi gereken bir gegis siirecini takiben geleneksel ¢izgisinde siirmesi
beklenebilirdi (682.00/2-2660, 26 Subat 1960; 682.00/2-2960, 29 Subat 1960;
782.00/3-2160, 21 Mart 1960; “Background Paper”, 15 Nisan 1960, Lot file).

27 MAYIS MUODAHALESI ONCES| SIYASAL KRIZ VE
ABD YONETIMI

18 Nisan 1960’ta, TBMM’de, DP’li milletvekillerinin oylar ile,
CHP’nin yapug ileri sirillen yikici faaliyetleri arastirmak amaciyla bir
Tahkikat Komisyonu kurulmasi ile birlikte 27 Mayis askeri midahalesine
kadar siirecek bir siyasal kriz yasandi. Bu zaman diliminde Ankara’daki
Amerikan biiyiikelgiligi gelismeleri yakindan takip etti. Biyiikelgi Warren,
Tiirkiye'deki siyasal gelismelerin izlenmesi konusunda Bakanhigimin tam
giivenini kazanmisti. Ornegin, Disisleri Bakam Christian Herter 18 Ocak 1960
tarihli bir mektupta, Tiirk-Amerikan dostlugunun gelismesinde, biyiikelginin
Tiirk liderler ile kurdugu “miikemmel sahsi iliskiler” dviiliyordu. Biyiikel¢inin
gelismeleri bilingli bir sekilde izledigi ve gelismeler kargisinda alinacak tavir
konusunda tavsiyelerine giivenilebilecek bir kisi oldugu ifadesinin Bakanlik
belgelerinde yer almasi da Warren’a duyulan giivenin diger bir deliliydi
(611.82/1-1860, 18 Ocak 1960; “Memo. from Hart to Hare”, 26 Nisan 1960,
Lot file). Warren’in bu donemde savundugu ve Bakanhgin da onayladig: tavir
ise, ABD yonetiminin mevcut siyasal ¢ausmayi Tiirkiye’nin i¢ sorunu olarak
gormesi, bu ¢atigmaya bulasmaktan 6zenle kaginmasiyd.

Amerikan yonetimi, dig politika yaklagimlanndan memnun oldugu iki
parti arasindaki ¢atigmanin siddetlenmesinin Tirkiye’de i¢ istikrar1 bozacagi,
bunun da Tiirk-Amerikan iliskilerine zarar verecegi kanaatindeydi. Bu konuda
ifade edilen baslica kaygilar soyle siralanabilir: a) Tahkikat Komisyonuna
siyasi parti faaliyetlerini durdurma ve yargilama yetkisi verilmesi demokrasiyi
tehdit eder niteliktedir. b) [ktidarin muhalefete karst aldigi onlemler siyasal
istikrara zarar vermektedir. c) Gelismeler Amerikan basininda Tiirkiye nin
elestirilmesine neden olmaktadir. d) Gittikge sertlesen iktidar-muhalefet
miicadelesi, CHP’nin yer aluna itilmesine ve sivil itaatsizlik kampanyast
yiiriitmesine yol agabilir; bunun sonucunda mevcut gerilim uzun siiren bir
catismaya doniisebilir. ¢) Tiirkiye’nin i¢ politikasina Amerikan aleyhtarhg
girmistir. Bunun temel nedeni baz kesimlerin  ABD’yi  DP ile
ozdeslestirmesidir. Bu "kesimlerin yasadigi hayal kirnkliginin, gelecekte bir
karisiklik durumunda hiddete doniigmesi ihtimali” kaygn vericidir (burada 6
Eyliil 1955 olaylarina atfta bulunulmustur). Ayrica ABD'nin htikiimeti
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destekledifi imaji, Turkiye'nin tarafsizhk politikast izlenmesi gerektigi
gortisiinli savunanlarin elin giiclendirmektedir (782.00/4-2360, 23 Nisan 1960;
FRUS 1958-60, C.10/2: 830-832, 834-835; 611-82/ 4-3060, 30 Nisan 1960).
Bu kaygilar ABD’nin Tiirkiye ile iliskilerinde hassas davranmasina yol actr.
Turkiye'nin igislerine karnigma olarak degerlendirilebilecek herhangi bir
Amerikan girisiminin (bu degerlendirmeyi ister iktidar isterse muhalefet
yapsin) Turklerin duyarlihklarini harekete gegirebilecegi ve ABD’nin 6nemli
giivenlik ¢ikarlarina (6rnegin, askeri dslerin kullammina) zarar verebilecegi
distnildi. Taraf olmama yaklasimi ise gelismelerin istenilen yonde
etkilenebilmesini miimkiin kilabilecekti. Ayrica bdyle bir yaklasim sayesinde
uzun vadede "ABD’nin Tiirk askeri tesislerinden faydalanmasi" giivence altina
alinabilecek ve "ABD’nin mevcut yonetim ile ve bu yonetimin degismesi
durumunda halefi ile iliskilerinin tehlikeye diismesi" engellenebilecekti
(“*Memo. from Hart to Hare”, 26 Nisan 1960, Lot file; “Memo. from O’Connor
to Jones: Minutes of the OCB Meeting of 5 May 1960, 12 May 1960, Lot file;
FRUS 1958-60, C.X:835).

ABD, i¢ gelismelere taraf olmamaya ¢alismakla birlikte, olaylarin
diginda kalamad. Ciinkii, Tahkikat Komisyonunun kurulmasindan sonra her iki
parti de, aralarinda devam eden miicadelede kendi goriislerine Amerikan
destegi saglamak cabasi igindeydi. Iktidar kanadina gére ABD, hiikiimeti
desteklemeliydi, ¢iinkii muhalefet dis politikada tarafsizhi benimsemisti.
Ayrica muhalefetin anayasal olmayan yollara bagvurarak iktidari yipratma
taktikleri (muhalefet sozciilerinin ihtilalden bahsetmesi ve ordunun CHP’nin
arkasinda oldugunu stylemesi, Inonii’niin emekli subaylarla goriigmesinde
askeri miidahaleyi onaylar bir tutum takinmasi gibi iktidann iddialan) ig
istikrart bozmaktayd: (782.00/4-2260, 22 Nisan 1960; 782.00/4-2360, 23 Nisan
1960; FRUS 1958-60, C.X:841). CHP ise, iktidarin muhalefete karsi
uygulamalarinin ABD tarafindan onaylanmadiginin belirtilmesini ve ABD’nin
hiikiimete desteginin gostergesi olarak algilanan Amecrikan yardiminin DP
tarafindan partizanca amaglarla kullanilmasinin bir sekilde engellenmesini
istedi. Ornegin, Metin Toker'in Amerikan biyikelgiligi Miistesarina ifade
ettigine gore, CHP’liler Amerika karsiti degildi. Fakat iktidarin CHP’yi alenen
Amerika Karsithg ile suglamasi (15 Nisan tarihli bir radyo programinda)
Amerikan tavrimi tartisma  konusu yapmusti. Halk ABD’nin  Menderes
hiikiimetini destekledigine inaniyordu; CHP bu goriise katilmasa da bu bir
gergekti. Bundan sonra CHP Tahkikat Komisyonu kurulmasint ABD’nin nasil
degerlendirdigine bakarak tavrim belirleyecekti. 10 Mayis'ta ise bir grup
CHP’li, ABD biiyiikelgiligi yetkililerinden ABD’nin hiikiimetin DP’nin
uygulamalarini onaylamadiginmt agiklamasini istedi. Yine bu goriismede
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Amerikan yardiminin durdurulmas: istegi! de giindeme geldi (FRUS 1958-60,
C.X:840).

Amerikahlar taraflarin giindeme getirdigi konulart Tirkiye’nin bir i¢
meselesi olarak degerlendirdiler ve bunu taraflara bildirdiler. Iktidar cephesine,
muhalefetin faaliyetleri hakkindaki sikayetlerine cevaben ABD’nin bu
konulardaki tarafsizhg hatirlatildi. CHP'lilere ise Warren'n 17 Subat'ta
inénii'ye soyledigi "ABD'nin bir yabanci iilkenin igislerine karigmayacagi”
ifadesi hatirlauldi ve Amerikanin hi¢ bir siyasi partinin yaninda olmadig
bildirildi (Armaoglu, 1996:213-215; 782.5/3-860, 8 Mart 1960; "Memo. of
Conversation [Barnes-Toker goriismesi, 19 Nisan 1960]”, 25 Nisan 1960, Lot
file). Amerikan goriisleri agiklamrken kullanitan dile de ozen gosterildi.
Amerikahlara gore, kaygilara iliskin belirtilenler telkin degil, yorumdu? (FRUS
1958-60, C.10/2:834-835).

Bu donemde one ¢ikan yardim konusu, Amerikan yonetiminin hassas
davrandigl bir meseleydi. Inonii'niin 6 Mayis'ta yaptigi basin toplantsinda
soylediklerinin bir yabanci muhabir tarafindan, Menderes hiikiimeti baskici
yontemini birakana kadar Amerikan yardimimin kesilmesini CHP'nin istedigi
seklinde aktarilmasi nedeniyle, Disigleri Bakami Herter bu konuda
Biiyiikelgilikten goriisiinii sordu. Warren cevabi, “Inonii’niin bir koltukta iki
karpuz tasimaya galistii” seklindeydi. Ciinkii o, bir yandan yardim konusunda
itirazim  kamuoyuna duyurmus, diger taraftan uzun vadede Tirkiye'nin
Amerikan yardimi alma firsatina zarar vermek istemedigi i¢in yardimin
istismarindan ABD’nin degil, DP’nin sorumlu oldugunu ifade etmisti. Bu
aciklamadan sonra Bakanlik yardim konusunda farkli bir yol izlemeyi gereksiz
buldu (782.00/5-1060, 10 Mayis 1960; 782.00/5-1460, 14 Mayis 1960;
“Memo. from Hart to Hare”, 26 Nisan 1960, Lot file).

| CHP’liler, ABD’den ekonomik yardimi durdurmasini istemediklerini iddia ederler (AKALIN,
2000:150-151).

2 Amerikal yetkililerin kullanilan dil konusunda dzen gosterdiklerine Warren’n 23 Nisan'da
Bagbakan ile gorigmesinden ornek verilebilir. Warren goriismeyi rapor ederken sunlan
yazmistir: "Bu sabah onu ziyaret edisimin nedeninin, uluslararast mescleleri de etkileyen bir i¢
siyasi gelisme oldugunu soyledim. Onunla bir dost olarak, hiikiimetinin bir dostu olarak ve
Tirk halkinin bir dostu olarak konustugumun alum ¢izdim. Bagbakandan beni bir dostum
olarak, Amerikan hiikiimetinin bir dostu olarak ve Amerikan halkinin bir dostu olarak
dinlemesini rica ettim.” Yine bu goriismede Warren, diinya basiminin, Mayis baginda
istanbul'da yapilacak NATO toplantisinda bir araya gelecek liderlere. hiikiimetin muhalefete
karsi sert tavri konusunda sorular yonetecegini ve muhalefete yonelik baskilan elestirecegini
hatirlatir. Menderes, bu konuda yaptlmasi gerekenlere iliskin ne énerdigini sordugu zaman ise
Warren, bu konuda tavsiye yapacak kisinin kendisi olmadigini, "amacimn sadece ..
{Bagbakana) kaygilarini ifade ctmek” oldugunu soyler (782.00/4-2360, 23 Nisan 1960).
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Tirkiye'nin i¢ politikasinda 18 Nisan- 26 Mayis doneminde yasanan
gerilim, ABD yonetiminin st diizeyinde, Tirkiye politikasinin gozden
gecirilmesine yetecek kadar uzun siirmedi. 18 Nisan’da baslayan gerilimin
degerlendirildigi Dis Faaliyetleri Esgiidiim Kurulu (OCB) toplantisinda kimi
iyeler, DP hiikiimetinin muhalefete karsi sert tavrimin ABD hiikiimetince
onaylanmadiginin uygun bir yolla resmen bildirilmesini istediler. Fakat,
Ankara’dan gelen raporlar dogrultusunda Tiirkiye ile siiren giivenlik iliskilerini
dikkate alan Disisleri Bakanligi, bu tir bir girisime karsiydi. 27 Nisan tarihli
Kurul toplantisina katilanlar “gelismelerin yakindan izlenmesi” konusunda
anlastilar (“Memo. from Hart to Hare”, 26 Nisan 1960, Lot file; FRUS 1958-
60, C.X:832, ed. note). Bu tarihten sonra da iktidarin, muhalefet iizerindeki
baskiyr kendi istegi ile hafifletmek niyeti tasimadifi ve muhalefetin durumu
protesto etmekte kararli oldugu seklinde bilgiler Ankara’dan gelineye devam
etti.  19-21 Mayis'taki gosterilerden sonra sikiyonetim ilani, durumun
kotiilestiginin gostermekteydi. Fakat Tahkikat Komisyonunun asin bir karar
almarms olmast ve ordunun mutedil davranmast ise olumlu isaretlerdi.
Elcilikten gelen raporlar dogrultusunda Disisleri Bakanliginda olusan genel
goriis, olaylarin heniiz ordunun siyasete miidahale etmesine neden olacak
boyutlara ulagsmadig1 yoniindeydi (782.00/5-2660, 26 Mayis 1960).

Yukanda belirtilen iyimser goriise ragmen ordunun miidahalesi ihtimali
Washington’da ¢esitli diizeylerde bir siiredir degerlendirilmekteydi. Ornegin
Milli Giivenlik Kurulunun 4 Mayis 1960 tarihli toplantisinda CIA Baskani
Allen Dulles, Menderes hiikiimetinin muhtemelen hosnutsuzlugun boyutlarin
kavrayamadigina, ¢tinkil ordu ile polis arasinda ayrilik var olduguna, orduda
tist diizey subaylarin hiikiimete bagh kalma egiliminde olmalarina ragmen, orta
ve diigiik rlitbeli subaylardan bir kismunin hitkiimeti digerlerinin ise muhalefeti
destekledigine, sayet durum daha da kétiilesirse ordunun miidahale etmesinin
imkan dahilinde olduguna Kurul iiyelerinin dikkatini ¢ekti® (782.00/5-1760, 17
Mayis 1960; 782.00/5-2660, 26 Mayis 1960; FRUS 1958-60, C.X:843 ed.
note). Ertesi giin yapilan OCB toplantisinda ise, Menderes’in mevcut sikintiyl
atlatsa bile isbasinda kalma sansinin ylizde 50 oldugu yoniindeki CIA goriisti
giindeme getirildi. Bu toplantida ordunun ne yapabilecegine iliskin
degerlendirme yapilmas: ihtiyaci belirlendi; gelismelere iligkin elgilikten
gelecek bilgiler de degerlendirilerek (¢ hafta sonraki olagan toplantida
Amerikan politikasinin gozden gecirilmesi kararlastinldi (“Memo. from

3 17 Mayis 1960 tarihli telgrafta Warren, alt ve orta diizey subaylarin ekonomik sikinti i¢inde
olduklan, dgrencilere sempati duyduklan ve hiikiimetten hoslanmadiklar, “cger rejim orduyu
ornegin [muhalifleri] tutuklamak igin kullanir ve inonii de orduyu Cumhuriyeti savunmaya
¢agnrsa, ordunun miidahale edecegine genel olarak inanildigini” bildirmistir.
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MacDonald to Rivinus: Board Meeting of May 25, 1960”, 26 Mayis 1960, Lot
file). Dolaysiyla heniiz Washington'da Tiirkiye'deki huzursuzluk konusunda ne
yaptlacagina iligkin kesin bir karara varilmamisti. Cogunlugu alt ve orta
_ kademedeki subaylardan olugan ve ordunun biiyiik bir kisminin destegini alan
bir grubun 27 Mayis’ta yonetime el koymas: ile birlikte politikay: gozden
gecirme galismalannin siirdiiriilmesinin pratik degeri kaimadu.

ASKERI YONETIM DONEMI GELISMELERI VE ABD

Askeri miidahale sonrasinda Amerikan yonetimi oOncelikle darbenin
niteligini ve Tiirkiye'nin dig yonelimine etkisini anlamaya ¢alisti. Miidahalenin
Bati karsit1 bir nitelik tasgtmadigimn hemen belli olmast ABD’yi rahatlatmisti.
Warren 27 Mayis sabali Washington’a gonderdigi telgrafta midahalenin
tamamen i¢ sebeplere dayandigimi, Amerikan karsithgina iligkin bir isaret
bulunmadigini, ABD ile dostlugun siirecegi hakkinda Biiyiikelgilige teminat
verildigini iletmisti (FRUS 1958-60, C.X:844, ed. note). Askeri yonetim adina
yayinlanan ilk bildiride ise Tiirkiye'nin biitiin uluslararasi yiikiimliliiklerine,
ozellikle de NATO ve CENTO’ya, sadik kalacagi ilan edilmisti. i¢ gelismelerin
darbeci subaylari harekete gegirdigi dolayisiyla askeri yonetimin dis politikada
kokli bir depisiklik yapmayacag izlenimi takip eden giinlerde gii¢lendi.
Ornegin, 31 Mayis 1960 giinii yapilan Milli Giivenlik Kurulu toplantisinda o
zamana kadar edinilen istihbarat bilgilerini 6zetleyen CIA gorevlisi Robert
Amory, darbecileri harekete gegiren motifler arasinda “Menderes’in muhalefeti
sindirmesine diismanlik, Inoni’ye sempati ve ... yolsuzluklara nefret”
unsurlarinin altim gizmis, darbeye karsi 6nemli bir muhalefetin olmadigini ve
Tiirkiye'nin yaptig: ittifaklara sadik kalacagina inandigini soylemisti (FRUS
1958-60, C.X:848-849 ed. note). ileride deginilecegi gibi, Tiirkiye'nin dig
yonelimini askeri yonetimin kokli bigimde degistirmeyecegi Amerikan
yonetiminde kabul gordii ve 1960 yili boyunca bu goriisiin degismesine neden
olacak bir gelisme yasanmadi. Buna ragmen, 27 Mayis'tan yaklagik Eylul ayi
ortalarina kadar siiren, ABD agisindan oldukga sikintili bir gegis doneminden
s6z etmek miimkiindiir. Ciinkii her ne kadar miidahale kisa vadede Tiirkiye’de
bir anlamda istikrari tesis etmis olsa da, ihtilal ortam i¢ ve dig politikada ciddi
belirsizlikleri de beraberinde getirmisti. Bu nedenle ABD'li yetkililer hem
ekonomik durgunluk, askeri yonetimin baskici uygulamalari, askeri yonetimin
ne kadar siirecegine iligkin belirsizlik, yonetime el koyan subaylardan olusan
ve Milli Birlik Komitesi (MBK) adimi alan askeri konsey igindeki giig
miicadelesi gibi i¢ istikrari bozabilecek gelismeleri; hem de Tiirkiye'nin dig
politikada tarafsizliga dogru kaymasi ihtimalini (Sovyetler Birligi ile iligkilerin
gelistirilmesi ve aym zamanda Bati ittifaki ve ABD ile iliskilerin gozden
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gegirilmesi) bu donemde yakindan takip ettiler (FRUS, 1958-60, C.X: 848-849
ed. note, 861).

ABD’nin Tiirkiye igin kisa vadede beklentisi askeri yonetimin iilkede
otoritesini giiglendirmesiydi. Sayet istikrar saglanir ve yeni yonetim soz verdigi
gibi kisa siirede sivil yonetime gegisi gerceklestirebilirse ihtilalin yol actigi
belirsizlikler de giderilebilirdi. Miidahale ortamindan kaynaklanan kimi
potansiyel tehlikeler ilk firsatta yeni yoneticilere iletildi. Biiylikel¢i Warren,
yeni Disigleri Bakam Selim Sarper ve Devlet Baskan: Orgeneral Cemal Giirsel
ile 28 Mayis’ta yaptigr gayri resmi goriismede Tiirk ordusunun siyaset disinda
kalma gelenegini terk ederek miiduhale yapmasinin endise verici oldugunu,
¢linkii askeri midahale sonucunda Tiirkiye, istikrarh bir iilke olma ozelligini
kaybettigini  belirtti (ARMAOGLU, 1996:217). Amerikan Disisleri
Bakanliginda yapilan degerlendirmelerde de 27 Mayis'n ordunun siyasal
hayata miidahale etme gelenegini baslatabilecegi iizerinde duruldu. Fakat
Gursel ve arkadaglan kisa siire iginde iktidan serbest secimlerle isbasina
gelecek sivil bir yonetime devretmeleri halinde boyle bir gelenegin olusmasi
onlenebilecckti. Yeni yonetim itilkede tam hakimiyetini siirdiiriir, kendi icinde
butiinliigiinii korur, ekonomik ve sosyal sikintilart bir Sl¢iide hafifletir ve kisa
bir sire i¢inde sivil yonetime gegilirse bozulan istikrar yeniden tesis edilir ve
boylece miidahalenin yol agug belirsizlikler giderilebilirdi (“Memo. from
Jones to Henderson™, 1 Haziran 1960, Lot file). Bu nedenlerle, cogunlugu sivil
teknokratlardan  olusan bir kabinenin  atanmast, gegici  anayasanin
benimsenmesi ve bu anayasa uyarinca MBK’nin lagvedilen Millet Meclisinin
yetkilerini ustlenmesi, yeni bir anayasa hazirlanmas: ¢alismalarina baslanmasi,
diger taraftan darbenin higbir partiye karsi olmadigimin ve ii¢ ay icinde
secimlerin  yaptlacagmin agiklanmasi  Amerikali  yetkililerde iyimsertik
olusturmustu. Fakat bu iyimserlik bir kag hafta sonra istikrar bozabilecek kimi
gelismeler nedeniyle dagilmaya basladi. Haziran-Temmuz aylarinda ortaya
¢ikan bu tiir gelismeler arasinda, MBK iiyelerinin egilimlerine iligkin eksikligi,
Komite iginde beliren i¢ catisma ihtimali, segim tarihi ve MBK’min partilesmek
suretiyle siyasete miidahaleye devam edip etmeyecegine iliskin belirsizlikler,
miidahalenin de ortaya ¢ikmasina katkida bulundugu ekonomik durgunluk,
DPlilere kargi takimlan sert tutum, CHPlilerin gelismelerden ugradigr hayal
kirkklifr ve ¢ok sayida subayin mecburi cmeklilige tabi tutulmasi plam
sayilabilir,

Bu gelismelerden en dikkate degeri, MBK’ya iliskin olanlardi. MBK
¢evresinde bir sir perdesi olusturulmasi nedeniyle Komite iiyelerinin sahsi
egilimleri, Komite igindeki gii¢ odaklar ve Komitenin temel amaglarina iliskin
saglikli bilgi edinilememisti (FRUS 1958-60, C.X:858). Her ne kadar yeni
rejim adina yapilan agiklamalar ABD yonetimini rahatlatrissa da, darbeyi
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yapanlar ile ABD arasinda bagslangigtan itibaren bir sogukluk oldugu da bir
gercekti4 Yine, darbecilerin Menderes hiikiimetleri donemindeki Tiirk-
Amerikan igbirligine siiphe ile baktiklan ve darbe oncesinde ABD’nin
hiikiimete destegini kesmemesinin Amerika’mn prestijine zarar verdigine dair
subaylar arasinda yaygin bir kanaatin var oldugu tespit edilmisti. Ayrica MBK
iiyelerinin kisisel egilimleri konusunda tatmin edici bilgiler mevcut degildi
(“Memo. from Jones to Henderson™”, 1 Haziran 1960, Lot file; “Memo. from
Jones to Merchant”, 13 Temmuz 1960, Lot file). MBK’ya bir biitiin olarak
bakildiginda, iiyelerinin Menderes hiikiimeti tiyeleri kadar hevesli Bati yanlisi
olmadiklarni kesin gibiydi. Bunlardan baska, Komitenin yapisi, bir ig
istikrarsizlida yol agabilecek nitelikteydi. Edinilen istihbarata gore muvazzaf
komutanlar ile gogunTigu alt ve orta riitbelilerden olusan MBK arasindaki
gerginlik siireklilik kazanmaya baglamisti. Uyelerden bazilari otoriter bir
rejime egilim gostermekteydi; bazi tiyeler inonii karsitiyd: ve eski iktidar
mensuplanna kars1 alinacak tutum konusunda Komite iginde goriis ayriliklan
mevcuttu. Sonugta, MBK i¢inde bir iktidar miicadelesi, Tiirkiye'de istikran
tehdit edebilecek cn 6nemli ii¢ tehlikeden biriydi. Diger iki tehlike ise, cski
iktidar mensuplarinin yargilanmas: ve Tirkiye'de bakici zihniyetin hakim
olmasiydi (FRUS 1958-60, C.X:849, 852-853).

Belirtmek gerekir ki, ABD yonetimini kaygilandiran, bu gelismelerin
orta ve uzun vadede neden olacagi olumsuzluklardir. Yeni yonetimin o zamana
kadar uygulamalan hakkinda edinilen gencl izlenim ise olumluydu: MBK, kisa
bir siire sonra secgimlerin yapilacagin: ilan ctmisti; Cemal Giirsel gercek bir
liderdi ve Komiteye hakimdi; o zamana kadar Komitenin aldi: kararlar
rasyonel ve olgiiliiydii; ordu i¢inde boliinme olduguna dair bir kamt yoktu; yeni
yonetime yaygin bir halk destegi olduguna inaniimaktaydi; ve Komite igindeki
gelismelerin ve muhtemel bir muhalif harcketin askeri yonetimin iilkedeki
hakimiyetine zarar verecek boyutlara ulagsmasma izin verilmeyecegi
beklenmekteydi (FRUS 1958-60, C.X:859; “Letter from Barnes to Morris™, 7
Temmuz 1960, Lot file).

27 Mayis’1 takip eden ilk iki ayda Amerikan yonetimini en fazla
kaygilandiran gelisme ise Sovyetler Birligi'nin Tirkiye ile iligkilerini
iyilestirme girisimiydi. Sovyetler Birligi, Tiirkiye’ye yiiklit miktarda ekonomik
yardim onermis, karsihginda Tiirkiye’nin tarafsiz politika izlemesi beklentisini

4 Darbeci subaylar, darbenin ilk safhasinda Menderes hiikiimetinin istegi tizerine. Mart 1959
tarihli ikili anlasma hiikiimlerinc iglerlik kazandirmak suretiyle ABD’nin miidahale etmesinden
¢ekinmiglerdir. Amerikah yetkililer isc darbe oncesinde "geng subaylardan gelecek bir
hareketin sol egilimli ya da radikal devletgi olacagindan siiphe etmistir” (TURGUT, 1995:90;
OZDAG, 1997:345; AKALIN, 2000:184-188, 281-282).
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dile getirmisti. Washington, Sovyet teklifinin ekonomik zorluklar ile karsi
karsiya olan askeri yonetime cazip gelmesinden endise duyuyordu. Teklifin
kabuliinii dnlemeyi amaglayan ABD yonetiminin gabalar ana hatlan ile, yeni
yonetimin iilkede duruma hakim olmasina yardimei olmak, Tiirkiye'nin yardim
taleplerini karsihiksiz birakmamak ve yeni yonetime siyasal destegini acikca
ifade etmek seklinde ifade edilebilir. Bu yondeki en somut Amerikan cabasi,
Eisenhower’in Giirsel’e 11 Haziran 1960 tarihli mektubudur. Mektubun asil
amaci, Bati yanhsi dig politikanin devamumin giivencesi olarak goriillen MBK
ve Devlet Baskani Giirsel ile Disisleri Bakani Sarper’in yonetim igindeki
konumlarim  giiglendirmekti. Boyle bir mektubun gonderilmesi teklifi 5
Haziran’da Warren ile elgilik konutunda goriisen Sarper’den gelmisti.
Warren’in goriigmeyi anlatan raporunda 6zetle su bilgiler yer almisti: Sarper’in
anlatigina gore, Giirsel onu Sovyetlerin siyasi diyalog ve ekonomik yardim
teklifi konulan ile ilgilenmek iizere gorevlendirmistir. Sarper bu konuda
Amerikan biiylikelgisi ile goriismek niyetini agikladigi zaman ise, Giirsel ona
“sen ne yapacagini biliyorsun” diyerek goriismeyi onaylamustir. Giirsel ona dis
iligkilerin  yiiritiilmesinde tam yetki vermistir. Sarper’in MBK iiyeleri
kargisindaki konumu da simdilik iyidir. Hatta o, MBK iiyelerinin ayagina
gitmez; onlan kendi odasina ¢agirir (Biiyiikelgi, bunun Tiirkler igin otoritenin
onemli bir gostergesi oldugunu not etmistir). Fakat bu durumun ne kadar
stirecegi belirsizdir. Sarper, Sovyetlere karsi Tiirkiye'nin geleneksel ¢izgisinin
devamindan yanadir. Ona gore, Sovyet baskisi heniiz baslangic asamasindadir.
Bu nedenle Tirk-Amerikan dayamsmasimin hala siirdiigiini gostermek,
Tiirkiye'nin Sovyetler karsisinda kararliligini artirmak ve kendisinin Komiteye
karst pozisyonunu giiglendirmek igin, ABD'nin Tiirkiye ile dayanismasini
gosteren bir agitklamaya ihtiyag vardir. Bu agiklama Bagkan tarafindan yapilir,
daha sonra Cumhuriyetgi ve Demokrat liderler benzeri beyanlarda bulunursa
¢ok yararlt olacaktir. Warren, Sarper'in istegini soyle degerlendirmisti: “Giirsel
hiikiimeti, Bati igin bir umuttur, ¢iinkii bu hiikiimetin neyi temsil ettigi ve neyi
amagladig konusunda belli dlciide fikir sahibi olunmustur. Sayet bu hiikiimet
basarisiz olur ve sonugta i¢ savas veya anarsi dogarsa Komiinistler Tiirkiye'de
iktidan ele gegirebilir. Biyiikelgilik, bu istegi yerine getirmek igin ABD'nin
elinden geleni yapmasi ve ¢abuk davranmasi gerektigine inanmaktadir.”
Biiyiikelgiligin tavsiyesi Disisleri Bakani tarafindan uygun bulundu; konu Milli
Giuvenlik Kurulunda da goriisiildiikten sonra, 11 Haziran tarihli mektup
gonderildi (661.82/6-660, 6 Haziran 1960; FRUS 1958-60, C.X:850, editoriin
dipnotu).

Askeri yonetim, tarafsiz dis politika izleme sartina baglanan Sovyet
yardim teklifine sicak bakmadi. Tiirkiye’nin biitiin komsulan ile dostca iliskiler
kurmak istedigi, ancak bunun iilke savunmasinin NATO ve CENTO vasitas! ile
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Bau ile isbirligi yapilarak siirdiiriilecegi Sovyet biiylikelgisine bildirildi.
Tiirkiye’nin bu tavrini kararli bir bigimde siirdirebilmesinde Amerika’nin
siyasal desteginin biiyiik bir rol oynadigim soylenebilir. 11 Haziran tarihli
mektuptan sonraki bir tarihte Sarper’in Amerikan biiyiikelgisine, Sovyetlerin
MBK iiyelerini etkileme gabalarinin siirdiigii, bu nedenle Amerikan desteginin
devam etmesi gerektigi seklinde goriis belirtmesi bunun agik bir gostergesidir
(661.82/8-360, 3 Agustos 1960; 661.82/8-1660, 16 Agustos 1960).

Yaklasik olarak Agustos bagindan Eylil ortalarina kadar stiren donem,
MBK iiyelerinin egilimleri ile yeni rejimin i¢ siyasal kararlarn ve dis politika
yonelimi konularindaki endiselerin en iist seviyesine ulagtift zaman dilimiydi.
Agustos’un ilk haftasinda alinan duyumlara gore Sovyetler Birligi yardim
teklifini gii¢lii bir sekilde yinelemisti (“Letter from Warren to Jones”, 4
Agustos 1960, Lot file). Amerikan biiyiikel¢iliginin raporlarinda bu dénemde
askeri yonetimin yapisi ve yonetim tarzina iliskin giderek artan belirsizlikler ile
dis politikada tarafsizlik egiliminin giiglenmesi arasinda baglanti oldugundan
bahscdilmekteydi. Washington'da ise her ne kadar Tiirkiye’nin dig yonelimine
iliskin genel kanaat de8ismemisse de, Sovyet teklifinin Ankara tarafindan
reddedildigi kesinlikle anlagilana kadar gegen siirede biiyiikelgiligin gonderdigi
bilgiler dikkatle degerlendirildi.

Bu donemde Tiirkiye’deki i¢ gelismeler ve bu gelismelerin dig politikaya
yansimasina iliskin kaygilar en ayrmtili bigimde Biiyiikelgi Warren’in,
Yakindogu ve Giiney Asya islerinden sorumlu Disisleri Bakani Yardimcisi
Lewis Jones’a yazdigt 11 Agustos ve 1 Eylil tarihli mektuplarda dile
getirilmisti (FRUS 1958-60, C.X;869-878; “Letter from Warren to Jones”, |
Eyliil 1960, Lot file). Mektuplann ortak yani, olumsuz i¢ gelismelere dikkati
cekerek, Giirsel yonetiminin icerde mutedil bir yol izlemesi ve ayni zamanda
Bati yanlist tutumunu  siirdiirebilmesi i¢in desteklenmesi amaciyla Amerikan
yonetiminin daha fazla gayret gostermesi gerektigini vurgulamalariydi.
Ekonomiyi bir diizene sokmak amaciyla alinan onlemlerin yol agug yceni
sikinulani azaltmak ve Sovyet yardiminin kabul edilmesinin Tirkiye'nin
yararina olacag yoniindeki diisiincelere kars: hiikimetin direncini artirmak igin
daha fazla Amerikan yardimi verilmesi mektuplarda yer alan baglica tneriydi.
Warren’a gore, Giirsel hiikiimetinin bir alternatifi yoktu. Sovyetler, Tiirkiye'de
meydana gelebilecek bir karigiklik ve siyasal hognutsuzlugu istismar edebilirdi.
Amerikan yardimu ise, bu hiikiimetin Amerika’ya, NATO’ya ve CENTO’ya
bagli kalmasinin saglanmast i¢in en iyi yoldu.

11 Agustos tarihli mektup MBK iizerinde yogunlagmisti. Warren’a gore,
MBK’nin duruma hakim olmasi, Girsel’in  Komite iginde liderligini
pekistirmesi ve dis politikada siirekliligin saglanmasinda onemii rol oynayan
Sarper’e Komitenin karst ¢ikmamasi olumlu gelismelerdi. Ancak gerek
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Komitenin yapisi ve ¢alisma usulleri, gerekse alinan kimi kararlar, Tirkiye’nin
i¢ istikrart ve dis yonelimini olumsuz etkileyebilecek nitelikteydi. Her seyden
once Komite iiyeleri devlet yonetiminde tecriibesizdi. Buna ilaveten aralarinda
gortis ayrihklan vardi ve ileri gelen sahsiyetlerin kimler oldugunu netlik
kazanmamisti. Bir boliinme olursa taraflarin liderlerinin Giirsel ve Albay
Alparslan Tiirkes olacag diisiiniilmekteydi. Ordu MBK '’y desteklemekteydi,
fakat Komite {iyelerinin artik eski islerine donemeyeceklerinin farkina
varilmasi ile birlikte, MBK ile bir kurum olarak ordunun gikarlanmin ayn
olmadig1 ortaya ¢ikmusti. Warren’in MBK ile ilgili en fazla kayg duydugu
gelisme ise miidahalenin amaglarimin gerceklesmesi icin askeri yonetimin uzun
stire iktidarda kalmasi gerektigi goriisiinin Komite iginde agirlik kazanmaya
baglamasiydi. Kimi MBK iiyelerinc gore askeri yonetim “istikrar saglanana
kadar” devam etmeliydi. Onlara gore, istikrar icin DP liderlerinin yargilanmasi,
MBK iiyeleri igin giivence mekanizmas: getirilmesi (Warren’a gére yeni rejime
sadakatleri konusunda siiphe duyulan biitiin subaylarin zorunlu emekliye sevk
edilmeleri surctiyle ordunun tam anlamiyla denetim altinda tutulmasi bu
cergevede degerlendirilmeliydi) ve koyliiler ve isgilerin yeni rejime desteginin
saglanmasina ihtiyag vardi. Ayrica sivil yonetimlerin yapmaktan ¢ekindigi kimi
sosyal reformlarin yapilmasi gerekliydi. Zaten mevcut durumda, Anayasa
taslaginin hazirlanmasinda yaganan gecikme de dikkate alinirsa, segimlerin ilan
edildigi gibi 27 Mayis 1961°de yapilamayacag! sonucuna varmak miimkiindii.
Segimlerin yapilmasini geciktirebilecek diger bir neden de kimi MBK ve
Kabine iiyelerinin, segimler yapildiginda CHP’nin kazanmamasi gerektigini
disinmeleriydi. Ciinkii, onlara gore “CHP, DP’den sadece bir miktar daha az
kotd” idi. Ayrica kamuoyunda partilerin yasaklanacagina iliskin sOylentiler
vardi. Bu, adaylarin MBK tarafindan belirlenmesi ya da MBK’nin bir parti
kurmasi demekti. Boyle bir girisimin, askeri yonetimin CHP’nin iktidara
gelmeye yetecek kadar oy almasimi 6nlemekte kararli oldugu seklinde
yorumlanmaliydi.

11 Agustos tarihli mektupta ekonomik durumun agirlasmasi ve siyasal
nedenlerle durumdan memnun olmayanlarin (subaylar, koyliiler, is¢i simft,
esnaf, DP’ye sadakatle bagli olanlar ve hatta geligmelerden hosnut olmayan
CHP) bir araya gelmesi durumunda, bunun hiikiimeti stkintiya ugratacagini da
belirtilmigti. Warren’a gére, ordunun siyasete karismama geleneginin 27
Mayis’ta bozuldugu, boylece ordunun igindeki hosnutsuz kesimlerin tekrar
miidahaleye girismesinin ontindeki psikolojik engelin ortadan kalktig: da bu
baglamda goz 6niine ahnmaliyds.

Warren’in mektubunda ifade ettigi son goriis, yeni hiikiimet dost bir
hiikkiimet olmasina ragmen, Menderes rejimi kadar Amerikan hiikiimeti ve
halkina yakin olmadigiydi. MBK iyeleri ve aydinlar, Menderes déneminde
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Tiirk-Amerikan iliskilerinin ¢ok samimi olmasina siiphe ile bakmaktayd:. Bu
siipheciligin olusumunda, CHP’nin Menderes hiikiimeti ile miicadele ederken
Amerika’y1 elestirmesinin de elbette pay vardi. Fakat, sayet CHP iktidara
gelseydi, bir gegis siirecinden sonra iliskiler rayina oturacakti. Askeri miidahale
bunu onlemisti. Askeri yonetim ise Amerika’nin kuklas: gibi goriinmemek i¢in
ABD ile arasina bir mesafe koymak taraftariydi. Dolayisiyla mevcut hiikiimet,
ABD ile isbirligi yapan bir yonetim niteliginde degildi.

Warren’sn 1 Eyliil tarihli mektubu ise istikrarsizifa yol agabilecek
gelismeler konusunda daha detayh bilgileri igermekteydi. Mektubun igeri
yorumlandiginda, biiyiikelginin MBK iiyelerini ¢ grupta degerlendirdigi
soylenebilir. Birinci grup, daha ¢ok geng iiyelerden olusan Tiirkes’in liderligini
yaptigi gruptu. Buniar askeri yonetimin en az li¢ yil devamindan yanayd:. Bu
grup tek parti yonetimi kurulmasi fikrine sicak bakiyordu. Ikincisi ise
birincilere karsi olmakla birlikte, DP doneminde ABD ile iligkiler
siirdiiriilirken Tiirkiye'nin ¢ikarlanmn en iyi korunmadig1, bu nedenle yeni
donemde daha dikkatli davranmak gerektigi goriistindeydi. Bu grup ABD ile
iliskilere elestirel gozle bakan ve Sovyet blogu ile iliskilerin
normallestiriimesini savunan aydin kesimin etkisine daha fazla agikti. Giirsel
ise her iki grubun digindaydi, fakat her iki grubu da otoritesini kabul
ettirebilmisti. Ancak askeri yonetimin uzunca sure iktidarda kalmasi gorigiine
kesinlikle karsiydi. Warren, sayet Komite icinde bir catigma gikarsa bunun
Komiteye hakim olmaya ¢aligan Tiirkes ile Giirsel arasinda olacagini tahmin
etmisti. Hatta Tiirkes’in yakinda tasfiye edilecegine dair dogrulugu teyit
edilemeyen duyumlar mevcuttu. Warren mektubunda ig istikran bozabilecek
gelismelere de yer vermisti. Ornegin, eski yonetim mensuplarinin idami
istenmekteydi. Ayrica ¢alismalarini gizli yiirtiten MBK, zaman zaman ¢ok sert
kararlar vermekteydi (4 bin subayin emekli edilmesi, hiikiimette yapilan
degisiklikler, ¢ok sayida kamu gorevlisinin isten gikarilmasi ya da yerlerinin
degistiriimesi gibi). Bu kararlar duyulan hosnutsuzluk bir patlamaya yol
acabilecek nitelikteydi. Sonugta uzunca bir siire iktidarda kalma fikrinin MBK
tarafindan benimsenirse veya MBK'min hosnutsuzluga yol agan Kkararlan
iktidar1 kaybetmesi ile sonuglamrsa, dogacak karmasa ortaminda Tirkiye'de
komiinizm hakim olmas: ihtimali bile soz konusuydu.

Warren’in Batinin mevcut yonetimi desteklemekten baska seceneginin
bulunmadifi ve bu yonetime acilen mali yardim yapilmasi gerektigi
diisiincesini tasidigr dikkate alindiginda, yukaridaki mektuplarda yer alan bir
cok ifadenin, Tiirkiye’deki gelismelerin tamamindan Washington’t haberdar
etmek diisiincesiyle yazildig soylenebilir. Yine de Warren’in yazismalarinda
kayg verici buldugu gelismeler Washington’da da dikkatle izlenmigti. Ornegin,
BM’nin 15. Genel Kurul toplantist dolayisiyla New York’ta Selim Sarper ile
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goriisecek olan Disisleri Bakan: igin hazirlanan bilgi notunda su ifadeler yer
almisti: Tiirkiye’deki gelismeleri izleyen gozlemciler, yeni rejimin selefine
gore daha fazla milliyet¢i ve bagimsiz egilimler tagidig1, Amerika ile iliskilerin
yeniden diizenlenmesini bazi MBK iiyeleri ile Tirkiye’'nin soguk savasta
“yanhs ata oynuyor olabilecegini” diisiinen aydinlar tarafindan desteklendigi,
bu durumdan yararlanmak isteyen Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye'nin
tarafsiziim saglamak igin biitiin imkanlarim kullanarak yogun bir ¢aba sarf
ettigi goriigindedir. Dolayisiyla “Tiirkiye’nin  Hiir Diinyamin savunmasi
konusunda ne olgiide isbirligi yapacag”, izlenmesi gereken bir konudur
(“Position Paper”, 12 Eyliil 1960, Lot file).

Cesitli konularda kaygilarin ifade edilmesine ragmen ABD yonetiminin
genel kanaati, mevcut olumsuzluklarin Tirkiye'deki askeri yonetime bakista
bir degisikligi gerektirecek boyutlara ulasmadig: yoniindeydi. Daha 6nce de
Tirkiye’nin NATO’dan aynilmasimn MGK'da tartisildigina iliskin duyumiar
alinmisgti. Hatta Devlet radyosunun 16 Haziran’daki bir programinda “Tiirk dis
politikasinda tiimiiyle yeni bir tarz” benimsenmesi goriisii bile ifade edilmisti.
Fakat Amerikan istihbarat birimlerinin edindigi bilgiler 1s13inda, bu tiir
geligmeleri askeri yonetimin reformcu coskusunun i¢ ve dis politikanin kamu
oyunda tartisiimasina yol agmasi ile agiklamak miimkiindii. Nitekim Tiirk dis
politikasinin uygulanis tarzinda taktik degisiklikler yapilmasinin 27 Mayis
sonrasinda zaman zaman dile getirilmekteydi. Fakat bu konuda Amerikan
yonetimi sogukkanh davranmahydi. Ciinkii reformcu kesimler NATO ile
igbirliginin DP’nin yaptug: gibi bilyiik giiclere her konuda destek verilmesi
seklinde anlagilmasina karsiydi. Onlara gore boyle bir tavir Atatiirk dsneminde
siyasal, ekonomik ve sosyal basarilari ile bagimsizligini yeni kazanmus iilkelere
onderlik etmig olan Tirkiye i¢in dogru bir tavir degildi. Bu goriiste olan
cevreler Sovyetler Birligi ile Cumhuriyetin ilk yillarinda tiirden bir yakinlasma
taraftariydi ve Moskova bu yaklasimi tegvik ediyordu. MBK iiyelerinden bir
kism Atatiirk doneminde dis politikayr yonlendiren ilkelere vurgu yapilmasim
istemekteydi. Bu nedenle onlar ulusal prestij ve yabancilarla iliskiler
konularinda duyarliydi. Bunlar askeri yonetimin Menderes hiikiimetine
yoneltilen Amerikamn kuklasi olma elestirisinden kaginmak istiyordu.
(782.00/8-1660, 16 Agustos 1960) Dolaysiyla Ankara’dan rapor edilen
olumsuz gelismeler de bu ¢ercevede degerlendirilmeliydi. Olumsuz gelismeleri
Tirkiye’nin ABD ile iligkilerini zayiflatacaginin gostergeleri olarak gormek
i¢in heniiz vakit erkendi. Ayrica su gercegi de dikkate almak gerekiyordu:
Reformcu cevreler bile bilmekteydi ki, Tirk-Sovyet iliskilerinin 6ziinii
bogazlarin hakimiyeti meselesi olusturmaktayd: ve Atatiirk zayif bir Sovyetler
Birligi ile iliski kurmustu. Fakat mevcut durumda Sovyetleri dengeleyen tek
gii¢ olarak NATO vardi. Dolaysiyla herhangi bir Tiirk hiikiimeti taktiklerin
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degismesi ve daha fazla hareket serbestisi taraftari olsa dahi, Bogazlarin
Tiirkiye tarafindan denetlenmesi (bilge tilkeleri ile ortaklasa degil) konusunda
NATO’nun destegine ihtiyag duydugunun farkinda olacakti (782.00/8-1660, 16
Agustos 1960; “Position Paper”, 12 Eyliil 1960, Lot file).

Eyliil ay1 ortalarinda iki konuda edinilen bilgiler Amerikan kaygilarim
biiyiik 6lgiide gidermisti. Birincisi MBK'nin Eyliil baginda Sovyetler Birligi'ne
kars: politikamin degistirilmesini tartisuigi, bu tarusmadan Tirkiye'nin Bat ile
sik1 isbirligini stirdiirme ve Sovyetler ile iliskileri sinirlandirma kararinin
¢iktigi Sarper tarafindan ifade edilmesiydi (782.00/9-1860, 18 Eylil 1960;
FRUS 1958-60, C.X:879-880). Es zamanli bir gelisme de sivil yonetimin
nispeten kisa bir siirede yeniden tesis edilmesini savunan ve bu nedenle thmh
olarak nitelendirilen kanadin® MBK i¢inde ¢ogunlugu teskil ettiginin
belirginlesmesiydi. Amerikan elgiligi yetkilileri, bu konuda cdindikleri bilgileri
“MBK’da son bir ka¢ haftada ilimhlik yaklagtmimin olgunlasmasi” olarak
degerlendirmisti. Bu degerlendirme, Sarper, eski Ticaret Bakam Cihat iren ve
Ticaret Bakanhig, Dis Ticaret Dairesi Bagskam Cahit Kayra ile yapilan
goriismelere dayandirilmugti. Adi gegen kisilere gore, 25 Agustos’ta 10 bakanin
gorevden alinmasinin olusturdugu hosnutsuzluk, MBK iiyeleri iizerinde ¢ok
etkili olmustu. Bu gelisme, MBK’mn hiikiimetin rutin yonetim faaliyetlerine
daha az karismasi goriisiiniin agirhk kazanmasi ile sonuglanan bir yeniden
degerlendirme siirecini baglatmusti. Artik tlimhilar Komite iginde duruma
hakimdi ve bunun delilleri arasinda 11 Eyliil'de hiikimete gonderilen direkuf,
1961 sonbaharinda secimlerin yapilmasi sozii ve Kurucu Meclis'in teskiline
iliskin aciklama yer almaktayd: (782.00/9-3060, 30 Eylil 1960).

ABD yonetiminin kaygilarini hafifleten diger bir gelisme 22 Eylil'de
Tirkes’in Bagbakanhk Miistesarligi gorevinden alinmasiydi. Bu konuda
edinilen bilgileri Washington’a aktarihrken biiyiikelgilik yetkililerce kullanilan
iislup, sivil yonetime gegise Oncelik veren goriisiin agirhk kazanmasindan
duyulan memnuniyeti yansiur nitclikteydi. Tiirkes’in kamuoyunda kokli
reformlarin yapilabilmesi i¢in askeri rejimin asagi-yukart siirekli olmasini
savunan MBK icindeki radikal kanadin lideri olarak bilindigi, siyasal iktidar

5 Ihmbilar iktidarin sivillere devrinden yanaydi (onlar, se¢im yapilmasi durumunda CHP'nin
kazanacagini tahmin etmislerdi). Radikal olarak adlandirilan muhalifleri ise askeri yonetimin
koklii reformlart gergeklestirene kadar iktidarda kalmasini savunuyordu. Belirtmek gerekir ki,
ithmh-radikal ayrimy, iiyelerin ABD)'ye bakist konusunda bir fikir vermez. Her iki grupta hem
ABD sempatizanlani hem de ABD’ye kugku duyanlar vard. Ornegin, gruplann liderleri
konumundaki Giirsel ve Tiirkes ABD ile yakin iliskilere taraftar iken, ihmhlardan Ahmet
Yildiz, radikallerden Orhan Erkanli Amerika ile iliskilerin niteligini siddetle clestiren fikirlere
sahipti (KARPAT, 1970:1677; OZDAG, 1997:281-283, 343-344; GOKSU:57-59).
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ele gegirmek i¢in MBK'y1 bir ara¢ olarak kullanmak egilimi tasidigina dair
iddialann bulundugu, Tirkes’in gorevden alinmasinin “mevcut yonetimin
diktatorliige dontigme riskini azaltigma” inamldig belirtilmisti. Biiytikelgilik,
bu gelismenin, 1961 sonbaharinda segimlerin yapilmas: konusunda MBK’nin
samimiyetini gostermesi ve Komite igindcki gerilimi dusiirmesi ihtimali
nedeniyle, olumlu bir gelisme oldugu goriisiindeydi (FRUS 1958-60, C.X:879;
“Memo of Conversation -Wade Lathram and Cahit Kayra™, 21 Eyliil 1960, Lot
file; 782.00/9-2460, 24 Eyliil 1960; 782.00/9-3060, 30 Eyliil 1960).

Eylil ayinda yasanan gelismelerden (vzellikle MBK’nin Sovyetler
Birligi ile iligkileri gelistirme arayisini reddedip Bati yonelimli dis politikay
sirdiirme karari vermesi -FRUS, 1958-60, C.X:884-885) duyulan memnuniyet,
Tiirkiyc’ye karsi izlenecek politikanin ana ilkelerini belirleyen Amerikan Milli
Giivenlik Kurulunun 5 Ekim 1960 tarihli raporuna da yansitildi. Raporda,
bagimsizligini korumasi ve komiinizmin yikici girisimlerine karst direncinin
aririlmast i¢in  Tiirkiye’ye ekonomik ve askeri yardim verilmesi ve
Tirkiye’deki askeri iis ve tesislerin Amerika ve miittefiklerinin kullanimina
devamli olarak sunulmasinin saglanmasi seklinde ifade edilen temel Amerikan
amact tekrarlanmugti. 27 Mayis olay1 oncesinde i¢ gelismelere iliskin
gelistirilen tarafsiz kalma yaklasimi da belgeye bir politika ilkesi olarak
girmisti: "Tiirkiye’nin i¢ politikasina bulasmaktan ve herhangi bir siyasal parti
tle fazla igli-dislt olmaktan kaginilmal ve boylece, sadece mevcut hiikiimetle
degil, halefi ile de is yapabilecek sekilde iliskiler diizenlenmelidir”. Belgede
ifade cdilen en 6nemli kaygi verici unsur ise, MBK’'min iktidar sivillere
devretmekte samimi goriinmesine ve tek parti yonetimine kesinlikle karst
olmasina ragmen, iiyelerinin kendi siyasal gelecegi konusunda kesin karara
ulasmamus olmalariydi. Eger MBK iiyeleri kendi iktidarlarini demokratik
olmayan yollai kullanarak siirdiirmek isterlerse, yaygin bir siyasal
istikrarsizhk dogabilirdi. Bu nedenle, bir an once sivil bir yénetime
gecilmesinin, Tiirkiye'nin oldugu kadar Amerika’nin ¢ikarlar agisindan da
arzu edildigi vurguland1 (FRUS 1958-60, C.X:890, 897).

Ekim-Aralik 1960 déneminde, Amerikan yonetiminin Tiirkiye hakkinda
yukarida belirtilen yaklasimini degistirecek bir gelisme yasanmadi. Orduda,
biirokraside, tiniversitelerde ve son olarak MBK’'da yapilan tasfiyeler
(aralarinda Tiirkes’in de bulundugu 14 tiyenin 13 Kasim’da MBK’dan ihrac)
genel anlamda istikrarsizhgin belirtisi olarak goriilmiis ve dikkatle izlenmesi
gerektigi digiiniilmiistii. Fakat 14’ler olayindan bir istikrarsizltk belirtisi olarak
bahsedilmesi, Amerikan yonctiminin bu olaydan rahatsiz oldugu anlamina
gelmemekteydi. Aksine, Amerikalilara gére 14’lerin tasfiyesi, hiikiimetin s6z
verilen tarihte iktidan sivillere devretmekte samimi olundugunun bir
gostergesiydi (“Trend of US-Turkish Relations™, 22 Kasim 1960, Lot file).
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Washington'tn askeri hiikiimet ile iligkilerin niteligine iliskin nihai
degerlendirmesi, iki iilke arasindaki isbirliginin 27 Mayis darbesinden somut
olarak etkilenmedigiydi. Iliskilerde siirekliligi saglayan en onemli iki unsur,
Giirsel ve Sarper’in samimi Bati taraftari olmalan ve Sovyet tehdidi siirdiigii
miiddetce Sovyet yardim tekliflerinin -bazi cevreler yardimui kabul etme
egiliminde olmaya devam etse de- Tiirkler tarafindan reddedilecegi gercegiydi.
Ikili iliskilerde Menderes doneminden tek fark, yeni yonetimin askeri isbirligi
alaminda daha dikkatli davranmasiydi (“Trend of US-Turkish Relations”, 22
Kasim 1960, Lot file; 682.00/3-861, 8 Mart 1961).

SONUG

Tiirkiye, ABD’nin uzun siireli bir miicadele olarak gordiigi soguk
savasta isbirligine onem verdigi miittefiklerinden biriydi. Iki iilke arasinda
ozellikle askeri ve siyasi alanlarda igbirligi DP iktidari doneminde kuvvetlendi.
Fakat 1950’lerin ortalarindan itibaren DP iktidar yiprandi ve alternatif olarak
CHP yiikseldi. Bu yillarda ABD, Tiirkiye ile isbirligini miinhasiran DP
iktidarinin siirmesine dayandirmadi. Her seyden énce ABD Tiirkiye'de Bau
yanlisi olmanin devlet politikasi oldugu ve bunun pratikte soguk savasta
ABD’nin liderligindeki ittifak iginde yer almak seklinde anlasildigy izlenimini
edinmisti. Bu politika halkin, baslica siyasi orgiitlenmelerin ve ordunun
destegine sahipti. Tiirkiye’de komiinizmin iktidara gelmesi tehlikesi de mevcut
degildi. Dolaystyla hangi parti iktidar olursa olsun Tiirk-Amerikan igbirliginin
siirmesi beklenebilirdi.

Ekim 1957 secimlerinden siyasal krizin patlak verdigi Nisan 1960 kadar
olan donemde ABD’nin Tiirk-Amerikan iliskilerinin devamhligi agisindan
partilerden birini desteklemekten kaginma yaklagim giiclendi. Bir taraftan DP
iktidart ile isbirligi yogun bi¢imde siirdiiriildi ve Tiirkiye'nin karsilastig
ekonomik sikintilari asabilmesi igin yardim yapildi. Diger taraftan CHP’nin
gesitli konularda Tiirk-Amerikan iligkilerine getirdigi elestiriler dikkatle
izlendi. Mubhalefetin siipheleri kurulan temaslarla giderilmeye gahsildi.
Kamuoyunda ABD’nin iktidari zor anlarinda destekledigi imajinin dogmasi
onlenemediyse de, en azindan muhalefet partisinin ileri gelenlerinin Amerika-
karsiti bir tutum benimsemelerinin 6nlenmesinde biyiik olgiide basar sagland.
Bu dénem genel olarak degerlendirildiginde ABD, DP ile CHP arasinda tercih
yapmak ve i¢ siyasal gelismeleri bu tercihi dogrultusunda etkilemeye ¢alismak
zorunlulugunu hissetmedi. Her iki partinin politikalan ve uygulamalart ADD
acisindan genelde olumluydu; aym zamanda her iki partiye iliskin kimi
olumsuzluklar da mevcuttu. DP segimle iktidara gelmis bir partiydi ve ABD ile
isbirligini hararetle savunuyordu. Fakat ekonomik alanda popiilist uygulamalari
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ve muhalefete karsi sert tavr istikran bozabilecek nitelikteydi. Bunun ise Tiirk-
Amerikan iligkilerini olumsuz etkilemesi s6z konusuydu. CHP ise Bat
yanhsiydi, fakat Tiirk-Amerikan iligkilerine cesitli elestiriler yoneltmekteydi.
Bu elestirilerin ¢ogunlukla i¢ politika nedenlerine dayandigina inamlmasina
ragmen, CHP’nin dis politika ¢izgisinin netlegsmedigini gostermekteydi. 1960
yili biitge goriigmelerinde 6zellikle tarafsizlik ve CENTO’ya iliskin CHP’nin
goriislerinin agik¢a ifade edilmesi bu partiye hakkindaki siipheleri tiimiiyle
giderdi. Tiirkiye'nin bloklararast yumusamadan yararlanarak dis iligkilerini
cesitlendirmeye yoOnelmesi agisindan ise partilerin 6ziinde aymi yaklasimi
benimsedigine inamlmsti. Siyasal krizin yasandigr Nisan-Mayis 1960
doneminde de ABD siyasal gelismeleri bir tarafin lehine olacak sekilde
etkileme c¢abasina girmedi. Siyasal kriz, ABD’nin Tirkiye politikasinin bu
donemde meydana gelen olaylar dogrultusunda gozden gegirilmesi siireci
tamamlanmadan askeri miidahale ile son buldu.

27 Mayis askeri miidahalesi Tiirk-Amerikan iliskilerinde daha once
ongoriilmeyen bir donemi baglatti. Askeri yonetimin ilk is olarak Tiirkiye’nin
uluslararast yiikiimliiliklerine uyacagini agiklamasi Amerikan yonetimini
rahatti, fakat miidahalenin yol actif1 belirsizlikler nedeniyle bu rahatlama kisa
siirede yerini tedirginlige birakti. Bu belirsizlikler hem i¢ politikada
istikrarsizhk hem de iilkenin dis yoneliminde ayarlama yapilmas: ile
sonuglanabilecek nitelikte goriildi. MBK yonetiminin basanh olmast ABD
yonetiminin onceliklerinin basinda geliyordu. MBK’nin denetimi kaybetmesi
durumunda iilkenin siyasal kaosa siiriikklenecegi, bundan da en ¢ok Sovyet
blogunun yarar saglayacag: disiinlilmekteydi. Bu nedenle Amerikan yonetimi
egilimleri konusunda belli dl¢tide fikir sahibi oldugu Giirsel-Sarper cevresinde
olusan gruplasmaya aktif destek verdi; onlann Sovyet yardim teklifini kabul
etme taraftarlanina karst konumunu kuvvetlendirmek amaciyla aleni siyasal
destek ve yardim kartlarim kullandi.

Askeri  yonetim doneminde Tirk-Amerikan igbirligini olumsuz
etkileyebilecek en onemli gelisme, sivil yGnetime ne zaman gegilecegi
konusunda MBK igindeki goriis aynhklannin zamanla derinlesmesiydi.
Amerikan yonetimi, miidahalenin yol actift istikrarsizliin giderilmesi
acisindan iktidarin kisa sirede sivillere devrini arzulamaktaydi. Bu nedenle
MBK igindeki ithmlilann, askeri yonetimin stirmesi taraftar: radikalleri tasfiye
etmesi olumlu kargilandi. Ilimlilarin daha ozerk bir dis politika taraftan
olduklant tahmin edilmesine ragmen ABD'nin radikal kanadin tasfiyesini
olumlu karsilamasi, Amerikan bakis agisindan sivil yonetime gegisin Tiirk-
Amerikan isbirliginin devami agisindan tayin edici éneme sahip oldugunun bir
gostergesiydi. Sivil yonetime gecildiginde hem igerde istikrarin yeniden tesisi
hem de dis politikada ihtilal ortamimn neden oldugu belirsizliklerin ortadan
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kalkmasi miimkiin olabilecekti Ciinkii secim yapilmas: halinde, DP'nin
feshedilmesi sonrasinda en giiglii siyasi orglt olan ve ilimlilarin sempati ile
bakug CHP iktidara gelmesi beklenmekteydi. ABD ise miidahale &ncesi
donemde sekillendigi sekliyle CHP’nin dis politika anlayisindan memnundu.

Son olarak, ABD'nin askeri yonetim ile iliskilerinin basaris1 hakkinda su
tespitte bulunulabilir: ABD'nin askeri yonetim ile iligkileri, iki konudaki
gelismeleri kismen etkilemisti. Bunlardan ilki MBK iginde sivil yonetime gegis
taraftarlarinin tistiinlik saglamasiydi. Digeri ise MBK'min tarafsizlik politikasi
izlenmeyi reddederek Amerika ile isbirligini temelde daha onceki dénemlerde
kurulan stratejik isbirligi ¢ercevesinde siirdiirmeyi tercih etmesiydi.
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