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HZ.ALI’YE NiSPET EDILEN KADIM BiR MUSHAF:
TIEM 458

AN ANCIENT MUSHAF ATTRIBUTED TO HAZRAT ALI: TIEM
458

FATIiH CANKURT"

Sorumlu Yazar

Oz

Basta Islam cografyasi olmak iizere birgok iilkede, erken donemlere ait mushaflar
mevcuttur. Bunlarin arasinda iigiincti halife Hz. Osman’a nispet edilenler cogunlugu teskil
etmekle birlikte dordiincii halife Hz. Ali’ye ait oldugu iddia edilen mushaflar da bulunmaktadir.
Halifeligi doneminde mushaflarin istinsahi islemine riyaset etmesi ve ¢ogaltilan mushaflardan
birini kendi yaninda biraktigia dair bilgiler dikkate alindiginda Hz. Osman’a ait bir mushafin
varligina dair ihtimal makul goriilebilir. Buna karsin Hz. Ali’nin giinlimiize ulagan bir mushafi
olduguna dair iddiada bulunulmasi ise bir¢ok soru isaretini beraberinde getirmektedir. Bu
calismada Hz. Ali’ye nispet edilen mushaflardan biri, Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi 458
envanter numarali mushaf incelenmektedir. Mushaf, Hz. Ali’ye aidiyetini tespit yaninda
sekilsel, tarihsel 6zelikleri itibariyle de tahlil edilmektedir. Zira erken donem mushaflar, hangi
tarihlerde viicut buldugu bilgisiyle birlikte hatti, tezhibi, stire basi bilgileri, ayet sonu isaretleri,
tahmis-ta‘sir isaretleri gibi pek ¢ok dnemli veri ihtiva edebilmektedir. Bunun yaninda kiraat ve
resmil’l-mushaf ilmine dair mevcut bilgilerin mushafta ne derece dikkate alindig1 da bu alanlar
acisindan kayda deger bilgilere ulagmay1 miimkiin kilabilmektedir. Kiraat ve resm-i mushaf
yonii ayrica ve kapsamli bir ¢alismanin konusu edilecegi i¢in TIEM 458 numarali Mushaf,
sekilsel ozellikleri, imla edildigi tarih ve Hz. Ali’ye nispeti yoniiyle bu arastirmada tahkik
edilmektedir. Buna gére, TIEM 458’in kifi hatla yazildig1, sonrasinda irabi tayin, harfleri tefrik
icin noktalar konuldugu goriilebilmektedir. Tezhip unsurlari agisindan da oldukga yeterli
oldugu goriilen mushafin tiim hususiyetleri dikkate alinarak hicri ikinci asrin ortalarinda imla
edildigi kanaati ortaya ¢ikmistir. Bunun yaninda hem mevcut hususiyetleri hem de imla edildigi
tarih itibariyle Mushaf’in, Hz. Ali’ye nispet edilebilmesinin imkan dis1 oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an-1 Ker’im, Mushaf Tarihi, Kadim Mushaflar, Hat, Tezhip, Hz.
Ali, TIEM 458.

Abstract

In many countries, especially in the Islamic geography, there are many mushafs from the
early periods. Most of these mushafs are attributed to the third caliph, Hazrat Uthman, but there
are also mushafs claimed to be by the fourth caliph, Hazrat Ali. Since he presided over the
reproduction of the mushafs during his caliphate, the possibility of the existence of a mushaf
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belonging to Hazrat Uthman can be considered reasonable. On the other hand, the claim that
Hazrat Ali has a surviving mushaf raises many questions. In this study, one of the mushafs
attributed to Hazrat Ali, the mushaf with inventory number 458 in the Museum of Turkish and
Islamic Arts, is analyzed. The Mushaf is analyzed in terms of its attribution to Hazrat Alj, its
formal and historical characteristics. Because early mushafs can contain many important data
such as calligraphy, illumination, information on the beginning of the stirah, and end-of-verse
signs. In addition, the extent to which the principles of giraat and rasm al-mushaf were taken
into account in the spelling of the manuscripts can also provide new and remarkable information
in these fields. The Qiraat and official mushaf aspects of the Mushaf will be the subject of a
separate and comprehensive study. For this reason, the Mushaf, which is the subject of this
study in terms of its formal, historical and attribution to Hazrat Ali, was written in kufic
calligraphy and then dots were placed to determine the irab and letters. Considering all the
features of the mushaf, which is also quite sufficient in terms of illumination elements, it is
concluded that it was written in the middle of the second century of Hijri. In addition, it is seen
that it is not possible for it to have belonged to Hazrat Ali both in terms of its characteristics
and the date it was written.

Key Words: Qur'an al-Qarim, History of Mushaf, Ancient Mushafs, Calligraphy,
Illumination, Hazrat Ali, TIEM 458.

Giris

Mesahif-i Kadime, Islim’m ilk dénemlerine ait birikimi giiniimiize aktarma
vazifesi goren degerli eserlerdir. Hat, tezhip yoniinden 6zellikleri yaninda okumay1
kolaylastirict isaretler (zabt), imlasinda dikkate alinan kiraat ve Hz. Osman
mushaflariin yazim sekline (resm-i mushaf) uygunluk agisindan durumu, birgok
onemli bilgi verebilmektedir. Bu calismada mesahif-i kadimeden, Tiirk ve Islam
Eserleri Miizesinde 458 envanter numarasia kayitli, Hz. Ali’nin yazdig: belirtilen
Mushaf incelenmeye, tanimaya ve tamitilmaya calisilacaktir. Mushaf’in genel
ozellikleri yaninda sekilsel hususiyetleri (hat, tezhip, zabt) yoniinden durumu tespit
edilmeye ¢alisacak, bunun yaninda eserin hangi tarihlerde imla edildigi, Hz. Ali’ye
nispetinin bir mesnedi olup olmadig1 hususlar1 da aydinlatilmaya caligilacaktir.

Islam kiiltiir mirasmin dnemli eserleri arasinda yer alan erken mushaflar {izerine,
uzun yillardir Bati’da ciddi aragtirmalarm yapildigi bilinmektedir. Buna karsin
niifusun ¢ogunlugunu Miislimanlarin teskil ettigi {ilkemizde, yakin zamanlara kadar
bu mushaflara dair bir ¢caligma yapilmamis, gerek duyulmamistir. Bu alanda ilk kez
Tayyar Altikulag tarafindan Hz. Osman’a ait addedilen mushaflar 6zelinde ¢alismalar
yapilmaya baglanmigtir. Altikulag’in ¢alismalarinda esas tegkil eden nokta, ilgili
mushafin nispetinin dogrulugunu tahkik ve Kur’an ayetlerinin giiniimiize degin tahrif
olmaksizin geldigini tespittir. Altikulag bu hususta hedefledigi amaca ulasmus, ilgili
niishalarin sahabilere nispetinin mesnetsiz oldugunu, bununla birlikte Kur’anin ise
tahrif edilmeden giiniimiize eristigini ispat etmistir. Lakin mezk{r ¢aligmalarda -amag
mushafin sihhatini saptamak oldugu igin- sekilsel ozelikler, tarihlendirme gibi
konularda smirli sayidaki o6rnek {iizerinden degerlendirmelerde bulunulmustur
(Altikulag, 2015). Bu calismada ise TIEM 458 nr. Mushaf sekilsel, tarihsel ve nispeti
yoniinden, ilgili kaynaklarin ve uzmanlari referans alinacak, bu dogrultuda tespitlerde
bulunulmaya gayret edilecektir. Erken donem mushaflarda tespiti 6nem arz eden
kiraat ve resm-i mushaf basliklar1 ise makalenin sinirliligr dikkate alinarak farkli bir

40 SAYITI0/ YAZ - HAZIRAN 2024 TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELT ARASTIRMA DERGISI



ARTICLE

calismaya konu edinilecektir. Bu kapsamda Mushaf, 6ncelikle hatti, tezhibi, okumay1
kolaylastirict isaretler yoniinden tetkik edilecek, sonrasinda Hz. Ali’ye nispeti ve imla
edildigi tarih yoniiyle mevcut veriler 15181nda tespitte bulunulmaya ¢alisilacaktir.

Istanbul Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi Mukaddes Emanetler kisminda yer alan
Mushaf, 458 numara ile envantere kayithidir. 12 Nisan 1914°te Ayasofya
Kitiiphanesinden Miize’ye getirilmistir. (Sahin vd., 2010, 171) Dikdortgen bir sekle
sahip Mushaf, 20,8 cm en x 29,5 cm boy ve 10 cm kalinliginda, yatay olarak
tasarlanmistir. Salbekli ve oval semseli, miklepli kahverengi deri cildinin Memliik
doneminde (14. Yiizyil) yapildigi anlagilmaktadir. (Sahin vd., 2010, 171) Mushaf
cildinin sertab kismi iizerinde ters bir sekilde (&shehall ¥) 4 V)1 ve (&b o2 s
g)e;u.j\)z ayetleri yazilmigtir. Mushaf’in cildi de dahil olmak iizere mevut 388 dijital
goriintiiden 382’si metni ihtiva etmektedir. Her goriintiide 2 sayfa bulundugu dikkate
alindiginda Mushaf’1n, toplam 764 sayfadan meydana geldigi ifade edilebilir.

Miize envanter defterinde Mushaf sayfalarinin ceylan derisinden mamul parsdmen
oldugu belirtilir.> Her sayfada muntazam sekilde 16 satir diizeni muhafaza edilmistir.
Imlada siyah miirekkeple klasik Kifi hat kullanilmistir. Sayfalar paralel siyah cizgiler
ile cergevelenmis, bu ¢izgilerin aralar1 altin rengi miirekkep ile doldurulmustur. Her
ikisini de mavi cetvel ¢evrelemektedir. (bk. el-Bakara 2/32-38, Mushaf, Mukaddes
Emanetler, 458/35a).

Miize’de bulunan envanter defterinde Mushaf hakkinda su bilgiler verilmektedir:

“Sigir dili tarzinda ve 30*21 tul ve arzinda 10 santim kalinliginda olup
vediyiizaltmigdort sahifedir. Ve her sahife ceylan derisi iistiine siyah miirekkep ve kufi
hatla (16) satwr olarak yazilmisdir. Mavi hatla miicedveldir. Sonunda ( =/ ¢ e 458
L) jbaresi yazilidir. Birinci sahifede levha arkasi (veya arkasiz) olup Arap
tarzindadir. (Uj-'s“ S 9 yazihdir. Altinda birinci Sultan Mahmud 'un vakif miihrii
ve Beyazid-i Sani’nin de bir miihrii vardwr. Kabi kahverengi mesinden olup kendinden
kabartma ve yaldizla Arap tarzinda tezyinathdir. I¢i kirmizi meginden olup siyah ve
yaldizla semselidir. Sertabinda (Gs5éhill Y1 s ¥) ve (Caadadl &5 s i) ayeti de
tersine yazilmisdir.

Ayasofya Kiitiiphanesinden 31 Mart 1330°da getirilmistir.

Sayfalarda miirekkep dagilmasi, tamir ve mantarlasma vardir. Bazi formalar
sirazeden ayrinigtir (13.12.2011 tarih ve 4975 sayili Bakan onayt)”

Mushaf’1 tasvir eden bu genel bilgiler yaninda Mushaf’in hatti, satir diizeni,
tezhibi, zabt yonii, Hz. Ali’ye nispeti ve tarihlendirmesi 6zelindeki basliklar altinda
ulagilan malumat ve degerlendirmeler su sekildedir:

1. TIEM 458 nr. Mushaf’in Hattx

Islam’m ilk dénemlerinde resmi yazismalar icin Hz. Peygamber’in tercihi ile
ma‘kili olarak nitelendirilen keskin kdseli yazi ¢esidi kullanilmistir. Yazim esnasinda
zorluga sebep oldugu i¢in bu hattin yerine yuvarlak yazim ozelligi ile bilinen Sami

! el-Vakia Suresi 56/79.

2 el-Vakia Suresi 56/80.

Parsomen: Uzerine yazi yazmak, harita yapmak ve buna benzer islerde kullanmak iizere hazirlanmis deridir: Mehmet
Onder, Antika ve Eski Eserler Kilavuzu, (Ankara: 1988), 200.
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yaziya meyledilmis, nihayetinde bu iki hat ¢esidinin bir araya gelmesiyle kifi ortaya
cikmustir (Serin, 1982, 36). Kafi hat, dik ve kdseli olma yoniiyle temayiiz etmistir
(ibnii’n-Nedim, 1978, 6; Cetin vd., 1992, 21). Bu yaz, hatt-1 mensub olarak da
nitelendirilmistir (Serin, 1982, 36). Halifeler ve Emevi doneminde kaf1 hat ile mushaf
yazimina devam edilirken (Serin, 1982, 39), IV/X yiizyilda neshi yazi kiifinin yerini
almustir. (Serin, 1982, 29; Ozkafa, 2010, 310). Baz1 kaynaklarda kfi hattin mucidi
olarak Hz. Ali’nin gosterildigi ifade edilmistir (Serin, 1982, 367).

TIEM 458 nr. Mushaf, énceki kisimda da zikredildigi iizere kafi hat ile imla
edilmistir. Kafi hattin mucidi olarak Hz. Ali’nin gdsterilmesi ve H 4. asirda neshi
yazinin tamamen kifinin yerini almis olmasi dikkate alinirsa, Mushaf’ i ilk {i¢ asirlik
zaman diliminde imla edildiginin ifade edilmesi miimkiin goériinmektedir.

2. TIEM 458 nr. Mushaf’in Satir Diizeni

Satir diizeni, bir el yazmasi eserin donemini tespitte dikkate alinan hususlardan
birisidir. Mushaflarda satir diizeni gdzetmenin Abbasi doneminde basladigi kabul
edilmektedir. (Miineccid, 1972, 50) Ancak bazi aragtirmacilar tarafindan Emevi
devrinde de, donemin sartlarina uygun sekilde, satir diizeni kullanildigi, Abbasi
devrinde ise bunun sistemlestigi de ifade edilmistir (Yilmaz, 1996, 71). Zira 52/672
tarihli Ukbe b. Amir’in mushafinda satir sistemi ¢ok iyi sekilde uygulandig:
goriilmektedir.* Bu sebeple, muntazam satir diizenine sahip bir mushafin Emevi
donemine ait olabilecegi ihtimali géz dniine alinmalidir.

Satir diizeni ile alakali baska bir konu da satir sonlarinda kelimelerin boliinmesidir.
TIEM 458’de de mevcut olan bu uygulama sahabeye dayandirilir. Zeyd b. Sabit’in
kelimeleri satir sonlarinda bolerek yazdigi ifade edilir (Yilmaz, 1972, 85). Keside,
satir diizeniyle alakali hususlardan biridir: Harfleri siislii gostermek, istife uydurmak
igin yapilan fazlaliga denir (Yazir, 1972, 223). icadi gok dncelere dayanan kesidelerin
ozellikle Emevi doneminde oldukca yaygin olarak kullanildig: belirtilir (Y1lmaz,
1972, 74). Harflere eklenen bu uzatmalar IV. asir basinda, ibn Mukle’ye (6. 328/940)
kadar satir hizasinda yapilmis, Ibn Mukle’den sonra satir hizasmnin altina diisiiriilmeye
baslanmistir (Yilmaz, 1972, 74). Buna gore satir hizasinda kesidelere sahip mushaflar
III. asir veya daha &ncesine ait olarak nitelenmelidir. TIEM 458 nr. Mushaf’ta
bulunan kesideler satir ile ayn1 hizadadir. Bu da ele aldigimiz Mushaf’in III. asir veya
daha 6nceki bir zamanda imla edildigine isaret etmektedir (Mushaf, 458/25a).

3. TIEM 458 nr. Mushaf’in Tezhibi

Liigatte “altinlamak™ manasina gelen tezhip, yazma eser, levha ve murakka‘larin
tezyin edilmesinde, ezilmis varak altin ve farkli renklerin kullanilmasi geklinde
uygulanan siisleme sanatidir (Birol, 2012, 42/61). Tezhip sanatinmn Islam kiiltiiriine
Emevi doneminin sonlari, Abbasi doneminin baglarinda dahil oldugu kabul
edilmektedir ki, VIII. yiizy1l baslarina ait oldugu diisiiniilen evraklar bunun kanitidir
(Duran, 2014, 133-138).

4 bk. Topkap: Saray1 Emanet Hazinesi, nr. 40.
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TIEM 458 nr. Mushaf’in tezyini agidan ¢ok zengin oldugunu séylemek miimkiin
degilse de bazi tezhip unsurlarini ihtiva ettigi goriilmektedir. Bu kisimda oncelikle
Mushaf’taki mevcut tezhip kisimlari tanitilacak, sonrasinda Mushaf’t bu unsurlar
acisindan degerlendirilmeye gayret edilecektir.

3.1. Zahriyye Sayfasi

Metnin basladigi ilk sayfadan onceki sayfa veya sayfalara zahriyye denilmektedir
(Derman, 2012, 647). Bu sayfalarin IV. yiizyil’dan itibaren tezhiplenmeye baglandigi
belirtilir. Zahriyye sayfalarinda “Kur’an’a ancak temiz olanlarin dokunabilecegi” (el-
Viakia 56/79) vb. ayetler yaninda mushafin kime ait oldugunu belirten bilgilere yer
verilebilmektedir (Duran, 2012, 63).

TIEM 458 nr. Mushaf’ta bulunan zahriyye sayfasi, sayfa yapisina paralel sekilde
uygulanan dikdortgen seklindeki tezhip, i¢ ige 5 adet dikdortgen kisimdan
olugsmaktadir. Ortada bulunan dikdortgenin motifleri, digerlerinden farklilik arz
etmektedir ki sag kenarinda el-Vakia 56/78. ayetin “<US & kismi, sol kenarinda
“0s8%” kismi asagidan yukartya dogru yazilmustir (Mushaf, 458/3a). Sayfanin sol
kenarinda Osmanl1 Sultan1 1. Mahmut’un (6. 1168/1754), alt kisminda ise Sultan II.
Bayezid’in (6. 918/1512) miihrii’ mevcuttur (Mushaf, 458/3a).

Tezyinatli kismi ¢evreleyen mavi renkli cetvel ile motiflerin i¢inde kullanilan
mavi renkli kisimlar, diger sayfa kenarlarindaki cetvellerle ayn1 tonda ve canliliktadir.
Bu da zahriyye tezhibinin cetveller ile ayn1 zamanda Mushaf’a eklendiklerine isarettir.
Diger tezhip unsurlart ile birlikte bunlar da Memlik Doneminde (14. yiizyil)
yapilmistir (Sahin vd., 2010, 171).

3.2. Boliim/Siire Bas1 Tezhibi

El yazmas1 eserlerde her boliimiin basinda yer alan, fasil veya bahir olarak
adlandirilan, mushaflarda ise strelerin basladif1 yeri gosteren tezhipli alanlardir
(Derman, 2009, 527; Duran, 2012, 63). Hz. Osman mushaflarinda stre fasillart
olmadig1 fakat her siire basinin besmele ile ayrildigi, besmeleden 6nce de kiigiik bir
bosluk birakildig1 ifade edilmektedir (A’zami, 2018, 152). ilk istinsah edilen
mushaflardan sonraki yakin dénemde imla edilen mushaflarda farkli renk miirekkep
ile sire admin yazildig1,® ayet sayilarimim 9. yiizyilda mushaflara dahil edilmeye
baslandig1 zikredilir (Déroche, 2003, 260).

TIEM 458 nr. Mushaf’ta, Fatiha ve Fil stiresi disindaki biitiin stirelerin basia altin
renginde mirekkep ile stire ad1 ve ayet sayist yazilmig, Mekki-Medeni olmasi vb.
bilgilere yer verilmemistir.” Bakara slresinin bag kisminda: “s_&ll (il 5 ¢35 aams
< ifadesi yer almaktadir ki “el-Bakara, 287 ayettir” manasma gelmektedir. Bu
ifadeye gore ayet sayist 287’dir. Bu say1 da sadece Basralilarin kabul ettigi ayet
sayisina uyum gostermektedir (Dani, 1994, 140). Mushaf’in tamaminda ayni1 tertip
muhafaza edilmistir. Stire isimlerinde giiniimiiz mushaflari ile genel bir mutabakat s6z
konusu olmakla birlikte, baz1 stire baglarinda isim yerine, slirenin ilk kelimesi veya

5 Seracettin Sahin vd., 1400. Yilinda Kur’an-1 Kerim, 171.
Resimli 6rnekler i¢in bk. Muhammed Mustafa el-A’zami, Kur'an Tarihi, 152.
7 bk. el-Bakara Siresi bast: Mushaf, 458/4b.
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kelimeleri stire adi olarak yazilmistir. Ornegin; Beyyine stiresi basina “oSs & seklinde,
Insikak stiresi bagia “<aiil Ll seklinde ibare mevcuttur.®

Stre baslarinda yer alan ayet sayilari, mushaflarin hangi beldenin ayet sayisi
kabuliine uydugunu tespit etmek agisindan nemlidir. TIEM 458 nr. Mushaf’taki 112
stirenin basinda bulunan bilgilere gore: Cin’ ve Tekasiir'? siirelerinin basindaki Ayet
sayist higbir belde kabuliiyle uyum gostermezken (Dani, 1994, 256-286), Sad,'!
Vékia'? ve Matn'® siirelerinin ayet sayilar1i Medine, Mekke ve Sam Mushaflarina
uygun (Dani, 1994, 214, 239, 291); Fecr siresinin ayet sayis1'* Kife ve Sam
Mushaflarina (Dani, 1994,2 273), Ibrahim siresinin'® ayet sayis1 da Kife
Mushaflarma uygun say1y1 ihtiva etmektedir (Dani, 1994, 171). Bunun disindaki 105
stirenin ayet sayis1 ise Basra Mushaflar1 ile mutabakat saglamaktadir. Bu veriler,
Mushaf’in Basra sehrine ait olabilecegine dair giiclii bir delil niteligi tagimaktadir.

3.3. Durak Tezhibi

Mushaflarda ayet veya durak yerlerindeki bosluklara yapilan tezyinattir (Derman,
2009, 527; Duran, 2012, 63). Mushaflara harf noktalarinin eklenmesinden sonra ilk
calisma, ayet sonlarini tayin amaciyla nokta koyma iizerine olmustur. Sahabenin, ayet
sonlarini belirtmek icin ii¢c nokta kullandigi bilinmektedir (Yilmaz, 1996, 88). III-
IV/IX-X. ylizyila ait mushaflarda ayetlerin bitis yerleri, tezyini durak yerine kirmizi
renk ile veya altinla, liggen seklindeki noktalar toplulugu ile gosterildigi ifade
edilmektedir (Derman, 2012, 649). ilk yiizyila ait mushaflarda ise ayet fasilalar1 icin
-sayilar1 farklilik arz etmekle birlikte- bazen iiggen bazen kare seklinde noktalar
kondugu goriilmektedir (el-A’zami, 156-157).

TIEM 458 nr. Mushaf’ta dyet sonlarimi isaret igin, sagdan sola dogru meyilli,
asagidan yukar1 dogru siralanan ti¢ nokta konuldugu goriilmektedir. Bu da ilk donem
mushaf 6zeliklerine uymaktadir. Mushaf’in tamaminda ayet fasilasi olarak bagka bir
sekil, noktalama mevcut degildir. Fakat bu noktalamanin da muntazam oldugunu
sOyleyebilmek miimkiin degildir. Zira Fatiha suresinde ilk ii¢ ayetin sonuna bu sekilde
noktalama yapildig, diger ayetlerde ise yapilmadigi goriilmektedir (Mushaf, 458/4b).
Hud, Mutaffifin, Insikak, Alak, Kevser ve Felak disindaki siirelerin basinda bulunan
besmelelerin tamamindan sonra ayet sonunu bildiren ii¢ nokta konuldugu
goriilmektedir. {lgili eserlerde mezkir strelerle ilgili diger sirelerden farkli bir bilgi
mevcut degildir. Bu alt1 stire haricindeki tiim stre basglarindaki besmelelerin ardindan
iic noktanin konulmus olmasi besmelenin, mushaf imlasint deruhte eden kisi veya
kisilerce stirenin ilk ayeti olarak addedildigine isarettir. Veya -genel uygulamanin
aksine- bu noktalarin dyet sonunu degil ayet basini tayin i¢in konuldugu kabuliine
isaret ettigi soylenebilir.'®

8 bk. el-Beyyine Siresi basi: Mushaf, 458/381b; el-Insikak Stresi basi: Mushaf, 458/375b.
% Mushaf, 458/363a.

10 Mushaf, 458/382b.

" Mushaf, 458/284b.

12 Mushaf, 458/338b.

3 Mushaf, 458/383b.

4 Mushaf, 458/377a.

S Mushaf, 458/158b.

1o bk. Al-i Imran Siresi Basi, Mushaf, 458/32a.
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3.4. Hatime Tezhibi (Ketebe Kaydi)

Mushaf metninin sonuna yapilan tezhiplere hatime tezhibi denilmektedir
(Derman, 2009, 528; Duran, 2012, 65). TIEM 458’deki hatime sayfasinda tahribat
fazladir fakat zahriyye sayfasindaki motiflerle benzerlik arz ettigi goriilebilmektedir.
Zahriyye sayfasinda motiflerin i¢inde ayet mevcut iken burada ayet yoktur. Sayfanin
kenarlarinda ise tezhip yapildiktan sonra eklendigi anlasilan sar1 renkte bir yazi
goriilmektedir. Yazi Osmanli Tiirkgesi ile imla edilmistir. Bas kisminda “Emiru’l-
Miiminin Ali’nin hattidir” kismi net okunabilir vaziyettedir. Bu ciimlenin ardindan
gelen kisimlar ¢ogunlukla tahrip haldedir ancak Hz. Ali’yi metheder mahiyette
ifadelerin yer aldig1 anlasilabilmektedir (Hatime sayfasi, Mushaf, 458/385a).

3.5. Tahmis ve Ta‘sir Isaretleri (Giilleri)

Tahmis ve ta‘sir isaretleri; mushaflarda sayfa kenarlarina konulan tezyini
madalyonlardir (Duran, 2012, 63). Ilk dénemlerde, bes ayette bir kelimelerin arasina
damla bigiminde tahmis isareti konulmus, daha sonralari ise sayfa kenarina, ayet ile
ayn1 hizaya armudi bigimde hamse giilii yerlestirilmistir. Bunlar umumiyetle armut
seklinde olsa da yuvarlak 6rnekleri de vardir. Ta‘sir icin Onceleri on ayet sonunda
“ayn” harfi konulurken, sonralar1 tezyini giiller konulmaya baglanmistir. IV. yiizyil
sonrasindaki musaflarda asere giillerinin yuvarlak oldugu goériilmiistiir. Bu tezyin
unsurlari, VII. ylizyil sonuna kadar yapilmis daha sonra devam etmemistir (Celasin,
2013, 104).

Tahmis ve ta‘sir igaretlerinin kullanima baslandig: tarihle ilgili olarak H II. asri
isaret edenler bulunmakla birlikte,'” Kurtubi (6. 671/1273), Ibn Atiyye (6. 541/1147)
ve Ibn Ciizey el-Kelbi (6. 741/1340) gibi alimler, bu isaretlerin 1. asirda da
kullanildigint ifade etmislerdir (Zerkesi, 2006, 175, Sen, 2014, 1883). ed-Dani ise bu
konu hakkinda Katade’den (6. 117/735) su rivayeti nakleder: “Sahabe-i Kiram,
Kur’an’1 6nce noktaladilar, sonra da hiziplere ayirdilar, ardindan da ona ta‘sir isareti
koydular.” (Dani, 1997, 3) Bu da, mushaflara nokta, hizip ve ta‘sir koyma isinde,
sahdbe ve tabiinin ileri gelenlerinin oncii olduklarina delalet eder. Ancak bu goriise
itiraz edenlerin ¢ogunlukta oldugu ifade edilmelidir. Bu konuda kabul edilen en makul
goriis, tahmis, ta‘sir gibi boliimlemelerin Haccac b. Yusuf es-Sekafl (6. 95/714)
déneminde yapildig1 yoniindedir. '8

3.5.1. Tahmis isaretleri

TIEM 458 nr. Mushaf’in hemen tamaminda tahmis isaretleri mevcuttur. Bu isaret
icin ayet ortalarinda ebced hesabinda 5°e tekabiil eden (Uzun, 1994, 69), kifik “ha”
olarak nitelenen (Déroche, 1992, 11) damla seklindeki “»” harfi kullanilmigtir. Sayfa
kenarlarinda da bu isaretin hizasinda i¢inde “4wsi” yazan armudi formdaki hamse
giilleri konulmustur.

Tahmis isaretlerinde bazi yerlerde diizensizlik veya 6zensizlik goze ¢arpmaktadir.
Ornegin; ayet sayilar1 hakkinda herhangi bir ihtilaf s6z konusu olmayan Maide 5/23.

17
18

Resimli 6rnekler i¢in bk. Muhammed Mustafa el-A’zami, Kur’an Tarihi, 156-157.
Ayrintili bilgi i¢in bk. Veli Kayhan, “Dogru Okuma Baglaminda Mushaf’a Isaret Konulmast: I‘cam ve Sonras1”,
Bilimname: Diisiince Platformu,: 12, (5), 121.
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1”

Ayete (Dani, 1997, 150) konulan tahmis isareti, dyet sonundaki “Crie3s &K &
ifadesinin yerine dyet ortasinda “osie & jbaresinde sonra konmustur (Mushaf,
458/69a). Bunun disinda da tahmis isaretlerinin, ayet sonu yerine ayet ortalarinda
konuldugu yerler mevcuttur: 115 yerde tahmis isareti, konulmasi gerektigi yerden
bazen 1 ayet bazen de 3, 4 ayet dncesine veya sonrasina konuldugu goriilmektedir.
Zikredilen tahmis isaretlerinin  bulundugu Aayetleri ilgili kaynaklardan
inceledigimizde, ihtilaf noktasinda bir bilgiye ulasamadik. Dolayisiyla bu
uygulamalar1 hata veya dikkatsizlik olarak degerlendirmenin dogru olacagi
kanaatindeyiz.

3.5.2. Ta‘sir isaretleri

TIEM 458 nr. Mushaf’ta ta‘sir isaretlerine yer verilmistir. Ayetlerin ortasina
konulan bu isaretler ii¢ farkli sekle sahiptir; Isra stiresi 17/100. ayete kadarki kisimda
yer alan ta‘sir isaretleriyle (Mushaf, 458/19a) Isra stiresi 17/100. ayetten Mushaf’in
sonuna kadarki isaretler farklidir (Mushaf, 458/181b). Stra shresinin 53. ayeti olan
son ayetten sonra ise digerlerinden farkli isaret kullanilmistir (Mushaf, 458/308Db).

Mushaf’ta ayet ortalarinda tahmis ta‘sir isaretleri i¢in higbir bogluk
birakilmamistir. Bircok yerde tahmis ve ta‘sirin metin igerisine sikistirildigi
gorilmektedir (Mushaf, 458/233b). Tahmis ve ta‘sirlerin miirekkeplerinin diger
kisimlara oranla ¢ok daha canli bir goriintiiye sahip olmasina dayanarak bu isaretlerin
Mushaf’a sonradan eklendigini ifade edilebilir. Tahmis ve ta‘sir isaretleri de dahil tiim
tezhip unsurlarinin Memliik Donemi 6rneklerine muvafakat gdstermesi de (Sahin vd.,
2010, 171) bu 6ngdrii igin kanit niteligindedir.

4. TIEM 458 Nr. Mushaf'ta Bulunan Okumay1 Kolaylastirica Unsurlar

Bu kisimda Mushaf’in zabt yoniinii ilgilendiren hususlarla birlikte Mushaf’ta
bulunan ciiz ve tilavet secdesi alametleri gibi okumay1 kolaylastirici unsurlara yer
verilmeye calisilacaktir.

4.1. Mushaf'in Zabt Yonii

Zabt (-s=); hareke, siik(in, tenvin, sedde, med vb. delalet i¢in harflere dahil edilen
hususi isaretlere verilen genel isimdir (Mes’al, 2011, 244). Bilindigi ilizere Hz.
Osman’1n istinsah ettirdigi mushaflar noktasiz, harekesiz harfler disinda hicbir unsura
sahip degildi (Dani, 1997, 17). Hz. Osman déneminden sonra 30-40 sene kadar
mushaflar iizerinde herhangi bir calisma yapilmamis (Cetin, 1995, 13), Hz. Osman’in
amagladig1 mushaf ve kiraat birligi saglanmaya gayret edilmistir (Ozsoy, 2022, 74).
Sonraki dénemlerde &zellikle Arap olmayan milletlerin Islam’1 tercihi sonucunda
Kur’an’t okuma noktasinda hatalar zuhur etmis, bu sebeple de mushaflarin
harekelenmesi ihtiyact ortaya ¢ikmistir. Harekeleme noktasinda ilk ¢aligma, Irak
valisi Ziyad b. Ebihi’nin (53/673) talebiyle Hz. Ali’nin de talebesi olan Ebu Esved ed-
Diieli (69/688) tarafindan gerceklestirilmis, harflere irab i¢in noktalar eklenmistir (Tbn
Ebi David, 2002, 144). ed-Diieli tarafindan ayetlerin okunup talebesi/talebelerinin
noktalamanin yapildig1 bu iste; fetha hareke i¢in harfin {istiine, kesre hareke i¢in
altina, damme hareke i¢in de harfin Oniine kirmizi noktalar dahil edilmistir. Bu
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noktalar ilk etapta her harfe degil sadece yanlis okumaya miisait yerlere konmustur
(Dani, 2011, 129; Kalkasendi, 1987, 149), sakin harflere hareke konulmamistir (Dani,
1997, 210). Naktu’l-I‘rab olarak isimlendirilen bu ¢alismanin vali Ziyad doneminde
icra edildigi dikkate alindiginda H 44-53 yillar1 arasinda (Kaddiri, 1982, 498; Masali,
2015, 302), muhtemelen de 50 yilinda yapildigi goriisii makul goriilmiistiir (A’zami,
2018, 188).

Abdiilmelik b. Mervan’in hilafetinde (65-86/685-705) kiraatte tashifin
yayginlagsmasi, birbirine benzeyen harflerin okunusundaki hatalarin ¢ogalmasi
neticesinde Irak valisi Haccac b. Yusuf (95/714, katiplerinden, mushaflarda benzer
harfleri birbirinden ayiracak noktalar konmasini istemistir. Genel kabule gore bu isi
de ed-Diieli’nin talebelerinden Nasr b. Asim (89/707) gerceklestirmis (Cetin, 1995,
13), harfleri tefrik i¢in sagdan sola dogru meyilli siyah noktalar, harekeler iginse
renkli noktalar kullanilmistir (Dani, 1997, 43; Cetin, 1988, 4). Harflere eklenen siyah
noktalara benzer bir noktalama sisteminin Islam’dan 6nce var oldugu, gériintiilerine
ulasilabilen cesitli vesikalar ve yazitlar vesilesiyle ispat edilmistir (A’zami, 2018,
184). Ancak ne zamandan beri var oldugu net olarak bilinememektedir (Cuburi, 1977,
154-155; Yilmaz, 1996, 56).

Nasr b. Asim tarafindan gergeklestirilen harfleri noktalama isinin H 75-86 yillart
arast yapildigini soylenebilir. Zira noktalama isi valiligi doneminde gerceklestirilen
Haccac b. Yusuf Irak valiligine H 75 yilinda atanmistir (Aycan, 1996, 427). Nasr b.
Asim eliyle Basra’da yapilan noktalamanin daha sonra Medine ve diger beldelere
yayildig1 ifade edilmistir (Dani, 1997, 6-7; Cetin, 2014, 93). Harf noktalarinin
Abdiilmelik b. Mervan hilafetinde (H 65-86) biitiin kitaplar1 da icine alacak sekilde
resmiyet kazandig1 ifade edilmistir (Zerkani, 1943, 1/401).

TIEM 458 nr. Mushaf’ta benzer harfleri birbirinden ayiran noktalar bazi yerlerde
bulunmasa da Mushaf’in genelinde mevcuttur. Ancak bunlarin Mushaf ilk imla
edilirken mi dahil edildigi yoksa sonradan mi1 eklendigi miitalaa edilmeye muhtagtir:
Mushaf’ta harflerin tamami siyah miirekkep ile yazildig1 gibi harflere dahil edilen
noktalar da siyah mirekkep ile isaretlenmistir. Genel itibariyle hem harf iskeleti hem
de nokta i¢in kullanilan siyah miirekkebin tonunda farklilik goériinmese de bazi
yerlerdeki noktalarin miirekkebinin daha canli oldugu sdylenebilir. Bu da Mushaf’in
tamaminda degilse de bazi yerlerindeki noktalarin sonradan eklendigini
sOyleyebilmesine imkan vermektedir. Yine bazi kelimelerin iskeletine uyumsuz
bigimde fazla nokta konuldugu gériilmektedir: Ornegin, Enbiya stresi 21/88. ayetteki
“>2” kelimesinin iskeletinde ¢ harfi i¢in tek dis bulunmasina ragmen iki nokta
konulmustur ve noktalarin miirekkebi daha canli goriinmektedir (Mushaf, 458/204a).
Her ne kadar bu kelimenin tek ¢ ile yazilmasi resm-i mushaf kaidelerine uygun olsa
da (ibn Ebi David, 1/436; Dani, 244; Ebti David, 3/732; Kirmani, 118), bu noktalarin
Mushaf’in imlasindan sonraki zamanda konulduguna delalet addedilebilir.

Mushaf’ta harflere irab1 belirtmek i¢in konulan harekeler de gayet muntazamdir.
Fetha igin harfin ustiine, kesre icin harfin altina, damme icin ise harfin Oniine tek
kirmizi nokta konulmustur. Yine iki tistiin i¢in harfin istiine, iki esre i¢in harfin altina,
iki Otre i¢in de harfin 6niine iki nokta dahil edilmistir. Bu tertip, Ebu’l-Esved ed-Diieli
tarafindan icat edilen hareke sistemine uygunluk arz etmektedir. Bu noktalarin
Mushaf yazildig1 esnada degil, imlasi tamamlanip kenar ¢izgileri de ¢ekildikten sonra
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dahil edildigin rahatlikla ifade edilebilir. Zira bir¢ok yerde sayfa kenar ¢izgilerinin
iizerine kirmizi noktalarin konuldugu goriilmektedir ki bu da kirmizi noktalarin
Mushaf’a sonradan eklendigini gostermektedir (Mushaf, 458/61a, 130b). Yine birgok
sayfada bazi kelimeler silinmis olmasina ragmen kirmizi noktalarin ¢ok canli renkte
olmasi, bunlarin Mushaf’in imlasindan ¢ok sonra eklendigini isarettir (Mushaf,
458/293b).

Zikredilen harf ve hareke i¢in konulan bu noktalamalarin disinda, Halil b.
Ahmed’in (6. 175/791) Kitabii'n-nakt ve’s-sekl isimli eserinde sekillendirilen
(Topuzoglu, 1997, 310) ve bugiinkii mushaflarda da istimal edilen harekeleme
sisteminin TIEM 458’de bulundugu goriilebilmektedir.!” Bu sisteme gore yapilan
harekeleme sekli Mushaf’ta ¢ok az sayida sayfada mevcuttur ki bu sayfalarin
tamaminda sonradan dahil edildigi net bir sekilde anlagilabilmektedir.

Harfleri tefrik i¢in konulan noktalarin sonradan dahil edilmis olma ihtimali
yaninda irab igin konulan kirmizi noktalarin da Mushaf’a sonradan eklenmesi,
Mushaf’in erken donemde imla edildigine isaret noktasinda slipheye mahal
birakmamaktadir. Halil b. Ahmed tarafindan ortaya konan ve sonrasinda kabul géren
harekeleme sisteminin Mushaf’ta ¢ok az sayidaki yerde bulunmasi, -vefat tarihi
dikkate alindiginda- H 175 yili dncesine ait bir mushaf olduguna delalet kabul
edilebilir. Clinkii Halil b. Ahmed’in sisteminin (Topuzoglu, 1997, 309) -H IV. asirda
kullanilmaya baglanildig1 ifade edilse de (Déroche, 2003, 263)- &zellikle Irak
bolgesinde hemen kabul goriip mushaflara uygulandigi, Endiiliis ve Magrib’de ise
kabul gormedigi, ilk donemlerdeki sekliyle noktalarin kullanimima devam edildigi
zikredilmistir (Dani, 1997, 87). Elde ettigimiz diger verilerden de hareketle Basra
bolgesine ait oldugunu tahmin ettigimiz TIEM 458’in, Halil b. Ahmed (Basri) ile ayni
bolge hatta ayni1 sehirde viicut bulmasina ragmen bu sistemden uzak kalmasi miimkiin
goriinmedigi icin, Mushaf’in H 175’ten dnce imla edilmis oldugunu digiinmekteyiz.

4.2. Mushaf'ta Bulunan Ciiz Alametleri

Mushaflarin, okumay1 kolaylastirma adina ciiz, hizb, tahmis, ta‘sir, gibi boliimlere
ayrildigt malumdur. Ciizlere ayirma isinin tahmis-ta‘sirde oldugu gibi Haccac
doneminde yapilmaya baslandigi ifade edilir (Zerkesi, 2006, 175). Soyle ki mushaflar
Haccac doneminde Kur’an’1 haftada bir hatmetmek isteyenler i¢in yediye boliinmiis,
I11. asirda ise 30 ciize ayrilarak belirli semboller ilave edilmistir (Zerkani, 1943, 410).

TIEM 458 envanter numarali Mushaf’a bakildiginda hem yedili hem de otuzlu
boliimlere ayrildigini gosteren isaretler goriilebilmektedir. Bu kisimda, yedi ve otuzlu
ciiz isaretlerinin bulunduklar yerler iilkemiz mushaflari?’ esas alimmak suretiyle tespit
edilmeye ve degerlendirilmeye ¢alisilacaktir.

4.2.1. 30’1u Sistem Ciiz Alametleri

Incelemesini yaptigimiz Mushaf ta, ciiz isaretleri bakimindan bir diizen ve istikrar
s6z konusu olmadig1 ifade edilebilir. Zira 30 cilizden 24 tanesinde ciiz basi —altinct
(o) gibi- tertip sayisi yazilarak belirtilmis, 6 tanesinde ise higbir bir yazi,

19 bk. el-Kamer stiresi 54/ 18-23. ayetler: Mushaf, 458/335b )
20 Kur’an-1 Kerim (Bilgisayar Hatl), Istanbul: 5. Basim., Diyanet Isleri Baskanhig1 Yayinlar1, 2018.
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isaretleme yapilmamistir. Bu 24 ciiz basinin 10 tanesinde altin rengi miirekkep
kullanilirken diger 14 tanesi siyah veya sartya calan renkle yazilmistir. Farkli renk
miirekkepler kullanilan bu yazilarda da bir diizen olmadig1 ifade edilebilir: 24 ciiz
baginin 14 tanesi marife olarak basinda “J” takisi ile yazilmisken diger 10 tanesi
nekre olarak imla edilmistir.

Ciiz baglarimi isaret eden bu sayilarin, Mushaf’a sonradan cklendigi ¢ok net
anlagilabilmektedir. Bu yazilarin birgok yerde kenar ¢izgilerinin iizerine tagirilarak
yazilmis olmasi, yazi stilinin Mushaf’in hattindan farklilik arz etmesi bunu kanitlar
niteliktedir. Yine bu yazilarin miirekkeplerindeki farkliligi, marifelik-nekrelik
acisindan tutarsizligi da birbirinden habersiz ve farkli zamanlarda, farkli katipler
tarafindan Mushaf’a eklendigine isaret addedilebilir.

4.2.2. 7'li Sistem Ciiz Alametleri

Bilindigi iizere iilkemizde ve birgok islam beldesinde basilan mushaflarda 30’Iu
cliz sistemi kullanilmaktadir. Bunun yaninda mushaflarin haftada bir hatim
edilebilmesi adina 7 ciize boliindiigii, bu uygulamanin da Islam’n ilk yiizyillarindan
beri var oldugu bilgisi kaynaklarda zikredilmektedir (Bursevi, 1969, 98; Sahin, 2017,
665-700). Tabiin’den Katade b. Diame (6. 117/735) tarafindan mushafin 7’ye
boliindiigiine dair bilgi zikredilir ve boliimlerin bitis noktalarinin su sekilde oldugu
ifade edilir: 1. ciiz- Nisa sresi 4/76. ayet; 2. cliz -Enfal stresi 8/36. ayet; 3. Ciiz- Hicr
stiresi 15/49. ayet; 4. ciiz- Miimin{n siresi sonu, 23/118. ayet; 5. ciiz- Sebe siresi
34/54. ayet; 6. ciiz- Hucurat stiresi 49/18. ayet; 7. ciiz- Nas stiresi (ibn Ebi David,
2002, 506).

TIEM 458 nr. Mushaf’a da 7’li tasnife isaret eden alametler mevcuttur. Bunlar
Mushaf’ta su sekilde yer almaktadir:

1. Tiirkiye basim1 mushaflarda 87. sayfada bulunan Nisa stresi 4/61-62. ayetin
yaninda, ta‘sir isaretinin altina altin rengi miirekkep ile “Js¥! @V ifadesi yazilmigtir
(Mushaf, 458, 55a).

2. Tiirkiye basim1 mushaflarda 172. Sayfa baginda yer alan A’raf stresi 7/171.
ayetin yanina, sayfanin sol tarafindaki bos kisma altin rengi miirekkep ile “S&) apnd”
yazilmistir (Mushaf, 458/107a).

3. Tiirkiye’de basilan mushaflarda 258. sayfada yer alan Ibrahim stresi 14/26-26.
ayetin yanina, sayfanin sol tarafinda yer alan tahmis isaretinin altina altin rengi
miirekkep ile “ od? yazilmigtir (Mushaf, 458, 160a).

4. Tiirkiye’de basilan mushaflarda 344. sayfada yer alan Miiminun stiresi 23/54-
55. ayetin yanina, sayfanin sol tarafindaki bog kisma altin rengi miirekkep ile « gl
&0 yazilmistir (Mushaf, 458, 214a).

5. Tirkiye’de basilan mushaflarda 429. sayfada yer alan Sebe stiresi 34/21. ayetin
yanina, sayfanin sol tarafinda bulunan ta‘sir isaretinin altina “owlall aod” yazilmigtir
(Mushaf, 458, 269a).

6. Tiirkiye’de basilan mushaflarda 514. sayfada yer alan Hucurat stiresi basina, 1.

ayetin yanina sayfanmn sag tarafinda kenar ¢izgisine bitigik olarak “Cudbed! gl
yazilmistir (Mushaf, 458, 325b).
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Gorilmektedir ki ibarelerdeki “axsl” kelimesi 7°1i ciiz sitemine isaret etmekte,
ardindan gelen kelimeler ise ciiz sirasini belirtmektedir. Bu isaretler 30°Iu sistemdeki
gibi ciiziin bagma degil sonuna konulmustur. Ancak mevcut 7’li diizene gore
Mushaf’in sonunda bulunmasi gereken “abudl 2l yazisi meveut degildir. Mushafta,
mevcut 6 cliz alametinin 4 tanesinde altin rengi miirekkep, 2 tanesinde ise siyah
miirekkep kullanilmistir. Bu da yine isaretlemelerin, farkli kisiler tarafindan yapildigi
ihtimalini ortaya ¢ikarmaktadir.

7’li ciliz alametlerinin tertip noktasinda tutarlilik arz ettigi ifade edilebilir.
Alametleri oncelikle Katade tarafindan tespit edilen ciiz sonlari ile mukayese
ettigimizde, tamamen uyum gostermese de alametlerin sure-ayet sayist bakimindan
yakin yerlere konulmus olduklarini ifade edebiliriz. TIEM 458°deki bu isaretlerin
bulundugu yerleri dikkate aldigimizda Tiirkiye basimi mushaflarin sayfa tertibine
gore: 1-2. cliz igareti aras1 85; 2-3 aras1 86; 3-4 aras1 86; 4-5 aras1 85; 5-6 aras1 85
sayfaya tekabiil ettigi goriilmektedir. 6. ciiz isaretinden Mushaf sonuna kadarki sayfa
sayist ise 90’dir. Ulkemizde basilan mushaflarin 604 sayfa oldugu, ancak son
kisimlarda bulunan kisa siire basi tezhiplerinin kapladigi satir sayis1 hesap edildiginde,
diger yerlere nispeten fazladan 5 sayfa kullanildig1 goriilebilmektedir. Buna gore 6.
cliz isaretinden sonra kalan sayfa sayisi da 85 olmaktadir. Bu bilgiler dikkate
alindiginda Mushaf’a 7’li cliz sistemi i¢in konulan 2 alamet aras1 ortalama 85-86 sayfa
olarak farklilik arz etmedir. Bu da Mushaf’in 7°1i cliz alametleri yoniinden gayet
tutarl bir nizama sahip oldugunu gostermektedir.

4.3. Mushaf'ta Bulunan Tilavet Secdesi Alametleri

Tilavet Secdesi; Kur’an-1 Kerim’deki secde ayetleri okundugu veya dinlenildigi
takdirde yapilmas1 gereken secdedir (Cetin, 2012, 157). Bu kisimda TIEM 458 nr.
Mushaf’ta tilavet secdesine isaret eden alametlerin tespit ve degerlendirmesi
yapilmaya gayret edilecektir. Mushaf’taki secde isaretlerine dair ulasilan bilgiler su
sekildedir:

1. Ra’d shiresi 13/15. ayet yaninda, tahmis isaretinin kenarinda “e2>” yazis1 vardir
(Mushaf, 458, 255b).

2. Nahl stiresi 16/49. ayet yaninda “s2>” yazis1 mevcuttur (Mushaf, 458, 168a).

3. Isra sfiresi 17/107. ayet yaninda secde ayeti olduguna dair isaret mevcuttur
(Mushaf, 458, 181a).

4. Meryem stiresi 19/58. ayet yaninda secde ayeti olduguna dair isaret mevcuttur
(Mushaf, 458, 192b).

5. Hac siresi 22/18. ayet hizasinda silinmis vaziyette “s2x” yazis1 vardir (Mushaf,
458, 192).

6. Hac sresi 22/77. ayet: Secde yapilmasi gerektigi hususunda ihtilaf edilen
(Cetin, 2012, 157) ayetin yaninda secdeye isareten “eaxw” yazis1 mevcuttur (Mushaf,
458, 192). Suud basimi mushaflarda da bu ayetin yaninda secde isareti vardir.?!

Goriildiigii iizere TIEM 458 nr. Mushaf’ta, 5 stiredeki 6 yerde secdeye alamet
olarak ‘2w yazisi bulunmaktadir. Bu secde yazilari da Mushaf’a sonradan

2L bk. Mushafu’l-Medineti'n-Nebeviyye, Medine: Mecmaii'l-Melik Fahd 1i’t-Tibaati'l-Mushafi's-Serif, 2016, 341.
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eklenmistir. isrd ve Meryem sfirelerinde bulunan isaretler altin rengi miirekkep ile
yazilmus, diger 4’ii ise siyah miirekkep ile imla edilmistir. Ulkemiz mushaflarinda
secde alameti bulunan A’raf 7/206, Furkan 25/60, Neml 27/25, Secde 32/15, Sad
38/24, Fussilet 41/37, Necm 53/62, insikak 84/21, Alak 96/19 ayetlerin bulundugu
yerlerde herhangi bir isaretleme yapilmamis ancak iilkemizde mushaflarinda mevcut
olmayan Hac 22/77. ayetin yanina secde isareti konulmustur.

Bu veriler, sonradan eklendigi anlasilan secde alametlerini koyma isine baslanip
daha sonra herhangi bir sebeple yarida birakildigina isaret etmektedir. Zira tilkemiz
mushaflarindaki stre tertibine gore ilk secde yeri olan A’raf 7/206. ayette isaret
bulunmasa da ondan sonra gelen 6 secde ayetinde isaretleme yapilmistir. Bu alametler
tizerinden net bir zaman tayini miimkiin degilse de -ciiz isaretleri gibi- kenar cetvelleri
ve tahmis-ta‘sir isaretlerinden sonra dahil edildigi goriintiilerden anlagilabilmektedir.
Bundan yola ¢ikarak da XIV. yiizy1l sonrasinda Mushaf’a dahil edildigine dair bir
tahminde bulunabilmek miimkiindiir.

5. TIEM 458 Nr. Mushaf'in Hz. Ali'ye Nispeti

Tarihi nitelikte bir eser olmasinin yani sira TIEM 458 nr. Mushaf’in Hz. Ali’ye
nispeti, ona daha fazla 6nem atfedilmesini saglamistir. Yukarida isaret edildigi tizere
bu Mushaf, Tirk ve Islam Eserleri Miizesi “Mukaddes Emanetler” kisminda
sergilenmektedir. Kendisine 06zel bolimde yer verilmesinin sebebi siiphesiz,
Mushaf’in Ehl-i Beyt mensubu ve 6nde gelen sahabilerden Hz. Ali’nin yazdigina dair
mevcut bilgidir. Bu bilgi de Mushaf’in sonunda, Nas siresinin hemen altinda yer alan
“a sl op e 458 ifadesine istinat etmektedir ki bu kayit “Mushafi Eba Talip oglu
Ali yazd1” manasini icermektedir (Mushaf, 458/384a).

Hz. Ali’nin yazdigini bildiren ibare Mushaf’taki son sayfada yer almaktadir ki bu
sayfadaki birgok harf neredeyse okunamayacak kadar silinmis vaziyettedir.
Okunabilir hale getirmek i¢in bazi harflerin iizerinden -¢ok da 6zen gosterilmeden-
yine siyah miirekkep ile gidildigi anlasilmaktadir. S6z konusu ibare de bir miktar
silinmig durumdadir ancak higbir harfinin tizerinde kalemle miidahale izi yok gibidir.
Buna ragmen ayni sayfadaki diger yazilardan daha okunabilir durumda oldugunu
sdyleyebiliriz. Ifadenin daha okunakli olmasi sonradan eklendigi ihtimalini ortaya
cikarsa da yazi karakteri, kalemi bu sayfa ve diger sayfalar ile ayniyet arz ettigi i¢in
bunu soyleyebilmek pek miimkiin goériinmemektedir. Bu yaz1 -diisiik bir ihtimal-
sonradan eklenmisse bile Mushaf’in imlasindan ¢ok kisa siire sonra ve muhtemelen
ayni katip tarafindan eklenmis olmalidir (en-Nas, Mushaf, 458/384a).

Mushaf’in Hz. Ali’ye nispetini destekler mahiyetteki bir diger unsur da hatime
sayfasinin kenarlarinda bulunan sar1 renkli yazilardir (Hatime Sayfasi, Mushaf,
458/385a). Yazilarin bulundugu kisimlar deforme oldugu ve kiristig i¢in okunabilir
vaziyette degildir. Bu sebeple yazinin tamamini buraya aktarmak miimkiin degilse de
metin igerisinde “Emiru’l-Miiminin Ali’nin hattidir.” kismi net okunabilir
durumdadir. Goriilebildigi kadartyla bu ciimlenin ardindan da Hz. Ali’yi &viicii
mabhiyette ifadeler mevcuttur. Burada dikkat ¢eken iki husus bulunmaktadir: Birincisi,
s0z konusu ciimlelerin Sia gelenegini yansitan medhiyelerden olugsmasidir. Bu da
Mushaf’1n siyasi bir amag ile kullanilmaya ¢alisildig1 fikrini vermektedir. Ikinci husus
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ise, bu mezkdr climlelerin Arapc¢a degil Osmanli Tirkgesi ile yazilmis olmasidir.
Tiirkgenin Arap harfleri ile yazimma m. 11. ylizyilda baslandig1 kabul edilir. Bu
bilginin ispat1 da Karahanli doneminde, 1073 tarihinde Kasgarli Mahmut tarafindan
Arap dilinde yazilan Divanii Ilugati't-Tiirk’in Tirk¢e kelime ve ciimleler
barindirmasidir (Karadogan, 2016, 241). Bu da sdz konusu yazilarin, Mushaf’in
imlasi esnasinda degil ¢cok zaman sonra dahil edildigini bize gostermektedir.

Hz. Ali’nin Yazdig Belirtilen Mushaf’in Ozellikleri

Sii ve Siinni kaynaklarda Hz. Ali’ye ait bir mushafin varlig1 zikredilmektedir. Bu
sebepledir ki, bazi1 Islam beldelerindeki birgok mushaf, Hz. Ali’ye nispet
edilmektedir.?? Pek ¢ok kaynakta Hz. Ali’nin, Hz. Peygamber vefat ettikten sonra,
Kur’an’1 cem edinceye kadar -Cuma namazi harig- sirtina ridasini almayacagina dair
yemin ettigi ve bu soziine sadik kalarak disar1 ¢tkmadigina dair bilgiye yer verilir (Ibn
Sa‘d, 2001, 2/338). Ayni rivayetin devami niteliginde, Hz. Ebu Bekir’in “halife
olmam senin hosuna gitmedigi i¢in mi boyle yapryorsun” demesi iizerine Hz. Ali’nin
“yemin ettigim i¢in bu sekilde yaptim” seklinde cevap verdigi, akabinde halifeye biat
ettigi bilgisi zikredilir (Styati, 1987, 183). Bu rivayette gecen cem‘ etme (=)
kelimesinin “toplamak” manasinda degil, Kur’an’i “ezberlemek” manasinda
kullanildig1 seklinde bir goriis bulunmaktadir (Siiyati, 1987, 164). Kur’an’
ezberleyen kisiye “0J_2 aex %" denildigine dair ifade (Ibn Ebi David, 2002, 10) de
bu goriisii desteklemektedir.

Hz. Ali’nin, mushaf cem‘ etmeye dair yemin etmesine sebep olarak iki husus
zikredilir. Bunlardan biri Hz. Peygamber’in kendisine bu husustaki emridir. Rivayete
gore Peygamber (s.a.v) vefatina yakin bir zamanda Hz. Ali’yi ¢cagirmis, onu Kur’an’t
toplamakla gorevlendirmis, Hz. Ali de bu emre binaen sar1 bir bezin igine sararak
Kur’an’1 toplamis ve miihiirlemistir (Zencani, 1969, 22). Diger goriis ise daha ¢ok Sia
kaynaklarinda yer almaktadir. Buna gore halifelik beklentisi igindeki Hz. Ali, Hz. Ebu
Bekir’in halife olmast ile hayal kiriklig1 yagamistir. Bu kirginlik sebebiyle de -halifeye
biat etmeyi geciktirme niyeti ile- Kur’an’1 cem' etmeden digar1 ¢tkmamaya dair yemin
etmistir (Ibn Sa‘d, 2001, 2/245-246). Hz. Ali’nin yazdig1 kabul edilen mushaf da bu
durumun neticesi olarak ortaya ¢ikmistir (Oztiirk, 2006, 23).

Hz. Peygamberin esleri de dahil sahabeden birgok kisiye sahsi mushaf nispet
edilmekte iken (Ibn Ebi David, 2002, 85-88), Hz. Ali gibi hem Kur’an bilgisi hem de
vahiy katipligi yonii ile 6ne ¢ikan bir sahabinin de kendine ait bir mushafi olmasi
tabiidir (Altikulag, 2012, 7). Ancak Hz. Ali tarafindan yazilan bir mushaf var ise bu
mushafin akibeti de dogal olarak merak edilmektedir. Bu hususta iki goriis 6ne
cikmaktadir. Birinci goriise gore mushaf, Hz. Ali’nin oglu Hz. Hasan’a intikal etmis,
onun cocuklar1 da mushafi birbirlerine miras birakmislardir (Ibnii’n-Nedim, 1978,
42). Ikinci goriise gore ise -bu goriisiin sahibi Sia’dir- mushaf, Sia imamlari arasinda
tevariis etmistir ve su anda gaybette olan 12. imamin yanindadir, 12. imam zuhur ettigi
zaman mushafi halka sunacaktir (Meclisi, 1983, 92/54).

22 San‘a niishas1, Topkapt Saray1 Miizesi niishalar1 ve Hz. Ali’ye nispet edilen diger mushaflar hakkinda bilgi igin bk.

Tayyar Altikulag, Mesahif-i Kadime, (Istanbul: IRCICA Yaynlari, , 2015), 279-297.
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Hz. Ali’nin yazdigi kabul edilen mushafile ilgili kaynaklarda yer verilen 6zellikler
sunlardir (Sen, 2013,221/224): 1-Hz. Ali Mushaf’1, niizul tertibi dikkate alinarak imla
edilmistir (Stytti, 1987, 130-137). 2- Mushafta baz1 ayetlerin tefsiri yer almaktadir
(Zencani, 1969, 222). 3- Mushaf’ta nesh edilen ayetler dnce, nesh edenler sonra;
Mekki ayetler dnce, Medeni ayetler sonra yazilmistir. 4-Mushafta hem muhkem hem
miitesabih ayetler bulunmaktadir. 5-Mushaf Hz. Peygamberin harf harf okudugu
sekilde imla edilmistir. 6- Mushafta immetin i¢inde bulundugu ¢irkinlik ve
rezilliklerden bahsedilmektedir. 7- Biiyiikliik bakimindan 70 zira® uzunlugundadir. Bu
Ozelikler igerisinde en muteber ve sihhatli kabul edileni, -Siiyuti tarafindan da
zikredilen- mushaf tertibinde niizul sirasinin esas alindigidir. Bunun disinda Hz.
Ali’nin yazdigi iddia edilen mushaf hakkinda ifade edilen bu 6zelliklerin birgogunun,
gergeklikten uzak, “hayal Giriinii” oldugu anlasilmaktadir (Sen, 2013, 224).

Buraya kadar aktarilan bilgiler gostermektedir ki, Hz. Ali’nin mushaf cem*
ettigine dair bilgilerin sihhati ve igeriginde tartismali bazi noktalar bulunmaktadir
(Oztiirk, 2011, 114). Zira Hz. Ali’nin yaptig1 cem® isini kimi alimler ger¢ek manada
Kur’an’t cismen bir araya getirme seklinde anlamis, kimileri ise “a<a” kelimesinin
ezberlemek manasina geldigi, Hz. Ali’nin de Kur’an’t ezbere hatmettigini ifade
etmislerdir. ik goriise itibar edilip Hz. Ali tarafindan bir mushaf viicuda getirildigi
kabul edildigi takdirde, bu mushafin akibetinin ne oldugu sorunu ortaya ¢ikmaktadir.
Eldeki bilgiler, bu problemi ¢ézebilmek i¢in kaft degildir. “Mushafin Hz. Hasan ve
sonrasinda ¢ocuklart arasinda tevariis ettigi”, “Sla imamlarinin mushafi birbirine
aktardig1 ve su an 12. imam nezdinde olup imam zuhur ettigi zaman halka sunacagi”
seklindeki rivayetler ise mesnetsiz ve itibar edilebilirlikten uzaktir. Hz. Ali tarafindan
sahsina ait bir mushafin mevcudiyeti muhakkaktir. Lakin bu mushafin Hz. Osman
doneminde yapilan istinsah faaliyeti sonrasinda diger hususi mushaflar gibi yakilmasi
en makul goris olarak goriinmektedir. Zira bilinmektedir ki Hz. Ali, Hz. Osman’in
mushaflart istinsah ettirmesine ve sonrasindaki sahsi mushaflarin yakilmasi emrine
kars1 ¢itkmamistir. Aksine Hz. Ali’nin Hz. Osman’a destegine dair “Osman’in yerine
ben olsaydim ben de ayni seyi yapardim” seklindeki rivayete birgok kaynakta yer
verilmistir.” Yine Hz. Ali’nin dilinden aktarilan su ifadeler de hususi mushafini
yakmama olasiligin1 ortadan kaldirmaktadir: “Ey insanlar! Osman hakkinda haksizlik
etmeyin. Onun yazdirdigr mushaflar hakkinda ve bu mushaflarin digindakilerin
yakilmasini emretmesi konusunda ancak hayir sdyleyin. Allah’a and olsun ki onun
mushaflar konusunda yaptigi, ig¢imizden bir toplulugun goriisii dogrultusunda
yapilmistir.” (Ibn Ebi Davad, 2002, 22)

Biitiin bu malumat da dikkate alinarak Mushaf’in Hz. Ali’ye nispeti su sekilde
degerlendirilebilir: Hz. Ali’ye ait bir mushaf var idiyse, muhtemelen 6zel mushaflarin
yok edilmesi emri sonrasi yakilmis olmalidir. Hz. Ali’nin -halifeyi destekleyen
beyanina ragmen- mushafini yakmadigi varsayildigi takdirde ise, Hz. Ali’ye nispet
edilen mushafin sahip oldugu 6zelliklerin tetkiki 6nem arz ediyor ki, yukarida sayilan
ozelliklerin higbirisinin TIEM 458 nr. Mushaf’ta bulunmadig1 ifade edilebilir. Zira
TIEM 458 numarali Mushaf, bugiin bircok Islam beldesinde ve iilkemizde basim
yapilan mushaflardan stire tertibi olarak en ufak bir farkliliga sahip degildir. Sayfalari,

»  bk. ibn Ebi Davad, Kirdbii'l-Mesdhif, 12; ibn Kesir, Feddilii’l-Kur'dn, 18; Ebu Same, el-Miirsidii'I-Veciz, 53-54;
Ibnti’1-Cezeri, en-Negr, 1/8.
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yer alan ayetleri bakimindan eksiksiz bir mushaftir. Dolayisiyla bu Mushaf’in, niizul
tertibine uygun sekilde yazildigi kabul edilen Hz. Ali’nin sahsi mushafi olarak
nitelenmesi miimkiin gériinmemektedir.

6. TIEM 458 Nr. Mushaf'in Tarihlendirilmesi

Erken donemlere ait biitiin mushaflar gibi TIEM 458 nr. Mushaf agisindan da
onemli konulardan biri tarihlendirilmesidir. Erken doénem mushaflarin
tarihlendirilmesinde ii¢ yontemin kullanildig1 ifade edilebilir. Bu yontemlerin en
oncelikli ve giivenilir olani, mushafa ait tarih bilgisi igeren temlik kaydi, vakfiye
bilgisidir. Bu vesileyle mushafin imla edildigi tarihe dair bilgi var ise, diger
yontemlere ihtiya¢ duyulmadan mushafin imla tarihi belirlenebilir. Hakkinda
herhangi bir kayit bulunmayan mushaflar i¢in ise, tarihi degeri haiz eserler igin
kullanilan Carbon 14 testi uygulanabilmektedir. Bu test ile Kur’an metninin yazilt
oldugu malzemenin yasi, dolayisiyla -yaklagik olarak- yazim tarihi de tespit
edilebilmektedir (Saifullah, 2007, 175-192). Bu yontemin uygulama imkani
bulunmadigi durumlarda tatbik edilen bir metot daha vardir ki bu da metin tahlilidir.
Metin tahlili, paleografi ve ortografi olmak iizere iki kisimdan miitesekkildir:
Ortografi, imla kurallariyla alakali bir ilim dali iken paleografi bir dilin yazisinda
harflerin imla sekli ve noktalarinin yerlestirilmesi ile ilgilenir (A’zami, 2018, 183;
Kiitiikoglu, 2007, 153).

TIEM 458 nr. Mushaf’in imla tarihini belirleyebilme maksadiyla bu yontemler
sirastyla tetkik edildi: Mushaf’a ait herhangi bir tarih, yazar, donem bilgisi igeren
temlik kaydi veya vakfiye bulunmadigi goriildii, Mushaf’a dair Miize envanter defteri
disinda bir kaynak tespit edilemedi. Bu defterde Mushaf’in ge¢cmigine dair bulunan
tek bilgi de 1914 yilinda Ayasofya Kiitiiphanesinden Miize’ye gelmis oldugudur.
Bununla beraber zahriyye sayfasinda Osmanli padisahlar1 2. Bayezid ve 1.
Mahmud’un miihiirleri bulundugu dikkate alinarak Mushaf’m Osmanli’ya intikalinin
tespit edebilmek i¢in bu miihiirlerin sahibi padisahlarin devri basta olmak iizere tiim
Osmanli arsivi tarandi. Ilgili olabilecegi diisiiniilen yiizlerce evrak incelendi. Ancak
bu arastirmanin nihayetinde ne yazik ki TIEM 458’e dair en ufak bir bilgiye
ulasilamadi.

Tarihlendirmede kullanilan bir diger yontem olan Carbon 14 testini TIEM 458’e
uygulamak maksadiyla tarafimizca TUBITAK biinyesindeki Marmara Arastirma
Merkezi/Yer ve Deniz Bilimleri Enstitiisii'ne bagli laboratuvar idaresine basvuruda
bulunuldu. flgili Enstitii tarafindan, Carbon 14 testinin uygulanabilmesi igin
Mushaf’in farkli kisimlarindan yaklasik 10 mg’lik pargalar alinmasi, bu pargalarin da
Miize’deki ilgili uzmanlar tarafindan alinip laboratuvara ulastirilmasi gerektigine dair
verilen bilgi tizerine, Mushaf’a Carbon 14 testi yapilmasina dair talebimizi bu
bilgilerin de dahil oldugu bir dilekce ile Miize yonetimine ilettik. Fakat bu testin
uygulanabilmesi i¢in Mushaf’tan alinmas1 gereken pargalar sebebiyle Mushaf’in zarar
gorecegi endisesi dile getirilerek Miize Miidiirliigii tarafindan gerekli izin verilmedi.

Zikri gegen iki yontemi de uygulama imkani bulunamadigi i¢in Mushaf’1
tarihlendirme i¢in metin tahlili yontemi tek secenek olarak kalmistir. Metin tahlilinin
ortografi ve paleografi olmak iizere iki ayagi bulundugunu ifade edilmistir. Paleografi,
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harflerin imla bi¢imiyle ilgilenirken, harflere hareke i¢in konulan noktalar, durak,
tahmfs, ta‘sir isaretleri, stire basi bilgileri, satir sayisi, satir genisligi gibi unsurlarin
tamami ortografi kapsamindadir (el-A’zami, 2018, 183; Kiitiikoglu, 2007, 153). Esas
itibariyle ortografi ile ilgili olan bu basliklar 6nceki kisimlarda incelenmisti: Sayfa
ortast ve kenarlarinda bulunan tahmis-ta‘sir isaretleri gibi tezyini unsurlarin,
Mushaf’in imlasindan ¢ok sonraki zamanlarda; Memliik donemine (14. yiizyil) ait
oldugunu belirtmis; harekeleme i¢in konulan kirmizi noktalarin ise Halil b.
Ahmed’den (6. 175/791) 6nceki bir zamana isaret ettigi ifade edilmisti. Bu kisimda
bilhassa paleografi, harflerin yazilis sekilleri tizerinden yapilacak tahlille Mushaf i¢in
yaklagik bir tarih belirlemeye gayret edilecektir.

Daha 6nce zikredildigi gibi, kadim mushaflar {izerine Bati’da ciddi bir literatiir
mevcuttur. Ozellikle metin tahlili iizerinden mushaflar1 tarihlendirmede Fransiz
miistesrik Frangois Déroche** bir otorite olarak kabul edilmistir. Mushaflar1 imla
sekline gore tarihlendirmenin Alman miistesrik Graf von Bothmer ve Gerd R. Puin
tarafindan baslatilsa da Déroche tarafindan bir sablon haline getirildigi ifade
edilmektedir.® So6z konusu sablonu tesis igin Déroche, basta Fransa Milli
Kiitiiphanesi olmak iizere farkli koleksiyonlarda bulunan, H I-IV. asirlarda imla
edilmis mushaflar1 incelemistir. Bu mushaflari, sayfadaki satir sayisi, satir genisligi,
harf ve hareke noktalari, sre baglar1 ve paleografik Ozellikleri yoniinden
degerlendirmis, A, B, C, D, E, F seklinde 6 grup belirlemistir. Bu 6 grubu da kendi
icinde -A, E ve F gruplari harig- I, I, IIT seklindeki kisimlara taksim etmistir (Déroche,
1992, 35-37). S6z konusu gruplart birbirinden ayiran en temel kistas, mushaflarin
imlasinda kullanilan harflerin yazim bigimleridir. Bu tasnifin temel mantigi, hat
sanatinda selefi taklidin temel teskil etmesi (Rezvan, 1992, 5), dolayisiyla yazi
karakteri benzer olan mushaflarin ayni donemde yazilmis olmasi gerektigine dair
kabuldiir (Déroche, 1992, 14-16).

Déroche, 9 temel harf iskeleti iizerinde toplam 13 harfin yazim sekline gore
mezkur gruplari belirlemistir. Bunlar 1-elif (1), 2-cim/ha/ha (¢/c/z), 3-ta/za (%), 4-
ayn/gayn (&/g), 5-kaf (3), 6-mim (), 7-nln (), 8-ha (¢), 9-lamelif (¥) harfleridir. Bu
harflerin bazilarimi sadece miistakil yazimi ile degerlendirirken, bazilarmi ise harfin
basta, ortada ve sonda yazilisiyla tasnife dahil etmistir (Déroche, 1992, 38-46). Zikri
gecen 13 harf i¢in TIEM 458 nr. Mushaf’in bazen aym sayfasindan bazen de belirli
araliktaki farkli sayfalarindan alinan harf 6rnekleriyle Déroche tarafindan olusturulan
gruplardaki harf 6zellikleri ile yapilan karsilagtirma neticesinde -tereddiit ile de olsa-
B. II grubu harflerinin yazimryla benzerlik arz ettigi kanaatine varildi. Bu sonucu teyit
amaciyla basta Fransiz Milli Kiitiiphanesi (BNF) olmak iizere Corpus Coranicium,
The Khalili Collection, Cambridge Universitesi Kiitiiphanesi gibi kaynaklardan dijital
goriintlisiine erisilen yiizlerce mushaf incelendi, yazilar1 mukayese edildi. Bu
mukayese net bir sonuca ulastirmadi lakin Déroche tarafindan B. I grubuna 6rnek
olarak verilen, BNF Arabe 340f mushafi ve KFQ 13-14 folyolar tetkik edildi. Gerek

2 Prof. Dr., Collége de France.

25 bk. Efim A. Rezvan, "The Data-Base On Early Qur'an MSS: New Approach To The Text History Reconstruction",
3.3.4; Alain George, “Coloured Dots and the Question of Regional Origins in Early Qur’ans”, 97; Adam Bursi,
“Connecting the Dots: Diacritics, Scribal Culture, and the Qur’an in the First/Seventh Century,” Journal of the
International Qur’anic Studies Association, 3, 2018, 5.
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satir sayis1 gerek stre baslar1 gerekse yazi sekli olarak TIEM 458’in imla seklinin bu
mushaflara®® muvafakat ettigi goriildii.

Her ne kadar Déroche tarafindan TIEM 458’in III/IX. asra ait oldugunu belirten
ifadesini tespit etmis olsak da (Déroche, 2003, 256), bu sonu¢ hakkinda detayli bilgi
ve teyit almak icin Déroche ile iletisim kurmaya calistik, lakin muvaffak olamadik.
Bunun iizerine erken donem mushaflar iizerine arastirmalara devam eden Déroche’un
ogrencilerinden ve halen The College de France’da Déroche ile beraber ¢alismalarini
sirdiirmekte olan arastirmaci Eléonore Cellard ile irtibat kurduk. Mushaf’in
sayfalarindan paylastigimiz ornekler iizerinden yaptigimiz miizakere neticesinde
Cellard, bu Mushaf’in B.II grubuna dahil olduguna dair kanaatini paylasmis, bizim de
ulastigimiz sonucu tasdik etmistir.

Déroche’a gore B.II tipi yazi sekline sahip mushaflar M 9. yiizyilin baslar1 (M.
801-?), H 2. asrin sonlarinda imla edilmistir (Déroche, 1992, 36). Bu 6nemli veri
TIEM 458 nr. Mushaf’in H 2. asrin sonu 3. asrin bas1 (H 186-?) gibi imla edildigi
sonucuna ulagtirmaktadir. Lakin harflere dahil edilen hareke vb. unsurlara son seklin
Halil b. Ahmed tarafindan verildigi dikkate alindiginda, Halil b. Ahmed (6. 175) ile
ayni sehirde imla edildigini tahmin ettigimiz bu mushafta da ayniyet arz eden
kullanimm bulunmamasi, Mushaf’m H 175 0&ncesinde yazildigi sonucuna
gotiirmektedir. Buna gore Hz. Ali’ye nispet edilen TIEM 458 nr. Mushaf’in H 2.asrin
ikinci yarisinda imla edilmis bir mushaf oldugunu ifade edebiliriz.

Sonug¢

Onemli eserlerin muhafaza edildigi Tiirk ve Islam Eserleri Miizesinde 458 numara
ile envantere kayitli Mushaf’1 inceleme ve alana kazandirabilme gayesiyle hazirlanan
bu ¢alismada, Mushaf’in hem yazi1 hem de sayfa diizeni itibariyle gayet tertipli oldugu
goriilmistiir. Mushaf’ta eksik/fazla ayet bulunmamasi ve sire tertibinin glinimiiz
mushaflarindan en ufak bir farklilik arz etmemesi Kur’an’in gliniimiize degin tahrif
olmaksizin geldigine delil teskil eden 6nemli sonuglardandir

Mevcut satir diizeni, kenarliklar, tahmis-ta‘sir isaretleri gibi unsurlar, Mushaf’in
ilk asirlarda degil daha sonraki zamanlarda imla edildigi zannini ortaya
cikarabilmektedir. Lakin mistar aleti kullanilarak gayet diizenli bicimde Mushaf ana
metninin yazildigi, sonrasinda mevcut metne irab ve harfleri tefrik i¢in noktalarin
ilave edildigi, cok sonraki bir donemde de mavi kenar cetveli ¢izilip aynt miirekkep
ile kenarlara tahmis, ta‘sir isaretleri dahil edilereck Mushaf’a son seklinin verildigi
anlagilabilmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda Mushaf’in erken dénemde imla
edildigi, okumay1 kolaylastiric1 pek ¢cok unsurun ise Mushaf’a sonradan eklendigini
sOylemeye mani bir durum bulunmamaktadir.

Erken donemde imla edildigi bilinen bu Mushaf’in hangi tarihlerde yazildigi,
calismada cevap bulunmaya calisilan sorulardandir. Caligmada erken donem
mushaflart tarihlendirmede one ¢ikan {i¢ metot da uygulanmaya gayret edilmis;
vakfiye, temlik kaydi gibi eser hakkinda bilgi veren bir unsur bulunmadigi igin

20 Paris, Bibliothéque nationale de France Arabe 340 (f), 100b. (Caiye Stiresi 45/35.- Ahkaf Stiresi 46/5. ayetler arast);
Paris, Bibliothéque nationale de France Arabe 340 (),102b. (Kamer Siresi 54/12-27. Ayetler); Londra, The Khalili
Collections, KFQ 13 (Suara Stresi 26/11- 25. ayetler arast); Londra, The Khalili Collections, KFQ 14 (Suard Suresi
40/11- 52. ayetler arasi).
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oncelikle carbon 14 testi yaptirmak istenilmis, ancak Miize’den gerekli izin
almamamuistir. Bunun iizerine metin tahlili yontemi kapsaminda yapilan paleografik
ve ortografik incelemelerin neticesinde eserin ikinci asrin sonu {igiincii asrin baginda
imla edildigine dair yaklasik bir tahmin ortaya ¢ikmistir. Ancak kiraati ve resm-i
mushaf kaidelerine uygunlugu yoniiyle yaptigimiz incelemede Basra bolgesine ait
oldugu kanaatine vardigimiz Mushaf’ta, ayn1 bdlgede yasamis Halil b. Ahmed’in
ortaya koydugu harekeleme sisteminin bulunmamasi, Mushaf’in H 175 6ncesinde
imla edilmis olabilecegi sonucuna isaret seklinde yorumlanmig Mushaf’in H II. asrin
ikinci yarisinda imla edildigi sonucuna erigilmistir.

Hz. Ali’ye nispeti noktasinda itibar géren bu Mushaf’in, aidiyetini ispatlayacak
nitelikleri saglamadigi da bu c¢alismada ulasilan neticelerdendir. Zira Hz. Ali’ye ait
oldugu diisiiniilen ve kaynaklarda 6zelliklerine isaret edilen mushafla alakali en 6ne
cikan ozellik, srelerin niizul sirasina gore tertip edilmesidir. TIEM 458’de ise bu
ozelligin bulunmadig1 agikca goriilebilmektedir. Bununla birlikte Mushaf’in H II.
asrin ikinci yarisinda imla edildigine dair tahmin de H 40 yilinda vefat eden Hz. Ali’ye
nispet olasiligin1 ortadan tamamen kaldirmaktadir.

Islam cografyasinda Hz. Osman ve Hz. Ali’ye nispet edilen bircok mushaf
bulundugu dikkate alindiginda, bu mushaflarin akademik yonden incelenmesi,
nispeti, tarihi ve sekilsel 6zelliklerinin tetkik edilmesi gerektigi muhakkaktir. Boylece
ilgili mushafin, toplumda edindigi konum tasdik veya tashih edilebilecektir. Ayn1
zamanda mushafin sahip oldugu hat, tezhib unsurlari, imlasinda esas alinan kiraat ve
resm-i mushaf kaideleri agisindan durumu dikkate alinarak alanla alakali yeni
tanimlamalar yapabilme imkani bulunabilecektir.
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Extended Abstract

Ancient mushafs are valuable works that serve to transfer the accumulation of the first
periods of Islam to the present day. In addition to their features in terms of calligraphy and
illumination, their status in terms of signs that facilitate reading, the giraat taken into account
in their spelling and their conformity with the writing style of Hazrat Osman's mushafs (rasm
al-mushaf) can provide a lot of important information. In many countries, especially in the
Islamic geography, there are many mushafs from the early periods. Most of these mushafs are
attributed to the third caliph, Hazrat Uthman, but there are also mushafs claimed to be by the
fourth caliph, Hazrat Ali. Since he presided over the reproduction of the mushafs during his
caliphate, the possibility of the existence of a mushaf belonging to Hazrat Uthman can be
considered reasonable. On the other hand, the claim that Hazrat Ali has a surviving mushaf
raises many questions.

It is known that serious research on early mushafs, which are among the important artefacts
of Islamic cultural heritage, has been carried out in the West for many years. On the other hand,
in our country, where the majority of the population is Muslim, there has not been a study on
these mushafs until recently. For the first time in this field, Tayyar Altikulag started to carry out
studies on the mushafs considered to belong to Hazrat Uthman. The main point in Altikulag's
studies is to verify the accuracy of the attribution of the relevant mushaf and to determine that
the verses of the Qur'an have survived to the present day without distortion. Altikulag has
achieved his aim in this regard, proving that the attribution of the related copies to the
Companions is baseless and that the Qur'an has survived to the present day without being
tampered with. However, in the aforementioned studies, since the aim was to determine the
authenticity of the mushaf, evaluations were made on a limited number of examples on issues
such as formal features and dating.

In this study, one of the mushafs attributed to Hazrat Ali, the mushaf with inventory number
458 in the Museum of Turkish and Islamic Arts, is analyzed. The Mushaf is analyzed in terms
of its attribution to Hazrat Ali, its formal and historical characteristics. Because early mushafs
can contain many important data such as calligraphy, illumination, information on the
beginning of the stirah, and end-of-verse signs. In addition, the extent to which the principles
of qiraat and rasm al-mushaf were taken into account in the spelling of the manuscripts can also
provide new and remarkable information in these fields. The Qiraat and official mushaf aspects
of the Mushaf will be the subject of a separate and comprehensive study. For this reason, the
Mushaf, which is the subject of this study in terms of its formal, historical and attribution to
Hazrat Ali, was written in kufic calligraphy and then dots were placed to determine the irab and
letters. Considering all the features of the mushaf, which is also quite sufficient in terms of
illumination elements, it is concluded that it was written in the middle of the second century of
Hijri. In addition, it is seen that it is not possible for it to have belonged to Hazrat Ali both in
terms of its characteristics and the date it was written.
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